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Nie pomingl autor mys$li ekonomicznej, ktérej poswiecil ostatni rozdziat. W za-
konczeniu bardzo krotko omoéwit znaczenie Pokoju Westfalskiego.

Brakiem redakcyjnym ksigzki jest brak jakiegokolwiek skorowidza, a szkoda,
gdyz ksigzka moze mie¢ wielu czytelnikéw; temat bowiem interesuje nie tylko praw-
nikéw-internacjonalistow, lecz rowniez historykoéw, socjologow i filozofow.

BOGUMILA PRZEWOZNIK (Lublin)

Jiti Klabouch, Osvicenske prdvni nauky v Ceskych zemich, Praha 1958,
Nakladatelstvi Ceskoslovenské Akademie Véd, Pravnéhistorickd kniznice, sv. 2,
s. 357+16 ilustracji.

Recenzowana praca omawia historie nauk prawniczych i literatury prawniczej.
Przynosi tez wiele interesujgcych wiadomos$ci o prawnikach dziatajgcych na terenie
ziem czeskich od czasow wojny trzydziestoletniej (1618—1648) az po pierwsza po-
lowe XIX w. Praca ta skiada sie z przedmowy autora, wstepu oraz siedmiu roz-
dziatow.

We wstepie autor wprowadza czytelnika w dotychczasowsg literature przedmiotu,
stwierdza jej ulamkowo$¢ i niekompletno§é oraz zapoznaje ze Zrédlami zgromadzo-
nych przez siebie wiadomos$ci bio- i bibliograficznych.

Rozdzjal pierwszy (s. 24—68) poswiecony jest Zyciu prawniczemu na ziemiach
czeskich w drugiej polowie XVII w. Autor, po oméwieniu skutk6w wojny trzy-
dziestoletniej i kleski biatogoérskiej dla Czech pod wzgledem narodowym, spolecz-
nym i gospodarczym, przechodzi do badan nad rolg w zZyciu prawnym kraju ponow-
nie — w polowie XVII w. — uruchomionego praskiego fakultetu prawniczego (pod
koniec XVII w. uruchomiono ponadto jeszcze wydzial prawa w Olomuncu) i stwier-
dza, iz w zwigzku z coraz wiekszym zapotrzebowaniem aparatu panstwowego na
wykwalifikowanych prawnikéw rosnie takze proporcjonalnie liczba studentéw tego
wydzialu. Studenci ci w coraz wigkszym stopniu zaczynajg sie rekrutowaé¢ z klasy
mieszczanskiej i drobnoszlacheckiej. Na urzedy w Czechach naplywa takze duzo
obcokrajowcéw, przede wszystkim Niemcoéw, co jest w duzym stopniu rezultatem
wrogiej dla elementu czeskiego polityki cesarzy niemieckich.

W okresie tym daje sie stwierdzi¢ coraz bardziej wzrastajgce znaczenie prawa
rzymskiego jako prawa powszechnego .(usus modernus pandectarum) i wypieranie
przez nie prawa czeskiego. Na tym tle dochodzi do interesujacej polemiki pomiedzy
zwolennikiem tego pierwszego Krzysztofem Kyblinem, a obroncag prawa cze-
skiego Janem Jindfichem ProsSkovskym, ktéra — jak stwierdza autor — godna
jest specjalnego opracowania monograficznego. Klabouch daje takze caly szereg
informacji o wybitniejszych prawnikach tego okresu, do ktérych, obok wyzej wspom-
nianych obu antagonistow, zalicza jeszcze Jana Krzysztofa Schambogena
(1636—1696).

W rozdziale drugim (s. 96—102) omo6wiona zostaje literatura prawnicza wydana
po wojnie trzydziestoletniej w Czechach i na Morawach. Klabouch podkre§la na-
wskro$§ w zasadzie feudalny jeszcze charakter tego piSmiennictwa i $cisle jego pod-
porzadkowanie katolickiej doktrynie kos$cielnej, przezywajacej ckres swojego zwy-
cigstwa na ziemiach czeskich po klesce bialogdrskiej. Klabouch kolejno przedstawia
literature prawa kanonicznego (rozwijala sie ona w tym okresie czasu szczegblnie
dobrze), cywilnego (usus modernus), lennego, procesowego i karnego, ktore opiera
si¢ na Digestach (libri terribiles), wloskim prawie statutowym, Carolinie oraz dzie-
tach Clarusa i Carpzova.
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Interesujace sg wiadomosci o rzekomej dzialalnosci Bartolusa de Saxoferrato
w Czechach na dworze Karola IV i legendzie, jaka utrzymala sie az do konca XVIII w.
w nauce czeskiej na podstawie tej niescistej pogloski.

W nastepnym, trzecim rozdziale (s. 103—162) Klabouch przedstawia zaczgtki nauki
o prawie natury na terytorium Czech. Rozdzial ten rozpoczyna autor analizg stanu
gospodarczego ziem czeskich, na podstawie ktorej stwierdza w ekonomice tego kraju
caly szereg elementow kapitalistycznych, ktére powoli wypierajg elementy feudalne.
Wiele miejsca po$wieca autor oméwieniu prob nowego skodyflkowania prawa czes-
kiego rozpoczetych w 1709 r., ktore cho¢ trwaty kilkadziesigt lat to poza opracowa-
niem pragmatyki procesowej (1753) nie daly ostatecznie rezultatu. Klabouch zwra-
ca duzg uwage i kladzie nacisk na coraz wieksze zainteresowanie w Czechach pra-
wem publicznym. Omawia takze coraz wiekszy wplyw teorii tzw. prawa natury na
poglady i literature czeskg. Autorami, ktorzy wywarli szczegblnie silny wplyw byli
Grotius, Hobbes, Puffendorf, Wolff, Thomasius, Bayle i inni.
Oddzialywanie prawa natury na czeska mys$l prawna byto bardzo silne i dlatego tez
uniwersytet i praskie $srodowisko prawnicze wyprzedzilc nawet analogiczne osrodki
wiedenskie. Dzieki temu Oswiecenie oddziatalo rychlej na stosunki czeskie niz na
samg Austrie. Wiadomym tego sprawdzianem bylo to, iz po reformie uniwersytetu
wiedenskiego (1753) najpostepowsi uczeni i prawnicy czescy obejmuja w Wiedniu
kadz katedry (Franciszek Bourguignon, Michat OLinghe vel Lynch), badz
wysokie stanowiska dworskie (Jozef Azzoni). Na skutek tego, jak tez coraz
silniejszego oddzialywania pradow o$wieceniowych na spoteczenstwo i dwor austria-
cki, Praga zostala z czasem zdystansowana przez Wieden. Wiele tez miejsca i in-
teresujgcych uwag poswieca Klabouch prawnikom 1 ich dzielom z tego okresu czasu,
sposrod ktorych najwybitniejszymi byli Wactaw Ksawery Neumann (1670—1743),
Mikolaj Ignacy Konigsmann (1688—1752) i Jan Henryk Ramhofsky
(1700—11760).

Dwa nastepne rozdzialy — czwarty, w ktéorym autor przedstawia okres terezjan-
ski (s. 163—201) i pigty, w ktorym omoéwiona zostaje doba jozefinska (s. 202—253) —
sg szczegblnie interesujgce dla polskiego czytelnika ze wzgledu na to, iz Klabouch
przedstawia stosunki czeskie na tle rozwoju i powigzan z O$swieceniem austriackim,
a zwlaszcza wiedenskim, ktére tak wielki wplyw wywarto takze i na stosunki pol-
skie. Na uniwersytecie wiedenskim studiowalo bowiem wielu wybitnych przedstawi-
cieli polskiego O$wiecenia (np. Kottataj, Czochron, Weyssenhoff i inni)
a reformy tego uniwersytetu (1753, 1774) mialy doniosty wplyw na zreformowanie
Akademii Krakowskiej (1780).

W rozdziale czwartym omoéwione zostaly lata piecdziesigte i sze§édziesigte XVIII w.
i rzady osobiste Marii Teresy. Klabouch stawia teze, zaznaczong juz zreszty
w poprzednim rozdziale, ze Os$Swiecenie w Czechach (Praga, Olomuniec) objawiio
sie rychlej niz w Austrii, co bylo rezultatem wcze$niejszego rozwoju przemysiu
(manufaktury) na terenie ziem czeskich. W §lad za reformg uniwersytetu wieden-
skiego (1753) nastgpita reforma uniwersytetu praskiego (1754), chociaz mozna — jak
twierdzi Klabouch — zaryzykowaé¢ twierdzenie, iz reforma wiedenska byla naslado-
waniem juz tylko stosunkéw, ktére juz wczesniej w drodze faktycznej uksztalto-
waly sie na uczelni praskiej, dzieki rychlejszemu oddzialywaniu na to $rodowisko
pradow oswieceniowych. Klabouch zwraca uwage na osobe Gerhardavan Swietena
(1700—1772), lekarza Marii Teresy, reformatora wiedenskiego fakultetu lekarskiego
(1749), wielkiego propagatora i poniekgd twoércy Os$wiecenia austriackiego oraz na
szereg powigzan personalnych, ktére od polowy XVIII w. istniejg pomiedzy Wied-
niem i Praga.

Autor przedstawia role szeregu wybitnych prawnikéw wiedenskich, przejetych
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ideami Os$wiecenia, jak znanego kanoniste Pawla Jo6zefa Rieggera, Karola
Kressela, Franciszka Jozefa Heinkego, Karola Antoniego Martiniego,
Stefana Rautenstraucha i innych, z ktorych wielu badz pochodzito z Czech,
badz przejsciowo zwigzanych bylo z uniwersytetem praskim. Omawia zwiezle takze
prace kodyfikacyjne za Marii Teresy i udzial w nich poszczegdlnych prawnikéow.

Rozdzial pigty omawia okres osobistych rzadéw Jozefa II (lata siedemdziesiate
i osiemdziesigte XVIII w.). Klabouch poswigca tu duzo miejsca tzw. ,naukom poli-
iycznym” i ,policyjnym” oraz zwraca uwage na najwazniejszych przedstawicieli
tego kierunku, jak glos$nego Joézefa Sonnenfelsa (1733—1817) i Jozefa Igna-
cego Butschka (1741—1821), ttumacza traktatu Beccarii O przestepstwach
t karach na jezyk niemiecki. Omawia szerzej takze posta¢ Jozefa Antoniego Rie g-
gera (1742—1795) syna Jozefa Pawla. Wiele tez miejsca posSwieca omoéwieniu po-
staci, dziatalno$ci i charakterystyce wybitnych czeskich prawnikow praktykow lub
tez profesoréw uniwersytetu praskiego tego okresu czasu.

Zagadnieniu omoéwienia literatury prawniczej na ziemiach czeskich w okresie
Osdwiecenia jest poSwigcony rodziat szosty (s. 254—307). Klabouch zwraca uwage na
wielkg roznice, ktora zachodzi pomiedzy literaturg prawnicza doby terezjanskiej,
a literaturg okresu jozefinskiego. O ile w pierwszym tym okresie istniala dosé¢
znaczna swoboda wyrazenia swych mysli, skutkiem czego by}l twoérczy rozkwit nauk
prawniczych oraz bogactwo i oryginalnosé literatury, to natomiast w okresie joze-
finskim skrepowanie nauki przez oficjalne instrukcje, zalecone podreczniki, koniecs-
no$¢ propagowania odgérnie ustalonych pogladow, wszystko to razem wzigte przy-
czynilo sie do znacznego obnizenia wartosci naukowej literatury prawniczej doby
jozefinskiej.

Autor dokonuje przegladu osiemnastowiecznej literatury z zakresu tzw. prawa
natury, prawa panstwowego, finansowego, miedzynarodowego, lennego (feudystyka),
kanonicznego, cywilnego, procesowego i statystyki. Orientuje wreszcie autor czy-
telnika w pogladach na problem kodyfikacji prawa w Austrii i w przebiegu dysku-
sji na ten temat.

Rozdzial siédmy, ostatni (s. 308—340), poswieca Klabouch zagadnieniu konca
Os$wiecenia na ziemiach czeskich w powigzaniu ze stosunkami austriackimi. Kla-
bouch w rozdziale tym uwypukla w plastyczny sposob zmiany, jakie nastgpily po
Smierci Jozefa II za rzadoéw Leopolda II i Franciszka I, reakcje feudalng i czeSciowe
odwolanie wzglednie postepowych reform jozefinskich oraz oddzialywanie hasel
i przebiegu wielkiej burzuazyjnej rewolucji francuskiej na stosunki austriackie
i czeskie i ich oddzwiek w masach ludowych, nauce i wplyw na oficjalng polityke
rzgdu austriackiego. Dopiero po rewolucji francuskiej i okresie wojen napoleon-
skich nastgpito ponowne odrodzenie hasel O$wiecenia, przeciw ktérym tym razem
przestaly wysuwaé¢ swe zastrzezenia nawet kota feudalne, zdajgce sobie juz sprawe,
ze wobec coraz wiekszego rozwoju i roli elementéw kapitalistycznych hasta te strs-
citly obecnie swe dawne postepowe znaczenie.

Po tym bardzo pobieznym omdwieniu tresci recenzowanej pracy, przej$¢ nalezv
do omoOwienia jej zalet, brakow i wreszcie do jej ostatecznej oceny.

To, co od razu spostrzega czytelnik przy lekturze pracy Klaboucha, to konse-
kwentne stosowanie przez jej autora marksistowskiej metody badawczej. Klaboucih
zwraca stale uwage na rozwoj sil wytworczych, na walke elementow feudalnych
i kapitalistycznych i na staly w wyniku tej walki rozkiad struktury feudalnej.
Interesujg go wszelkie przejawy walki klasowej czy to miedzy szlachtg i ludao-
Scig mieszezansky, czy to feudatami i ludno$cig poddanczg. Omawia takze i wnikli-
wie analizuje rozwarstwienie i sporne interesy wewngtrz poszczegélnych Kklas.
Wiele uwagi po$wieca sprawom chlopskim a zwtlaszcza reformom Jozefa II w tej
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dziedzinie. Stowem — bada nauki prawne, literature i ustawodawstwo jako zjawiska
nadbudowy w $cistym powigzaniu i lgczno$cig z ich baza ekonomiczng. Czytelnika
uderza bogactwo zrodel, do jakich siega Klabouch. Obok wykorzystania bowiem
wszelkiego rodzaju literatury, jak dawne dysertacje doktorskie, druki polemiczne,
podreczniki i kompendia oraz cpracowania monograficzne z wszelkich dziedzin nauk
prawniczych, obok wspoéiczesnych nam krytycznych opracowan naukowych, autor
siega nawet do uniwersyteckich zrodel archiwalnych. Klabouch umiejetnie charakte-
ryzuje i ocenia postacie i dziela wielu prawnikéw czeskich i austriackich, stale
zwraca uwage na ich postepowos$é i badz w tekscie gtownym, badz czeSciej w przv-
pisach podaje wiele interesujgcych, waznych i czesto nieznanych dotad wiadomofci
bio- i bibliograficznych. Dzieki temu praca Klaboucha przynosi wiele cennego ma-
teriatu dla historii nauk prawniczych i literatury w Czechach. Jest ona szczegdlnie
wazna dla osOb interesujgcych sie Oswieceniem i to zar6wno czeskim, jak i austria-
ckim. Zaréwno przedstawienie okresu rzadéw Marii Teresy, jak i Joézefa II, chara-
kterystyka jozefinizmu, jak i obraz literatury zwlaszcza z dziedziny prawa pan-
stwowego, kosScielnego, karnego, jak i tez przedstawienie tendencji, przebiegu i re-
zultatow austriackich wysitkow kodyfikacyjnych — ma duzg warto$é dla histo-
ryka prawa, interesujgcego sie osiemnastym wiekiem. Plastycznie takze oddaje
Klabouch role prawa rzymskiego w Czechach, jak tez stosunek tego prawa do
prawa czeskiego. Nie pomija takze przedstawienia $cierania sie pradow oswiece-
niowych z tradycyjnym $wiatopogladem religijnym, czy tez walki obronnej, zmie-
rzajacej do zachowania odrebnego prawa czeskiego przed austriackimi tendencjami
germanizatorsko-centralistycznymi. Wartosé recenzowanej pracy podnosi jeszcze
caly szereg ilustracji, przedstawiajacych podobizny wybitnych prawnikoéw, Kkarty
tytulowe roznych drukow itp.

Jako braki — nie tyle wysitko6w autora ile postaci w jakiej zostala wydana jego
ksigzka — podkresli¢ nalezy brak streszczenia pracy w jakim$§ ogodlnie znanym je-
zyku obcym, zbyt maly format ksigzki, na skutek czego bardzo bogate przypiski
zrniajdujg sie osobno dopiero na koncu poszczegélnych rozdzialéw, co powoduje brak
kumentacjg. O ile chodzi o samg tres¢ pracy, to zdaje sie ze zyskalaby ona jeszcze
wiecej, gdyby autor nie ograniczyl sie do wykazania 1gczno$ci nauki czeskiej gtow-
nie ze srodowiskiem wiedenskim, lecz gdyby w wiekszym stopniu uwypuklit takze
jej zwiazki z nauka francuska, niemieckg, wloska itd.

Praca Klaboucha jest pozycjg wartosciowg i cenng, wykazuje duze zdolncsci
umystowe jej autora zaré6wno analityczne, jak i syntetyczne i jest dobrym przykta-
dem jak waznym zrédiem dla historyka prawa sag studia nad literaturg prawnicza
Przykladem nie obojetnym : dla naszego kraju, dla ktérego — wobec zniszczenia
archiwalii po dziatalnosci najwyzszych magistratur sgdowych — literatura praw-
nicza jest dla okresu XVI—XVIII w. najlepszym i niejednokrotnie jedynym Zzré-
dlem odtworzenia norm naszego dawnego prawa sgdowego, bedacego w przewaza-
jacej mierze prawem zwyczajowym,

ZBIGNIEW ZDROJKOWSKI (Warszawa)
Gustav Radbruch, Paul Johann Anselm Feuerbach. Ein Juristenleben, 2 Auf-
lage, herausgegeben von Erik W olf, Gottingen 1957, s. 248.

Pierwsze wydanie niniejszej pracy ukazalo sie w Wiedniu w 1934 r., zyskujac
sobie duze uznanie krytyki naukowej. Obecne, publikowane juz po $mierci autora,



