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Zajmujac krytyczne stanowisko wobec omawianej publikacji Syntagmatow,
jak i dotgczonego do nich indeksu, nie chcemy pomingé ogromu pracy, wlozonej
w przygotowanie rzeczy do druku. Z szczegbélng za$§ satysfakcjg zapoznaliSmy sie
ze wstepem kol. Romana, ujmujacym wyniki jego wnikliwych dociekan nad pol-
skimi zabytkami prawnymi pietnastego stulecia.

JOZEF MATUSZEWSKI (Poznah)

Die Amerbachkorrespondenz. Im Auftrag der Kommision fiir die Offentliche
Bibliothek der Universitdt Basel — bearbeitet und herausgegeben von Alfred
Hartmann, V Band — Die Briefe aus den Jahren 1537—1543. Mit Nachtrigen
zu Band I—IV, Registern, sechs Handschriftsproben und acht Gutachten Amer-
bachs, Basel 1958, Verlag der Universitidtsbibliothek, s. XV +525.

Pierwsze trzy tomy zbiorowego wydania korespondencji Amerbachéw objgty
lata 1481—1530 (ukazaly sie one w latach 1942—1947). Tom IV (ogloszony w roku
1953) oraz V, ktéory pojawil sie ostatnio, zawierajag najwiecej materiatu interesujg-
cego historykow prawa: obejmujg bowiem lata najbardziej intensywnej dziatal-
nosci Bonifacego Amerbacha, wieloletniego profesora prawa na uniwersytecie
bhazylejskim, a takze syndyka tego miasta.

Urodzony w 1496 r., byl synem Hansa Amerbacha, slynnego drukarza, ktory
w swej bazylejskiej oficynie wydal w latach 1480—1512 z goérg 70 dziet i zgrupo-
wal woko6t niej takich ludzi, jak Erazm z Rotterdamu, Reuchlin, Diirer oraz wielu
innych uczonych i artystow. Bonifacy ksztalcit sie¢ naprzé6d w Bazylei, potem — juz
jeko magister artium — przebywa przez 6 lat w Fryburgu niemieckim w domu
stynnego prawnika Ulryka Zasiusza. Po6zniej osiedla si¢ na stale w Bazylei, mimo
z¢ nie odpowiada mu atmosfera sporéw religijnych. Odrzucit propozycje objecia
katedry we Fryburgu (po usunieciu sie Zasiusza) i w Dole. Unikal mieszania sig
do zagadnien teologicznych: uwazal sie¢ przede wszystkim za prawnika. Mimo ze
w 1534 r. (zresztg pod presjg psychiczng otoczenia) przyjal protestantyzm, to jednak
mial racje jego biograf, piszgc, ze Bonifacy Amerbach byl w zasadzie Der Konfes-
sionslose (Burckhardt-Biedermann, Bonifacius Amerbach und die Refor-
mation, Basel 1894). Mimo wielkiego rozglosu, jakim sie cieszyl, nie pozostawil cni
jednego dziela. Calg swa energie koncentrowal na dziatalnosci pedagogicznej. Nie-
malo tez energii poswiecil epistolografii, czego dowodem sg wlasnie te tomy jego ko-
respondencji, ktéore ujrzaly ostatnio swiatlo dzienne. Pisali do Amerbacha najstyn-
niejsi ludzie epoki, z Erazmem na czele. Tego ostatniego byl Bonifacy najlepszym
powiernikiem za Zzycia a po $mierci wykonawcg testamentu.

W tomie IV — w przewaznej mierze ,prawniczym’” — wystepuja czesto takie
nazwiska, jak Alciatus, Cantiunculus (Chansonette), Viglius, Jean Montaigne, Gobler
i inni najwybitniejsi 6wcze$ni prawnicy. Lektura tych listow pozwala poznaé¢ bujnag
atmosfere srodowiska prawniczego epoki.

Znajdujemy tu takze kilka ,polonikéw”: wiele listow Anzelma Eforyna (kra-
kowskiego lekarza), list Jana Laskiego (reformatora) i list Stefana Aichlera, ktory
wraz z Eforynem i mtodym Janem Bonerem jezdzil po catej Europie a w roku 1535
uzyskal — najprawdopodobniej w Rzymie — doktorat prawa. Z listow tych do-
wiadujemy si¢ o wielu waznych wydarzeniach w dziejach nauczania prawa: o po-
wolaniu na katedre Alciatusa, o zyciu studenckim w Padwie itd.

Tom V jest rowniez tomem prawniczym. I choé¢ sposréod wybitnych prawnikow
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pozostal tylko Klaudiusz Cantiuncula (byly rektor bazylejskiego uniwersytetu), to
jednak zywe jest jeszcze wspomnienie Montaigne’a (zmartego w 1538 r.) i echa
wspomnien o Vigliusie (stosunki z nim urwaly sie w 1540 r.). Korespondencja do-
tyczy przewaznie zagadnien praktycznoprawnych i zwigzanych z nauczaniem prawa,
jednak od czasu do czasu spotykamy problemy natury ogdlniejszej. Nie zawsze
zreszta waga nazwiska odpowiada wadze zagadnienia poruszanego w listach: np. ko-
respondencja z Alciatusem i jego uczniem Bellonim dotyczy w tych latach niemal
wylgcznie spraw wydawniczych, a nie naukowych. Ale tez inni prawnicy i pisarze
polityczno-prawni piszg do Amerbacha i otrzymuja od niego odpowiedzi (np. Om-
phalius, Zasiusz i in.).

I tu tez znalez¢ mozna kilka ciekawych polonikéw. Oprocz listu Jana Laskiego,
Anzelma Eforyna i dwoch listow Jana Antonina, na pierwszym miejscu wymienié
trzeba 4 listy Frycza Modrzewskiego zwigzane ze sprawg biblioteki Erazma. Pisane
ze Strasburga, Norymbergi i Frankfurtu w latach 1537/8 zawierajg szczeglly prze-
waznie natury administracyjno-handlowej. Natomiast list z 29 I 1537 r. (nr 2110)
jest niezwykle ciekawy (zwracal juz na to uwage Stanistaw Kot). Frycz mianowicie
skarzy sie przed Amerbachem, jako prawnikiem, na niesprawiedliwo$§¢ przepisow
nakazujgcych cudzoziemcom ptaci¢ podatek od zakupionego w Szwajcarii towaru.
Pisze, ze rozumialby celowo$é¢ takiego podatku, gdyby dotyczyl on towaréw sprze-
dawanych przez kupcow dla zysku. Wiadomo jednak, ze biblioteka Erazma zostala
przez Laskiego zakupiona dla celéw naukowych (liberalium disciplinarum causa).
Potepia wiec ten przepis prawny jako niesprawiedliwy — dowdd, ze juz wtedy
pasjonowata go kwestia sprawiedliwos$ci prawa oraz, ze trafnie domagat sie bardziej
liberalnego, a w kazdym razie odmiennego, traktowania miedzynarodowej wy-
miany ksigzek anizeli zwyklych przedmiotéw handlu.

Co sie zas tyczy listu Frycza do Amerbacha datowanego w Lipsku,
dnia 1 V 1537 r. (rowniez w sprawie biblioteki Erazma), ktéry dawno zostal oglo-
szony przez K. Miaskowskiego wtasnie ze zbioréw bazylejskich (Pieé listow
Frycza Modrzewskiego, ,,Pamietnik Literacki®, Lwow 1905, t. IV, s. 512 i n.), to wy-
dawca wspomnial o nim w przypisie 1 do listu nr 2140, gdyz tam wtasnie Frycz po-
wtarza go niemal dostownie.

W ogéle za$ znajomosé innych prac K. Miaskowskiego — a nie tylko ogloszonych
po niemiecku , Erasmianéw” — pozwolilaby wydawcy unikngé kilku drobnych luk.

Dotyczy to dwoch niezidentyfikowanych mostaci wystepujgcych w liscie Frycza
z 15 I 1537 r. (nr 2103), znanych Miaskowskiemu, jako wydawcy Listow Polakow
ao Bonifacego Amerbacha (Rocznik Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu, 1917,
t. XIV). Sg to: Hieronim Kriigel (kupiec krakowski, mgz siostry macochy Hozjusza)
oraz Daniel Schilling, przyjaciel Frycza majacy siedziby w Krakowie, Wroctawiu
i Norymberdze (zob. prace nizej podpisanego pt. Frycza Modrzewskiego nauka
o panstwie i prawie, Warszawa 1956, s. 288 i n.).

Tych'kilka drobnych usterek nie zmienia oczywiscie ogbélnej opinii o catym
wydawnictwie, pod kazdym wzgledem wzorowym. Kazda, nawet najdrobniejsza
pozycja zawiera szczeg6lowy komentarz informacyjny i przypisy objasniajgce dzia-
talno$¢ wymienionych tam — nieraz zupelnie zapomnianych — os6b, wskazowki
zrodlawe itp. Dopelniajg cato$ci wykazy adresatow i autorow listow, rejestr osob
i miejscowos$ci, indeks rzeczowy, liczne facsimile rekopiséw itd. Dzieki temu wias-
nie publikacja korespondencji Amerbachéw stanowi nie tylko pierwszorzedne Zro-
dlo wiedzy, lecz i przewodnik po labiryncie olbrzymiego materiatu. Zaznaczy¢ trzeba
bowiem, ze dotgd wydano tylko nieco wiecej anizeli 1/3 calej korespondencji, ktorej
iJos¢ jest ogromna (w przyblizeniu z gorg 6000 listow).
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Za kilka lat oczekiwaé¢ nalezy dalszego tomu, ktéry obejmie korespondencje
z lat czterdziestych i — by¢ moze — pieédziesigtych. Nie ulega zadnej watpliwosci,
ze historycy prawa uzyskajg dzieki temu nowy i cenny material do studiéw nad
kulturg prawnicza szesnastego stulecia.

WALDEMAR VOISE (Warszawa)

Codul Calimach, editie critica, Bukareszt 1958, s. 1016. .

Objawszy wladze w Motdawii w 1812 r. Skarlat Kalimach na Zgdanie kleru
i bojaré6w postanowil przeprowadzi¢ kodyfikacje prawa cywilnego. Stworzono
komisje, do ktérej obok prawnikéw miejscowych zaproszono dra Chrystiana Fle-
chtenmachera z Wiednia. Ulozony przez nig projekt zostal przedstawiony
sejmowi, aprobowany przez panujgcego i ogtoszony jako Kodeks cywilny Motdawii
w latach 1816—17, z mocg obowigzujgca od 1 X 1817 r.

Autorem projektu jest prawdopodobnie wspomniany Flechtenmacher, stad
widaé wyrazny wplyw austriackiego kodeksu cywilnego na uktad i metode kodeksu
moldawskiego. Pierwsze wydanie ukazalo sie w jezyku greckim, ktory jednak byl
niezrozumialy dla warstw mnieo$wieconych. Stad tez od razu powotano nowg ko-
misje dla przetlumaczenia dziela na jezyk rumunski. Pracy tej jednak nie wyko-
nano w cato$ci. Dopiero w 1832 r., w zwigzku z ogloszeniem Regulaminu Organicz-
nego, postanowiono ponownie kodeks przetlumaczyé. Dzielo w jezyku rumunskim
ukazalo sig¢ W grudniu 1833 r. Tlumaczenie stanowilo réwnocze$nie nowelizacje
greckiego oryginatu.

Podstawa norm prawnych ogloszonego kodeksu byly ustawy cesarskie! oraz
miejscowe prawo zwyczajowe. Dla nowych zagadnien, np. prawa autorskiego, ko-
rzystano z nowych kodeksO6w europejskich. Istnieje duze podobienstwo miedzy
kodyfikacjg rumunska a niewiele od niej starszg austriacka, niestuszne jest wszakze
twierdzenie, jakoby pierwsza byla tylko tlumaczeniem drugiej; kodeks moldawski.
pozostal wierny ustawodawstwu bizantyjskiemu. We wstepie omawianej publikacji
wydawcy zestawiajg réznice miedzy obu kodeksami. Zreszta obok wplywoéw kody-
fikacji austriackiej wida¢ takze i wplywy Code civil. Przy ukladaniu kodeksu au-
torzy opierali sie przede wszystkim na Bazylikach, ale korzystali takze z Digestow,
Instytucji, Kodeksu i niektérych Nowel, w mniejszym stopniu z podrecznika Har-
m.enopola.; Uwzgledniono réwniez dawne dekrety wojewodéw oraz, jak wspomnic-
liSmy, prawo zwyczajowe.

Kodeks Kalimacha obowigzywal do 1 XII 1865 r., daty wprowadzenia obecnie
obowigzujgcego kodeksu cywilnego. Pierwszy jednak utrzymuje sie w mocy dla
stosunkéw prawnych powstalych przed tg data; dotyczy to przede wszystkim drob-
nej wiasnosci chlopskiej, ktérej ostatni kodeks poswigcit mato uwagi.

Oryginal zostal napisany w poprawnym jezyku greckim. Bardzo interesujace
jest jego tlumaczenie na jezyk rumunski z 1833 r. Stworzono woéwczas nowe slowa
dla oznaczenia instytucyj prawnych, dla ktoérych dotad brakowalo odpowiednika
w jezyku ludowym. Kodeks moitdawski zawiera takie instytucje, jak niewolnictwo,
przywileje stanowe, niezdolnos¢ do dzialania kobiet, panszczyzne, zrdznicowanie
prawne chrze$cijan i niechrzescijan.

- 1K.E Zachariia von Lingenthal notuje go wéréd publikacyj bizan-
tyjskich wydanych w okresie panowania tureckiego, Geschzchte des griechisch-
rémischen Rechts, wyd. 3, Berlin 1892, s. 50.



