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w jezyku francuskim. Przeciez nie brak prac angielskich, niemieckich i innych o zasa-
dniczym znaczeniu dla historii panstwa i prawa francuskiego i pominiecie np. prac
Mitteisa, Kienasta, Schramma, Ullmanna itp. stanowi dotkliwg luke
w omawianej publikacji. Jest rzeczg zrozumialy, ze autorzy musieli przeprowadzié¢
bardzo ostrozng selekcje materialu — ze wzgledu na okre$lone mozliwosei wydaw-
nicze. Na pewno szczegélowa dyskusja na temat sposobu przeprowadzenia tej se-
lekceji jest niepotrzebna; nie budzi ona zresztg zasadniczych zastrzezen. W szczegotach
niejedno mozna by poprawi¢ i o niejedng pozycje upomnie¢ sie, jak np. o prace
A. Dumasa, P. Petota i Perrina na temat poddanstwa, ogloszone przez
Société Jean Bodin.

Stwierdzajac wigc ograniczore z natury rzeczy znaczenie omawianej publikacji
i wytykajac jej szereg niedociggnieé¢ nie mozemy jednak nie podkres$li¢ jej powaznej
przydatnoéei praktycznej. ChceielibySmy wreszcie wyrazi¢ zyczenie, by duzy dotych-
czasowy wktlad pracy autoréw stanowil zapoczgtkowanie szerzej ujetych, a bardzo
pozadanych prac nad bibliografig francuskiej historii panstwa i prawa.

MICHAEL SCZANIECKI (Poznan)

,LABEO”, Rassegna di Diritto Romano (1955—1958).

Minely cztery lata od ukazania si¢ pierwszego zeszytu rowegc czasopisma roma-
nistycznego pt. ,Labeo”. Pismo ukazuje sie¢ w postaci trzech zeszytéw rocznie, na-
kladem znanego wydawnictwa E. Jovene w Neapolu. Redaguja nowy periodyk pro-
fesorowie Fr. De Martino, A. Guarino i M. Lauria, przy udziale asys‘en-
téw katedr romanistycznych.

Na podstawie pierwszych rocznikow ,Labeona”! w krétkiej rocie podejmiemy
probe scharakteryzowania tego interesujgcego wydawnictwa. Ma ono pewne cechy
wspblne z omawianym juz w CPH? najwazniejszym dzi§ organem romanistycznym
zatytulowanym ,,JURA”, co jest tym bardziej zrozumiate, ze ,Labeo” jest w pewnym
sensie czasopismem ,secesyjnym” — zalozooym przez prof. Guarino po jego
odejséciu z redakceji ,,JURA”. Milodszy o kilka lat, mniej okazaly i mniej niz ,,JURA”
miedzynarodowy, ,l.abeo” nie znalazi sie jednak w roli ubogiego krewnego. Pismo
ma witasny program i wlasny, oryginalny charakter.

Podobnie jak ,, JURA”, zrywa ,Labeo” z tradycja, ktéra nakazuje wiekszos¢
miejsca w czasopi$mie wypelnia¢ przez ,rozprawy‘. Takze tu tradycyjne proporcje
zostaly odwréco. e — artykuly zajmujg nie wiecej niz 1/3 objetosci rocznika. W dziale
artykutow przewazajg oczywiscie prace romanistéw wloskich; obok znanych naz-
wisk 3, czeSciej niz w innych tego rodzaju czasopismach, spotyka sie tu przedstawi-
cieli mlodszego pckolenia badaczy. Z pismem wspolpracuje tez kilkunastu wybit-
nych rcmanistéw zagranicznych, przewaznie zachodnioeuropejskich 4.

! W czasie pisania tej noty nie byl jeszcze u nas dostepny ostatni (trzeci) ze-
szyt 1938 r.

2T, IX, z 1, 1957, s. 262 i n,

3 Abanese, Biscardi, De Robertis, Pugliese; wielokrotnie drukowat
tu swoje drobne prace niedawno zmarly Siro Solazzi.

4 M. in. Gaudemet, Kaser, Kreller, Steinwenter, Wesenberg,
z romanistow polskich drukowal w ,Labeonie” H. Kupiszewski (1957, z
s. 344 in.) artykul zamieszczony takze w CPH (t. X, z. 1, 1928, s. 67 in.). Trzeba przy
tym podkresli¢, ze wspoloraca wybitnych romanistow zagranicznych nie ograniczata
sie do nadsylania artykulow czy drobnych prac do dziatu ,,Punti di vista”, ale dala
tez Redakcji pewng ilo$¢ bardzo wartosciowych, kompetentnych recenzji.



230 RECENZJE

Jak w wiekszosci- czasopism romanistycznych, po ,artykutach” nastepujg tzw,
. drobne prace” (,Miszellen”). Dzial ten jest w ,Labeonie” zatytulowany ,Punti
di vista” i zawiera najréznorodniejszy material — od drobnych przyczyrkéw z za-
kresu krytyki zrodet, po wypowiedzi polemiczne potraktowane niemal jak artykutly
recenzyjne, Zgodnie z tytutem dzialu, autorzy zamieszczanych tu prac z reguly dajg
w nich wyraz indywidualnym, czasem bardzo $mialym i dyskusyjnym poglagdom,
albo tez z duzg pasja poglady takie zwalczaja. W dziale tym znajduje praktyczne
potwierdzenie programowo gloszona przez Redakcje pisma swoboda dyskusji i po-
lemiki. Mimo ze prowadzone czasem w ostrej formie, polemiki te utrzymujg sie
zawsze w sferze rzeczowej, naukowej dyskusji.

Podobny charakter ma dzial recenzji (,Letture”). Takze tu panuje ton ostrej,
bezkompromisowej krytyki. Pismo nie ma ambicji recenzowania wszystkich, czy
choéby wiekszosci, ukazujgcych sie corcceznie publikacji romanistycznych. Zamiesz-
czane tu jednak recenzje dajg zwykle wszechstronng, krytyczng ocere omawianego
dziela. Nie drukuje sie¢ za$§ — tak czestych gdzie indziej — grzecznos$ciowych recenzji
pelnych konwencjonalnych komplementéw i aluzyjnych ledwie zastrzezen. Oprocz
tych obszernych recenzji w kazdym zeszycie mamy ponadto krotkie noty bibliogra-
ficzne o charakterze informacyjnym (,,Tagliacarte”).

Nastepuje obszerna kronika romanistyczna, krotkie informacje (,,Asterischi”)
oraz biezgca bibliografia, uporzgdkowana wedlug hasel Encyklopedic Dictionary
of Romun Law Bergera. Kazdy rocznik jest zaopatrzony w indeks zrédet i autordw.
- Z tej krotkiej charakterystyki ,Labeona” wiemy juz, ze jego schemat (artykuty,
recenzje, kronika itd.) nie rézni sie od schematu innych czasopism romanistycznych.
Takze tres¢ zamieszczanych tu artykulow nie uzasadnia tezy o jakim$ nowatorstwie
tego pisma, chociaz jego wspoOlpracownicy podejmujg czasem tematy dotgd matlo
w romanistyce popularne, czesciej tez moze siegajag do zrdédel nieprawniczych °.
Pomingwszy najbardziej jeszcze tradycyjny, ale nie najwazniejszy w ,Labeonie”,
dzial artykulow, cata reszta czasopisma jest redagowana niemal w sposob publi-
cystyczny. Publicystyczne sg juz same tytuly dziatow: ,,Punti di vista”, ,Letture”,
,Tagliacarte”, ,.Asterischi”; publicystyczna, zywa, polemiczna jest ich tresé. Publi-
cystycznym novum sg zamieszczane na poczatku kazdego zeszytu ,artykuly redak-
cyjne” (,,Redacionale”)®, Wiele publicystycznych elementéw zawierala, omawiana
juz w CPH7, ankieta ,Studio e insegnamento”, a zwlaszcza redakcyjne podsumo-
wanie jej wynikéw. Je$li dodamy, ze pismo zamieszcza recenzje ,romanzi storici®,
a nawet filmoéw o tematyce tgczacej sie w jakis spos6b z historig prawa rzymskiego &,
ze powazne kwestie rcmanistyczne rozstrzyga sie tu czasem za pomocg dwu wierszy
z Szekspira, a zamiast dlugiego, uczonego wywodu przytacza sie jaka$ urocza dyk-
teryjke ® — dopelnimy ogoélnej charakterystyki naszego czasopisma.

Redakcja ,,Labeona” nieraz cperuje dowcipem, odwoluje sie do poczucia humoru
swoich czytelnikow. Wigkszo$¢ z nich na pewno z zainteresowaniem i sympatia

5 W pierwszym zeszycie czascpisma ukazal sie np. artykut De Martino
1 ,,quadruplatores” nel ,Persa” di Plauto, a zrodia literackie cytuje tez Lauria,
autor poprzedniego artykulu (Dal possesore de tesoro all’ ,inventor”).

8 W notatkach tych mow1 sie przewaznie o jakich$ wazniejszych datach i jubi-
leuszach romanistycznych, czasem wyjasnia sie zalozenia polityki redakcyjnej (Re-
dakcja daje np. odpowiedZ na pytanie jakie formy krytyki uwaza za dopuszczalne
i jak nalezy rozumie¢ gloszong przez pismo zasade swobody dyskusji i polemiki).

7 T. IX, z. 2, 1957, s. 379 i n.

8 Por. np. recenzje Teodora in technicolor, z. 1, 1955, s. 115 i n.

% W rodzaju np. kapitalnej anegdoty o profesorze, ktéry uwierzyt studentom, ze
prasa podala wiadomosé o odkryciu trzynastej tablicy Ustawy XII tablic.
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siega po kazdy zeszyt zywo i dowcipnie redagowanego pisma. Wsérod czytelnikow,
zwlaszeza chyba u nas, znajdg sie tez osoby, ktéorym ton ,Labeona” wyda sie zawsze
szokujacy i nieodpowiedni. Prywatnie chwalimy ,lekkos$¢” Francuzdéw, oficjalnie
postulujemy zerwanie z obiektywistyczng pozg i innymi zasadami staro$§wieckiej
metody, praktycznie jednak w niektérych srodowiskach zasady te nadal naleig
do obowigzujgcego kanonu i kazda praca — choc¢by interesujgca i wartoSciowa —
moze byé zdyskwalifikowana jesli tym warunkom nie odpowiada, tj. jesli nie jest
utrzymana w tonie $miertelnie powaznych, beznamigtnych rozwazan lub choéby
nie zostala napisana swoistym ,naukowym” zargonem. Udany eksperyment , Labe-
ona” dowodzi, ze czasopismo naukowe moze by¢ prowadzone w sposob publicystyczny,
ze okreslenie to nie musi by¢ traktowane jako epitet pejoratywny, ze nie ma jakiej$
przepasci pomiedzy publicystyka a ,,powazng” literaturg naukowas.

Ogoblnie mozna wiec powiedzie¢, ze cecha, ktéora wyréznia , Labeona” spo$rod
sporej liczby czasopism romanistycznych jest tenedencja do zerwania ze sztywna,
przesadng ,,uczonosciag”. Mimo ze znakomita wiekszo$¢ drukowanych tu prac stoi
na bardzo wysokim poziomie, a znaczna ich cze$¢ wyszla spod pidéra wybitnych
wspolczesnych romanistow, pismo jako calo$¢ nie ma nic z owej dostojnej profe-
sorskiej powagi, cechujgcej wszystkie tego rodzaju wydawnictwa. W przedmowie
do swojej History of Rcman Legal Science napisal Schulz iz jest to ,,a book to
read”. Podobnie mozna powiedzie¢ o ,Labeonie”. Jest to pismo, w ktérym nie ce-
lebruje sie jakiej$ wiedzy tajemnej, ktérego nie trzeba studiowaé, ktére mozna
czytaé. A trzeba dodac¢, ze ,Labeo” jest pismem, ktorego romanista nie moze nie
czytac.

MICHAL STASZKOW (Wroctaw)






