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V. KRONIKA

HISTORIA PANSTWA I PRAWA NA VIII POWSZECHNYM ZJEZDZIE
HISTORYKOW POLSKICH W KRAKOWIE

Przygotowaniami do zorganizowania osobnej sekcji historii panstwa i prawa na
VIII Powszechnym Zjezdzie Historykow Polskich w Krakowie kierowali z ramie-
ria PTH prof. Jakub Sawicki i prof. Zdzistaw Kaczmarczyk (zastepca). Pierwotny
program przewidywal wygloszenie na sekcji 7 referatow. W praktyce jednak ogra-
niczono sie do dyskusji nad 5 referatami. Referat pt. ,Problem konfiskaty ddbr
szlacheckich w dawnej Polsce” zostal wprawdzie napisany przez prof. J. Matu-
szewskiego, a nawet wydrukowany w Pamietniku Zjazdu (cz. I), ale wobec nie-
przybycia na zjazd referenta, dyskusja nad tym referatem nie odbyla sie.

Zjazd, ktéory zgromadzit w Krakowie imponujgca liczbe prawie 1500 uczestni-
kow, glownie nauczycielstwa, nie byl zbyt licznie obestany przez historykow pan-
stwa i prawa. Mozliwie w komplecie znalazty si¢ tylko osrodki krakowski i war-
szawski.

Sekcja VII historii panstwa i prawa kierowana byla na Zjezdzie przez prof.
Zdzislawa Kaczmarczyka (przewodniczacy), a na zastepcoOw przewidziano prof. Woj-
ciecha Hejnosza, prof. Karola Koranyiego i prof. Adama Vetulaniego. Sekretarzami
mieli by¢ dr W. M. Bartel, doc. St. Roman i mgr W. Rostocki. Wobec ograniczenia
iio$ci referatow do 5, cbrady sekcji historii panstwa i prawa zostaly ograniczone
do dwdéch dni, zamiast przewidywanych pierwotnie trzech. Stad w pierwszym dniu
Zjazdu dnia 14 IX 1938 r. sekcja nie miata obrad. Pierwsze posiedzenie odbylo sig
w dniu 15 IX 1958 r. po poludniu w sali na parterze gmachu przy ulicy Olszew-
skiego 2. W dniu tym przewodniczyl prof. K. Koranyi. Na sali byto obecnych 61 o0sob.
Zagajono dyskusje do trzech referatow: prof. Juliaca Bardacha pt. ,,O genezie
sejmu polskiego”, prof. Zdzistaw Kaczmarczyka pt. ,Oligarchia magnacka
w Polsce jako forma panstwa” i prof. Wojciecha Hejnosza pt. ,W sprawie ba-
dan nad historig praw stowianskich”. Najwiecej dyskutantéw, bo 8 zgromadzil
pierwszy referat prof. Bardacha!. Nad referatem prof. Kaczmarczyka zabrato gios
2 mowcow 2, prof. Hejnosza 5 *.

W nastepnym dniu, tj. 16 IX 1958 r. posiedzenie odbylo sie réwniez w godzi-
nach popoludniowych w tej samej sali. Przewodniczyt prof. W. Hejnosz. Na sali
bylo obecaych 31 osob. Zagajono dyskusje nad 2 referatami: prof. Adama Vet u-
laniego pt. ,Warto§¢ badawcza ksigg sadowych wiejskich” i doc Joézefa M a-
zurkiewicza pt. ,FProblematyka miast prywatcych w Ksiestwie Warszawskim

! Byli to: prof. A. Vetulani, prof. W. Hejnosz, prof. Wi Czaplinski, doc. J. Gerlach
prof. K. Koranyi, mgr J. Senkowski, mgr St. Russocki, doc. S. Roman,

2 Byli to: doc. J. Mazurkiewicz, prof. K. Koranyi, prof. A. Vetulani.

3 Byli to: dr J. Pogonowski, prof. J. Bardach, mgr Grabski, prof. Z. Kaczmar-
czyk, prof, K. Koranyi.
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i Krolestwie Polskim”. Pierwszy z tych referatow osiggnal rekordowa cyfre dysku-
tantéw, bo 13 % a drugi tylko jednego dyskutanta ®.

Na zakonczenie uchwalono pewne postulaty wysuniete przez sekcje, celem prze-
kazania ich do Komisji Wnioskowej Zjazdu. Postulaty te byly nastepujace:

1. Na przysztym Zjezdzie Historykéw Polskich winna byé w dalszym ciggu
osobna sekcja historykow panstwa i prawa, ale obrady powinny by¢ tak utozone
czasowo, by na odczytach poswieconych tematyce interesujacej historykéw roéznych
specjalnos$ci mogli braé¢ udzial uczestnicy innych sekcji.

2. Prace historycznoprawne poczatkujgcych badaczy, ktére nie mogg liczyé na
wigkszy naklad niz 300—500 egz., nalezy publikowa¢ w formie powielanej, ale
w okladce drukowanej i twardej. .

3. Ksiegi sgdowe wiejskie nalezy wydrukowaé¢ in extenso, a nie w wyjatkach.

Nalezy jeszcze dodaé, ze poza sekcjg historii panstwa i prawa znalazio sie sze-
reg referatow o tematyce historycznoprawnej lub zywo interesujgcych historykdéw
prawa. Byly to np. referaty: prof. J. Dgbrowskiego pt. ,Corona Regni Po-
loniae. Problemy polskiego zjednoczenia panstwowego w XIV w.”, doc. A. Zachor-
skiego pt. ,Poczatki nowoczesne; administracji u schylku Rzeczypospolitej”,
prof. K. Grzybowskiego pt. ,Parlamentaryzm polski w 20-leciu”, mgra Z.
Spieralskiego pt. ,,Obi‘ona potoczna‘,

Z tego przegladu wynika jasno, ze prace sekcji historii panstwa i prawa nie
przebiegaly w optymalnych dla nich warunkach. Poza powazng absencjg historykow
prawa na Zjezdzie, odpadnieciem dwoéch referatow, dolgczyt sie do brakéw szezu-
ply trzygodzinny czas poswiecony na prace sekcji. Powodowalo to, po ozywienin
dyskusyjnym nad pierwszym na porzgdku dziennym referatem, skracanie sie i spic-
szenie z dyskusjg nad nastepnymi referatami. Zbytrie wreszcie rozbicie zjazdu
na sekcje bylo przyczyna niemoznosci przybycia na obrady sekcji panstwa i prawa
szeregu osob, ktore byty nieraz danymi tematami zainteresowane. Historycy panstwa
i prawa z kolei nie mogli udawa¢ sie na referaty innych sekcji szczego6lnie ich
interesujgce. Wszystkie te braki hamowaly szercko$¢ dyskusji, przyczynily sie do
jej zubozenia.

Wydaje sie, ze na przyszlym Zjezdzie Historykdéw nalezaloby, poza ogranicze-
niem liczby uczestnik6w do o0sO6b pracujgcych twoérczo w danej dziedzinie nauki,
inaczej rozplanowaé¢ obrady. Poszczegélne sekcje chronologiczne czy rzeczowe po-
winny pracowa¢ przede wszys'kim nad organizacjg Zjazdu w ramach grup specjali-
stycznych. Na samym. zjezdzie posiedzenia sekcji rzeczowych powinny by¢ ograni-
czone do minimum, tj. do referatéw interesujgcych tylko szczuple grono specjalistow.
W tym wypadku wystarczyloby jedno popotudnie. Reszta referatéw powinna znalezé
sie w ramach sekcji chronologicznych, tak aby mogta mie¢ miejsce dyskusja ze strony
roznych przedstawicieli nauk historycznych. Dla unikniecia przypadkowosei nalezy
opracowaé¢ mozliwie wezeénie szczegoblowa koncepcje Zjazdu i nie lekaé sie zama-
wiania $ciSle ckre$lonych tematow u poszczegélnych uczonych. O wyborze tematéow
powinny decydowaé grupy specjalistyczne.

Jak teraz wygladaly wyniki naukowe obrad sekcji historii panstwa i prawa.
Omowienie poszczegdlnych referatow uszeregowaé nalezy, o ile to jest mozliwe,
przede wszystkim w porzadku chronologicznym. Zaczniemy wiec od referatu prof.
W. Hejnosza pt. ,,W sprawie badan nad historia praw stowianskich”.

Referat ten porusza z jedrej strony zagadnienia najogélniejsze, o ch r:kterze

4+ Byli to: prof. K. Koranyi, doc. F. Persowski, prof. W. Hejnosz, mgr W. Maisel,
mgr St. Grodzicki, mgr L. Lysiak, prof. J. Bardach, kust. M. Stebelska, prof. Z. Ka-
czmarczyk, doc. J. Gerlach, doc. St. Roman, F. Batko, doc. Z. ZdrojkowsKi.

5 Mgr Z. Topolska.
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metodycznym, z drugiej odwotuje si¢ do najstarszej przesziosci praw wszystkich na-
rodow stowianskich w celu rekonstrukecji dawnego prastowianskiego prawa, tak
jak to postulowal jeszeze w 1900 r. Oswald Balzer. Autor, bilansujgc skromny
dorobek w dziedzinie zainteresowan polskich historyk6w prawa w zakresie praw
stowianskich w ostatnim dziesiecioleciu, stwierdza szersze zainteresowania ta pro-
blematykg w ZSSR i Czechostowacji oraz postuluje reorganizacje i wzmocnienie
tych studiéow w Polsce. Dyskusja nad referatem nie negowata stuszrosci prowadzenia
badan porownawczych nad historig praw stowianskich czy prowadzenia szerszych
nawet badan komparatystycznych. Badania tego rodzaju sg niewatpliwie bardzo
plodne, a szczegolnie wskazane sg badania praw sgsiadéw Polski, w tym oczy-
wiscie réowniez Stowian. Wskazywano jednak stusznie na konieczno$¢ teoretycz-
nego opracowania celow badan poréwnawczych, gdyz dotychczasowy cel Balzerowski
(rekonstrukcja prawa prastowianskiego) jest dzi§ juz nieaktualny i nienaukowy.
H'poteza o ,prawie praslowianskim” nalezy juz do historii nauki. W tym sensie
dyskusja posuneta powaznie naprzod zagadnienie historii poréwnaweczej prawa
i oczysScila pole pod dalsze poszukiwania.

Nastepny z kolei referat prof. J. Bardacha pt. ,,O genezie $ejmu polskiegd”
zajmuje sie problematyka polskiego parlamentaryzmu w wieku XV, jako proble-
matyka wezlowg w stosunku do rozwijajacej sie pézniej formy panstwa ,,demokracji
szlacheckiej”. Autor, ktéry poglady swoje wykorzystal juz w poprzednio napisanym
1 tomie podrecznika Historii panstwa i prawa Polski, rozwija obecnie w szerszej
mierze strone dowodowa, obalajac dotychczasowe formalno-dogmatyczne poglady
Kutrzeby, negujacego, nawet wbrew zrédlom, nazwe ,,sejm” dla parlamentu polskiego
przed 1493 r. Bardach widzi geneze pdzniejszego dwuizbowego sejmu szlacheckiego
w sejmach walnych, ktére pojawiajac sie od konca XIV w. stanowig parlament
jednoizbowy. Obok niego dzialajg alternatywnie sejmy prowincjonalne i sejmiki
ziemskie. Funkcjonowanie tych wszystkich przedstawicielstw jest zalezne od sytu-
scji politycznej i posunie¢ panujgcego. Same sprawy podatkowe nie stanowily
podstawy rozwoju parlamentaryzmu. Autor kladzie nacisk na ewolucyjny rozwdj
sejmu w Polsce, na zawilg droge tej ewolucji, zanim doszlo do ustalenia sie zasady
dwuizbowosci pod koniec XV w. Problem ten, jako centralny i skomplikowany, na-
dawatl si¢ specjalnie do dyskusji, ktora tez byla rzeczywiscie zywa. Kwestionowano
m. in. sluszro$¢ uzywania nazwy ,sejm” w stosunku do zjazdow jednoizbowych,
postulowano, aby dla celow dydaktycznych nazwe te zarezerwowac tylko na okres-
lenie parlamentu dwuizbowego. Wysuwano réwniez watpliwoéci czy sejmy przed
1493 r. mozna uwaza¢ za zjazdy przedstawicielskie, Zastanawiano ‘sie roéwniez nad
tym czy sprawa przyzwalania na podatki mogla by¢ decydujgcym momentem dla
powstania sejmu polskiego. Wydaje sie, ze glowny tenor wywodow prof. Bardacha
wytrzymywal ataki dyskutantow, pozostaje na przyszios¢ jeszcze zadanie szczegdlo-
wego opracowania zagadnienia genezy sejmu i dojscie do bardziej pewnych precy-
zyjnych ustalen.

Relerat prof. J. Matuszewskiego, drukowany w ksiedze sejmu, ale nie
dyskutowany, pt. ,,Problemy konfiskaty dobr szlacheckich w dawnej Polsce” poruszytl
niewgtpliwie wazny problem stojgcy na pograniczu prawa prywatnego i ustroju
spotecznego. Problem ten zahacza o sprawe pelni wladzy krolewskiej, konflikt
miedzy moznymi a szlachta, o dalsze losy skonfiskowanej ziemi, ktdéra z reguly
przechodzila w rece moznowladcOw a nie skarbu krélewskiego. Problem ten omé-
wiony giownie w granicach XIV—XVI w. Dyskusja nad n’im moglaby przynieéé
ciekawe ustalenia dla oceny réwniez narastania ,demokracji szlacheckiej”, a przede
wszystkim oceny sitly wladzy krélewskiej w XV i XVI w.
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Dalszym referatem byt referat prof. A, Vetulaniego pt. ,,Warto$¢ badaw-
cza ksigg sgdowych wiejskich”, Stoi on w zwigzku z prowadzonymi przez autora
pracami nad wydaniem ksigg sagdowych wiejskich. Uwaza je autor za glowne zrédio
do poznania chiopskiego prawa sgdowego. Dotad niejasny jest fakt, dlaczego ksiggi
te zachowaly sie tylko z obszaru poludniowej Malopolski. Autor sadzi, wbrew
Kutrzebie, Ze ksiggi te nie odzwierciedlajg jednak wszystkich spraw toczonych
i zalatwianych przed sadem wiejskim. Sadzi, Zze jest to skutkiem zwyczaju spisywa-
nia spraw na goraco w bruliosie, podczas gdy zachowane ksiegi, to czystopisy.
Mogly tu znalez¢ sie tylko te sprawy, za ktore strona zaplacila oplate wpisowa,
albo wyrazit co do tego swe zyczenie dwor. Niestety nie zachowatl sie zaden bru-
lion czynnos$ci sagdu wiejskiego, tak ze wywody autora pozostaja w dalszym ciagu
prawdopodobna, ale nie udowodniong hipotezg. Wskazanie na fragmentarycznosé
materiatu ksiag sadowych wiejskich, na trudcosci jakie wywoluje to dzisiaj w in-
terpretacji prawnych norm stosowanych w sadach wiejskich jest ostateczng i stu-
szng w zasadzie konkluzjg autora.

Woko6t tych zagadnien obracala sie bardzo zywa dyskusja dotykajaca sprawy
techniki sporzgdzania i prowadzenia ksigg sgdowych wiejskich, sprawy fragmen-
tarycznos$ci zapisek w ksiegach. Glownym jednak problemem stala sie kwestia
¢ ile mozemy moéwié o ,,prawie chiopskim”, o ile ma sens tego rodzaju termin, za-
kladajacy istnienie wlasnego niezaleznego prawa chiopskiego, kiedy w rzeczy-
wisto$ci mamy do czynienia z narzuconym chlopom przez feudaléw prawem o rdz-
nej proweniencji. Dyskutanci sadzili, ze lepiej mowi¢ juz o ,prawie dla chlcpow”
lub zwiezlej ,,prawie wiejskim”. Wokodl genezy tego prawa, jego zawartosci, w,plywie‘
na nie prawa niemieckiego w ogoélnosci a miejskiego w szczegoélnosci, o znaczeniu
prac Groickiego w ksztaltowaniu sie prawa wiejskiego toczyly sie dalsze dyskusjz.
Wskazywano na mozno$¢ uzupelnienia materialow zawierajgcych wzmianki o sg-
dach wiejskich, zwlaszcza na terenach poza Matopolskg. Wszyscy wypowiedzieli sie
wreszcie za koniecznos$cig drukowania ksigg wiejskich in extenso a nie w wyborze.

Kolejny chronologicznie referat prof. Z. Kaczmarczyka pt. ,Oligarchia
magnacka w Polsce jako forma panstwa”, wigzgc sie z dawniejszymi studiami autcra
nad formg panstwa i periodyzacjg historii panstwa i prawa Polski, nawigzywat przede
wszystkim do sformulowan wyrazonych przez autora w II tomie Historii panstwa
i prawa Polski. Autor starat sie problematyke te rozwing¢ i wzbogaci¢ o dalsze
clementy charakterystyki. Zdajac sobie sprawe z trudnosci jasnego okreslenia formy
panstwa polskiego w latach 1606—1764, rozpatrywal ja poréwnawczo na tle catego
cyklu okreséow z lat 1454—17935, znajdujgc dla nich w Polsce w zakresie formy
panstwa pewne cechy wspdlne (dyktatura szlachecka, warianty panstwa stanowego).
Stad postulowal cykl ten nazwa¢ terminem ,Rzeczypospolitej szlacheckiej”, w ra-
mach ktorego znalazlyby sie zaréwno demokracja szlachecka, oligarchia magnacka
jak i okres raform (do 1791 r.). Cykl ten decydowal o swoisto$ci rozwoju panstwa
polskiego w ramach calej Europy. Dyskusja, zbyt szczupla jak na szeroko$¢ i waz-
no$¢ problematyki (wynikalo to z niemoznosci przybycia historykow politycznych),
stawiala pytanie czy okre$lenie ,oligarchia” jest adekwatne w stosunku do istnie-
jacej w tym ckresie formy panstwa. Innego okreslenia nie umiano jednak wskazac.
Ustroju polskiego okresu oligarchii magnackiej nie umieli rowniez okre$li¢ juz wspoi-
cze$ni mu pisarze polityczni zachodnioeuropejscy. Sady ich byly zupetnie rozbiezie.

Ostatnim referatem w porzadku chronologicznym byl referat doc. J. Mazur-
kiewicza pt. ,Problematyka miast prywatnych w Ksiestwie Warszawskim
i Krolestwie Polskim”. Jest on wynikiem rozwazan zwigzanych z tematykg bha-
daweczg osrodka lubelskiego. Autor starat sie¢ w nim podkre$li¢ odrebnosé samej
problematyki badawczej w stosunku do miast rzadowych, wynikajacej z roznic
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prawnych i silnych reliktow panszezyznianych w miastach prywatnych. Relikty te
odbijaja tym bardziej od stanu prawnego, ze ludno$¢ miast prywatnych byla w za-
sedzie juz wtedy wolna. W zakresie administracji i sgdownictwa nie bylo juz w tym
czasie zadnych roznic miedzy miastami prywatnymi a rzadowymi. Autor wskazywat
nastepnie na wielkie zréznicowanie wlasro$ci w miastach prywatnych i trudnnsci
w dokladnym jej ustaleniu oraz na konieczno$¢ dckladniejszego opracowania wizlu
szezegblowych probleméw. Wsrdd nich zarysowuje sig roéwniez problem spadku
prawnego po panowaniu pruskim i austriackim na terenie ziem pézriejszego Ksig-
stwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego. Datg koncowg dla catej tej problematyki
jest dopiero rok 1866, zwigzany z faktami zniesienia stosunkéw dominialnych w mia-
stach prywatnych.

Ciekawa i dotgd nie opracowana tematyka miast prywatnych XIX w. nie don-
czekala sie wlasciwie dyskusji, wobec nieobecno$ci zairteresowanych ta problema-
tyka. Jedyny glos (mgr Z. Topolska) staral sie podkresli¢ wspdlne cechy ustroju
miast prywatnych w Polsce. Chociaz poréwnan dostarczano tu z terenu Wielko-
polski (podczas gdy autor oglosil glownie materiat z Lubelszczyzny) i to z XVI—
XVIII w. uderzata zbieznos$¢ problematyki prawnej miast prywatnych w catej epoce
feudalnej.

Starajgc sie cceni¢ naukowe wyniki posiedzen sekcji historii panstwa i prawa
nalezy moze na poczatku pockreéli¢ jeden z brakow, jaki mozna bylo zauwazyc.
Tematyka badawcza w dalszym ciggu nie wykraczala poza krag epoki feudalnej
(pojetej szercko az do 1864 r.). Brak opracowan z calej epoki kapitalistycznej za-
réwno ustroju i prawa ziem polskich pcd zaborami (do 1918 r.), jak i ckresu Polski
20-lecia, czy ckupacji hitlerowskiej. Nauka historii panstwa i prawa polskieso
nie$mialo jeszcze przekroczyla date 1795 r., a bardzo niechetnie zapuszcza sic poza
pierwszg polowe XIX w.

Referaty jednak, co trzeba stwierdzi¢, poruszyly poza tym kwestie istotne, jesli
nie nawet kluczowe, stanowigce problemy naukowe dyskusyjne. Dochodzilo nie-
jednokrotnie do zywej wymiany zdan i kon rontacji pogladéw. Zaréwno w samych
referatach, jak i przede wszystkim w dyskusji panowala prawdziwie naukowa, rze-
czowa atmosfera. Dochodzilo do wymiany pogladéw specjalistéw interesujgcych sie
zywo danym problemem badawczym. Nie tylko, ze nie negowano ozywcz2go wplywu
metodologii marksistowskiej na rozwdéj badan, ale metodologie te w cato$ci akcap-
towano — nie tyle w sposob deklaratywny ile w samej praktyce badawczej. Zary-
sowala sie w pewnej mierze zapladniajgca rola nowego podrgcznika historii panstwa
i prawa polskiego, jak i badan zrdédloznawczych stojgcych w zwigzku z planem nau-
kowym Instytutu Nauk Prawnych PAN. Sekcja dala przeglad probleméw nurtu-
jacych nauke historii panstwa i prawa w Polsce.

ZDZISLAW KACZMARCZYK (Poznan)

PODROZ NAUKOWA PROF. DRA JULIUSZA BARDACHA DO JUGOSLAWII
I CZECHOSLOW ACJI

Prof. dr Juliusz Bardach odbyl w miesigcach pazdzierniku i pierwszej polowie
listopada na zaproszenie uniwersytetow w Zagrzebiu i Bratystawie pieciotygodniowg
podroz naukowg do Jugoslawii i Czechostowacji.

W Jugostawii odwiedzil on uniwersytety w Zagrzebiu, Ljubljanie, Sarajewie
i Belgradzie. Na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Zagrzebiu istnieje Instytut
Historii Prawa, na czele ktorego stoi obecny dziekan Wydzialu prof, Fedro Culi-
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novi¢ Prawo rzymskie wyklada obecny rektor Uniwersytetu w Zagrzebiu prof
dr M. Hor vath, powszechng historie panstwa i prawa doc. Bastaié¢. Instytut
wydaje serie monografii historycznoprawnych.

Na uniwersytecie w Ljubljanie prawo rzymskie i antyczne wyklada znako-
mity uczony prof. dr Koro$ec. W Sarajewie czes¢ pracownikow naukowych z za-
kresu historii panstwa i prawa zajmuje sie ustrojem poétwyspu Balkanskiego, ze
szczegolnym uwzglednieniem Bosni (doc. dr Dzordzo Smardzié¢, dr Ardo Su-
¢eska), opierajac sie glownie na rekopismiennych zrédiach tureckich. Prawem
rzymskim zajmuje sie w Sarajewie prof. Milo§ B aié¢. Przez kilka lat (1949—1951)
w Sarajewie wychodzilo specjalne pismo po$wiecone historii prawa. Obecnie jugc-
stowianscy historycy prawa nie rozporzadzajg zadnym wilasnym pzriodykiem i pu-
blikujg swoje prace badz w czasopismach, badz ogolnohistorycznych.

W Belgradzie zainteresowania stosunkowo duzego zespolu historykéw prawa
skupiajg sie wokot historii ustroju i prawa Serbii XIX i XX w. (prof. dr Dragoc-
slav Jankovié¢ i doc. dr Ruzica Guzina), prawa rzymskiego (prof. dr Dragomir
Stojctevié) i wplywow romeznistycznych w prawach miast dalmatynskich (doc. dr
Elema Svejic¢) oraz powszechnej historii panstwa i prawa (prof. dr Albert, doc
dr Ljubica Kandi¢).

Na wszystkich wymienionych uniwersytetach prof. Bardach wyglosil referat pt.
»Nauka historii panstwa i prawa w Polsce Ludowej” (w jez. francuskim), ktory bu-
dzil wszedzie zainteresowanie gromadzac licznych stuchaczy. .

Dorobek polskiej nauki historycznoprawnej jest oceniany wysoko w Czecho-
stowacji!. Istnieje tam duZe zainteresowanie biezgcag produkcja naukowa i pra-
cami prowadzonymi w warsztatach polskich historykow prawa. Podczas pobytu
w Bratystawie, gdzie katedry zespotowg historii i teorii panstwa i prawa kieruje
znany polskim historykom prawa doc. dr N. Vietor — prof J. Bardach wyglosit
cdwa referaty na Uniwersytecie: jeden dla studentéw I i II roku pt. ,,Poczatki i cha-
rakter dawnego sejmu polskiego”, drugi na zebraniu naukowym katedry pt. ,Bie-
zgce prace polskich historykéw prawa”. Ponadto w zakladzie (,kabinecie”) prawa
Slowackiej Akademii Nauk miat referat pt. ,,Niedzial rodziny w Polsce i na Litwie*,
ktéry wywolal zywg dyskusje, dorzucajgcy szereg cennych uwag do tez autora.

W Pradze prof. Bardach spotkal sie z zespolem czeskich historykow prawa na
wspolnym zebraniu pracownikéw katedry historii panstwa i prawa uniwersytetu
Karola i zakladu historii prawa Instytutu Prawa Czechostowackiej Akademii Nauk
(kierownik czl. koresp. CSAV prof. dr Vane¢ek). Na zebraniu tym prof. Bardach
omoOwil biezgce prace polskich historykéw prawa i odpowiedzial na liczne pytania

Podczas pobytu prof. Bardacha omoéwiono sprawe udzialu polskich historykow
prawa w zakresie historii najnowszej w konferencji, ktéra ma sie odby¢ w Braty-
stawie w koncu 1959 r. lub na poczatku 1960 r. i bedzie po$wiecona tzw. panstwu
stowackiemu (1939—1945). Ponadto osiggnigeto wstepne porozumienie co do polsko-
czechostowackiego sympozjon (z mozliwo$cig rozszerzenia na inne kraje) w pierwszej
polowie 1960 r. po$wigconego historii prawa wtasno$ci w obu krajach. Sympozjon
ten mialby odby¢ sie w Warszawie.

. J. B.

DOROCZNA SESJA SOCIETE JEAN BODIN W BRUKSELI (28 IX—4 X 1958 r.)

Société Jean Bodin — towarzystwo naukowe, zajmujgce sie historig poréwnaw-
czg instytucji prawnych i politycznych, organizuje corocznie sesje naukowe poswie-

' VI. Prochdazka w Pravnéhistorické Studie, t. IV, 1958.
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cone jednemu, okreslonemu zagadnieniu, ktore stanowi przedmiot wielu referatow
traktujacych dane zagadnienie w poszczegdlnych krajach i w poszczegdlnych okresach
historii !. Tegoroczna sesja poswiecona zostata zagadnieniu ,,organizacji pokoju w réz-
nych epokach historii“. Wedlug zalozenia organizatoréow sesji, tematyke referatow
i dyskusji miata stanowi¢ ,,wszelka forma organizacji pokoju zaréwno istniejgca, jak
i projektowana, od czasé6w najdawniejszych az do dnia azisiejszego, majgca na celu
zapewnienie pokoju w stosunkach pomiedzy grupami spolecznymi”.

Wygtoszono ogdétem 33 referaty. Pierwsza grupa referatéw obejmowala zagad-
nienia wojny i pokoju w spoleczenstwie pierwotnym. Referenci — prof. Poirier
(Lyon) i Dorsinger-Smets (Bruksela) oparii swe wywody na wynikach ba-
dan socjologicznych w spotecznos$ciach pierwotnych, wskazujgc na S$cisly zwigzek
pomiedzy pckojem w stosunkach wewnetrznych grupy a wojng w jej stosurkach.
zewnetrznych. Nastepna grupa referatéw objela problematyke pokoju w starozyi-
nos$ci: w Malej Azji, w stosunkach migdzygreckich okresu klasycznego i helleni-
stycznego oraz zagadnienia Pax Romana. Referentami byli prezes Towarzystwa
J. Pirenn'e (Bruksela), prof. Aymard (Paryz) prof. Préaux (Bruksela) prof.
Imbert (Narcy) i prof. Paradisi (Neapol).

Szczegblnie szeroko w programie sesji potraktowana zostala problematyka
prawno-polityczna organizacji pokoju w epoce feudalizmu, ktorej poswiecono ponad
i)olowe referatow. Przedstawialy one instytucje prawne, pozwalajgce osiagngé¢,
wzglednie utrzyma¢ stan pokoju w poszczegélnych krajach zachodnioeuropejskich
(monarchia Karolingéw, Francja, Niemcy, Anglia) z szerokim i wielostronnym omoé-
wieniem takich instytucji, jak Treuga Dei, Landfrieden, King’s Peace, arbitraz
papieski. Referentami byli: prof. Ganshof (Gandawa), Strubbe (Gandawa)
Viala (Aix-en-Provence), Gernhuber (Kilonia), van Caenegem (Bruksela),
Gaudemet (Paryz), Portemer (Dijon). Osobng grupe stanowily referaty prof.
Giberta (Grenada), Onclin (Louvain), Bierzanka (kodz), Vanécka
(Praga), Truyol Serra (Murcia), Foriers (Bruksela), przedstawiajace kon-
cepcje poszczegblnych autorow dotyczace organizacji pokoju miedzynarodowego.
Na uwage zasiuguje grupa referatéw, poswieconych mato znanym na ogo6i insty-
tucjom prawno-politycznym Kkrajow pozaeuropejskich; w $wiecie islamu — prof.
Abel (Bruksela), w Indiach — prof. Derrett (Londyn), w Japonii — adwokat
Gonthier (Bruksela), w imperium hiszpanskim w Ameryce — prof. Verlin-
den (Gandawa), w stosunkach pomiedzy rzgdem Standéw Zjednoczonych a In-
dianami — prof. J. Langrod (Paryz), we Francuskiej Afryce Zachodniej —
Delavignette (Paryz).

Dwa referaty przedstawialy zagadnienia zwigzane z organizacja pokoju w XIX
wieku w Europie, a mianowicie referat dra J. H. Pirenne, poSwiecony Swietemu
Przymierzu, i referat prof. Le Roy (Lille) — rownowadze politycznej w XIX w.
Prof. Lepointe (Paryz) przedstawil nieznang dotychczas dzialalno$¢ d’Estour-
nelles de Constant na rzecz pokoju w okresie wielkich konferencji haskich na prze-
tomie XIX i XX w.,, a dr Posthumus van der Goot (Amsterdam) omodwita
pacyfistyczne poglady kobiet XIX i XX w.

Ostatnia grupa referatow objela probiematyke wspoiczesng: Ligi Narodéw —
referowal prof. Giraud (Lille), Organizacji Narodéw Zjednoczonych — referowai
ambasador Van Langenhove (Bruksela), paktéw politycznych zawartych po
1945 r. — refercwal Towarzystwa J. Pir e nne. Ostatni, syntetyczny referat wyglosit
sekretarz generalny Towarzystwa prof. J. Gilissen (Bruksela) na temat ,Historia
poréwnawcza organizacji pokoju: czlowiek w poszukiwaniu wiecznego pokoju”.

! Por. sprawozdanie, zamieszczone w Czasopi$émie Prawno-Historycznym, t. IX, 1
iX, 1.
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Z Polski uczestniczyl w sesji brukselskiej — na zaproszenie Komitetu Organi-
zacyjnego — prof. R. Bierzanek, ktéory wyglosil referat pt. ,,Koncepcje doty-
czace pokoju u autoréw polskich konca Sredniowiecza i okresu Odrodzenia”. Refle-
rent potraktowal temat szercko i przedstawil nie tylko poglady o charakterze pacy-
fistycznym okresu Reformacji, ale rowniez poglady naszych pisarzy na stanowisko
panstwa w systemie prawno-politycznym miedzynarodowym. W dyskusji, jaka wy-
wigzala sie nad referatem, szczegdlne zairteresowanie wzbudzily poglady zawarte
w korespondencji dyplomatycznej Zygmunta Augusta, dotyczace wolno$ci morz,
i poglady Frycza A. Mcdrzewskiego w zakresie pax ecclesiastica.

Tematem referatu prof. Vanéc¢ka z Pragi byly ,,Dwa czeskie projekty orga-
nizacji pckoju z XV i XVII w.: krola Jerzego z Podiebradu i J. A. Komenskiego”.

Re‘eraty wygloszone na sesji zostang ogloszone w zbiorze prac wydawanym
przez Towarzystwo.

Z dyskusji na tematy organizacyjne warto podnie$¢ inicjatywe prof. Va-
nécka, ktory wystapit z propozycja utworzenia przy Société Jean Bodin stalego
oérodka badan nad historig pogladow dotyczacych sprawy pokoju. Ze strony wiadz
Towarzystwa zapowiedziano przeprowadzenie w tej sprawie rozmow z innymi
organizacjami miedzynarodowymi dla ewentualnego wspoélnego utworzenia takiego
osrodka, a w szczegdélnosci z Carnegie Endowment i miedzynarodowym towarzy-
stwem kongresow historycznych.

W przemowieniach, jak réwniez rozmowach odbywajacych sie w przyjaznej,
naukowe]j atmosferze czlorkowie wladz Towarzystwa wyrazali niejednokrotnie swe
pragnienie rozszerzenia kregu re’eratéw na przyszlych sesjach, jak rdowniez i te-
matyki poréwnawczej przez pozyskanie do wspolpracy profesorow z krajow Europy
Wschodniej i z krajéw amerykanskich.

Przyszloroczna sesja Société Jean Bodin odbedzie sie w Paryzu i po$wiecona
bedzie postepowaniu dowodowemu (la preuve).

R. B.

PLON KONGRESU KANONISTOW. W BELGII W 1958 R.

Pod nazwa Congres de droit canonique médiéval odbyl sie w dniach 22—26 VII
1958 w Louvain i w Brukseli miedzynarcdowy zjazd historykéw $redniowiecz-
nych zZrédel prawa kanonicznego, zorganizowany staraniem Wydzialu Prawa Uni-
wersytetu Katolickiego w Louvain i waszyngtonskiego Institute of Research and
Study in Medieval Canon Law. W przeciwstawieniu do gromadnych kongresow
naukowych o licznych sekcjach, zjazd ten zgromadzil niespeilna 50 kanonistow, gtow-
nie cztonké6w wymienionego waszyngtonskiego Instytutu, interesujacych sie przede
wszystkim $redniowiecznymi pomnikami i literaturg powszechnego prawa kann-
nicznego (Dekret Gracjana i dekretaly papieskie) oraz ich wplywem na rozwdj
prawa kanonicznego w obrebie poszczegdlnych prowincji ko$cielnych starego kon-
tynentu. Zjazd mial wybitnie charakter roboczy i gléwng uwage skupnil na pro-
blemie zasicgu i technice wydawnictw $redniowiecznej literatury kanonistycznej,
ktorych przygotowaniem zajmuje sie gléwnie Stefan Kuttner, z' ramlenia wa-
szyngtonskiego Instytutu Sredniowiecznego Prawa Kanonicznego, ktérego jest ini-
cjatorem i dyrektorem. Poza dwoma referatami na tematy ogdlniejsze, o genezie
prymitywnych zbioréw dekretéw papieskich (A. Vetulani — referat nie zo-
stat wygloszony) i o sredniowiecznym prawie kanonicznym na ustudze ludzkosci
(G. Le Bras z Paryza), wszystkie inne miaty glownie charakter sprawozdan z prac
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nad konkretnymi tematami Zrodioznawczymi. Z nich najdonio$lejsze sg prace nad
zewi 'encjonowaniem znajdujacych sie w calym swiecie rekopisow Dekretu Gra-
cjana, ktorymi — dla terenu Francji — od szeregu lat kieruje, ongi§ uczennica prof.
G. Le Bras, Mme Jacqueline Rambaud-Buhot z Biblioteki Narodowej w Pa-
ryzu. Dotychczas zanalizowano we Francji blisko 200 rekopisow tego podstawowego
dziela kanonistycznego. Wyniki tej analizy zdaja sie potwierdza¢ dotychczasowe
mniej lub wiecej uzasadnione hipotezy co do rozmiaréw odchylen miedzy pierwot-
nym dzielem Gracjana a ta postaciag, ktéra, poczagwszy od drugiej polowy wieku XII,
stata sie podstawag zaré6wno wykltadu uniwersyteckiego, jak i bogatej literatury
kanonistycznej. Projekt studiéw nad przedgracjanskimi zbiorami prawa kanonicz-
nego i ich wydawnictwem przedstawit prof. J. J. Ryan z Papieskiego Instytutu
Historii Sredniowiecznej w Toronto. A. M. Stickler, dyrektor salezjanskiego
Instytutu Historii Prawa z Rzymu, zreferowal stan prac nad kierowanymi przezen
badaniami nad najwazniejszym i na swe czasy najdoskonalszym dzietem literatury
dekretystycznej, nad Summag do Dekretu Gracjana, piéra Huguccia z Pizy. Prace
nad wydaniem tego obszernego dziela wymagaé¢ beda jeszcze szeregu lat i beda
musialy by¢ poprzedzone rozwigzaniem szeregu trudnych probleméw zwigzanych
z ustaleniem wilasciwego tekstu dziela Huguccia. Cechg charakterystyczng wszyst-
kich przekazéw dziel $redniowiecznych dekretystow jest zmienno$é stylistycznych
uje¢ i rozbiezno$¢ w samych tekstach komentarzy. W owych czasach bowiem uczeni
nie wahali sie swobodnie jnterpolowaé¢ tekst komentowany, zmieniaé¢ sformulowania
przepisywanego tekstu i zastepowaé¢ je swymi wlasnymi uzupelnieniami. Rdznice
zatem w przekazach tego samego tekstu sa niejednokrotnie bardzo istotne i przed
wydawcg stoi wazki, trudny do rozwigzania problem, ktére z rozbieznych sformu-
towan pochodzi od autora danego dzieta, ktére za§ od podzniejszego, najczesciej ano-
nimowego mistrza. Tylko jesli dysponujemy niewatpliwym autografem sprawa wy-
boru tekstu wyjScigwego dla wydawnictwa jest prosta. Niemniej pozostaje otwarte
zagadnienie czy i w jakiej mierze uwzglgdniaé podzZniejsze interpolacje. Zdaje mi
sie, ze nie mozna pomijaé tych, ktére dostaly sie do tzw. egzemplarzy uniwersy-
teckich, znajdujgcych sie w posiadaniu ,stationarii” i ktoére stanowily podstawe
dla odpisow dokonywanych przez studentéw. W tej bowiem ostatecznej redakcji
teksty pomnikéw literatury kanonistycznej wplywaly na upowszechnienie sie po-
gladow 6wcezesnych prawnikow i mogly byly przenikaé do praktyki wiadz koscielnych.

Opracowaniem specjalnego typu sSredniowiecznej literatury kanonistycznej,
a mianowicie tak zwanymi quaestiones zajal sie profesor prawa kanonicznego uni-
wersytetu w Louvain Gerard Fransen, sekretarz zjazdu i najczynniejszy dekre-
talista na terenie Belgii. Wielokrotnie wystepujace w $redniowiecznych rekopisach,
miedzy innymi i w Polsce, stanowiag , kwestje” wazne Zrodlo do poznania 6wczesnej
metody wykladu prawa i zasad interpretacyjnych. -

Karol Lefebvre, profesor Uniwersytetu Katolickiego w .Lille i sedzia
w Rocie Rzymskiej, skupil swg uwage na literaturze poswieconej tzw. Compila-
tiones antiquae. Przedmiotem jego referatu bylo omodwienie interesujgcego dzieta
Ryszarda Anglika tzw. Casus decretalium i przedstawienie planu wydawniczego
tego dzieta, dos$¢ szeroko upowszechnionego w wieku XIII, powstalego w wyniku
komentowania pierwszej kompilacji Bernarda z Pawii. Rownolegte z analizg glos
do tej kompilacji sg prowadzone badania nad pierwotnym tekstem dzielta Bernarda
z Pawii, a to w zwigzku z kontrolg mojej hipotezy (Deux intéressants manuscrits
de la Compilatio prima, Traditio, XII, 1956, s. 605—611) co do poédzniejszej inter-
polacji tego zbioru szeregiem dekretaléw papieskich, w szczegdlnosci wszystkimi
(trzema) wystepujacymi tam dekretalami papieza Klemensa III.

16 Czasopismo Prawno-Historyczne
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Przyczynkiem biograficznym do zycia i dziatalno$ci wybitnego dekretalisty,
watpliwe czy hiszpanskiego czy portugalskiego pochodzenia, Wincentego Hiszpana,
autora aparatu glos do pierwszej i trzeciej kompilacji (chrorologicznie weze$niejszy
byl jego aparat od kompilacji trzeciej, rozszerzony poéOzniej przez Tankreda), byl
re‘erat hiszpanskiego badacza Javier Ochoa, ,Problemas biograficas de Vincen-
tius Hispanus”.

Znany uczony hiszpanski Antonio Garcia Garcia z Kadyksu przedstawil
w jezyku hiszpanskim wyniki swych prac nad dekretalistami, komentujacymi po-
stanowienia soboru lateranenskiego IV z 1215 r., na ktérym jak wiadomo repre-
zentowary byl, i to licznie, episkopat polski i polskie stosunki staty sie podstawg
jego donioslego postanowienia w sprawach dziesiecinnych.

Przedmiotem zywej dyskusji stal sie wreszcie referat profesora prawa kano-
nicznego Instytutu Prawa Kanonicznego, redaktora cennego periodyku francu-
skiego Année Canonique, Ludwika Guizard. Podjgl sie on kontynuowania prac
niedawno zmartego prof. A. Artonne nad publikacja francusk’ch statutow syno-
dow prowincjonalnych i diecezjalnych, ktérej patronuje specjalny komitet pod
przewodnictwem promotora kierunku socjologicznego w historii i rauce prawa
G. Le Bras. Pod tym wzgledem Francja znajduje sie jak dotad daleko w tyle za
naukg polska, ktéra od czasow Hubego poprzez Helcla, Heitzmanua,
Ulanowskiego, Fijatka az do dzisiejszych czaso6w (P. Bober, J. Sawicki,
A. Vetulani) poswieca szczegdlng uwage statutom synodalnym, jako czynnikowsi
prawotwoérczemu w partykularnym prawie Kos$ciola polskiego. Studia nad prze-
nikaniem prawa powszechnego poprzez statuty glownie synodéw prowincjonalnych
daty impuls do zywszych prac na razie nad zewidencjonowaniem cato§ci ustawo-
dawstwa synodalnego we Francji oraz nad oddzialywaniem statutéw synodalnych
jednych prowincji ko$cielnych na drugie, przekraczajgcym, wobec uniwersalnego
charakteru KoSciola, granice poszczegélnych panstw.

Oto pokrdtce plon pracowitego zjazdu, w ktérym koncentracja zainteresowania
dckola zamknietego zagadnienia pozwolila na plodng wymiane mys$li pomiedzy naj-
wybitniejszymi wspélczesnymi dekretystami i dekretalistami ze wszystkich katow
§wiata, gdzie prawo kanoniczne jest przedmiotem wykladéw uniwersyteckich
i pilnych badan naukowych. Wséréd dyskutantéw, poza wspomnianymi re‘eren-
tami z Le Bras i Kuttnerem na czele, znalezli sie: redaktor Studia Gratiana
i inicjator powro‘u do badan nad $redniowiecznym prawem kanonicznym G. For-
chielli z Bolonii, dyrektor Niemieckiego Instytutu Historycznego w Rzymie
W. Holtzmann, ktéry w miejsce nieobecnego A. Vetulaniego przedstawil
wtasng hipoteze o genezie prymitywnych zbioréw dekretaléw papieskich, autor
wielkiej, co prawda mocno ‘dyskutowanej, Historii prawa kanonicznejyo W. P1ochl
z Wiednia, W. Onclin i De Smet z Belgii, Mc Laugzhlin, ongi5 w Toronto,
cbecnie w Rzymie, Cheny z Cambridge i inni, ktérych nazwiska dobrze sg znane
w nauce prawa kanonicznego i jego historii. Mimo ze miedzy uczestnikami zjazdu
wiele os6b bylo stanu duchownego, prym jednak, dzieki swej powadze naukowej,
dzierzyli uczeni $wieccy, wigzgcy problematyke prawa kanonicznezo z zagadnie-
niami dziejéw kultury $redniowiecznej.

Zjazd uchwalil ponawia¢ swe sesje co trzy lata. Przysztoé¢ okaze czy zaréwno
te zamierzenia, jek przede wszystkim szerokie plany wydawnicze zostang w prak-
tyce urzeczywistnione. Wybitre umiejetnosei badaweze St. Kuttnera i jego
talent organizacyjny pozwalajg w tej mierze rokowaé¢ najlepsze nadzieje.

ADAM VETULANTI (Krakow)
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DOROCZNA SESJA SOCIETE D’HISTOIRE DU DROIT (1958 R.)

W dniach 19—23 V 1938 r. odbyla sie doroczna sesja Société d’Histoire du Droit
w Brukseli. Na sesji w pierwszym dniu obrad wystapil z pierwszym referatem
prof. Gabriel Lepointe z Paryza, podejmujac problem postawiony w miedzy-
narodowej ankiecie Czasopisma Prawno-Historycznego (t. IX, z. 1 i 2), problem
nauczaria przedmiotow historycznych na wydzialach prawa. Referat ten, nadestany
przez niego, Redakcja zamieszcza ponizej, jako uzupeilnienie do wypowiedzi prof.
Mailleta, zamieszczonej w Czasopismie, t. IX, z. 1, s. 406—9.

Gabriel Lepointe

(Professeur a la Faculté de Droit et des Sciences économiques de Paris, secrétaire
de la Société d’Histoire du Droit francais et étranger)

LA PLACE DES MATIERES HISTORIQUES DANS LA NOUVELLE
LICENCE EN DROIT EN FRANCE!

La licence en droit a été profondément remaniée dans notre pays — la France
— par des textes récents: décret du 27 mars 1954, arrété ministériel du 29 decembre
suivant, 1954, relatif aux programmes.

Ces textes avaient été précédés d’ure longue élaboration au cours de laquelle
les Facultés de Droit ainsi que les organismes syndicaux desdites Facultés avaient
été appelés a donner leur avis apres des discussions largement ouvertes.

I.a mise en application de la réforme a commencé, pour la premiére année
a la rentrée scolaire de l'automne 1935, dorc elle remonte actuellement (mai 1958)
a tro's a:s; a la rentrée de 'automne 1958 la quatrieme et derniére année de la
nouvelle licence entrera a son tour en application. '

Trois années d'e: périence sur son fonctionnement peuvent permettre déja de
porter un jugement prudent sur le régime d’études, ses avantages et inconvénients.

Dans l’exposé trés objectif qui suit c’est essentiellement, selon l'intitulé de la
présente conférence, la place réservée aux matiéres historiques qui sera envisagce;
c’est a propos de ces matiéres et d’elles seules que nous apprécierons cette réforme,
mais il est bien évident que ces matiéres ne sont qu'une partie d’'un tout et qu’il
ne peut s’agir de porter par conséquent un jugement d’ensemble sur le régime des
études tout entier.

Avant d’entrer dans le sujet lui-méme, il est indispensable de rappeler brieve-
ment les principales modalités du régime précédent des études de licence en droit,
au point de vue toujours des seules matiéres historiques; c’est le seul moyen equi-
table de pouvoir porter u:. e appréciation sérieuse sur le régime nouveau.

En vertu du décret du 2 aoGt 1922 — d’ailleurs partiellement modifié par la
suite, 1a licence en droit comprenait — comme depuis kien longtemps auparavant —
trois années d’études; aprés les deux premiéres années un diplome de bachelier
en droit était décerné a I’étudiant. La troisiéme anrnée ne comportait pas, en prin-
cipe de matiéres historiques lesquelles ne trouvaient donc place que d:zns les deux

! Conférence faite a la séance d’ouverture des Journées Sclennelles de la
Société d’Histoire du Droit, tenues a 1'Université libre de Bruselles du 19 au 23 mai
1958. Cette confére. ce répond également a l’enquéte inter: ationale menée par nos
collegues polonais sur le régime des Sciences historiques dans les Facultés de Droit.
Cf. Annales d’Histoire du Droit (Czasopismo Prawno-Historyczne) t. IX, 1 et 2,
Poznan 1957.

16¢
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premieres années. Nos étudiants perdaient le contact avec leurs maitres historiens
et romanistes qu’ils ne retrouvaient, eventuellement, qu’en préparation au doctorat.
Quelques paliatifs avaient été cherchés, spécialement depuis une vingtaine d’an-
nées : les programmes de troisiéme année offraient aux candidats deux interroga-
tions sur un choix de matiéres a option ; plusieurs Facultés avaient réussi a créer
un enseignement semestriel d’Histoire du droit prive francais (Lille,
Toulouse notamment) qui pouvait faire I'objet d’'une de ces options.

Ailleurs, — ainsi a Paris — quelques professeurs avaient organisé bénévole-
ment une conférence — purement facultative et sans sanction scolaire — pour les
étudiants de 3-éme année de licence qui, volontairement, conservaient ainsi le
contact avec les disciplines et les méthodes de I'Histoire des Institutions.

Quant aux deux premiéres années, elles contenaient un certain nombre de
semestres d’études historiques. En premiére année 4 semestres d’études sur 9 au
total étaient affectés a I’histoire: deux portaient sur le Droit romain dans
son ensemble a l'exception des obligations; en fait le Droit privé et la procédure
civile étaient surtout étudiés bien que de plus en plus nos collégues aient eu ten-
dance a donner davantage d’ampleur a 1’évolution des principales institutions du
Droit public (institutions politiques et administratives, judiciaires déja examinces
a propos de la procédure, voire institutions financiéres et religieuses, ces derniéres
mélées aux politiques comme aux institutions familiales privées). Les deux autres
semestres étaient réservés a8 I'Histoire du Droit francgais, depuis les
crigines jusqu’a 1815 (théoriquement). Dans ce second enseignement l’essenticl
était, au contraire du premier, consacré au Droit public; seule la condition sociale
qui d’ailleurs est assez liée a la structure politique, la condition familiale ou du moins
le mariage et quelques bréves notions sur les rapports entre époux et entre parents
et enfants étaient étudiées dans les matiéres de droit privé, et aussi le régime fon-
cier qui donnait lieu a d’importants développements en raison de !'importance
capitale du régime féodal et des systémes de tenures fonciéres dans notre ancienne
France.

Plusieurs de nos collégues estimaient vétuste et singulierement dépassée la date
limite de 1815 — progrés pourtant par rapport a la limite de 1789 que les maitres
bien au dela du début de notre XX-e siécle se refusaient a franchir sous prétexte
qu’elle marquait le début d'une ére moderne. A l'approche du milieu de ce XX-e
siécle plusieurs estimaient que l’histoire des institutions avait continué non seule-
ment depuis la chute de I’Ancien Régime monarchique mais depuis la Restauration
et ils poussaient plus loin, les uns s’estimaient déja bien audacieux d’ouvrir quelques
avenues jusqu’en 1848, quelques autres plus hardis ne s’arrétant qu’a 'aube de la
troisiéme République; moi méme j’avais tracé quelques pages qui découvraient
notre histoire de Droit public jusqu’au grand bouleversement de 1914—1918 qui,
me semblait-il constituait une limite bien nette entre le monde contemporain et le
domaine de I’histoire 2.

En seconde année de Licence, un semestre d’études portait sur les Obliga-
tions en Droit romain, cours obligatoire aprés avoir été quelque temps une
option avec le Droit international public.

2 Cette étude a été présentée sous forme d’'un volume, paru en 1953 intitulé
Histoire des Institutions du Droit public francais au XIXe siecle (1789—1914), éd.
Domat Montchrestien. Dans mon enseignement il est bon de noter que le progra-
mme des études ne me permettait pas d’aller si loin, et comme d’autres, je me
bornais a quelques fresques des institutions et de leurs tendances dans la premiére
moitié du XIX-e siecle.
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Telle était la situation; on remarquera que I'Histoire du droit privé frangais
était négligée et qu’en droit romain ce qui avait trait aux biens et surtout aux
successions voire méme au régime matrimonial était fatalement trés succinct, des
étudiants de I-ére année de Licence qui ne devaient étudier ces questions succe-
ssorales et matrimoniales en droit civ’l qu’en troisiéme année seulement n’étaient
pas aptes a tirer grand profit de ces matiéres historiques.

Aprés ce rappel, voyons a présent la situation en vertu des nouveaux textes.

I. On sait que le régime des études de la licence en droit a été porté a quatre
années, les deux premiéres portant sur des enseignements communs qui doivent
étre une initiation aux sciences juridiques et économiques. Les troisiéme et qua-
trieme années sont au contraire spécialisées et trois directions sont ouvertes vers
le Droit privé, le Droit public et les sciences politiques, enfin vers les sciences
économiques. Une certaine souplesse a été cependant maintenue, certains enseigne-
ments pouvant étre communs a deux ou ar trois branches.

Malgré cette atténuation, le principe est, selon la tendance du monde moderne,
un régime morcelé parce que spécialisé et — disons le — d’allure plus technique
que de culture générale. On pense, avec cette tendance, tenir compte de ’extension
et plus encorc des ramifications multiples des Sciences sociales et économiques
dans un monde ou les techniques sont en effet multipliées et ont réalisé des pro-
gres considérables.

Quels sont les enseignements d’ordre historique contenus dans les programmes
de ces quatre années de la licence nouvelle? Divisons d’abord notre réponse en
deux parties, selon ce qui vient d’étre dit, pour examiner d’abord ce qui a trait
aux deux premieéres années; puis nous verrons ce qui concerne les troisiéme et
quatriéme années.

A. — Dans chacune des deux premiéres années, deux semestres sont affectés
a PHistoire des Institutions et des Faits Sociaux, soit quatre
au total, comme dans l’ancienne premiére année. Soulignons lintitulé: le terme
Droit n’y figure pas. Le Droit est-il une science sociale? certains le nient, mais
ce qui est sar, en dehors de cette querelle théorique, c’est que les promoteurs de la
réforme de la licence ont voulu mettre 1'accent sur les cadres de la vie sociale — ce
que ’'on appelle les Institutions — et sur I'importance primordiale des faits sur le
comportement humain, celui de l'individu comme celui de la société. Les faits sont
préférés aux notions abstraites d’institutions juridiques ou du droit et préférés
plus encore aux principes juridiques eux-mémes.

Cette primauté donnée au concret et au facteur réel ne peut tout de méme
aller jusqu’a nier l’existence des idées et des principes. il y a donc avant tout une
qguestion de proportion et d’équilibre, entre les principes et les faits avec tendance
a préférer les faits et les cadres réels de la vie.

Est-ce donc une profonde et radicale innovation par rapport aux tendances des
historiens de Droit entérieurement a la réforme des ¢études? Que non pas; mais
a vrai dire une certaine critique — trés injuste et partiale — avait reproché avee
ironie aux historiens du Droit de batir leurs enseignements sur des sciences pro-
venant uniquement des collections de textes législatifs ou administratifs. Ce proces
de tendance était le fait de gens fort peu avertis de ce qui se passait dans nos
Facultés, ou alors c’eut été de la mauvaise foi de leur part: il suffit de consul-
ter les manuels et ouvrages des maitres de réputation incontestable, ceux qui ont
formé a leur tour des générations non seulement d’étudiants mais de futurs maitres
dans leurs conférences d’agrégation: ces maitres ont souligné suffisamment le rdle
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primordial des hommes ainsi que des habitudes de vie et de moeurs, bref le rdle
primordial de la coutume comme source du Droit a toute époque. Cette expression
juridique de coutume a sans doute l’allure abstraite mais, sans difficulté et par
définition méme, elle est évocatrice de concret, de faits répétés ou modifiés créant
des habitudes sociales, base des textes législatifs et administratifs quand I'autorité
publique n’est pas étroitement tyrannique. Parmi ces maitres, le nom d’Olivier-
Martin vient tout de suite sous la plume comme a l'esprit mais une génération
auparavant le bon maitre Chénon avait déja la méme préocupation lui qui insistait
sur la place éminente des actes de la pratique, formulaires, chartes et d'plomes
bien concrets, en cette période franque qui avait la faveur de son coeur d’historien.
11 s’agissait bien d’actes réels et non pas de collections de textes séchement officiels
lesquels, comme chacun sait, ne sont pas toujours pour autant suivis dans la
réalité des hommes. Ce qui est sGr cependant c’est que nos maitres pensaient avec
quelque raison que la simple description d'un déroulement de faits est insuffisante
pour faire oeuvre scientifique.

Quant au contenu méme des matiéres d’ordre historique, il est réparti éntre
les deux années selon l'ordre chronologique d’abord et — nous le noterons plus
loin — avec une différence d’optique dans l'une et l'autre des deux années.

1°. En premiére année, le programme porte sur 'Antiquité méditer-
ranéenne a quoi l'on a ajouté le Pré Moyen-Age de la France. La matiére est
immense et elle peut, a premiére vue, donner le vertige ou susciter le découragement;
il est effectivement impossible en un maximum de 80 lecons et pratiquement de
75 heures dans 'année de pénétrer vraiment dans ces différents mondes de I’Anti-
quité méditerranéenne s’étendant sur des milliers d’années, ou beaucoup de choses
sont inconnues mais ou chaque année des découvertes nous dévoilent des parcelles
de civilisations. On devine les difficultés d’exposés a faire a des jeunes étudiants
sortant de l’enseignement secondaire sur des éléments aussi mouvants.

On remarque d’autre part que les institutions romaines ne jouissent plus
de l'exclusivité d’'un enseignement comme auparavant: ne soyons pas des critiques
strictement négateurs: on peut regretter au point de vue pédagogique et au point
de vue de la formation de la jeunesse qu’il n’y ait plus cette perspective solide des
institutions romaines comme étude des soubassements de notre Droit moderne et
de nos propres institutions actuelles. Mais d’autre part, s’il est indéniable que le
monde romain a été 'un des facteurs puissants et durables de nos civilisations
modernes de la plus grande partie de I’Europe et spécialement de 1'Occident, ce-
pendant l'importance et le renouvellement de nos connaissances des mondes des
bords de la Méditerrannée — avec lesquels au surplus Rome a été profondément
en contact, imposaient une étude au moins rapide des formes institutionnelles de
ces pays. Un enseignement supérieur d’histoire juridique, économique et sociala,
ne pouvait plus passer a peu prés sous silence, ces réalités qui ont influé sur Rome
comme Rome méme a influé sur ces Etats, empires ou cités. Cela est si vrai que,
spontanément, plusieurs de nos meilleurs collégues consacraient déja une large
introduction a des notions essentielles sur ces peuples voisins des Romains et a la
civilisation parfois plus précocement brillante que la leur.

Ainsi les Egyptiens, les peuples de Mésopotamie, les Hébreux, les Grecs enfin
et surtout sont rappelés au souvenir des étudiants, souvenir bien lointain qui re-
monte a leur 6e des lycées et colleges. Actuellement cette partie doit constituer un
peu plus que I'Introduction, spontanément présentée avant la réforme de nos
études. Toutefois, il ne semble pas que son étude doive atteindre le quart des heures
prévues dans 'année pour la matiére historique.
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La seconde partie du programme, la plus considérable en fait et aussi
en importance, est réservée au droit romain; plus de la moitié et peut étre trois
cinquiémes du temps restent consacrés a cet enseignement qui garde donc une belle
part. Mais un tri a été fait dans l’ancien programme et une orientation nouvelle
lui est donné, deux observations capitales a souligner tout de suite.

D’une part on a enlevé du programme ce qui avait trait au patrimoine et aux
biens ainsi qu’aux successions a cause de mort et au régime matrimonial — objets
d’études des 3-e et 4-e années. Ainsi y a-t-il un allégement de ce coté, mais, d’autre
part il est recommandé d’'insister davantage sur les institutions politico-admini-
stratives et le droit public ainsi que sur les institutions économiques. Sur ces der-
niers points, depuis longtemps déja nos collégues donnaient des développements
a propos de la procédure et des institutions judiciaires. Quant aux parties supori-
meées, il est certes regrettable que le remarquable ensemble que constitue le Droit
romain soit disloqué, mais des étudiants de premiére année, débutants, étaient-ils
aptes a en tirer un profit sérieux alors que, pour les successions notamment, la
matiére ne leur était enseignée en droit moderne que dans la derniére année
d’études? Au surplus, sans insister, le professeur peut cependant dégager quelques
principes qui touchent aux institutions familiales et appartiennent donc a la ma-
tiere de l'année, ainsi la notion d’heres suus, la prépondérance du testament
et ses formes devant les comices a 1’époque ancienne, renvoyant a la 4-e année
pour les détails techniques.

Une troisiéme partie épuise enfin le programme et, a priori, elle
a pa sembler mal venue, c’est celle qui touche a I'époque franque, N’y a-t-il pas la
une sorte d’appendice ou l'on doit traiter trés briévement une période que certains
historiens estiment fondamentale pour la connaissance des bases de notre histoire
de la civilisation occidentale? Toutefois, n’y a-t-il pas cet avantage de faire voir
ces siécles mérovingiens et carolingiens qui sont encore si prés du Bas Empire
par des romanistes et des historiens de l’antiquité? Cette optique nouvelle peut
avoir d’heureux effets.

2°. La seconde année contient également deux semestres pour I'H i-
stoire des Institutions et des Faits Sociaux portant sur les pério-
des allant de la fin du X-eéme siécle — 987 et 'avenement de Hugues Capet est une
date trés mnémotechnique — jusqu’a notre histoire récente. A vrai dire le dies
ad quem reste un peu vague. Il semble qu’on doive inclure une bonne partie
du XIX-éme siécle, la mise en vigueur de la constitution de la 3-e République,
1875, parait une date commode et nette.

Que faut-il inclure a lintérieur de ce programme s’étalant sur neuf siecles
environ? Le programme officiel divise l'étude en quatre tranches chronologiques:
d’abord la Frarce meédiévale; d’aprés 'analyse des matiéres visées, il semble que
l'accent soit mis sur les personnes, mais la terminologie officielle est vague ,les
bases démographiques et économiques du renouveau”: il s’agit de l'organisation
humaine et ‘des contextures sociales; la famille est la cellule essentielle, elle con-
stitue le groupement normal de la vie quotidienne; cette famille est essentiellement
rurale, vivant de l’exploitation du sol sur un domaine foncier quelle que soit sa
place dans la hiérarchie sociale. Mais I’économie est une économie domaniale fermée
dans le cadre politique restreint que constitue la seigneurie: le régime féodal et
son évolution, la seigneurie, la tenure rurale sont donc les institutions maitresses
du temps, puis les villes qui renaissent et l'organisation des métiers forment de
nouvelles institutions. Enfin le pouvoir royal se reconstitue et de méme on assiste
a la restauration de l'ordre et des services publics. Il y a en dernier lieu une série
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d’institutions fondamentales, découlant de ce fait social qu’est le christianisme, les
institutions ecclésiastiques.

Une seconde période étudie les institutions de la France monarchique, une
troisiéme celles de la Révolution et de ’Empire — ce que 1’on appelait autrefois la
période intermédiaire (sous entendant entre I’Ancien Régime et les institutions de
Droit moderne): dans cette derniere époque se produit la liquidation du régime
féodal en méme temps que la création d’'un ordre nouveau, un nouvel état social
tant du statut des personnes que du régime de la propriété. Observons qu’il y a ici
une entorse au concept signalé ci-dessus qui rejetait les questions patrimoniales
dans le programme de troisieme année: mais cette entorse était indispensable
étant donné I'importance du régime foncier de la féodalité et des démembrements
des biens fonciers dans les multiples sortes de tenures: l'un des points essentiels
du nouveau régime de Droit public n’était-il pas la libération du sol comme la
libération des individus? Ce dizaines d’années sont également celles de la création
des administrations modernes; enfin le programme mentionne en téte de chapitre
VEtat et les Cultes dont le régime devait étre examiné, en raison du bouleversement
opéré en 1789, dans la dissociation du caractére sacré du pouvoir monarchique
alors étroitement lié a I’Eglise catholique et a elle seule; il était d’ailleurs indi-
spensable de parler des rapports de I’Etat avec les autres cultes religieux et égale-
ment de souligner l'importance momentanée des divers cultes révolutionnaires,
manifestation interessante d’'une recherche de mystique nouvelle de I’Etat.

Enfin une derniére partie, sans doute plus bréve, porte sur le XIX-éme siécle:
I'idée du programme est de mettre l'accent sur les tranformations, voire les bou-
leversements des conditions de la vie matérielle des hommes, de 1’économie poli-
tique et de leurs répercutions sur la Société du temps. La question sociale est
alors capitale ainsi que le mouvement d’idées politiques, en un temps fertile en
changements de régimes. C'est en fonction de ces coutumes, conditions matérielles
et morales ou idéologiques de la vie de la société que doivent étre signalés les
principes, les intitutions, le fonctionnement méme de I’Etat moderne et contemporain.

Ce programme est bien vaste et ambitieux: il est captivant pour qui comprend
I’histoire comme une science de la vie sociale avec ses appuis ou résonnances €co-
nomiques, politiques ou d’ordre moral.

II. Arrétons nous un instant pour considérer encore ces deux premiéres années de
licence: il nous faut a présent, nous pencher sur un autre point, capital lui aussi,
de la nouvelle licence en droit.

La réforme de nos études, en effet, n’a pas seulement consisté en un simple
allongement des années d’études portées de 3 a 4, ni en un accroissement et un
remaniement des matiéres enseignées. Elle a voulu consacrer limportance du
travail personnel et régulierement mené tout au long de l'année scolaire par les
étudiants.

Déja depuis la loi du 30 octobre 1940 le gouvernement francais dit de Vichy avait
introduit un systéme de conférences et de travaux pratiques. obligatoires pour
tous les étudiants inscrits a nos facultés; des dispenses devaient n’étre accord:es
par l'administration que pour des motifs impérieux. Aprés la libération du terri-
toire, le systéme avait été conservé car il paraissait utile de préparer directement
les étudiants a leurs examens sans leur laisser l'ancienne et traditionnelle liberté
d’organiser a leur guise cette préparation.

L’innovation essentielle a cet égaid consiste a renforcer plus strictement 'obli-
gation d’assiduité aux travaux pratiques hebdomadaires, ensuite on oblige d’autre
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part chaque étudiant a choisir, au début de l'année scolaire, deux matiéres pour
lesquelles chaque semaine des séances d’une heure et demie sont organisées, ces
deux matiéres étant celles sur lesquelles portera I'examen écrit. Ainsi y a-t-il un
lien trés strict entre les travaux pratiques obligatoires et l'examen écrit donnant
lieu aux épreuves d’admissibilité.

Une commission contrdle réguliérement les excuses des étudiants absents,
elle peut a titre de sanction prononcer I'exclusion de 1’examen, reporter & la session
d’octobre ce méme examen avec ou sans obligation de suivre des travaux pratiques
spéciaux avant cette dite session.

Le choix des matiérés-est entiérement libre ¢n premieére année?® pour la seconde
le choix ne porte que sur une des trois matiéres annuelles (droit administratif,
économie politique, Histoire des Institutions), le droit civil, quatriéme matiere
annuelle étant nécessairement l'autre matiére d’écrit. Il reste en outre pour l'oral
avec les deux matiéres non choisies parmi les trois matiéres nouvelles ci-dessus
deux matiéres semestrielles (droit du travail et droit pénal).

Pratiquement quelles sont les conséquences de cet état de choses qui vient
d’étre décrit?

1) Une premiere critique assez vive et trés objective a été fait contre le prin-
cipe méme des options qui sont imposées a de jeunes néophytes dés leur entrée
a la Faculté alors qu’ils n’en connaissent encore rien, sortant de l’enseignement
secondaire, munis d’un récent baccalauréat. En fait le choix est souvent fait sinon
en pleine fantaisie du moins en fonction de considérations assez extérieure a la
future profession ou a la destiné de 1’étudiant, et pour cause: bien rares en effet
sont ceux qui, dés leur entrée @ la Faculté savent exactement ce qu’ils feront dans
la vie professionnelle. Un fait est certain, pour la Faculté de Droit de Paris c’est
un engouement pour les sciences économiques et pour le Droit public et seule une
minorité choisit 1’'Histoire des institutions. Mais, constatation qui s’impose apreés
trois années de fonctionnement du régime et que jai pu spécialement vérifier par
moi méme puisque depuis la mise en route de la nouvelle licence j’ai toujours
été en contact avec les delux premiéres années de licence — le choix qui est fait de
notre matiére est particuliérement réflechi; rares sont les fantaisistes trainant péni-
blement a la suite des groupes, rares sont les absences par simple négligence ou par
paresse et non excusables par maladie ou par événement casuel sérieux, rares
aussi les échecs réitérés a l'examen: normalement 1'Histoire des Institutions est
choisie par les jeunes gens qui sont attirés par les sciences historiques. Quant
a la proportion, pour la Faculté de Paris c’est environ un dixiéme des étudiants
qui choisit I’histoire comme matiére a option d’écrit.

En seconde année de licence ou le Droit civil est obligatoirement une des deux
matiéres d’écrit il y a plutét un léger accroissement vers I’Histoire, plusieurs
étudiants non historiens en premiére année prennent I'Histoire en seconde année.

Que faire pour éviter la critique du choix dans l'ignorance et l'obscurité? Sans
doute la Faculté a fait éditer une brochure explicative qui est remise aux nouvaux
étudiants. Peut étre sera-t-il nécessaire de modifier le régime sur ce point aprés
I’expérience de quelques années.

En ce qui touche notre matiére, dans I’état présent des choses, le petit nombre

3 Ces matiéres enseignées sont les suivantes: Institutions judiciaires et Droit
civil, Histoire des institutions et des faits sociaux, Droit constitutionnel, Economie
politique, Institutions internationales, Institutions financiaires. Ces deux derniéres
matiéres sont semestrielles et ne comptent que pour une, les quatre autres sont
annuelles.
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relatif d’étudiants permet au professeur qui fait l’enseignement de contréler par
lui méme directement ce fonctionnement des travaux pratiques si ce n’est pas lui
méme qui fait ces travaux — cas a Paris. Ainsi les étudiants retrouvent-ils le
contact direct et régulier avec le professeur, sans la barriére du cours a lamphi,
il y a 1a un avantage incontestable pour nos études historiques.

Autre avantage immense que de pouvoir par les travaux pratiques réguliers
chaque semaine, non seulement faire digérer le programme mais surtout mettre
nos jeunes gens en eontact avec les documents, les textes, les sources, ainsi donner
une meilleure formation scientifique et plus approfondie: nos étudiants se rendent
compte par eux mémes du fondement de notre science et de son caractére authen-
tique, fort éloigné d’un romantisme imaginatif ou d’une philosophie personnelle.

Il y a certes des ombres au tableau des avantages du régime instauré et de
Pimportance indéniable de cette préparation a ’examen écrit.

1°) Tout d’abord, aprés la premiére année de fonctionnement du systéme, si
les résultats de I’examen écrit furent effectivement encourageants par la consta-
tation — dans les diverses branches — d’un niveau supérieur des candidats, les
examens oraux révélérent une insuffisance non moins certaine dans la préparation :
en effet, entrainés tout au long de I'année et maintenus en haleine par les exercices
hebdomadaires les étudiants étaint bien préts pour I'examen correspondant; par
contre les matiéres d’oral avaient été trop négligées; d’ou la recherche de palliatifs
et des réunions, facultatives, — offertes et non imposées, — furent crées a4 un
rythme d’une par semaine ce qui donnait ¢ing a six séances dans 1’année scolaire
pour chaque matiére d’oral. Mais cet amas de séances doit étre endigué car les
étudiants risquent d'étre submergés et de se réfugier dans I’abstention. Cependant,
personnellement, j’ai pi constater la régularité dans l'assiduité a ces conférences
facultatives des matiéres d’oral de la part d’un certain nombre d’auditeurs fidéles,
heureux d’étre guidés et de ne pas étre abandonnés dans la préparation de loral.

2°) Une seconde critique a été émise, qui n’est pas trés grave: elle concerne
seulement les Facultés a gros effectif, telle celle de Paris. Le grand nombre d’étu-
diants et la nécessité de ne pas constituer des groupes dépassant une quarantaine
d’éléments par conférence ont obligé a recourir a un personnel auxiliaire de chargés de
travaux pratiques; le professeur ne pouvait que controler la bonne marche des
exercices par des visites et inspections fréquentes et prolongées, alors qu’il prescrit
naturellement 'ordre et la nature des travaux a effectuer dans les diverses séances
d’études, uniformément pour la matiére enseignée par lui et en fonction de cet
enseignement. Ce procédé était nécessaire: en effet le professeur n’aurait pa, per-
sonnellement, que diriger deux ou trois groupes, les autres étant répartis entre
des collégues n’ayant pas fait le cours. Il fallait avant tout éviter cette dispersion
et cette différenciation et il suffit de savoir choisir les maitres de conférences
a bon escient.

3°) Une troisiéme critique a pa étre faite, découlant de l'expérience : I'impor-
tance du nombre des réunions — cours, conférences obligatoires, conférences
facultatives — et la nécessité du travail de préparation aux séances qui ne doivent
pas étre purement d’audition passive, remplissent & I'excés les journées et mal-
heureusement les meilleurs de nos étudiants qui sont d’ordinaire les plus conscien-
cieux et assidus ne trouvent plus guere le loisir si fondamental de réflechir sur les
matiéres des enseignements ni de completer par des lectures leurs conaissances :
le bachotage, pour employer le terme vulgairement utilisé, risque de remplacer
Tinitiation individuelle a la culture.

Tels sont donc les caractéres des deux premiéres années de la licence en droit
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III. Abordons a présent ce qui a trait aux deux années suivantes.

A.—En troisiéme année un choix est offert entre trois directions, celles
du droit privé, du droit public, des sciences économiques; il en est de méme
pour la quatriéme année.

Dans cette troisiéme année, il faut souligner tout de suite en ce qui nous
concerne, que les programmes de chacune des trois branches font appel a des
matiéres historiques et nous devons nous en féliciter: il y a 1a un progrés incontes-
table sur le régime ancien a cet égard mais la place en est trés variable selon
Yespece de licence.

a) En ce qui concerne la Section de Droit privé, deux semestres por-
tent sur nos matiéres, 1'un, obligatoire pour tous les étudiants, sur les Obliga-
tions en Droit romain et dans 1’ancien droit francais, l'autire,
facultatif et en option avec d’autres matiéres, sur les Biens dans les
mémes droits romain et ancien droit francais.

Pour ces deux matiéres, on notera l'innovation capitale qui consiste a joindre
la connaissance du droit de ’ancienne France a celle du droi romain.

Il y a certes des critiques a faire; on n’a pas manqué de souligner la gaucherie
des programmes et leur manque de concordance entre les matiéres: en effet seules
les StGretés sont enseignées au cours de cette méme troisiéme année en droit
civil moderne, les Obligations et les Biens sont enseignés en droit moderne au cours
de la seconde année; il et été plus logique d’étudier au moins en méme temps ces
matiéres dans notre Histoire: aucune raison logique n’existe a l’appui de ce qui
est, c’est simplement la nécessité d’'un équilibre entre les tendances et la réparti-
tion des semestres d’études entre les diverses matiéres qui a abouti a cette cote
assez mal taillée. Ne méconnaissons pas ce qui est plus fondamental, I’avantage
d’avoir des études d’Histoire du Droit privé francais, officiellement, au cours des
années de licence.

Au point de vue de la forme, on remarquera que pour cette troisieme année,
les programmes officiels parlent ouvertement de Droit romain et il est vrai
que des esprits chagrins et pessimistes ont exprimé la crainte que de ce fait les
étudiants soient détournés de la licence dite de droit privé. La tendance vers le
droit public ou les sciences économiques a certainement d’autres mobiles!

b) Dans la Section de Droit public existe un enseignemaznt
d’Histoire des Idées politi ques de deux semestres qui met a I'hon-
neur ’étude d’'une des branches de notre science historique et juridique. Plusieurs
de nos collégues historiens du Droit et philosophes du Droit ou de I'Histoire
s'intéressent a la matiéere et ont donné des publications sur telle de ses parties;
mais pour la Faculté de Paris nos colléegues publicistes ont tenu a garder ceat
enseignement qu'ils possédaient depuis longtemps dans nos programmes de doctorat
en droit : 'essentiel est que cet enseignement soit consacré officiellement en licence.

¢) Enfin en économie politique un enseignement d’Histoire de
la pensée économique est tourné vers I'Histoire mais en y ajoutant
lTanalyse des théories contemporaines ce qui met l'accent davan-
tage sur le caractére technique que sur l’aspect historique et évolutif. Pourtant,
Tanalyse des éléments de ce programme souligne tout de méme ce second aspect,
en partant de ,l’évolution de la pensée économique et sociale de I’Antiquité a nos
jours”; les auteurs de la réforme des études économiques ne rejettent donc pas
Yinvestigation dans le passé méme lointain des développements de leur science.

B.— En quatriéme année, a vrai dire, seule la Section de Droit
privé fait place directement et officiellement a un semestre d’études historiques
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qui doit porter sur les régimes matrimoniaux, les libéralités et les successions
a cause de mort. Comme mnous venons de le faire a propos de l'année précédente,
soulignons que la matiére doit renfermer a la fois ce qui a trait au droit romain
et a l'ancien droit francais, heureuse innovation bien utile car, plus encore que
pour les obligations, notre droit actuel s’inspire beaucoup de notre ancien droit pour
le régime de biens entre époux comme pour les successions a cause de mort.

Mais dans les deux autres sections, en parcourant les détails des programmes,
on peut observer qu’il y a tout de méme une place faite a l’histoire: en droit
public, tant pour le Droit d’Outre-Mer, les libertés politi-
ques, que les grands problemes politiques et contemporaias
il est indispensable que le professeur fasse des ouvertures sur le passé, récent
sinon lointain; I'histoire est donc insérées dans la matiére méme.

Il en est de méme pour la licence és sciences économiques ou
dans les Relations économiques internationales et plus encore dans 1’histoire
des faits et des idées l'histoire est présente. Certes dans cette derniére
matiére l'intitulé est évident par lui-méme, tout en restreignant I’étude du passé
a I'époque du mercantilisme il est fait allusion a 1’évolution des conjonctures et il faut
connaitre l'essentiel de notre histoire économique des deux derniers siécles. Certes
c’est une limitation et, a propos de cette derniére matiére les économistes ont
réduit leur projet initial qui prévoyait un enseignement d’Histoire des
faits économiques, einseignement plus général qui existait d’ailleurs déja
dans plusieurs de nos Facultés de Droit: a la Faculté de Droit de Paris notam-
ment, deux de nos collegues historiens de Droit faisaient a tour de réle un cours
magistral en doctorat sur une partie de cette matiére.

I1 faut nous arréter : actuellement se trouve élaborée la réforme de nos études
de doctorat qui doit aboutir tout prochainement car le nouveau régime doit entrer
en application a la rentrée scolaire de I’automne 1959.

IV. Que pouvons-nous conclure de cette réforme de ces études de licence, aprés
trois ans de fonctionnement ?

Cette réforme a porté sur les matiéres et elle en a remanié les contours, nous
venons de le constater simplement pour ce qui touche aux études historiques. Elle
a porté également — et c’est ce qui a frappé d’abord les familles — sur la durée
méme des études qui a été portée de trois a quatre ans a l'allongement de la scola-
rité est un phénomeéne de notre temps, qui tient au développement de la civilisation
et a 'accroissement des sciences.

La division des quatre années en deux cycles est a souligner également, avec
cet aspect transactionnel et mesuré qui maintient un premier cycle commun a tous
et n’offre les choix d’option spécialisées que dans le deuxiéme cycle.

Un autre aspect de notre réforme vient de la volonté de faire travailler per-
sonnellement nos étudiants au long méme de ’année, en des exercices concrets qui
les plongent vraiment dans nos sciences juridiques et économiques sans se borner
a une étude simplement livresque et passive.

Nous pouvons encore conclure de ce qui précéde que la tendance concréte et
la tendarce a la diversification des options qui tiennent compte de la complexité
des sciences sociales n’ont pas entrainé une désaffection pour lhistoire et que
celle-ci garde une place de choix dans les matiéres enseignées, hommage reconnu
a l'utilité profonde de notre science comme base des sciences sociales.

D’autre part, notre Science de I'Histoire des Institutions a fait, elle aussi, effort
pour s’adapter aux tendances nouvelles; n’y a-t-il pas deés a présent dans nos
enseignements des cours de sociologie juridique appuyés sur l’histoire ?
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Mais, en definitive, ces élargissements de nos anciens concepts sont-ils si preo-
fondément révolutionnaires ? Depuis bien longtemps nos maitres nous enseignaient
que les sciences sociales sont complexes comme la vie méme, celle de l'individu
comme celle de la Société ? N’y a-t-il pas bien longtemps que la Société d’Histoire
de Droit, créée par des historiens de Droit de nos Facultés de Droit avait fait appel
comme membres a nos collégues des Facultés des Lettres ou de I’Ecole des Chartes
ou d’autres disciplines historiques ?

Ainsi nos devanciers avaient déja compris l'utilité de confronter nos connais-
sances et nos méthodes afin de pouvoir réviser et modifier ce qui est en vue d’un
progrés dans l'intérét de I’homme : I’'Histoire par définition est bien une science
de I'hnomme par une réflexion sur son comportement dans le passé en vue de
préparer une ameélioration de son sort dans l'avenir .

*

Cette communication avait été présentée a la Séance inaugurale des Journées
Solennelles de la Société d’Histoire du Droit, tenues a Bruxelles du 19 au 24 Mai
1958.

Elle fut suivie d’'un large échange de vues au cours des deux séances de ce
premier jour, 19 Mai.

Le président de la Société, Monsieur PETOT, professeur a la Faculté de Droit
de Paris, Membre de l'Institut de France, rappela sur un mode parfois ironique
les vicissitudes de cette réforme de la licence : il évoqua les menaces qui planaient
sur nos malheureux enseignements; le Droit romain notamment était pour certains
une véritable béte noire qu’il fallait abattre et on lui déniait tout intérét pour nos
jeunes juristes du milieu du XX-éme siécle. Membre de la Commission d’élabora-
tion, M. PETOT rappela les hostilités ou les méfiances qu’il avait fallu apaiser et,
somme toute, le résultat n’avait pas été si mauvais puisqu’en définitive les sciences
historiques demeuraient une des bases solides sur lesquelles les autres matiéres
juridiques ou économiques pouvaient s’appuyer et se développer. Certes, le prési-
dent manifesta des regrets de ’abandon de certaines positions, il regretta la disper-
sion qui pouvait étre dangereuse, et il marqua quelque scepticisme sur la destinée
méme de cette réforme trop complexe. ’

Un son plus optimiste fut donné d’abord par notre collegue Jean IMBERT,
professeur a la Faculté de Droit de Nancy qui exposa l’application de la réforme
dans sa Faculté: somme toute I’histoire des Institutions grace a l’activité person-
nelle des maitres la sienne comme celle de ses deux colléegues SAUTEL et Madame
SAUTEL BOULET a maintenu ses positions et sa faveur prés des étudiants.

Plus intéressante encore car venant d’un savant étranger fut l'intervention du
Comte Jacques PIRENNE, professeur & l'Université de Bruxelles. Spécialiste des
Institutions de I’Ancien Droit méditeranéen et en premier lieu de celles de I’Ancienne
Egypte, I'honorable membre de I’Académie royale de Belgique, président de la
Société Jean Bodin pour l’histoire comparative des Institutions ne cacha pas sa
joie de voir enfin, officiellement intronisée dans les Universités francaises la
science comparative 'des anciennes institutions. Sans méconnaitre le caractére fon-
damental et si formateur pour des étudiants du monument remarquable de synthése
qu’est le Droit romain, soubassement de tant de nos institutions modernes d’Europe
et d’ailleurs méme, M. J. PIRENNE trouve prodigieusement utile que nos jeunes

4 Cette phrase est une allusion au théme demandé par le Comité des Congreés
de I'Exposition internationale de Bruxelles, le progrés des techniques pour l’amélio-
ration du sort de 'homme.



254 KRONIKA

étudiants sachent au moins d’'une maniére rudimentaire que d’autres civilisations
brillantes ont existé, fondées sur des principes et des orientations assez différentes
de Rome, moirs strictement systematiques parfois mais plus prés des évolutions
ccutumieres et diversifiées. Rome a certes été mélée en un temps a cette civilisation
égyptienne comme aussi aux autres civilisations de la méditerranée orientale
a commencer par la Gréce, charniere entre les deux bassins de cette mare
nostrum du temps de I’Empire romain. Et nous savons, et toujours de mieux
en mieux, quelle influence ces contacts avec les peuples orientaux ont eu sur le
développement méme des institutions proprement romaines et du droit romain.
Ainsi, grace aux connaissances que les savants spécialistes ne cessent de nous
apporter, nos jeunes geis doivent savoir qu’au temps méme ou Rome n’était encore
qu’une petite bourgade archaique sans envergure ni influence, luttant péniblemant
contre ses voisins immédiats, des empires immenses s’étaient formés, développés,
heurtés, déchirés, avaient fini par sombrer! Des formes politiques et sociales
démesurées, quasi totalitaires, fondées sur des mystiques religieuses et appuyées
sur la force, étaient apparues, a coté de petites républiques, de cités, commerg¢antes
et de philosophie raffinée, rayonnant sur mer et sur terre a des distances pro-
digieuses pour les techniques de l’époque.

Un second point est souligné par M. J. PIRENNE en faveur de la nouvelle
tendance de nos programmes, relié au précédent : le sens de la relativité qui se
dégageait déja de ce qui préceéde et qui met 'accent sur I'importance du facteur
de I’évolution historique est a mettre dans la balance, a l'actif de la réiorme, en
opposition avec les restes d’esprit trop systématiquzment juridique — pan-
dectiste a dit expressément I'orateur — qui ne voudrait continuer a voir dans
le Droit romain que le moment de ’épanouissement de la Science juridique
rcmaine, a l'poque dite classique. Mais ici I'’éminent historien belge eut soin de
dire que le reproche était surtout théorique a l’encontre des romanistes francais
qui depuis rdeux'générations avaient déja manifesté un esprit de science historiqua
trés net; I’école historique des romanistes francais contemporains depuis deux
génerations est suffisamment connue mais, ajoutait-il, il n’en est pas encore de
méme partout ®.

5 La précision apportée par I'historien belge a dispensé de marquer d'une
réserve cette partie de son intervention. Nous avions nous méme relevé dans le
début de notre coaférence l'injustice de certains reproches qui avaient pu étre
adressés aux historiens du droit, accusés si l'on peut dire de s’appuyer essentiel-
lement sur des textes réglementaires sans tenir compte des applications réelles et
des nuances socuvent importantes de la pratique des hommes.

Il n’y a pas lieu no: plus d’insister sur la nuance qui conviendrait dans la
premiére observation présentée par le Comte PIRENNE : il ne faut pas méconnaitre
le caractére trés concret du Droit romain a toutes les époques, le role éminent
de la pratique de la coutume sous toutes ses formes variées selon les temps dans
le aroit romain. Ce qui reste c’est le tempérament incontestablement plus juridique
des Romains par rapport aux peuples de la Méditerra:-ée orientale; la prééminence
du role joué par les jurisconsultes praticiens dans le monde romain est a cet égard
particulierement typique; on a souligné souvent que seuls les docteurs de la loi du
peuple hébreu peuvent en étre rapprochés, avec toutes les réserves et nuances que
comportaient les civilisations et tempéraments des deux peuples, mais guoiqu’il en
so0it on ne trouve rien de comparable chez les autres peuples; c'est precisément
Yintérét, au point de vue pédagogique et au point de vue de la formation d’étu-
diants en droit, que possede l'’étude du droit romain, irremplagable, a condition
d’éviter bien entendu les dangers et les inconvénients d’uile méthode purement
g;andectiste depuis longtemps périmée dans nos Universités de France et méme

ailleurs.
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Un autre aspect favorable de la réforme est encore souligné — et c’est notre
collégue de la Faculté de Paris, J. Ph. LEVY, qui le fait valoir, aprés le Comte
Jacques PIRENNE : le programme de premiére année parait composé de trois
parties qui semblent hétérogénes: Orient méditerranéen, Rome et son empire,
époque franque de la France sinon de ’Europe occidentale. Mais, si certains ont pu
déplorer que ces premiers siécles de nos Institutions proprement francaises aient
eu l'air d’étre rejetées en appendice c’est une erreur d’optique. Dans l’organisation
antérieure ces institutions de 1’époque franque formaient la base méme de l’étude
des périodes plus modernes qui les suivent et en sont le développement sinon la
transformation. Dans des pays ou l’enseignement est coupé en spécialités cloison-
nées, romanistes et germanistes ou historiens proprement dits, ce sont des histo-
riens purs, indifférents sinon méme étrangers au droit romain qui sont chargés
de ces enseignements et qui s’adonnent a ces études.

Or, en fait, les institutions de I’époque franque, si, elles ont émané de peuples
du Nord de I’Europe installés aprés les grandes migrations des IV-me et V-me
siécles sur les territoires qui faisaient partie de I'Empire romain, et donc du monde
et de la civilisation de cet empire, ont été influencées incontestablement par ce qui
se trouvait chez ces peuples autochtones. Quelle admirable suite au contraire,
offerte nouvellement par la réforme, de permettre a des romanistes de voir ies
destirées du droit, des institutions, des pratiques, de I’empire romain au contact
des coutumes nouvellement instaurées et s’adaptant vaille que vaille! En d’autres
termes, cette époque apreés avoir été étudiée par des historiens purs surtout a la
chance de pouvoir étre, officiellement, étudiée avec une optique nouvelle. C’'est une
occasion de rajeunissement de réflexion, d’études nouvelles, amorce probable de
progrés dans nos connaissances historiques, sociologiques, et juridiques.

Apreés cette observation, M. J. Ph. LEVY parle des travaux pratiques de nos
années de licence et souligne I'importance du role personnel du professeur, qui par
ses supervisions personnelles corrige la diversité des maitres de conférence,
diversité qui n’a d’ailleurs pas d’inconvénients graves dans nos études, car leur
formation est pratiquement la méme chez tous.

*

Enfin, I'un des membres de la commission de réforme des études, notre collegue
Jean YVER, de la Faculté de Droit de Caen, prit la parole pour souligner le gros
intérét pratique et l'encouragement venant des opirions exprimées par le Comte
PIRENNE: ce dernier avait bien vu lessentiel de la réforme et c’est ce qui importe
en reéalité. Pour conclure, sans s’en tenir a des appréciations optimistes vagues, il
lui paraissait que les auteurs de la réforme avaient fait de leur mieux pour l'intérét
général des études, avec la nécessité de remanier une organisation depassée par les
événements depuis un demi-siécle, mais qu’en définitive, oeuvre humaine qui done
comportait des avantages et des inconvénients, cette imperfection fatale a toute
ocuvre humaine allait dépendre avant tout de la mise en pratique, et la lintérét
de la valeur et du role de chacun des enseignants était primordial: que chacun fasse
de son mieux et la réforme aura été bonne dans l'ensemble ©.

_ % Un assistant de la Faculté de Droit de Rennes, M. G. de BOUSSINAUD,
avait également mis les participants au courant de la maniere dont la Faculté
a laquelle il appartenait avait mis en oeuvre la réforme, notamment pour les
travaux pratiques. Il en résultait surtout qu'un travail soutenu et saisfaisant était
fourni par les étudiants au cours de l’année, donnant des résultats supérieurs
a4 ceux d’autrefois aux examens écrits de licence.






