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autoréw zbioréw; pozwolila ona autorowi na uchwycenie tych zagadnien, ktoére
w danej epoce w danym kregu intelektualnym uwazane byly za szczegdlnie donioste.

Dla gracjanistow jest szczegdlnie interesujgce przekonywajgce ustalenie autora,
ze warsztat Gracjana byl wezszy nizeli ten, jaki mozna bylo sobie wyobraza¢ na
podstawie Prolegomenéw E. Frieberga do edycji Dekretu. Zdaniem autora, ze zbio-
réw z ktérych Gracjan bezpoérednic korzystal, nalezy wylaczy¢ nie tylko Collectin
Hibernensis, lecz przede wszystkim Anselmo dedicata, Reginona z Priim, kardy-
nala Deusdedita, Caesaraugustana i co najwazniejsze — réwniez Dekret Burcharda
z Wormacji. Ustalenie autora, ktore trzeba bedzie jeszcze poddaé szczegdlowszej
kontroli, bedg mialy donioste znaczenie dla prac nad planowanym nowym wyda-
niem dziela Gracjana. Ulegnie silnemu zmniejszeniu aparat not, bedzie ulatwione
wykrycie filiacji tekstow. Wiekszg uwage bedzie mozna skupi¢ na zalezno$¢ Gra-
cjana od Iwona z Chartres, w szczegdlnosci na stosunek Dekretu do Panormii,
z ktorej Gracjan przejmowal teksty wraz z doskonale zredagowanymi rubrykami.
Zagadnienie rubryk wymaga zresztg jeszcze szczegélowych badan, w zwigzku z hi-
poteza opartg na gdanskim skrocie Dekretu, iz rubryki byly tworem pogracja-
nowskim.

Ustalenie biblioteki, ktéorg dysponowat Gracjan i jego wspolpracownicy, bedzie
mialo donioste znaczenie dla ustalenia rozmiaréow zywej wymiany intelektualnej
miedzy péinocnymi Wiochami i Francjg na przelomie wieku XI i XII. W tym okre-
sie nastgpilo odrodzenie nauki prawa rzymskiego, wyodrgbnienie sig¢ kanonistyki,
rozwéj scholastycznej dialektyki. Ten zywy, wszechstronny rozwéj nauki szedt
w parze z doniostymi przemianami gospodarczymi, spotecznymi i politycznymi Eu-
ropy i byl najsci§lej z nimi zwigzany. Nastgpit zmierzch starych autorytetéw, ich
miejsce zajmowaly nowe.

ADAM VETULANI (Krakéw)

Das Konigtum, seine geistigen und rechtlichen Grundlagen, Mainauvortrage
1954, Vortriage und Forschungen, hgb. vom Institut fiir geschichtliche Landes-
forschung des Bodenseegebietes in Konstanz, geleitet von Theodor Mayer,
Bd. 3, Jan Thorbecke Verlag, Lindau und Konstanz 1956, ss. 305.

Niezréwnany talent redaktorski Th. M ay er a zrealizowal zbicrowg prace w po-
staci cyklu wykladéw, ktora postawila sobie za cel nie oczywiscie wyczerpujgce
przedstawienie wszystkich zagadnien zwigzanych ze zjawiskiem kréla i w ogéle
wtadcy, ale zebranie punktéw wyjscia i bodZzcow do dalszych prac na tym odcinku,
ktory w niemieckiej literaturze naukowej ostatniego przeszio polwiecza tyle sku-
pial na sobie uwagi.

E. Ewig podaje w skromnej formie wazne przyczynki ,,Do chrzescijanskiej idei
krola we wezesnym $redniowieczu” (s. 7—73); O. Hofler zajmuje sie ,,Sakralnym
charakterem germanskiej godnosci krolewskiej” (s. 75—104); W. Schlesinger,
»Krol wojska” — Das Heerkonigtum (s. 105—141): R. Buchner, ,Krél mero-
winski” (s. 143—154); H. Biittnera ”Z poczatkow zachodniej idei panstwa”
(s. 155—167) to przedruk rozprawy ogloszonej w Hist. Jahrb., t. 71, 1952; Th.
Mayera ,Koncepcja panstwa czaséow karolinskich” (s. 169—183) jest to przedruk
rozprawy ogloszonej poprzednio w Hist. Ztschr., t. 173, 1952; H. Beumann, ,,Do
rozwoju ponadosobistych wyobrazen o panstwie” (s. 185—224); F. Kemp f, ,Sred-
niowieczne cesarstwo” (s. 225—243); M. Hellm ann. ,Wtadca slowianski, w szcze-
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g6lno$ci wschodniostowianski” (s. 243—277); O. Brunner, ,0d wladcy z bozej
taski do zasady monarchicznej, Droga europejskiej monarchii od wysokiego s$rednio-
wiecza” (s. 279—305).

Nieco dokladniej staram sie omoéwi¢ jedynie rozprawe Hellmanna, chociaz
i co do niej zastrzegam sobie jeszcze do innego miejsca wyczerpujgce wykorzysta-
nie i zarazem krytyke. Rozprawe te uwazam bowiem za zaslugujgca na najbardziej
dokladng uwage. Rzecz prosta, nauka niemiecka jeszcze nie doszia do tego, aby
byla w stanie narzuci¢ naukom wschodniostowianskim, polskiej i czeskiej, jakie$
z gruntu nowe podej$cie do tych zagadnien, ale z odezytu Hellmanna mozemy wy-
dobyé pewne juz zasadnicze nastawienia, ktore uzna¢ nalezy za stuszne, ktore nawet
od lat wytyczaly drogi moich wlasnych na tym polu wysilkéw. Skupia sie to okoto
pomystu poréwnawczej europejskiej historii ustroju $redniowiecza (s. 271, uw. 107),
a wlasciwie w ograniczeniu do spraw wtladey i panstwa, ktore to sprawy byly w ja-
kiej§ mierze podlegle szczegdélnie wptywom obcym, tak ze o wiele latwiej przyjdzie
nam tu mowi¢ o ogdlnoeuropejskich instytucjach niz w jakimkolwiek innym za-
kresie. W dziedzinie tez monarchii i zasadniczej budowy panstwa przyznaé mu-
simy badaniom niemieckim w ostatnim polwieczu duze zastugi, a nawet przodujacy
charakter. Badania te przekraczaly od dawna granice Niemiec i wniosty bardzo
duzo do znajomosci monarchii francuskiej i angielskiej, a takze i hiszpanskiej. Hell-
mann jakby reprezentowal nauke niemieckg na odcinku stowianskim, chociaz jego
studia tutaj nie zapowiadajg, jak sie¢ wydaje, aby mialy przyja¢ charakter nowa-
torski, to znaczy mialy rozpocza¢é od samych fundamentéw nowsg budowe z mate-
rialow w kazdym wypadku na nowo sprawdzonych.

Jest wszakze bardzo ciekawe, jak widzi ten autor nasze zagadnienia z punktu
patrzenia nauki niemieckiej. Jak to juz mialem sposobno§¢é zauwazyé na innym
miejscu (Czasopismo Prawno-Historyczne, t. X, z. 2, 1958, s. 63, uw. 144), Hellmann
nie dostrzeglt w literaturach stowianskich wykorzystania zdobyczy nauki niemiec-
kiej i dlatego tez z pewnego rodzaju wyzszo$cia zaleca je nam (tu podobnie na
s. 249, uw. 17). Podobnie i w omawianej tu rozprawie (s. 261) przeciwstawia litera-
turze polskiej podzielang i przez nas (Matuszewski) opinie: ,,Wprowadzanie pojecia
,panstwo’ nalezaloby odrzuci¢, gdyz powoduje falszywe wyobrazenia”. Jak wszakze
ze wzgledow pewnej wygody konieczne jest to slowo, wskazuje fakt, ze autor za-
ledwie cztery wiersze dalej sam uzywa wyrazenia ,die polnische Staatsbildung”.
Oto6z, zachodzi potrzeba obserwowania przez nas zdobyczy wszelkiej obcej nauki, ale
w tym niewatpliwie poméc nam sg w stanie ci zagraniczni uczeni, ktérzy wychodza
nam naprzeciw z przeciwnej strony.

Nastepnie Hellmann prébuje przedstawié nam jakby poréownawczg historie
stowianska tych zagadnien, ograniczong do panstwa kijowskiego, czeskiego i pol-
skiego. Jesli juz w tym w niejednym sami sie lepiej nawet mozemy orientowaé, to
pomoc uczonego niemieckiego jest przeciez‘zawsze pozadana i zapewne pobudzajaca.

Ogdlnie mozna powiedzie¢, ze te zestawienia ogdlnoeuropejskie i slowianskie
powinny wywrze¢ duzy wplyw pobudzajacy i postawié¢ nam szereg nowych pytan.’
Istotnie, raczej musimy stwierdzi¢ fakt wplywu dotychczasowej literatury stowian-
skiej na obraz tych rzeczy u autora. Je$li autor bardzo nas zaciekawil zdaniem:
,Zaznaczymy jeszcze, jak decydujgeg role w pojeciach o stowianskim prawieku ode-
grala starsza nauka niemieckiej historii prawa” (s. 244, uw. 6), to natomiast pogte-
bione az do studiow historiograficznych badanie stowianskiej literatury musi nale-
ze¢ do zadan kazdej z naszych narodowych dyscyplin. A tc stwarza nam przeciez
podstawy do szczegdlnie daleko posunigtego krytycyzmu wobec dawniejszej szcze-
gblnie literatury.
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) To, czego literatura dotychczasowa nas uczy, czasami, a moze nawet i czesto
stanowi to, co my sami wlozyliSmy w zZrodia. Wobec tego catkiem nowa rola przypasc
musi naszemu stosunkowi do zZrodet tutaj nas interesujgcych. W tym zakresie, w ja-
kim moge sobie przypisywaé¢ osobistg kompetencje, moge tylko catkowicie i bez
zastrzezenn potwierdzi¢ opinie Hellmanna, ze nasz material zrodlowy jest ,nadzwy-
czajnie szczuply i przedstawiajgcy rozmaitg wartos¢, a ktérego przygotowanie po-
mimo wielu dokladnych i podziekowania godnych studiow w rozmaitych wypadkach
jeszcze pozostawia co$ do zyczenia” (s. 243). To i inne czynniki powoduja, Ze nie mo-
zemy co do panstw stowianskich na razie oczekiwa¢ takich odpowiedzi, jak je moze
da¢ nauka co do niemieckiego sredniowiecza (s. 244).

W rezultacie wypada autorowi obraz bardzc niejednolity. Na Rusi siaba wtadza
ksigzgt dzieki wiecowi, & mimo druzyny. Natomiast w Czechach i Polsce widzi autor
po staremu ustréj kaszielanski, silng i arbitralng wtadze ksiazgt, opartg na dru-
zynie. Nawet jeszcze i teoria rodowa odgrywa pewna role w tym obrazie, chociaz
nieco stonowang (autor zna z najnowszej literatury polskiej tylko artykuty Bar-
dacha i Adamusa z Czasopisma Prawno-Historycznego, t. V). Innymi slowy,
nie wydaje sie nam autor sta¢ daleko od koncepcji, ze wiladza ksigzat czeskich
i polskich opierata sie jedynie na czystej sile fizycznej druzyny. W kazdym razie
podkresla wielokrotnie, ze panstwa te byly wtadcze, chociaz ogdlnie tez zauwaza,
ze nie moglo tam brakowac¢ tez elementu pospdlnego, czego nie pokazuje nam ne
konkretach, lecz dedukuje z ogblnej zasady, ze ,,wladztwo i pospdélnos$é nie stanowig
weale wzajemnie wykluczajgcych sie przeciwienstw, lecz sg wzajemnie uzupelnia-
jacymi sie porzgdkami” (s. 256).

Za najwazniejszy wynik tej rozprawy uwazam stwierdzenie, ze nie mamy zu-
peilnie zadnych wiadomcs$ci o sakralnym charakterze stowianskiej monarchii, tak
ze zrodia stwarzajg ziludzenie, jakby dopiero po przyjeciu chrzescijanstwa ono do-
piero tworzy¢ poczynato jakie$ zaczatki ,religion royale”, w ogdle ideologii monarchii.
Zgodzi¢ sie nalezy z Hellmannem, ze na pewno chrzescijanscy kronikarze
przemilczali catkowicie wszelkie pozostalosci poganskich wierzen, a w tym i do-
tyczacych monarchii. Mimo to brak ten jest tak daleko idacy, ze (przynajmniej co
do terenu polskiego) mozemy przyja¢ co najmniej wielka stabo$¢ slowianskiego
poganskiego sakralizmu wtitadzy ksiecia. Z tege z jednej strony nalezy wyciggngé
wniosek o stosunkowo wielkiej stabosci monarchii stowianskiej od jej poczatku,
a z drugiej strony nalezy zwroécenie naszej uwagi na te catg, nader skomplikowang
problematyke uzna¢ za zasluge wplywu ze strony przodujgcej na tym odcinku
nauki niemieckiej. Lecz zauwazy¢ nalezy, ze Hellmann nie jest tu pierwszy.

JAN ADAMUS (L6dz)

Max Jorg Odenheimer, Der christlich-kirchliche Anteil an der Ver-
dringung der mittelalterlichen Rechtsstruktur und an der Entstehung der Vor-
herrschaft des staatlich gesetzten Rechts im deutschen und franzosischen
Rechtsgebiet. Ein Beitrag zur historischen Strukturanalyse der modernen kon-
tinental-europdischen Rechtsordnungen, Basler Studien zur Rechtswissenschaft,
Heft 46, Bazylea 1957, ss. XII+165.

Autor uwaza omawiang prace za przyczynek do historycznej analizy wspol-
czesnych kontynentalnoeuropejskich systeméw prawnych. Zadaniem tych frag-
mentarycznych badan jest wyciggniecie wnioskéw z ustalen takich nauk empi-



