CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom IX — Zeszyt 1 — 1957

. ROZPRAWY

STANISLAW RUSSOCKI (Warszawa)

7. dziejow prac przygotowawczych
do ostatecznej redakcji zwodu prawa mazowieckiego z 1540 r.

I. Stan dotychczasowych badan. 1]. Projekty kodyfikacyjne poprzedzajace opracowanie

Zwodu z 1540 r. Ogélna charakterystyka; zmiany w poréwnaniu ze Zwodem z 1532 r.
111, Whnioski koncowe.

I

Zagadnienie genezy i wzajemnego stosunku redagowanych w pierwszej
potowie wieku XVI zbioré6w mazowieckiego prawa ziemskiego od do$¢ dawna
zajmowalo uwage badaczy. Nie wdajac si¢ w ocen¢ najdawniejszej litera-
tury, operujacej bardzo waskim materialem zrédlowym, przeglad niniejszy
rozpoczng od pracy Alojzego Winiarza!. W niej tez znajdzie czytelnik
oméwienie owej dawniejszej literatury.

Celem jaki postawil przed sobag Winiarz w omawianej pracy bylo zbada-
nie wzajemnego stosunku dwu zbioréw prawa mazowieckiego, pochodza-
cych z lat 1532 i 1540, zwanych od nazwisk vicesgerentow mazowieckich, za
ktérych rzadéw zostaly opracowane, Zwodami Prazmowskiego i Goryn-
skiego 2. W dalszym ciagu niniejszego artykulu bede uzywal na ich okresle-
nie terminéw Zwéd 1 1 113,

Potrzeba stworzenia takich zbioréw pojawila si¢ z chwila inkorporacji
Mazowsza do Korony w 1526 roku. Podstawe prawna dla nich stanowil

1 O Zwodzie zwyczajéow prawnych mazowieckich ukladu Wawrzynica z Prazmowa,
Rozprawy Akad. Umiej., Wydz. Hist.-Fil. (cyt. dalej RAU Whf) t. XXXII. Krakéw
1895, s. 89—169 i odbitka s. 1—79, wg ktorej cytuje dalej liczbe stron.

2 Tekst tzw. Zwodu PrazZmowskiega znamy dzi§ z dwu XVI-wiecznych przekazéw
rekopiSmiennych, pisanych jedng i ta samag reka, zawartych w Metryce Koronnej
t. I, oraz archiwum publicznym Potockich w Wilanowie sygn. 4. Dokladny opis tych
rekopisow podaja Kownacki, O statucie mazowieckim, Pam. Warszawski XIII
(1819), s. 366 oraz Winiarz w cyt. wyzej pracy (s. 17 i n.), zaznaczajac przy
tym, ze zaden z tych tekstéw nie jest cryginalny, lecz ze oba stanowia kopie zaginio-.
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przywilej Zygmunta I, w ktérym gwarantowal on Mazowszanom odrebno$é
prawa sadowego ¢. Pierwszy z tych zbioréw, obejmujacy obok spisu zwy-
czajow prawnych 25 réinych statutéw ksiazecych z lat 1377—1496, byl go-
towy juz w r. 1531 i zostal przedlozony krélowi do aprobaty. Jednakze z nie-
wiadomych przyczyn, jak pisze Winiarz, mial on nie otrzyma¢ sankcji kro-
lewskiej 5. Opracowany zbiér spotkal si¢ réwniez z niech¢tnym przyjeciem
wséréd samych Mazowszan. Przyczyna tego, jak to dalej podaje Winiarz,
mialo by¢ to, ze Prazmowski dokonal w zbiorze szeregu samowolnych zmian,
a ponadto, zbiér mial byé rzekomo niepelny, wskutek tego, ze cze$é tekstu
ulegla spaleniu w czasie przepisywania®. W tym stanie rzeczy mialo dojéé
w roku 1536 do ponownego opracowania zbioru, ktory ostatecznie uzyskat
sankcje¢ krolewska w roku 1540 7. Autorem tego zbioru mial byé Piotr Go-
rynski, ktéry ze zbioru pousuwal te wszystkie postanowienia, ktére budzily
sprzeeiw zaréwno ze strony krélewskiej, jak i samych Mazowszan ®. Gléwny
trzon w opracowaniu Winiarza, oprocz czeSci wstepnej, stanowi omdwienie
systematyczne, aczkolwiek, jak to zobaczymy dalej, niepelne, réinic jakie
daja si¢ zaobserwowad pomiedzy tekstami obu Zwoddow.

Do sprawy Zwodow prawa mazowieckiego wrécit pare lat po Winiarzu,
w oparciu o rozszerzona baze zrédlowa, Oswald Balzer? Wyniki jego
rozwazan dalyby si¢ ujaé w nastepujacych punktach:

1. Wbrew pogladowi wyrazonemu przez Winiarza, Zwéd I otrzymat
sankcje krélewska w dniu 29 T 1532 1°.

nego dzi§ oryginatu. Por. tez w tej sprawie S. Russccki, Z badan nad statutami
ksigzgt mazowieckich z XIV i XV w., Czasop. Pr.-Hist., VIII z. 2, s. 249. Tekst tzw.
Zwodu Gorynskiego znamy z oryginalnego druku pochodacego z drukarni Wietora
z roku 1541 oraz przedruku w Ius Polonicum J. W. Bandtkiego, W-wa 1831, s. 365
—475. Opis jego znajdujemy u Winiarza, op. cit, s. 32 i n.

3 Jak to ustalit O. Balzer (por. nizej przypis nr 9) rola vicesgerentéw mazo-
wieckich Prazmowskiego i Gorynskiego nie byla tak wielka przy opracowywaniu obu
zwodéw, jak to utrzymywala dawniejsza literatura. Stuszny byl tez wnicsek, by
zwodow tych nie nazywaé ich imieniem. Nie wydaje sie natomiast wlasciwe wprowa-
dzony przez niego termin Statut Mazowiecki I czy II. Termin ten uzywany promiscue
dla statutéow ksiazecych i préb kodyfikacyjnych jest mylacy i dlatego proponuje za-
stapié go terminem zwo6d uzywanym w dawniejszej literaturze (choéby np. u Wi-
niarza) z dodaniem okreslnika pierwszy czy drugi, jak to czynie w dalszym ciagu.

1 Winiarz, op. cit.,, s. 71 n., oraz Ius Pol., s. 466.

" Winiarz, op, cit, s. 18.

6 1, e,

7 Op. cit., s. 15/16.

8 Por. przypis b.

» W sprawie sankcji Statutu Mazowieckiego Pierwszego z roku 1532, RAU Whi,
t. XL, Krakéw 1900, s. 174—267 i odbitka s. 1—94 wg' ktorej cytuje dalej liczbe stron.

10 Balzer, op. cit., s. 62. Odmienny poglad wypowiada w zamieszczonym obok
artykule B. Sobol, wg ktérego Zw. I sankeji nie uzyskal, pozostajac jedynie pro-
jektem, ktérym postugiwano sie co najwyzej w praktyce sadowej.
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2. Zmiany, ktére widzimy w Zwodzie II, w poréwnaniu z pierwszym, nie
byly dzietem Gorynskiego, lecz rezultatem prac przygotowawczych wickszego
zespotu ludzkiego i to prac trwajacych przez dluiszy okres czasu. Dowodem
na to trzy kolejne projekty Zwodu II pochodzace z lat 1533, 1536 i 1539,
na $lad ktérych natrafil Balzer 11,

Istnienia pierwszego z tych projektow domyslil si¢ on na podstawie tekstu
postulatéw mazowieckich z roku 1534 zlozonych Zygmuntowi Staremu,
w ktérych m. in. czytamy, iz Mazowszanie zwrécili sie do kréla, aby Statuta
Ducatus Masoviae Suae Serenissimae Maiestatis Regiae porrigenda, appro-
bare et confirmare gratiose dignaretur. ...

Jako projekt z roku 1536 uznat Balzer tekst zbioru zwyczajow prawnych
mazowieckich znajdujacy si¢ w bibliotece petersburskiej (Lat. f. II 1855) 13
wykazujacy réznice w poréwnaniu zaréwno z tekstem pierwszego, jak i dru-
giego Zwodu. Stwierdzenia tego dokonal jednak Balzer jedynie na podstawie
zewnetrznego opisu badanego rekopisu, do ktérego osobiScie nie dotart.

Istnienia trzeciego z wymienionych wyzej projektéow on jedynie domy-
§lal sie na tej podstawie, ze trudno sobie wyobrazi¢, dlaczego opraco-
wany w 1536 roku projekt mial doczeka¢ sig sankcji dopiero w roku 1540 14,
skoro w 1539 sprawa kodyfikacji znowu byla poruszana.

W swojej Historii ?rédel dawnego prawa polskiego Stanistaw K u-
trzeba, omawiajac zrédla mazowieckie, powtarzajac na ogél wyniki badan
Balzera, powstrzymal si¢ od wypowiedzenia swego zdania na temat istnienia
czy nieistnienia projektu z roku 1539 15,

Szereg tez wypowiedzianych w omawianej literaturze w postaci nie-
jednokrotnie hipotetycznej uzyskato, jak si¢ zdaje, potwierdzenie z chwila,
gdy w toku prac przygotowawczych dla wydawnictwa fura Masoviae udato
sie nizej podpisanemu dotrze¢ do nieznanego dotad rekopisu Archiwum Wo-
jewddzkiego w Gdansku, zawierajacego zbidér zwyczajow prawnych mazo-
wieckich 1, oraz zbada¢ dokladnie opisany przez Balzera projekt z roku 1536.

Wiyniki tych badan pragne przedstawié w postaci uzupelnienia do pracy
Winiarza. Bedzie sie ono sprowadzaé do dwu zasadniczo momentéw: Po
pierwsze — do wykazania tego, jak zmiany obserwowane w Zwodzie II
w poréwnaniu z pierwszym narastaly stopniowo poprzez kolejne projekty.

11 1, e, s. 68,

12 1, e

13 Por. 1. ¢, s. T4. Dzisiaj rekopis ten znajduje si¢ w Bibliotece Narcdowej
w Warszawie sygn. 3074 (dawniej III 4014 i 3076), mikrofilm Bibl. Nar. nr 41.

14 Balzer, op. cit.,, s. 78 i n.

15 T, II, Warszawa 1926, s. 14. -

16 Na $lad tego rekopisu w postaci noty bibliograficznej, zawartej w papierach
pozostalych po Oswaldzie Balzerze (Ossolineum Manuscripta III 7787), napro-
wadzil mnie prof. Jakub Sawicki.
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Po drugie — do zajecia si¢ tymi zmianami, ktére uszly uwadze Winiarza,
a ktére jak mi si¢ zdaje maja nie mniejsze znaczenie dla badah nad pra-
wem mazowieckim od tych, ktore on przytoczyl. Omodwieniu tych zagadnien
poswigcona zostala cze¢$¢ druga niniejszego artykulu. Znajdzie w niej czy-
telnik, obok ogélnej charakterystyki analizowanych tekstéw, szereg przykla-
déw, ulozonych w porzadku rzeczowym, wskazujacych na to, jak ulegaly
zmianom przepisy umieszczane w kolejnych projektach Zwodu II w poréw-
naniu ze Zwodem I. W czgSci trzeciej omoéwione zoStana wnioski ogélne
w odniesieniu do takich zagadnien, jak przyczyny wprowadzenia zmian do
prawa mazowieckiego oraz charakter tychze zmian. Umieszczona w aneksie
tabela zorientuje czytelnika we wzajemnym stosunku omawianych tekstéw.

II

Wspomniany we wstepie rekopis gdanski, obejmujacy zbiér zwyczajow
prawnych mazowieckich, jest to XVI-wieczny lacinski rekopis papierowy,
o wymiarach 32,5X21,5 cm, nalezacy dawniej do Archiwum Miejskiego
w Gdansku, znajdujacy si¢ dzisiaj w Wojewédzkim Archiwum w Gdansku
sygn. 300/Gg 11, stad zwany w dalszym ciagu tekstem gdanskim, a dla
krétkosci tekstem Gd. Rekopis ten posiada oprawe wspolczesna jego powsta-
niu — deske obciagnieta brazowa, wytlaczana skéra. Pierwsza i czwarta
strong okladki zdobig ornamenty figuralne i roslinne ulozone w postaci kon-
centrycznych prostokatnych ramek. Na pierwszej stronie okladki w $rodku
ramki znajduje si¢ niegdy$ zlocony, dzi§ zczernialy, napis wykonany kapi-
tala humanistyczng STATUTA DUCATUS MASOUIAE. Ponizej tego
napisu, w zloconym wiencu, stylizowana tarcza z blizej niezidentyfikowa-
nym herbem w $rodku, przedstawiajacym podkowe koncami skierowana ku
dotowi z krzyzem u géry. Z jej lewej strony strzala, z prawej widly mysliw-
skie. Jest to najprawdopodobniej odmiana herbu fada, taka jaka podaje
Paprocki 17, a wiec z pomini¢ciem rozkéw jelenich (dwu) pod podkowa.
U goéry i u dotu wiefica ornament w postaci tloczonej i zloconej plecionki.
Na ostatniej stronie okladki widzimy wytlaczany ornament figuralno-
ro§linny, ulozony w koncentryczne, prostokatne ramki. W $rodku tych prosto-
katéw cztery wytlaczane rozetki. Grzbiet oprawy wytlaczany w podobny
ornament figuralno-roélinny jak na okladkach. W gérnej czgsci grzbietu
naklejona kartka z sygnatura Gg. 11. U dolu znajduje si¢ druga kartka, wy-
gladajaca na dawniejsza, z cyfra 45. Oprawa zaopatrzona jest w cztery pary

17 Herby rycerstwa polskiego, Krakéw 1858, s. 417. Bardzo podobna do niego
jest odmiana herbu Jastrzebiec, uzywana przez rodzine Grebeckich vel Gregbarskich
(por. Boniecki, Herbarz polski, t. VII. Warszawa 1904, s. 58). Ma ona u obu
krancéw podkowy dwie strzaty.
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paseczkéw stuzacych do zwiazywania rekopisu, po jednej z krétszego i po
dwie z dluzszych bokoéw.

Caly rekopis obejmuje 126 kart ze znakiem wodnym: orzel bez korony
w barokowej tarczy — foliowanych oléwkiem od 1 do 126. Na pierwsze]
karcie czarna pieczeé¢ okragla odbita w tuszu z napisem w otoku: ARCHIU
DER STADT DANZIG a u dotu inicjaty B. B. Pierwszych 24 kart jest nie-
zapisanych. Podobnie niezapisane sa karty 65—126v. Pismo staranne. Na-
gléwki poszczegélnych artykuléw napisane zostaly pismem nieco ozdobniej-
szym, a w szczeg6lno$ci pierwsze litery. Podczas gdy caly tekst napisany jest
kursywa humanistyczna, pismo nagléwkéw wykazuje jeszcze wplywy duktu
gotyckiego. Caly rekopis zostal spisany jedna reka. Dwa wiersze na f. 64
i 64v napisane zostaly ta sama reka, ale o wiele drobniejszym pismem. Atra-
ment grubiej nalozony na papier, przy nagtéwkach w wielu miejscach po-
przepalal papier, tak ze wiele liter powypadato.

W rekopisie tym brak statutéw ksigzat mazowieckich oraz przywileju
dla Mazowsza, wydanego w 1529 r. przez. Zygmunta [ 172, Na wstepie (f. 25)
znajdujemy ustgp rozpoczynajacy sie¢ od stéw Conventio generalis (Warscho-
viage . .. podobnie jak w Zwodzie I. Jednak brak po nim zbiorku Consuetu-
dines terrae de processu iudiciario... Wreszcie na f. 26 rozpoczynaja sig
Articuli et consuetudines iudiciorum ... W zakoficzeniu tekstu znajdujemy
nie zamieszczone w tekécie Zwodu I, wydane w 1532 r. a znane z tekstu
Zwodu II dekrety krélewskie regulujace niektére stosunki prawne na Ma-
zowszu, dotyczace dziedziczenia kobiet oraz skladania wadiéw (f. 62 nn.).
Brak tam natomiast wydanych wraz z nimi dekretéw w sprawie rozgrani-
czania dobr krélewskich od débr poddanych oraz w sprawie kar dla mé¢zo-
bojcow.

Brak przywileju Zygmunta I oraz zbiorku przepiséw procesowych, jak
réwniez 1 statutéw ksiazat mazowieckich mozna sobie wytlumaczyé tym, ze
autorzy pomineli je w projekcie, chcac je przepisaé w niezmienionej postaci
ze Zwodu 1. Sadzac z iloéci czystych kart (24 na poczatku i 61 na koncu)

17a Dla przypomnienia warto tu podaé, ze tekst Zw. I obejmowal na wstepie
zbiér statutéw ksiazat mazowieckich (por. S. Russacki, op. cit, s. 230), po nich
szedl przywilej Zygmunta I dla Mazowsza z roku 1529, ustep zaczynajacy si¢ od stow:
Conventio Generalis Varschoviae... z data 1531, zbiér 30 zwyczajow dotyczacych
procesu, ustep Articuli et comsuetudines iudiciorum, dalsze zwyczaje, oraz wydany
w 1532 r. dekret krélewski w sprawie mezobdjstwa. Z kolei tekst Zw. II obejmowal:
Proemium constitutionum masoviensium, nieznany innym tekstom ustep Conventio
Generalis Varschoviwe, réwniez z wymienieniem daty 1531, powigkszony o dwa,
zbidér zwyczajow procesowych, ustep Articuli et consuetudines... uzupelniony przez
podanie daty rocznej 1536, zbiér dalszych zwyczajow prawnych, dekrety krélewskie
w sprawie dziedziczenia kobiet, wadiéw i rozgraniczania dobr, zbiér statutéw ksia-
zat mazowieckich i w zakoficzeniu, dwa przywileje dla Mazowsza przez Zygmunta I
w latach 1529 i 1538.
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chcieli oni zmieni¢ uklad zbioru umieszczajac statuty ksiazgce, tak jak
w Zwodzie II na koncu. Jezeli chodzi o dekrety krélewskie, fakt ze niektére
z nich znajdujemy dopiero w omawianym tu tekicie Gd zdaje si¢ wskazy-
waé na to, ze zostal on spisany najwcze$niej w roku 1532, po opublikowaniu
dekretéw krdlewskich, a wigc po opracowaniu Zwodu I. Dekrety w sprawie
imania zloczyfcéw oraz o rozgraniczaniu najwidoczniej musialy spotkaé sig
z silnym oporem Mazowszan, ktérzy pomijajac je w zbiorze, liczyli na ich
uchylenie.

Dalej w poréwnaniu do Zwodu I tekst Gd dodaje nastepujace osiem arty-
kuléw: De parricidis, Mulierem nobilem occidens 8, De poena terminorum,
De amputatione membri tirranica, De pensionibus solvendis, De nobili per
kmethonem occiso, De violentlia fideiussorum, oraz De iudiciis sub conven-
tione Regni'®. Skresleniu ulegly jedynie trzy artykuly: Puellae nobiles non
possunt de bonis propriis exemi compositione?®, De praescriptione patri-
monii 2! oraz Mulier inscriptione paterna non potest exemi composilione >,
a nadto Constitutiones novae de homicidio 2. Wreszcie w obrebie tekstu
zmieniono polozenie o$miu artykuléw, umieszczajac je w poréwnaniu ze
Zwodem I, blizej konca?!. Spoéréd zmian, ktérych wprowadzenie do
Zwodu II w poréwnaniu z pierwszym Winiarz przypisywal Gorynskiemu,
w tekscie Gd spotykamy dziewigé 25. Zmiany te, o ile nie jest to specjalnie
zaznaczone, przeszly nastepnie do tekstow projektu z 1536 oraz Zwodu II.

Tekst uwazany przez Balzera za projekt Zwodu Il pochodzacy z roku
1536 %6, jest to XVI-wieczny rekopis papierowy, pochodzacy z biblioteki
Zatuskich (Mss 186, caisse XIII, 69), wywieziony nast¢pnie do Petersburga,
gdzie znajdowal sie¢ w bibliotece cesarskiej (Lat. F. II. 185) i wreszcie zre-
windykowany dla Polski znalazt si¢ w Bibliotece Narodowej sygn. 3074 (por.

18 Gd, f. 58 v — 59 a takie Winiarz, ktéry pisze iz wprowadzono je na miej-
sce analogicznych postanowien usunietych Constitutiones novae de homicidio (s. T7).

19 Gd, f. 60v—61v, Ius Pol., s. 410.

20 Por. Metryka Kor., f. 72; Wilanowski, f. 76v.

2t MK, f. 104v; Wil.,, f. III—IIIv.

22 MK, f. 88; Wil,, f. 95.

2 MK, f. 107; Wil. ,f. 113 i n.

24 Por. MK, f. $5v—96v; Wil,, f. 101 i n. a Gd, {. 60—69v.

25 De die cum kmethonc assignando, por. Winiarz, op. cit, s. 39. De mnobili
violante rusticanam, por. Winiarz, s. 62. Quam diu citatio non extinguitur, W i-
niarz, s. 43. De angulis et scopulis... Winiarz, s. 54. De poenis suspensis, W i-
niarz, s. 12 i 60. De poena vallata, Winiarz, s. 60. Mulierem nobilem occidens,
Winiarz s. 61 i 66. Puellae nobiles de bonis propriis mon possunt exemi compo-
sitione, Winiarz, s. 64. Mulieres ex inscriptione paterna non possunt exemi com-
positione, Winiarz, s. 64,

2% Balzer, op. cit,, s. 74. Tam tez znajduje si¢ czeSciowy opis omawianego tu
rekopisu.
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przyp. 18). Wymiary rekopisu — 27,5X18,5 om. Calo$¢ sklada sig z 110 kart,
z czego k. I jest dawna XVIII-wieczna obwoluta, karty 1—103 stanowia
wlaéciwy tekst, a karty numerowane od A do F sa kartami ochronnymi do-
danymi w wieku XX w czasie oprawiania rekopisu. Znaki wodne na papierze
— litera P oraz rozetka. Tylko na k. 99 znajdujemy podwéjng lili¢ w tarczy
herbowej. Na k. I znajduje sie napis: Statuta et consuetudines Masoviae per
Comissionem Uarsaviensem A. 1532 a Rege Sigismundo | designatam in
ordinem redacla. '

Wiaséciwy tekst rozpoczyna ustep Conventio Generalis Uarschoviae po
czym zaraz nastepuja Et primum consuetudines . .. (f. 2). Dalej, po art. Con-
suetudinum approbatio nastepuja kolejno: dekret krolewski w sprawie wa-
diéw (f. 90. 90) nieznana pozostalym przekazom Consuetudo de captivandis
furibus (f. 90—93) 27, przywilej Zygmunta I z roku 1529 (f. 93—99) i dekret
w sprawie dziedziczenia kobiet (f. 99—103). Brak tu natomiast dekretu kro-
lewskiego w sprawie rozgraniczenia débr (por. s. 6). Pominigte zostaly tez
statuty ksiazece.

W tekécie tym na ogélng liczbe czterdziestu siedmiu zmian, zestawio-
nych w pracy Winiarza i przypisywanych przez niego Goryfskiemu spoty-
kamy az 34 2. Zmiany te w znacznej wigkszosci wypadkéw (wyjatki beda

27 Tekst ten przedrukowal Balzer w swojej pracy Sejm mazowiecki pod rza-
dem koromnym, Ks. pam, Uniw. Jana Kazimierza we Lwowie, dla uczczenia 500-let-
niej rocznicy Uniw. Jagiell.,,” Lwéw 1900, s. 31—33.

28 Zmiany te przytocze tu w tym porzadku w jakim przedstawil je Winiarz,
podajac nazwe dzialu prawa do ktérege dany przepis zaliczamy, tytul artykulu oraz
w nawiasie nr strony z pracy Winiarza. Stosunek panow do kmieci:
De subsidio et debitis kmethonum (87). De fidetussione kmethonum extra terram (38).
De fideiussione kmethonum confirmata in omnibus terris (38). De kmethone pro
graniciebus citando (40). De imsordescentia oppidanorum et kmethonum (40). No-
bilis evadit kmethonem ... (40). Kmetho tradens viro filiam (27, 41). De nobili coa-
diutore occidenti kmethonem (41). Prawo procesowe: De Cittatione et con
cittatione ... (41). De depositione cittationis (41). De dilatione mecessitate principis
(43). De dilatione pro maiori reo (43). De teste excommunicato (45). De iuramenio
super summas in revocationibus (45). De obiecta falsitate iurium (46). Praeconis
poena (47). Proces graniczny: "Consuaetudo limitandi... (52). De renovatione
granitierum (53). De gramniciis et signis absque parte (54). Ubi angulus terminat
plures haereditates (54). De persona principis circa limitatione (56). Egzekucja:
De pignoribus distrahendis (58). De taxa pignoris (59). Prawo karne. De irru-
- entia super officiales... (61). De occisione et percussione mnobilium... (61): Qui

statuit aliam personam in iudicio (62). De occisione kmethonis in villa (62). De
percussione kmethonis (62). Iudicium familioe (63). Prawo prywatne: De
nuptiis sororum... (63). De praescriptione dotalitiorum (63). De sorroribus servan-
dis a fratribus (64). Quibus pueris debentur bona mobilia... (65). Zmiany re-
dakecyjne: podaje tu tylko te, ktore majg znaczenie pod wzgledem merytoryeznym.

Chodzi tu mianowicie o artykul De mecessitate intromissionis (67). Por. tez w tej
sprawie nizej, s. 11 i n.
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specjalnie zaznaczone) zostaly przejete do Zwodu II. Bedzie to uwidocznione
w przypisach przez podanie obok filiacji tekstu BN stron wydania Zw. IL

Réznice pomigdzy tekstami Gd oraz BN sa znacznie wigksze niz pomig-
dzy tekstami Zwodu I i Gdanskim. I tak w tekécie BN znajdujemy trzynascie
nowych dodanych artykuléw. Sa to: De citatione intra terminos, De citatio-
nibus cassatis *, De evictione consuetudo °, De praescriptione dotalitiorum 3!,
De sororibus servandis a fratribus 32, De concitatione ad litteras regales, De
actore paralo, Causae ordinis terrestris, De captivitate kmethonum, De vadiis
importandis, De processu in iudicio commissariali, De fratre prodigo, De
forma cittationum 33,

Opuszczonych zostalo w poréwnaniu z tekstem Gd pig¢ nastepujacych
artykuléw: De concitatione post mortem rei, De persona principis circa limi-
tationem, Kmetho tradens viro filiam, De nobili coadiutore occidendi kme-
thonem *, Precium succamerarii a visione 35,

Ponadto, zmieniono w obrgbie tekstu polozenie pewnej iloSci artyku-
tow 3¢ oraz polaczono ze sobg artykuly — De valore poenarum ...z De divi-
sione poenarum *" oraz Que summa inter mobilia computatur z De equirea *5,

Z kolei zmiany wprowadzone do ostatecznego tekstu Zwodu II w poréw-
naniu z tekstem BN sa bardzo nieznaczne, jedynie w dwu wypadkach zmie-
niono kolejnoéé¢ artykuléw 3°. Nie utrzymano polaczenia artykutéw De valore
poenarum ... i De divisione poenarum, wprowadzonego w tekécie BN 40,
Przywrécono réwniez opuszczony w tymze tekscie artykul De concitatione
post mortem rei*!. Usuniete zostaly Consuetudo de captivandis furibus *?
oraz Consuetudo limitandi bona principis... Na miejsce tej ostatniej tekst
Zwodu IT umiescit dekret krélewski z roku 1532 w tej samej sprawie, pomi-
jany zaréwno w Zwodzie I, jak i w badanych tu tekstach 3.

29 BN, f. 2v—3 oraz Wimiarz, op. cit, s. 41 i n.

30 BN, f. 44—44v; Ius Pol., 391.

31 BN, f. 55v—56 oraz Winiarz, op. cit, s. 64

22 Winiarz L c.

33 BN, f. 83—86; Ius Pol., s. 411 i n.

34 Por. s, 8, przypis 27.

35 Por. Winiarz, op. cit,, s. 55 1 n.

%6 Por. Balzer, W sprawie sankeji... s. 74 i n. oraz tabele na korncu.

7 BN, f. 9—9v; Ius Pol. s. 372, a MK, f. 64; Wil, f. 66. W tekscie Gd artykutu
tego brak w ogodle.

3 BN, f. 385v; Ius Pol., 386 a Gd, f. 39v.

% Balzer, op. cit., s. 76.

41 Por. wyzej. s. 9, oraz Ius Pol., s. 372.

41 Jys Pol., s. 376.

4 Por. wyzej, s. 9,

4 Por. Winiarz, op. cit, s. 55 i m. Sprawa ta wymaga szerszego niz u Wi-
niarza wyjasnienia. Jak o tym byla mowa, badany przez nas na tym miejscu dekret,
mimo ze wydany zostal wraz z paroma innymi jeszcze w roku 1532, nie znalazt si¢
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Spoéréd wspomnianych wyzej réinic pomigdzy oboma Zwodami, zbada-
nych przez Winiarza, zaledwie cztery zostaly wprowadzone do ostatecznego
tekstu Zwodu II 4.

Po ogélnych uwagach na temat analizowanych w niniejszym artykule
tekstow, przechodzimy merytorycznie do rozpatrzenia niektorych zmian jakie
byly wprowadzane do zbioréw prawa mazowieckiego w poréwnaniu ze
Zwodem 1.

1. Potozenie chlopow

Wigkszoéé¢ zmian w tym zakresie, jak to juz zaznaczylem wyzej, wprowa-
dzona zostala do tekstu BN, a omoéwiona zostala w zasadzie wyczerpujaco
w pracy Winiarza. Na tym miejscu chcialbym jedynie dorzuci¢ jedno uzu-
pelnienie w zwiazku z artykulem De die cum kmethone assignando. Otéz tekst
rozszerzyl w nim zakres spraw w ktérych chlopi maja wystepowaé przed
sadem cum assistencia domini. Do dawniej wymienionych spraw pro per-
cussione aut pro capite. .. dodane zostaly nowe, takie jak — pro gayowe et
profugis hominibus et alias pro ordine terrestri. . .*.

2. Wltasnoé$é¢ feudalna

Stosunkowo duza ilo$¢ zmian wprowadzonych do tekstu Zwodu I, na
ktére nie zwrdcil uwagi Winiarz, dotyczyla zagadnien wlasno$ciowych.

Intromisja. Z ustepu koncowego artykutu De necessitate intromis-
stonis . ..Que intromissio licet ab antiquo non observabatur communiter, ta-
men a quadraginta annis citra vel ultra introducta est
[podkreslenie S. R.] et in praesenti conventione approbata. . .*8, przedruko-
wanego w «czeSci bez komentarza przez Winiarza ¥7, wynika, iz intromisja
urzedowa jako warunek prawnego dzierzenia dobr byla na Mazowszu wy-

w dekretach Gd i BN ktére nadal podawaly dawne przepisy w tej materii, a jedynie
tekst BN wusunat artykut De persona principis circa limitationem. Wynika z tego
jak si¢ zdaje wniosek, ze w stosunku do dekretu krolewskiego istnialy na Mazowszu
powazne opory, a Mazowszanie przez stosowanie taktyki biernego oporu liczyli na
anulowanie przez kréla niewygodnych dla nich przepiséw. Jak z tego zdaje si¢ wy-
nikaé, opor ten zostal dopiero przelamany w czasie sejmu z 1539, obradujacego nad
ostateczna redakeja Zwodu II.

¢ Sa to: Citatio ad conventionem et terminos generales (50), Consuetudo limi-
tandi bona principis (55), Dekret krélewski o rozgraniczaniu débr (57), De prae-
scriptione sepis (64).

4% Gd, f. 41v; Ius Pol., s. 388 a MK, 81lv, Wil,, f, 85v. Fakt, ze sprawe te¢ zalat-
wiono dopiero w 1536 r. zdaje sig¢ ostabiaé argument Balzera (o. c., s. 49 'nn), we-
dle ktérego sprawa chlopska miata byé gléwna przyczyna niezadowolenia Mazowszan
ze Zw. L

% MK, f. 86v; Wil, f. 92,

47 QOp. cit., s. 67.

2 Czasopismo Prawno-Historyczne
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magana co najmniej od kofica XV wieku, a Zwéd I stanowil tu jedynie
podsumowanie dawniejszego zwyczaju.

W tym samym artykule okre$lono réwniez termin @ quo obowiazywania
usankcjonowanego zwyczaju. Miala nim by¢, jak podal tekst Gd.... data
praesentis conventionis ... Ponadto ulegl tez skréceniu termin dla docho-
dzenia przez osoby trzecie pretensji w zwiazku z dokonana intromisja *5.

Wracajac do sprawy terminu od ktérego mial obowiazywaé nowo usank-
cjonowany zwyczaj, ze sformulowania a data praesentis conventionis bynaj-
mniej nie wynika czy chodzi tu o sejm z roku 1531, ktéry opracowal Zwéd I,
czy moze o datg sejmu, ktéry byé moze opracowal tekst Gd.4%. Natomiast
w tekécie BN omawiany tu artykul otrzymal dalsze uzupelnienie polegajace
na tym, ze po stowach ... hec intromissio a data praesentis conventionis . ..
dodali — que erat Uarschoviae pro Dominica Reminiscere anno Domini
15315, Omawiajac t¢ zmian¢ Winiarz negujacy fakt sankcji Zw. I stwier-
dzil, ze Gorynski wprowadzil zasade dzialania wstecz przepisu wymagaja-
cego legalnego wprowadzenia w posiadanie débr 5. Dla Balzera bylo to do-
wodem na to, ze Zw. II obowigzywal w praktyce i dlatego autorzy Zw. II
uwazali swoje dzielo za kontynuacje Zwodu I i dlatego podali jako termin
a quo obowigzywanie tej zasady rok 1531, przyjety przez tworcow Zw. 1512

Srodki dowodowe w sprawach wlasno§ciowych. Uzu-
pelnienie wprowadzone w tekécie Gd do artykulu De prescriptione obligatio-
nis triginta annorum zmienia rodzaj $rodkéw stanowiacych wystarczajace,
samoistne $wiadectwo dokonania danej czynno$ci prawnej w odniesieniu do
nieruchomoéci. Tam gdzie Zwéd I mowil, ze zastaw ma by¢ potwierdzony
...per Metricam terrestrem aut privilegium princips..., tekst Gd mowi
o litterae iudiciales oraz przywileju ksiazecym 52. Wiaze si¢ to niewatpliwie
z faktem, ze z chwila wlaczenia Mazowsza do Korony, Metryka Mazowiecka
zostala zabrana na dwoér krélewski i utracila swdj charakter ksiggi wiary pu
blicznej %.

% Gd, f. 46—46v; Ius Pol., s. 384.

4 Tekst Gd, podobnie jak i tekst Zwodu I, przyjmuje jako date powstania ca-
Yosci dziela rok 1532 (MK, f. 63v; Wil., f. 66 a Gd, f. 26). Natomiast tekst BN, utrzy-
mujaec na wstepie date 1532 (f. 1—2), nieco dalej w ustepie zatytulowanym Articuli
et consuetudines tudiciorum ... dodaje wstawke, z ktérej ma wynikaé, ze cala
reszta zbioru jest dzielem sejmu z roku 1536 (BN, f. 9v—10). Uszupelnienie to
przejat Zwéd II (lus Pol.,, s. 372) w stowach: ...in presenti conventione... anno
domini millesimo quingentesimo tricesimo sexto m. asscriptae.

% BN, f. 48—48v; Jus Pol., s. 393.

5 Op. cit., s. 67.

sta Balzer, op. cit, s. 556 nn.

52 Gd, f. 40v—41; Jus Pol., s. 387 a MK, f. 80v; Wil., f. 84v.

52 Metryka Ksigstwa Mazowieckiego z XV—XVI w., t. I, Pomniki prawa wy-
dane przez warszawskie Archiwum Giéwne, t. V, Warszawa 1918, s. VI.
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Innym przejawem troski o uporzadkowanie i ujednolicanie dowodéw
wlasnoéci nieruchomoéci sa zmiany wprowadzone do artykutu De libris
castrensibus abolendis, do ktérego dodano klauzule mnastepujacej tredci:
... Ut iste inscriptiones praesertim perpetuae, infra annum transferantur et
inducantur in librum terrestrem, alias nullam perpetuitatem obtincbunt 5.

By¢ moze w zwiazku z tendencja do rozpowszechniania si¢ na Mazowszu
pisemnych $rodkéw dowodowych, pozostaje usunigcie z tekstu Gd artykulu
De prescripcione patrimonii. Artykul ten postanawial bowiem, ze jezeli
... quis cittaverit pro possessione et tenuta aliquorum bonorum ... et iura
super eadem producerit . .. iudicium in tali casu decernere debet cittato
plenis testibus [podkreslenie S. R.] supportare suam possessionem et
praescriptionem terrestrem . .. qua probata, actori silentium et citlato pacem
perpetuam . .. imponi debet . ... Wedle wszelkiego prawdopodobienstwa
stosowana dotad przysigga Swiadkéw jako dowdd strony pozwanej przestal
juz wystarczacd.

Z kolei tekst BN w artykule De summis pecuniarum in revocationibus
zmienia w poréwnaniu z redakcjami poprzednimi wymogi odnosnie do dowo-
déw na dokonanie takich czynnosci, jak kupno - sprzedaz gruntu czy zastaw
sub lapsu. Gdy Zw. I 1 Gd za jedynie wystarczajacy dowod uznawaly doku-
ment ksiazecy opatrzony wieksza pieczecia ¢, tekst BN przyznal réwnorzedna
moc dowodowa dokumentom zaopatrzonym w kazda pieczeé ksiazeca oraz do-
kumentom wydanym przez sady, co zostalo wyrazone w nastepujacy sposéb:
...t emptor habet privilegium principis... cum sigillo quocumque super
predicta bona, creditur privilegio absque omni iuramento, et similiter cre-
ditur litteris wudicialibus. Si vero habet inscriptionem in libro aut in metrica
lerrestri, tenetur emptor praestare iuramentum...’’. Jak z tego wynika, mamy
tu do czynienia ze zjawiskiem doréwnania pod wzgledem wagi dowodowej
dokumentéw sadowych ksiazecym 8. Nie jest to w kazdym razie tylko usu-
wanie zbednej formalistyki, jak to utrzymywal Winiarz 5. Roli dowodu na
pismie dotycza zmiany wprowadzone przez tekst BN do artykulu De con-
tractu verbali. Do dawniejszego artykulu gloszacego iz: Non debet trahi ad
wudicium quisquam, neque iudicari pro contractu verbali, qui non esset vadio

5 Gd, 1. 52v; lus Pol., s. 413 a MK, f. 95, Wil., f. 101.

3 MK, f. 104v; Wil, f. 111.

% MK, f. 756; Wil, f. 78v; Gd, f. 36—36v, gdzie czytamy — ...si emptor habet
privilegium principis ... cum igillo madori super praedicta bona, creditur privilegio
absque omni turamento. Si vero habet litteras mediocri wsigillo munitas, aut inserip-
tionem 1in libro terrestri, aut litteras iudiciales... tenetur praestare iuramentum.

51 BN, {. 28v—29; Ius Pol., s. 383.

% A, Woltf, Metryka Mazowiecka, Tow. Nauk. Warsz., Roczniki Kom. Histor.,
t. I, z. 3, Warszawa 1929, s. 78.

* Op. cit., s. 43.

2%
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aul aliqua inscriptione firmatus et signanter pro bonis haereditariis, a przez
to samo stawiajacego na réwni wpis i wadium dodano nastepujace uzupel-
nienie: In quo casu [chodzi tu o owe bona haereditaria]l vadia non habent
locum, neque arhae, nisi inscriptio %°.

W tekscie BN w artykule Infirmis non debet negari officium ® stwier-
dzono, ze postanowienia tyczace si¢ dobr nieruchomych, dokonane przez cho-
rego w obecnosci specjalnie wyslanego przez sad urzednika zachowuja swa
moc prawng. .. eciam si infirmus prius moreretur quam ipsi [tj. urzednicy]
recognoscerent. Dodatkowa zachete do dokonywania tego rodzaju aktow sta-
nowié¢ mialo nastgpujace postanowienie: Que tamen omnia dum ad sani-
tatem redierit poterit revocari in eodem iudicio et'cassare, quando voluerit.

Ochrona posiadania. Tekst BN wprowadzil pewne zmiany,
a przede wszystkim poprawniejsze sformulowania do artykulu De expulsis
inducendis in possessionem. W poréwnaniu z dawniejszymi jego redakcjami
sprecyzowano przede wszystkim zakres oséb ktérych ten artykul mial doty-
czyé, a to przez dodanie nastgpujacego ustepu: Secus est de haeredibus qui
titulo perpetuo et haereditario bona sua possident, in quo non debet
fieri [podkre$lenie S. R.] talis introductio, sed si cui videretur iniuria pro
praefatis bonis, iure procedere debet . . . ®2.

W stosunku do powyiszego stwierdzenia gloszacego a contrario, ze
ochrona posesoryjna jest udzielana jedynie posiadaczom débr a nie wlasci-
cielom, uczyniono jeden wyjatek, mianowicie na rzecz braci niedzielnych,
wyzutych z posiadania przez jednego z czastnikéw. Et similiter si frater fra-
trem de bonis indivisis et communibus et sorte sua violenter eiecerit. ..
inducendus erit et restituendus in possessionem auctoritate principis. Jako
instancje wlasciwa dla rozpatrywania tego rodzaju skarg uznal tekst BN
ksiecia lub jego vicesgerenta, usuwajac rownoczesnie dawniejsze kompetencje
w tych sprawach sadow ziemskich %3. Oddano im natomiast do wylacznego
rozpatrywania sprawy szkod powstalych przy wybijaniu z posiadania .

Bracia niedzielni. Z uzupelnienia artykulu De divisione per-
petua dowiadujemy sie, iz wspolno$¢ majatkowa braci obejmowala u nich
nie tylko dobra odziedziczone, ale réwniez i wszelkie przybytki. Et si fratres

8 BN, f. 64; Tus Pol., s. 402 a MK, f. 98; Wil, f. 104v; Gd, f. 54.

8 BN, f. 65v—66; Ius Pol., s. 403 a MK, f. 99v; Wil,, f. 106v—106; Gd, f. 55.

62 MK, f. 74; Wil,, f. 77v; Gd, f. 61 a BN, 82/3; Ius Pol., s. 411. Por. tez D 3 b-
k o ws ki, Prawo prywatne polskie, t. I, s. 133.

8 Praeco debet utrique parti terminum peremptorium ad praesentiam principis
aut iudicium prefigere... byto w MK, Wil.,, Gd. Natomiast w BN czytamy — praeco
utrique parti terminum certum et peremptorium cum turibus eorum coram principe
aut eius vicesgerente assignabit... To samo czytamy w Ius Pol.

84 _..Pro damno autem si quid eiectus per huiusmodi eiectionem receperit, ad
wdicium terrestre partes remittantur ... dod. BN.
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aliqui habeant ex honestis servitiis suis summas pecuniarias, equos aliquas
res alias, tenentur ponere omnia in divisionem cum aliis fratribus, et si eis
non crediderint quod nihil, aut tantum haberent, iuramento proprio quilibet
corum evadet *.

Naruszenie gramic. Wyrazem umacniania si¢ feudalnej wlas-
noéci ziemskiej na Mazowszu jest, obok przytoczonych wyzej przykladéow,
daznos§¢ do Scislego rozgraniczania gruntow. I tak w artykule Ubi non sunt
cerlae granicies tekst BN rozciagnal w poréwnaniu z dawniejszymi przeka-
zami, przywilej nieodpowiadania za szkody w cudzym niezapowiedzianym
1 nieograniczonym lesie na inne nierozgraniczone i nierozdzielone uzytki.
... Et idem intelligendum est de alits usibus et bonis communibus indi-
visis . .. %, Réwniez postanowienie artykutu Nobiles in gays damna facien-
tes biorace w opiekeg przed szkoda zagajniki, rozciagnieto na inne cze$ci débr
przez stwierdzenie: ... Et similiter intelligendum est de frumentis, agris,
pratis, et aliis utilitatibus . . . %7,

Prawa kobiet do débr rodowych. Na wstepie mala dygresja.
Usuniecie w Zwodzie II artykuléw Puellae nobiles de bonis propriis non
possunt exemi compositione oraz Mulieres ex inscriptione paterna non pos-
sunt exemi compositione nie bylo posunigciem wyraznie niekorzystnym
z punktu widzenia intereséw kobiet, jak to utrzymywal Winiarz %8. Po prostu
wobec wprowadzenia dekretu krélewskiego zakazujacego w ogdle wykupu
kobiet, artykuly te stracily racje¢ bytu, a ich usunigcie z tekstu BN bylo
tylko wyrazem troski o wewngtrzna spoisto$é¢ dziela.

Wprowadzenie do tekstu Gd dekretu krélewskiego znoszacego zadaw-
niony zwyczaj wykupywania kobiet przez krewnych meskich, sklonilo naj-
widoczniej, jak to zobaczymy nizej, jego autoréw, do specjalnego podkresle-
nia tych momentéw, w ktérych kobiety nie posiadaja, wzglednie traca prawa
do danych débr nieruchomych.

1 tak w artykule Portio mulieri et dos non inscripta decennio praescribitur
znajdujemy nastepujace uzupelnienie: Obok dawniejszego stwierdzenia do-
tyczacego dzialu jaki przypada siostrze obok braci z débr rodzicielskich, lub
tez jej posagu, co do ktérych pretensje nie zglaszane w ciagu lat dziesigciu
od chwili zawarcia malzenstwa przez dana siostr¢ wygasly, czytamy dalej
... et que mulier non abrenuntiata tacuerit pro derelictis inter fratres et con-

6 BN, f. 71—72v; Ius Pol., s. 406 a MK, f. 103; Wil,, s. 109v—110; Gd, f. 57.
Por. tez Dabkowski, op. cit., s. 158.

8¢ MK, f. 70; Wil., f. 74; Gd, f. 33 a BN, f. 22v; Ius Pol, s. 379. Z analogiczna
tendencja likwidacji nierozdzielno$ei majatkowej spotykamy si¢ w malopolskim
tekscie Statutéw Kazimierza W., por. Statuty Kazimierza W., Poznan, s. 480.

$7 MK, f. 82; Wil,, f. 86v—87; Gd, f. 42 a BN, f. 40v; Ius Pol., s. 389.

68 Winiarz, op. cit., s. 64.
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sanguineos suos per decem annos -a morte consanguinei sui, cuius bona in se
devolvi iure dereliclorum asserit, tacere debet in perpetuum ®. Tak zrefero-
wany artykul uznal wprawdzie prawo kobiet do dziedziczenia débr nierucho-
mych nawet w wypadku gdy sa one zamezne 7°, ale ustanowil za to termin
prekluzyjny dla ich ewentualnych roszczeh w stosunku do débr, ktére z racji
spadku moglyby przypaé¢ kobiecie po krewniakach.

Dalej, tekst Gd uzupetnit tytul artykulu De praescriptione in capite aut
vulneribus przez dodanie do niego stéw: et dote muliebri. W zwiazku z tym
artykul powyzszy zostal uzupelniony w sposéb podkreslajacy fakt, ze dobra
posazne moga w kazdej chwili by¢ wykupione przez krewnych meskich wy-
posazanej kobiety: .... Similiter observatur de dote faeminarum in quibus
nunquam currit praescriptio terresiris, et semper proximiores dote soluta
possunt illa bona redimere ex qualiscunque inscriptione dotis nomine facta,
wuxta consuetudinem antiquam ™.

Réwniez w artykule De perpetuitate dotalitiorum tekst Gd uzupelnit daw-
niejsze postanowienie Zwodu I podkreslajac fakt, ze ani kobieta: wdowa, ani
tez jej krewni . . . in eodem dotalitio non haereditant, sic nec praedicta mulier,
sed praedictum successores ... ™.

Te¢ sama my$l znajdujemy w uzupelnieniu artykutu De superdotalitio
alias przywianek, gdzie czytamy, ze wprawdzie po §mierci meza zona ma
prawo do wartoéci wiana, jednakze ... pueris vero et hiis a quibus pecunias
dotalitii sui recepit, bona omnia mobilia et immobilia in quibus habuit dota-
litium inscriptum debet, resignare et dimittere totaliter et cum effectu 3.

Z kolei tekst Zw. II celem jeszcze mocniejszego podkreslenia tej zasady
oraz zabezpieczenia jej wykonania wprowadzil nast¢pujace postanowienie od-
noénie do przywianku: ... Cautionem tamen sufficientem facere et instituere
debet, quod dictum superdotalitium post mortem dictae mulieris revertetur
totaliter ad bona predicta unde illud acceperit 4.

Znajdujemy wreszcie w tekScie Gd préobe pogorszenia pozycji wdowy,
polegajaca na tym, ze skrécono z roku i sze§ciu niedziel na rok termin, w kté-
rym wdowa po $mierci m¢za ma pozostawaé w spokoju, nie zaczepiana przez
nikogo (De pace et sede viduali) 7.

8 Gd, f. 35; Ius Pol.,, s. 382.

7 Por. Hube, Sqady, ich praktyka i stosunki prawne spoleczenstwa w Polsce ku
schylkow: XIV w., Warszawa 1886, s. 123, a takie P. Dabkowski, Zarys prawa
prywatnego polskiego, Lwéw 1922, s. 118.

7 MK, f. 90; Wil, f. 95v a Gd, f. 48v; Ius Pol., s. 396.

2 MK, f. 95v; Wil,, f. 101v a ‘Gd, f. 60; Ius Pol., s. 409.

3 MK, £.91v; Wil, f. 97 a Gd, 49v; Ius Pol, s. 397.

7 Jus Pol., s. 398.

75 Postanowienie to nie przeszio do nastepnych tekstéw. Por. Gd, f. 34 a MK,
£. 72v; Wil., f. 75v.
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3. Spadkobranie

Teksty Zwodu I oraz Gd w artykule De coaequacione dotalitiorum con-
sueludo, omawiajac sposéb podzialu débr po ojcu przez synow jego po-
chodzacych z kilku matek, ktére otrzymaly niegdy§ rézne wiana, nie
uwzglednialy sytuacji, ze jedna z zon mogla wiana wcale nie otrzymac:
Przeto tekst BN wprowadzit tu nastepujace postanowienie: Et si aliqua uxor
dicti nobili non haberet dotalitium, pueri eius circa divisionem tenebuntur
partem pecuniariam que super eos concernel imponere coaequando dotalitia
aliarum uxorum .

4. Obligacje

Wprowadzajac artykul De pensionibus solvendis ustalono w tekécie Gd
termin jednego roku dla prekluzji skarg o wyplate renty za dany rok, pod-
kre§lajac réwnoczesnie, ze zaplata ta ma nastapi¢ w gotowce 77,

5. Prawo karne

Na wstepie warto tu zaznaczyé, ze w tekécie BN zaostrzeniu ulegly prze-
pisy dotyczace egzekucji glowszczyzny za zabdjstwo szlachcica. Gdy dawniej
przewidywano, ze zabdjca ma by¢ trzymany przez rok w wiezy i potem
zaplaci¢ gléwszczyzne, tekst BN sformutowal ten przepis w sposéb nastepu-
jacy: ...ex qua turri non debet dimitti donec solvat caput nobile prefati
wnterfecti duplicatum 8,

Ochrona débr szlacheckich. W artykule De inhibitione
bonorum w tekstach Zwodu I oraz Gd czytamy: Quando aliquis deprehen-
ditur in bonis alterius ... prohibitis et exclamatis damna faciens... ma za-
placi¢ kare w wysokoSci /2 grzywny. Za naruszenie natomiast débr niezapo-
wiedzianych placi¢ miano !/2 wiardunku. Tymczasem tekst BN zréwnal od-
powiedzialno$¢ za naruszenie débr zapowiedzianych i niezapowiedzianych,
wyznaczajac dla nich wspdlng karg w wysokosci /2 grzywny 7.

Z kolei, tekst Zwodu II przedtuzyl w poréwnaniu z poprzednimi termin
zglaszania pretensji z racji bezprawnego przesunigcia przez sasiada plotu
z roku i sze$ciu niedziel na trzy lata 8. Warto tu tez zaznaczy¢, ze juz przy
opracowaniu tekstu BN musialy najwidoczniej powsta¢ watpliwoSci w tej

76 MK, f. 82v; Wil, f. 87v; Gd, f. 42v a BN, f. 41v; Ius Pol., s. 389.

7 Gd, f. 61; Ius Pol., s. 410.

% BN, f. 60—61; Ius Pol., s. 400 a MK, f. 94; Wil,, f. 100; Gd, f. 51v—b2.

7 MK, f. 82; Wil, f. 87; Gd, f. 42 a BN, f. 41; Ius Pol., s. 389.

8o Mk, f. 71; Wil, f. 75; Gd, f. 83v a Ius Pol., s. 380. Por. tez Winiarz,
op. cit., s. 64.
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sprawie, gdyz pierwotnie wpisany termin trzyletni wprowadzony nast¢pnie
do Zwodu II przekreslono, nadpisujac u géry termin dawniejszy 8.

Wyrazem tej samej tendencji sg jak si¢ zdaje zmiany wprowadzone przez
teksty Gd i BN do artykutu Circa violentiam detenti kmethonis. Obok daw-
niejszego stwierdzenia ma temat odpowiedzialnoci przywédcy ludzi, ktérzy
dokonali szkody, tekst Gd blizej sprecyzowal na czym ta odpowiedzialnoéé
ma polegaé i co konkretnie przywédca ma zaplacié — ... pro qua violentia
wure victus, tenebitur solvere domino in cuius bonis violentiam fecerit tres
marcas Polonicales, et parti laese vulnera wuxta consuetudines, ac etiam
damnum super quod iurabit 2.

Ochrona sily roboczej wydaje si¢ byé zagadnieniem, ktére
wymaga osobnego oméwienia. Mimo tego ze przepisy dotyczace tej kwestii
byly porozrzucane po calych Zwodach, daje si¢ z nich wydoby¢ pewna
wspdlna tre$§¢, ktéra uprawnia do stwierdzenia, iz w latach trzydziestych
XVI wieku sprawa uzyskania sily roboczej na Mazowszu nie tracila swej
aktualnosci.

Tak na przyklad dawniejsze redakcje artykutu De occisione kmethonis in
villa (Zw. I 1 Gd) przewidywaly jedynie odpowiedzialno§é szlachcica, ktéry
dokonujac najcia na dobra innego szlachcica zabit jego poddanego, w wy-
padku gdy zostal on schwytany na goracym uczynku. Tymczasem tekst BN
rozszerzyl t¢ odpowiedzialno§¢ w dwu kierunkach 8. Po pierwsze, na wy-
padek gdyby sprawcy najscia i zabdjstwa udalo sie zbiec. Wtedy to ... cita-
tus pro eodem invasione et interfectione kmethonis, si plenis testibus se non
iustificaverit, caput occisum in duplo solvere tenebitur, videlicet pueris occisi
octo sexagenas, et domino eiwusdem occisi alias octo sexagenas. Po drugie, roz-
ciagnigto przepisy tego arytkulu réwniez na wypadek, gdyby zabdjstwa
kmiecia dokonano nie tylko we wsi, jak to bylo dotad, lecz na polach za-
réwno jego wlasnych, jak tez i panskich: Et idem intelligendum est, si nobilis
percusserit aut occiderit kmethonem alterius in labore proprio aut
domini sui [podkreslenie S. R.]. Ex tunc si testibus plenis se non purga-
verit vulnera duplicata parti laese solvere tenebitur 84,

Z tej samej tendencji zmierzajacej do ochrony chlopskiej sily roboczej
w interesie panéw wyrosnaé musialy najprawdopodobniej zmiany wprowa-
dzone w tekécie BN do artykulu wyzej wspomnianego, Circa violentiam
detenti kmethonis. Gdy poprzednie redakcje méwily tylko o tym, co ma za-
placi¢ przywédca napastnikow osobie poszkodowanej napadem, obecnie
wprowadzono dalsze uzupelnienie, przewidujace wypadek, jezeli przy tegg

&1 BN, f. 24v. :

82 MK, 81v; Wil,, f. 86 a Gd, f. 41v; Ius Pol., s. 388.

83 MK, f. 93v; Wil,, f. 99v; Gd, f. 51v a BN, If. 60; ITus Pol., 899.

84 Chodzi tu najprawdopodobniej o zabdéjstwo chlopa na panskim folwarku.
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rodzaju naj$ciu nastapiloby rowniez i zabdjstwo: ...Si autem circa huius-
modi violenliam sequeret homicidium, homicida ibidem captus potest iudicari
ad collum, seu ad solutionem capitis, prout pars laesa voluerit wuxta consue-
ludinem antiquam %. Postanowienie tego artykulu musialo odnosi¢ sig
w pierwszym rze¢dzie do panskich stug i poddanych chlopéw, gdyz w wypadku
najécia, oni to w pierwszym rze¢dzie byli narazeni na ekscesy ze strony na-
pastnikow.

Réwnoczesnie w artykule De kmethone aut famulo percusso, tekst BN
ustalil prekluzyjny termin roku i sze$ciu niedziel dla dochodzenia pretensji
z tego tytulu 86.

Na tle tego, co tu zostalo powiedziane, jasna staje si¢ tendencja wipro-
wadzonego dopiero do tekstu Gd artykulu De violentia fideiussorum ustala-
jacego kare w wysokoSci podwdjnej nawiazki plus 15 kép groszy za zranie-
nie przybywajacych do kogo§ rekojemcéw w sprawie rekojemstwa kmie-
cego ¥, Jak wida¢, walka o utrzymanie chlopskich rak do pracy musiata byé
wéréd mazowieckiej szlachty bardzo ostra, skoro zachodzila potrzeba wy-
dania specjalnego przepisu bioracego w opieke rekojemcéw w tych sprawach,
narazonych na ekscesy ze strony niezadowolonych z ich przybycia panéw.

6. Przepisy procesowe

W artykule De testibus inducendis tekst Gd przy wyliczaniu osob, ktére
nie moga byé $wiadkami in causis violentiarum, opuécit w poréwnaniu ze
Zwodem I grupe oséb okreslonych jako pochodzacych de armis paternis .
Zmiana tego postanowienia stanowila powaine udogodnienie dla procesu-
jacych sig stron w sprawach karnych, gdyz w wypadku jezeli kto§ dopuscil
si¢ gwaltu w miejscowoéci, w ktérej mieszkali ludzie tego samego herbu co
winowajca, a na Mazowszu nie bylo to rzadkoscia, mial powazne trudnosci
w znalezieniu wymaganych przez sad $wiadkow.

Z kolei w stosunku do artykulu Qui non curat officium nec penas metuit
wdiciales tekst BN ujednolicil termin, w ktérym strona po ustaleniu wadium
ma zado$éuczynié wyrokowi. Zamiast dawniej stosowanego terminu ad duas
vel aliquando sex septimanas mamy nowy termin Ad terminos [chodzi tu
o roki] sequentes ®.

Zaostrzono réwniez w tekscie BN sankcje w stosunku do tych, ktérzy nie
chca sie¢ poddaé fantowaniu, na ktére zostali skazani (Qui pignora non ad-
mittunt aut repercutiunt). Uzyskano to przez dodanie nastgpujacej wstawki

85 MK, f. 81v; Wil,, f. 86 a BN, f. 39v; Ius Pol, s. 388.

s MK, f. 93; Wil,, f. 99; Gd, f. 51 a BN, f. 58v; Ius Pol., s. 399.
s7 Por. Gd, f. 61; Ius Pol., s. 410.

s MK, f. 66; Wil,, f. 68v a Gd, f. 28; Ius Pol., s. 374,

# MK, f. 63; Wil., f. 66v a BN, f. 8; Tus Pol., s. 371.
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do dawniejszego tekstu: ...si autem talis contumax et rebellis poenas prae-
dictas non curaret, extunc per auctoritatem principis manu forti debet pig-
norari, et huiusmodi pignora ad valorem poenarum debent extendi, ac per
officiales quibus pertinet recipi, computari et non plus 9.

Rozszerzony zostal réwniez artykul Qui statuit aliam personam in iudicio.
Gdy teksty dawniejsze przewidywaly, ze oskarzony o podstawienie w sadzie
innej osoby zamiast siebie ma sig oczyscié¢ plenis testibus, to tekst BN wpro-
wadza rowniez postanowienie na wypadek gdyby strona nie zdolala sig
oczysci¢ z postawionego jej zarzutu — ... E¢ si se non eduxerit, in ammis-
sione causae et omnibus poenis wudicialibus debet condempnari et pecunias
receptas restituere, ac huiusmodi inscriptionem eo modo factam cassare et
destruere tenebitur iuxta decretum iuris. Et ob hoc debet teneri in turri per
annum et inde non dimitti post annum usque pro toto parti et iudicio satis-
fecerit ¥1,

Rozszerzeniu ulegt rowniez w tekécie BN artykul De obiecta falsitate
wrium. Dodano tam nastgpujace uzupelnienia regulujace sposéb w jaki sad
lub urzad ma reagowaé na wypadek jawnego falszerstwa przedstawianych
mu przez strony dokumentéw — Secus si talis officialibus tudicii ilius ubi
produceretur ex sigillo aut scriptura fuerint manifesta, que nulla probatione
indigeret, extunc ille qui talem falsitatem produxit et eam uti voluit, in
amissionem causae et poena supradicta debel condempnari *2.

Ostatnie sposr6d omawianych tu zmian dotyczyé beda organizacji
sadownictwa. Chodzi tu mianowicie o artykul Que sit wrisdictio capitanei®
znacznie rozszerzony w tekScie BN o nastepujace postanowienia:

1) ... ludicia castrensia non habent feras, neque vacancias et in duobus
septimanis observari et iudicari debent. . .,

2) ustalono sposéb przekazywania spraw z sadow grodzkich do ziemskich,
oraz

3) formy pozwdéw wydawanych przez sady grodzkie.

Réwniez w artykule De terminis terrestribus iudicandis tekst BN, a za nim
i Zw. II opuscily w poréwnaniu z poprzednimi ustep méwigcy o sadach
zupéw (wudicia zuppariorum) 93,

Na zakonczenie niniejszych rozwazan pragnalbym raz jeszcze wrécié do
poruszonej juz sprawy wzajemnego stosunku przekazow Zwodu I, a wiec
metryki Koronnej i Rekopisu Wilanowskiego . Jak zdaje sie¢ wynikaé z po-

% MK, f. 72; Wil,, f. 76v; Gd, f. 338v a BN, f. 24; Ius Pol., s. 380.
9t MK, f. 89v; Wil,, 95; Gd, f. 48 a BN, f. 52; Ius Pol., s. 395.
» MK, f. 104; Wil,, f. 110v; Gd, f. 58 a BN, f. 74v; Ius Pol., s. 406.
s MK, f. 7Tlv; Wil, 75v; Gd, f. 34 a BN, f. 25; Ius Pol., s. 381, a takze por.
0. Balzer, Przewéd sgdowy polski w zarysie, Lwéw 1936, s. 56.
93a BN, f. 57v; Ius Pol., s. 398 a MK, f. wil,, f. Gd, £f. 50v.
™ Por. przypis 2.
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nizszego zestawienia, zawartego w przypisie %, tekst Wil. wydaje si¢ popraw-
niejszy od tekstu MK, ktéry w poréwnaniu z pierwszym wykazuje szereg
opuszczen. Znikome sg tylko wypadki, w ktérych tekst MK jest pelniejszy
od Wilanowskiego %. Wszystko to zdaje si¢ w pelni popieraé koncepcje
Winiarza, iz zaréwno tekst MK, jak i Wil. sa kopiami zaginionego juz dzi$
oryginalnego tekstu Zwodu I 97.

Nie jest jednak wykluczone, ze przy opracowywaniu dalszych projektéw
zwodéw postugiwano si¢ wlasnie tekstem Wil, na co zdaje si¢ wskazywaé
zgodno$¢ tego ostatniego z tekstami Gd, BN i Zw. II.

111

Z przeprowadzonej przed chwila analizy tekstéw zbioréw zwyczajow
prawnych mazowieckich zdaja si¢ wynikaé nastgpujace wnioski, badz to po-
twierdzajace, badZ tez uzupelniajace czy modyfikujace poglady dawniejszej
literatury:

1. Z tego wszystkiego co tu zostalo przedstawione widaé, ze tekst Gd
jest bardziej zblizony do tekstu Zwodu I, podczas gdy tekst BN do Zwodu II,
od ktérego réini si¢ w nieznacznym tylko stopniu. Obserwacja ta pozwala
nam na ustalenie przyblizonej datacji tekstu Gd. Skoro, jak byla o tym
mowa, zawiera on dekrety wydane przez Zygmunta I w 1532 r.%, nie mégt
byé spisany wcze$niej niz w roku 1532. Z drugiej strony, nie moégl on po-

% W art. De minorennibus tekst Wil. (85), a za nim pozostale w poréwnaniu
z MK (f. 80v) dodaja po stowach patre mortuo pueri minorennes, . ..tenentur fidei-
ussorem liberare et citati un iudicio pro eo comparere. Item si pater eorum pro ali-
qua causa citatus fuerit et citatione mon finita de hac luce decederit ex tunc pueri
minorennes ... W artykule De inscriptione lapsus perpetui tekst Wil. (f. 78v) w po-
réwnaniu z MK (f. 74v), a za nim i pozostale teksty dodaja po slowach ...potest
tamen revocari sicut et venditio, per propinquos. W artykule De teste excusato tekst
Wil. (£. 70) a za nim i inne w poréwmaniu z MK (f. 68) dodaja po stowach
...debet se eodem modo iustificari..., neque certificavit. W artykule De dilationi-
bus... tekst Wil., f. 63, a za nim i inne w poréwnaniu z MK (f. 61v) dodaja w za-
konczeniu ...neque post importationem citationis fuit in domo. W artykule De dila-
tionibus tekst Wil, (f. 61v), w poréwmaniu z MK (f. 60), po slowach et secunda
dilatione dodaja et istas duas dilationes sive infirmitate ... W artykule De excomu-
nicatis €t insordescentibus... tekst Wil. (f. 108v—104), a za nim pozostale, w po-
réwnaniu z MK (f. 97) po stowach ex tunc anno elapso... dodaja — potest citari
a parte sua...

9% W tekscie Wil. (f. 67v) oraz w dalszych w poréwnaniu z MK (f. 65v) w arty-
kule De mandato et superdestinatione brak slow et comissione tuis, wystepujacych
po stowach quia tu mandato. W artykule Portio mulieris et dos mon inscripta w tek-
Scie Wil. (f. 77), oraz w dalszych, brak w poréwnaniu z MK (f. 78v) stéw ...extin-
guitur sew... W zwrocie ...sgimiliter decennio extinguitur et praescribitur.

7 Winiarz, op. cit, s. 17.

9% Patrz wyzej, s. 6.
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wstaé pozniej niz w roku 1535, gdyz z roku nastepnego posiadamy inny tekst
dokladnie datowany % i bardziej rozwinigty. Wszystko to sklania mnie do
uznania go za oryginal wzglednie za kopi¢ projektu z 1533, o ktérym pisal
Balzer.

2. Znikoma ilo$¢ zmian jakie obserwujemy w tekécie Zwodu II w po-
réwnaniu z tekstem BN, pozwala uznaé go, w §lad za Balzerem, za projekt
Zwodu II z roku 1536. Réwnoczes$nie z powyzszych wzgledéw watpliwa wy-
daje si¢ teza Balzera, iz ostateczne opracowanie Zwodu II poprzedzit jaki$
projekt z roku 1539. Przyjmujac zalozenie, ze w zasadzie tekst Zwodu II,
poza nielicznymi zmianami, oparl si¢ na projekcie z 1536 r., nie jestem
w stanie wyjasnié dlaczego przez tak dlugi okres nie uzyskal on sankcji kré-
lewskiej. By¢ moze, przyslowiowg koécia niezgody byla tu sprawa sposobu
rozgraniczania doébr krélewskich od szlacheckich.

3. Przyszle wydawnictwo pomnikéw prawa mazowieckiego winno moim
zdaniem uwzglednié ten moment, by w sposéb jak najbardziej przejrzysty
wydoby¢ na uzytek badacza cala dynamike rozwojowa zwodéw prawa mazo-
wieckiego. Z tego tez wzgledu niesposéb bedzie pominal¢ w wydawnictwie
omawiane w niniejszym artykule projekty. Warto by rozwazyé kwestig
umieszczenia ich jako odmian tekstowych obu Zwodéw, biorac pod uwage
podobienstwa, tekst Gd ze Zwodem I, a tekst BN ze Zwodem II. Jak sie
zdaje, drukowanie tekstu jednego tylko Zwodu, przy jednoczesnym potrak-
towaniu tekstow pozostalych jako odmian tekstowych nie daloby si¢ przepro-
wadzi¢ 1-0 ze wzgledu na duze réznice w ukladzie artykuléw, 2-0 ze wzgledu

na duze roznice stylistyczne. Ponadto tego rodzaju przedsiewzigcie uczyniloby
tekst publikowany nieczytelnym.

%

Pozostaje problem nielatwy do wyjasnienia, dlaczego w przeciagu za-
ledwie o$miu lat zaszla na Mazowszu konieczno$é przeprowadzenia tylu
7zmian w opracowanym zbiorze zwyczajéw? Dawniejsza literatura niewiele
na ten temat potrafila powiedzie¢ wobec braku Zrédel. Wydaje si¢ prawdo-
podobne, ze stosowane na Mazowszu na przelomie XV i XVI w. statuty
i zwyczaje prawne nie we wszystkim odpowiadaly juz zmieniajacym sig
stosunkom spolecznym. Polaczenie Mazowsza z Korong oraz przywilej
Zygmunta I zapewniajacy Mazowszanom odrebnos¢ ich prawa sadowego
stworzyly konieczno$§é szybkiego spisania obowiazujacych praw. By¢ moze,
dopiero po ich spisaniu stalo si¢ jasne, ze zebrane prawa 1 zwyczaje nie
we wszystkim odpowiadaja wymogom chwili. Stad tez najprawdopodobniej
zrodzila sig¢ krytyka Zwodu I. Do tego dolaczyly si¢ wysuwane pod adresem
wspoltworcy Zwodu, Wawrzynca Prazmowskiego zarzuty, iz zbiér jest nie-

" Patrz wyzej, s. 11 i n.
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pelny lub ze przeprowadzil on w nim jakie§ samowolne zmiany (sprawa
dekretu o mezobojcach) 100,

Natomiast te uzupelnienia, ktére widzimy w tekscie Gd (projekt z 1533)
w poréwnaniu ze Zwodem I bynajmniej nie wskazuje na to, by mialy one
stanowi¢ zawarto§¢ owych spalonych przy przepisywainu tekstu Zwodu I
seksternéw, co podnoszono jako przyczyne¢ niepelnosci zbioru. Wracajac do
zarzutu postawionego Prazmowskiemu, iz dokonal on samowolnych zmian
w poszczegolnych przepisach, mozna te sprawg prébowaé wyjasnié dwojako:
Albo z zarzutami tymi wystapili ci, dla ktérych kodyfikatorzy poczynili zbyt
wiele zmian w poréwnaniu ze stanem poprzednim, albo tez zarzuty te po-
chodzily od tych, ktérzy zdawali sobie sprawg z tego, ze dzielo, ktéremu
patronowal Prazmowski, zawieralo zbyt wiele przestarzalych juz przepisow,
a on sam ponosil odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy. Sadzac z kierunku
zmian, jakie wprowadzono do zwoddw, prawdopodobniejsza wydaje sig
druga z wysunietych koncepcji.

Dalej, z tego, ze zmiany wprowadzone do zwodow nastgpowaly stop-
niowo mozna wnioskowaé, iz wokél nich toczyla si¢ zawzigta walka zaréwno
pomigdzy samymi panami mazowieckimi, jak tez pomigdzy nimi a krélem
wzglednie jego vicesgerentem. Najlepszym tego dowodem sprawa rozgrani-
czania dobr.

Trzeba tu zaznaczyé, ze nie mozna istoty zmian zachodzacych w pra-
wie mazowieckim sprowadzaé¢ do mechanicznej recepcji prawa koronnego,
oczywiscie z wyjatkiem tych zmian, ktére byly wynikiem przyjecia na Ma-
zowszu, po jego przylaczeniu do Polski, ustrojowych instytucji koronnych.
Catkiem inng sprawa sa wypadki siegania przez feudaléw mazowieckich do
gotowych sformulowan, przydatnych w ich warunkach, zaczerpnigtych ze
zbioréw prawa koronnego 101

Oceniajac omawiane tu zmiany w prawie mazowieckim mozna sadzi¢,
ze Mazowsze przezywalo w wieku XVI proces ,,doganiania® innych ziem
Polski w rozwoju stosunkéw feudalnych (pogarszanie pozycji chlopa, umac-
nianie feudalnego aparatu panstwowego, wzrost jego ingerencji w obrocie
prawnym). Proces ostatecznej unifikacji ustrojowo-prawnej rozpoczal sig
nieco péiniej, w drugiej polowie XVI w., kiedy to stosunki mazowieckie
w dostatecznej mierze upodobnily sie do stosunkéw panujacych w innych
ziemiach Polski.

INSTYTUT HISTORII PRAWA UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

10 Balzar, W sprawie sankeji..., s. 46; Winiarz, op. cit, s. 12 i n.

1ot Por. O. Balzer, Starodawne prawa mazowieckiego pommwiki, Arch. Kom.
Prawn., V, Krakéw 1897, s. 220, a takze K. Tymieniecki, Uwagi o stanie wlo-
dyczym, Ks. pam. Wi Abrahama, II, Lwéw 1931, s. 127 i n.
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Tablica synoptyczna
zwodéw zwyczajow prawnych mazowieckich *)

| Zwéd I e
Lp. Tytul artykutu ~——r——| Gd | BN | Uwagi
Wil. | MK
Conventio generalis
Varschoviae... 60v | 59 25 1 367
1 | Et primum consuetudi-
nes.. 61 59v — 2 368
2 | Citatio ad conventio-
nem... 61 60 — 2v 368 | Zwo6d II odmiennie
3 | Citatio ad praesentiam
principis 61v 5 — 3 s
De citatione et concitat.| — — —_ 2v »
De citationibus cassatis | — — —_ 3 " Zwod I odmiennie
4 | De dilationibus S| 6tv | 60 | — 3v " MK odmiennie
5 | De dilatione necessitate
principis 5 »s — ” 369 | zmiany od BN
6 | De dilatione pro maio- )
ri reo 62 60v — 4 | " »
7 | De dilat. laudo terrestri| ., bs = » »
8§ | De dilatione actori - ” = s ,,
9 | De termino tertio ad
citat, 62v | 61 — | 4v ,
10 | Niestane duplex 5 w | — - 5
11 | De triplici niestane . . — » .
12 | De dilat. ad ferendam
sententiam 8 o — 5 -
13 | De dilatione in secunda
et tertia instantia fa-
ciendis 62v N — » .
14 | De astitione termini in
iudicio principis 03 olv — 5v 370
15 | De dilat. in eodem iudi-
cio " - — . " MK odmiennie
16 | De citatione post mor-
tem actor’s contra par-
tem citatam 63v | 61 - 6 ”

* Przedstawiona tutaj tabela synoptyczna, wzorowana na analogicznej umieszczonej w pracy Winiarza,
ma na celu zorientowanie czytclnika w ukladzie oraz zmianach zachodzacych w poszczegélnych artykutach
zwodéw, wzglednie ich projektéw. Za punkt wyjécia przyjgto w niej tekst Zwodu I, w poréwnanu do
ktérego zaznaczano nast¢pnie zmiany wprowadzane przez dalsze teksty. Artykuly dodawane przez te teksty
zostaly zaznaczone w odpowiednich miejscach Zw. 1 kursywa, bez podawania numeracji. Zwrot ,,zmiany od
Gd wzglednie BN czy Zw. II'' oznacza, ze dany tekst pierwszy wprowadzil dana zmiang, a pozostale poszly
za nim. Zmiany o charakterze stylistyczno-redakcyjnym nie zostaly uwzgl¢dnione. Osobno zaznaczone
zostaly zmiany w tekécic MK w poréwnaniu z innymi (por. s. 25). O przestawicniu kolejnosci artykuiéw
w ktérejé z redakcji poinformuje czytelnika przerwa w ciaglosci foliacji tekstu.

Wprowadzona przez nas foliacja tekstébw Wil. i MK odbiega od podanej przez Winiarza, gdyz ta ostat-
nia byla bl¢dna. Tytuly artykuléw podano wg Zw. I, przez co réinia si¢-one stylizacyjnie od tekstu Zw, Il.
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c.d.
- Zwéd 1 T
Lp. Tytul artykuhu Gd. | BN II. Uwagi
Wil. | MK
17 | Quo tempore debet tradi
concitatio 63v | 62 — 6 370
18 | De convent. et termin.
gener. 4 W e . .
19 | De iudicio principis . - — 6v "
20 | Negligentia concitandi 64 ¥ — % -
21 | De concitatione post
mortem rei 62v — — 5
22 | De pluribus reis et acto-
ribus in una citatione - - - 6v -
23 | De his qui existentes in
citatione extra terram
moriuntur 64v | 63 = 7 "
24 | Processus et continuatio
poenarum in re iudi-
cata " 5 —_ 7v 371
25 | De praecone ad pignus
aut ad intromissionem| 64v i — . '
26 | Qui non curatofficium...| 65 » . 8 » |.zmiany od BN
27 | Qui non curat vadium,
iudicii - 63v — 5 .
28 | Modus procedenci in ta-
libus vadiis L5y |64 | — | 9 | 372
29 | De valore poenarum iu- zmiany w Zw. 1I,
dicialium ’ 66 % — 9 » art. 29 1 30 w
30 | De divisione poenarum - 5 — 9v ' tekécie BN pola-
Articuli et consuetudi- czono w jeden,
mes iudiciorum infra- zmiany od BN
sceriptis in terris Ma-
soviae... i 64v | 26 9v .
31 | De citatione permutata | 66v % 26 10 -
32 | Citans, percutiens -cita-
tum 5 65 26v 10v 373
33 | Citatus percutiens ci-
tantem - - - - -
34 | De causis destruendi
citat. 6V . . 11 "
35 | De poena cassatae cita-
tionis et concitationis' 67 5 27 " , | zmiana tylkow BN
36 | De citatione ad librum »” 65v - 11v
37 | De citationibus sigilland.| ., v " . '
38 | Qui se recipit ad librum...| 67v s 27v " "
39 | De mandato et super- tekst MK od-
destinatione . 66 - 12 374 | mienny
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c.d.
Zwod 1 o
Lp. Tytut artykutu I—— Gd. | BN II. Uwagi
Wil. | MK
40 | De una data et pluribus
antidatis 67v | 66 27v 12v | 374
41 | Actoris contumatia 68 66v | 28 13 %
42 | De renuntiatione a pro-
prio distrietu 68v " 28v | 13v ’
43 | De testibus inducendis 68v | 67 " 14 W zmiany od Gd
44 | Testes graniciales 69 5 % 5 375
45 | De testium nominatione| 69v - 29 14v " zmiany od BN
46 | De receptione primi te-
stis 5 67v . 15 5
47 | De retractione testium - ,, o . o
48 | De comminatione testium| ,, ~ » 15v ” zmiany od BN
49 | De teste mortuo 70 68" | 29v . »
50 | De teste excusato 5 55 5 16 376 | tekst MK odmienny |
51 | De teste excomunicato - " ” " » | zmiany od BN
52 | Quam diu citat. non zmiany od GD
exting. 70v 3 30 16v IR oraz BN
53 | Citatio super citationem
non ponatur pro una re| 68v » 17v »
54 | De citandis impossessio-
natis 71 - . 18 377 | zmiany od BN
55 | De dilat. ad concitat.
causa ferendi senten-
tiam 71v | 69 30v 18v »
56 | De positione citationis i ’ 31 19 » zmiany od BN
57 | Conditio crinilis post
mortem feminae 72 | 69v | 31v | 20 378
58 | Vulnera nobilium re-
centia . .. " 70 ’ R »
59 | Percutiens aut occidens
aliquem in vadio 5 » » 20v ”»
60 | De pueris contra paren-
. tes excedentibus 5 » » - »
61 | Qui mon ostendit. dam-
num... 73, 32 21 "
62 | De rapis W | OV |, . -
63 | De glandinibus 5 » » ’ »
64 | De concitatione ad feren-
dam sententiam 73v ” 5 2i{v | 379
65 | De praescriptione fi- :
deiuss. " . 32v . . zmiany od BN
66 | Qui negat fideiussio-
" nem... " 71 . 22 =




REDAKCJA ZWODU PRAWA MAZOWIECKIEGO Z 1540 R. 33

3 Czasopismo Prawno-Historyczne

c.d,
Zwod 1 Iw
Lp. Tytut artykulu —— 1 Gd. | BN II. Uwagi
Wil. | MK

67 | De rebus et pecuniis

mutatis 74 7 32v | 22 379
68 | De irruentia super offi-

ciales v " ” - . zmiany od BN
69 | Ubi non sunt certae

granit. = 5 33 22v 5 zmiany od BN
70 | De pignoribus distrahen-

dis 74v | 71iv " 23 380 | zmiany od BN
71 | Quo tempore vel quo

modo pignorandi sunt

nobiles ' » ” 23v "
72 | De poenis suspensis... | 74y 5 33v % 5 zmiany od Gd
73 | Qui pignora non admit-

tunt ... 75 72 - 24 " zmiany od BN
74 | De praescriptione sepis| ,, ” - 24v " zmiany w Zw. II
75 | Iudicium inventoris 75v ’ 34 ’ ”
76 | De pace et sede viduali W 72v - i 5 zmiana tylko w Gd
77 | Quae sit iurisdictio

capit. " " " 25 381 | zmiany od BN
78 | Pueri masculi resignare

non possunt bona sua| 76 b ” 25v »
79 | Virgines et puellae no-

biles bona sua distra-

here non possunt 5 73 34v | 26 ’ zmiany od BN
80 | Puellae mobiles de bonis

propriis non possunt

exemj 76v » = e -
81 | Mulieres maritatae au

viduae libere possunt

bona sua vendere ” " 34v | 26 381
82 | Uxor marito mon potest

bona inscribere per-

petue »” » » 26v ”
83 | De arestandis pecuniis| 77 73v » " 382
84 | Portio mulieris et dos

mnon inscripta decennio tekst MK odmienny

praescribitur 5 5 35 27 » zmiany od Gd
85 | Praeconis poena " - - 27v ,, zmiany od BN
86 | Qui dat ocasionem vul-

merum 77v | 74 35v | 28 .
87 | De expulsis inducendis

in possessionem % ' " 82 411 | zmiany od BN
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c.d.
Zwéd 1 z
Lp Tytut artykutu ¢ Gd. | BN Z‘;’Iod Uwagi
Wil. | MK
88| Venditio et perpetuitas
bonorum extra distric-
tum... 78 74v | 36 28 382
89| De inscript. lapsus per-
petui 78v 5 » 28v | 382 | tekst MKodmienny
90| De iuramento super
summas pecuniarum ‘
in revocationibus " 75 - - 383 | zmiany-od BN
91 | Consuetudo limitandi
ubi ante granicies non
fuerunt 79 ’ 36v | 29 i zmiany od BN
92 | De renovatione granicie- .
rum w | 75v | 36v | 29v ,» | zmiany od BN
93| De via graniciali 79v . 37 30v »
94 | De angulis et scopulis...| ,, 76 ’ » 384 | zmiany od Gd
95| Ubi angulus terminat
plures haereditates 80 % 37v | 31 i zmiany od BN
96| De fluvio graniciali
consuetudo o " » 31v »
97 | Consuoetudo- limitandi :
bona prinecipis... 80v | 76v | 38 32 —
98| De persona prinecipis cir-
ca limitationem... 81 77 I " — -
99 | De excisione granicie-
rum 8iv .| 77v-| 38v | 32v | 384
100 | De revisione granicierum| ., s # 33 5
101 | De kmethone pro grani- '
ciebus citando 1 » N - » | 385 | zmiany od BN
102 | De graniciebus et signis '
absque parte 82 - . 33v 5 zmiany od BN
103 | De aqua infra molendi- ‘
num . 78 o 34 % zmiany od Gd
104 | De revisione inundatio-
nis... - » 39 34v »
105 | De alluvione riparum 82v | 78v | 39 34v »
106 | De absentibus citatis 83 n » 35 486
107 | De his qui non habent
Ius Culmense » » 39v ” » | zmiany od BN
108 | Quae summa inter mo-
bilia computatur 3 79 . 35v . w tekstach BN i
Zw. II art. ten po-
laczono z De equi-
rea (por. dalej
poz. 211)
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3*

c.d.
Zwéd '1 z
Lp. Tytul artykutu® ‘ Gd. | BN ZvaIod Uwagi
) ‘ Wil. | MK )
109! De poenis solv. a com- :
plicibus 8 | 79 | 39v | 36v | 386 | zmiany od BN
110 | Ex citatione poenae pro-| g
cedunt 83| . . | 36 i
111| De quaeris novarum . '
inseript. - - 40 - »
112| De violent. nobilium
faemin, 84 79v - v »
113 | De violentia per rusti-
cum nobili personae
facta . " .- | 36v | 387
114| De nobili rusticanmam :
violante . " - » | zmiany od Gd
115| Subditus contra prin-
cipem. ' 80 40v | 37 »
116 | De mediatoribus et
| arbitris " ' » " %
117 |- De praescript.
obligationis 84v | 80V ,, 37v . zmiany od Gd
118! De minorennibus 85 ” 41 38 v tekst MK odmienny
119 | De incerto homicida 8v | 81 s 38v | 388
120 | De die cum cmeth.
assignando . W 41v 5 5 zmiany od Gd
121 | Cmetho tradens viro
filiam 86 81iv 5 —_- -
122 | Circa violentiam detenti :
cmethonis " v " 39y | 388 | zmiany w Gd i BN
123 | De cognomine...
praescripto 86v ’ - 40 »
124 | Laudum cmethonale 5 5 42 5 389
125 | De dammis frumentorum| ,, 82 . . .
126 | Nobiles in gais damna
facientes » . » 40v . zmiany od BN
127 | De inhibitione bonorum | 87 . - 41 - zmiany od BN
128 | De viarum extraditione v 82v | 42v iy n
129 | De praescriptione pro- '
pinquitatis acquisitae ' ' v ' .
130 | De coaequatione dotali-
tiorum consuetudo 87v " ” 41v , | zmiany od BN
131 | De introductione haere-
dum 55 83 o % 390
132 | Iudicium familiae 88 » 43 42v | ,, | zmiany od' BN
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c.d,
Zwod 1 .
Lp. Tytul artykuhlu Gd | BN Zv;lod Uwagi
Wil. | MK
133 | Quibus pueris debentur
bona mobilia post mor- -
tem parentum 88 83 43 42v | 390 | zmiany od BN
134 | Quibus datur procurator| » ” 43 - zmiany od BN
135 | De arrestatione
cmethonum - “83v - » »
136 | Disiunctio simplex 88v o 43v | 43v | 391
137 | Post visionem citatio non
destruitur " 84 " . ’
138 | De termino contra evic-
torem 89 " » 44 -
De evictione consuetudo| — — — o o
139 | De poenis fideiussorum | 89 84 | 44 44v "
140 | De valore nobilium et
cmethonum  membro-
rum ” ” ” ” ”
141 | De contractibus nuptia-
rum 89v | 84v | 44 45v | 392 | zmiany od BN
142 | De abrenuntiatione 92 85 44v | 46 ” zmiany w Gd i BN
143 | De responsione megativa
faemin. 5 55 ” 45 »
144 | De conditione viduarum| 90v | 85v 5 46 -
145 | De usu dotalitiorum - % 45 46v .
146 | De citatione viduarum
post mortem viri 91 5 ” . 393
147 | De termino peremptorio| ,, 86 i 47 N
148 | De damno ad simplex
verbum ” ”» ”» ” ” zmiany od GD
149 | De conditionibus obliga-
tionum exprimendis 91v o 45v | 47v ”
150 | De memoria officiailium . 86v % » »
151 | De oneribus antecesso-
rum 92 o %° 48 5
152 | De necessitate intromis-
sionis v . 46 ” 5 zmiany w Gd i BN
153 | De impugnatione
intromiss. 92v | 87 5 48v | 394 | zmiany od GD
154 | De his qui non habent [
intromissionem in-
scriptam 93 87v | 46v | 49v ”
155 | De intromissione in por-
tiones sororum ”» » s » »
156 | De auctoritate officia-
lium 55 W 5 50 "
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c.d.
Zwéd 1 &
Lp. Tytul artykulu ———— | Gd. | BN ZYIOd Uwagi
Wil | MK
157 | De coadiutoribus kme-
thonum in occisione
kmethonis 93v | 88 47 51v | 395 | zmiany od BN
158 | De receptione aquae 94 ” - 34v | 385
159 | De nobili coadiutore oc-|
cidendi kmethonem 5 88v - — —_
160| De vadio arbitris ap-
probando - 5 47v | 50v | 395
161 | Filius vivente patre 94v | 89 5 51 "
162 | Caput advocati nobilis i 5 5 51v »
163 | Mulier ex inscriptione
paterna non potest re-
demi 95 % —_ —_ —_—
164 | Qui statuit aliam perso-
nam in iudicio - 89v | 48 52 395 | zmiany od BN
165 | Apellatio pro ordine terr.| 95v " . 52v | 396
166 | De praescriptione in ca-
pite et vulneribus » 90 - - - zmiany od Gd
167 | Actio depositi et conditio| ,, " 48v | 53 »
168 | Iura absque possessione | 96 - - 53v o zmiany od BN
169 | De subsidio et debitis
kmethonum v 90v | 49 54 - zmiany od BN
170 | De arbore graniciali 9%v " » ” »
171 | Ubi duae partes vel
plures citant tertium
pro una re 5 o 5 54v | 397
172 | De venditione dotalitio-
Tum 97 91 49v | 55 -
173 | De dotalitiorum
devolutione . " » 5 » zmiany w Gd i BN
De praescriptione dotalit.| — — - 55v »
174 | De superdotalicio alias zmiany w Gd
przywianek 97v | 91v | 49v | 56 » i Zwodu II
175 | Qui erat in persona pos-
sessoris 5 ” 50 23 398
176 | De taxa pignoris » 92 » 56v | 380 | zmiany od BN
177 | De citationibus extra '
ducatum 98 » » 57 398
178 | De comissionibus
: iudicandis . ” 50v - " zmiany od BN
179| De terminis generalibus| » |- » 57v » zmiany od BN
180 | De terminis terrestribus| 98v | 92v » 58 » | zmiany od BN
181 | De marca memoriali 99 93 51 58v | 399
182 | De iuramento actoris ” ”» » ” »
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c.d.
Zwod 1 .
Lp. Tytut artykulu Gd. | BN 'Zvﬁ()d Uwagi
Wil. | MK i
{183 | De responsione animae 99 93 51 58v | 399 ]
184 | De kmethone aut famulo l
g . percusso > ”» » ”» » ”» zZmiany Od BN :
{185 | De iuribus non respon-
| sivis . 99v | 9Bv | 51v | 59 5 ]
{186 | De anno prolapso " - Co " ., | zmiany od BN
{187 | De occisione kmethonis i Zwodu II
i in villa - o ” 59v = zmiany od BN
1188 | De occisione et percus- ‘
' sione nobilium circa )
! laborem 100 | 94 60 | 400 | zmiany od BN
1189 | De fideiussione kmetho-
num 100v | 94v | 52 61 5 zmiany od BN
1190 | De fideiuss. kmeth. con- g
1 formata in omnibus
: terris - % 52 5 5 zmiany od BN
1191 | De restitutione molendi- w rkp. MK opu-
natoris profugi 101 | 95 " 61v 5 szczono liczbe £, 49
192 De libris castrensibus
abolendis ' ' " 86v | 413 | zmiany od Gd
193 Auc‘toriﬁa,s notariorum
" terr. 101v | ,, 53 61v | 401
194 | De solutione poenarum
in recenti 5 95v o 62 '
195 | De perpetuitate dotali-
' tiorum o ” 60 | 78v | 409 | zmiany od Gd
196 | De iuramento unius per-
sonae 102 96 » 79 »
197 | De iuramento plurium - »” » » »
1198 | De dilatione testium 5 % »” 79v »
199 | De dilatione wmnius vel
plurium testium 102v » » % »
200 | De morte partium intra 5 - 60v 7 370
201 terminos
! DPe insordescentia oppi-| 102v | 96v 5 80 410
1202 danorum
! De mumero citationum | 103 5 - » »
1203 | De quantitate foresta-
lium 5 55 53 62v | 401
1204 | De invasione nobilium . | 97 53V | | .
205 | De invasione molendini _
nobilium 103v » - 63 . zmiany od Gd
206| De excomunicatis et , :
insord. tekst MK odmienny
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c.d.
Zwod 1 .
| Lp. Tytut artykulu : Gd. | BN Z‘ind Uwagi
Wil. | MK
1207 | De divisione et commen-
1 sur. 104 97v | 54 64 402 | zmiany od BN
1208 | De praerogativa
‘ absentium ” ” » | 42 390 | zmiany od BN
1209 | De contractu verbali 104v | 98 » | 64 | 402 | zmianv od RN
1210 | De procuratorio officia-
3 lium i W 5 64v i
1211 | De equirea " , | 54v | — — |w BN i Zw. II
4 polaczono ten art,
z Que summa inter
mobilia computa-
{ tur (por. poz. 108)
{212 | De periurio 105 98v | 64v | 402
1213| De poena officialium ” . - » | zmiany od BN
214 | De litteris impedientibus !
iustitiam ” ” ” 65 3
1215 | Causae simpliciter
remissae 105v | 99 55 ” .
1216 | Infirmis mon debet ne- zmiany w- BN
gari officium o . 5 65v | 403 i Zwodu TT
4217 | Pro quibus causis kme-
) thonum domini agere
debent 106 - " 66 "
1218 | De dudicio et termiins w tekstach BN i
vicesgerentis »” 99v - 87 413 Zw. II art. 218
i 219 polaczono ze
soba
1219| De apellatione a iudicio
. vicesgerentis 106v ’ 55v — —
220 | Solutio ordini a grani-
: ciebus » | 100 5 66v | 403
221 | Pretium succamerarii
! a visione " ’ i — —_
1222 | Nibilis evadit kmethonem
! solo iuramento 107 - 56 67 403 | zmiany od BN
1223 | De nuptiis sororum sine
; consensu fratrum " Y " " » | zmiany od BN
1224 | De niestane post dila< _ )
! tionem . 100v . 67v | 404 | zmiany od BN
1225 | De proclamatione homi-
: cidarum 107v = - 68 »
1226 De laudo violato 108 | 101 | 56v | 68v | ,
227| De induciis iura proce-
dendi reo ” 101v | ,, 69 .
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c.d.
Zwéd 1 Lo 2
Lp. Tytut artykutu Gd. | BN Z‘;IOd Uwagi
Wil. | MK
228 | De inforestatione kme-
thonum 108 | 101v | 56v | 69v | 405
229 | Deinseriptionibus
suspectis 108v | 102 57 3 %
230 | De coaequatione bonorum/| 109 102v . 70v -
231 | De duplici actore 109v W ' 71 .
232 | De divisione perpetua » | 103 57v | 71v | 406 | zmiany od BN
233 | De dotalitiorum diminu-
tione 110 » | 58 72 W
234| De allegationibus par-
tium » 103v 5 72v 5
235 | De percussione praeconis| 110v . . 74 v
236 | De obiecta falsitate
jurium » | 104 - 74v - zmiany od BN
237 | De percussione in visione| 111 - 58v 5 407
238 | De praescriptione
239 patrimonii » | 104V | — — —_
De abmegatione
repositorum 11tv 7 58v | 74v | 407
De parricidis — - 58v o »
Mulierem mnobilem occi-
dens aut percutiens — - 59 75v - zmiany od BN
240 | De poenis inscriptis 111v | 105 - 76 408
241 | De officialibus ad
visionem - - % 76v - zmiany od BN
242 | De poena vallata 112 " 59v | 77 » zmiany od BN
243 | De prohibitione tempore
autumni 5 ' ' " ” zmiany od Gd
244 | De non restitutione pec- ]
corum " 105v - 77 »
245 | De regressu sororum 112v - - 77v 5 zmiany od BN
‘Po artykule tym mastepuja w tekstach BN, Zw. II, a czeSciowo réwniez
i Gd artykuly, ktére sie¢ czeSciowo znajduja w Zw. I, ale w odmiennym po-
rzadku, a czeSciowo w ogdle ich nie ma. Przytaczam je tutaj w takim po-
rzadku jak one wystegpuja w BN i Zw. II, kursywa zaznaczajac te, ktére
nie znajduja si¢ w Zwodzie I. Przy art. powtarzajacych sie cyfry w nawia-
sach oznaczaja ich miejsce w obrebie tekstu Zw. I, lub tekstu Gd juz bez
podania foliacji.
De sororibus servandis ' ' ‘
a fratribus — —_ — 78 409
(195)| De perpetuitate dodalit. 60 | 78v | 409
(196)| De iuramento unius
personae 5 79 | »
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c.d,
Zwéd 1 ,
Lp. Tytut artykuta Gd | BM Z‘]”I°d Uwagi
Wil. | MK
(197)! De iuramento plurium 60 79 409
(198)| De dilatiome testium ' 79v -
(199)| De dilatione wumius vel
plurium testium » » »
K201)| De insordessencia oppi-
danorum 60v | 80 410
(202)] De numero citationum » » -
De poena terminorum —_ — 60v | 80 410
De amputatione membri
tirranica — — » 80v %
De pensionibus solvendis| — —_ 61 81 o
De mobili per kmeth.
oceiso - — » - i
De violentia fideiussorum| — —_ - 81v N
De expulsis inducendis
De concitatione ad litte-
ras regales — — — | 83 411
De actore parato — — — | 83v | 411
Causae ordinis terrestris| — - — | 84 411
De captivitate kmetho-
num — — == 84v | 412
De vadiis importandis — - - » 5
De processu in .iuditio
comissiariali — - — | 8 412
De fratre prodigo — = — | 85V | 412
De forma citatiooum — 7 - 85v | 412
De 1iudiciis sub conven-
tione Regni - — | 61 86 413
(192)| De libris castrensibus 86v o
(218)| De iudicio et terminis vi-
cesgerentis 87 5
246 | De vigilia Nativitatis
Dominj 112v | 105v | 61v | 87v | 413
247 | De exemptione obliga-
tionum 113 106 5 88v | 414 | zmiany od BN
248 | Consuetudinum
approbatio 113v | 106v | 62 89v -
Constitutiones novae de
homicidi 114 | 107 — —_ —_
Finis statutorum Duca-
tus Masoviae 116 109




42 St. Russocki’

c.d.
Zwod 1 - p
Lp. Tytul artykulu ——— | Gd. | BN EZ}VIOd Uwagi
Wil. | MK :

Pa artykule Consuetudinem approbatio, ktéry w BN i Zw II nosi nazw'ne
— Consuetudinum aliarum reservatio, nastepuja w tekscie .Zw. IIl:

Decretum regium de

haereditandis faeminis
nobilium _— —_ 62 99 414
Litterae de componen-
dis vadiis - — 64v 920 416
De bonis regalibus
limitandis — —_ — — 417

Ponadto, jak o tym byla mowa wyzej, w tekScie BN (f. 90v—93) znaj-
duje si¢ mieznana skadingd Consuetudo de captivandis furibus. W tymze
samym tekscie na f, 93—99 znajduje si¢ przywilej Zygmunta I dla Ma-
ZOWSZa.

Stanistaw Russocki (Warszawa)

LES TRAVAUX PREPARATOIRES A LA REDACTION DEFINITIVE
DU RECUEIL DU DROIT MAZOVIEN
DE I’AN 1540

Résumé

La Mazovie représente le pays de la Pologne qui fut incorporé le plus tard au
Royaume (début du XVIe siécle), & la suite des efforts visant & surmonter le pro-
cessus de morcellement féodal. Durant 50 ans & partir de cet événement, elle réussit
a conserver le caractére particulier de son droit et de son organisation judiciaire.
Ce droit fut réuni dans deux recueils, successivement sanctionnés par le roi dans les
années 1532 et 1540,

La littérature, concernant le sujet s’intéressait, jusq’a présent, surtout aux pro-
blémes suivants: primo — au rapport existant entre les deux recueils, et secundo —
aux raisons ayant dicté les changements apportées aux recueils dans le délai & peine
de huit ans. ’ '

Les différences existantes entre ces deux recueils furent attribuées d’abord aux
changements introduits par les auteurs du deuxiéme recueil. C’est seulement O. Bal-
zer qui, en 900, émit la supposition que la rédaction définitive du recueil de 1540
avait été précédée de deux projets au moins, .

La tdche que s’est assignée l’auteur du présent: article était double: elle consi-
stait d’abord & compléter le relevé des différences entre les deux recueils, jusqu'ici
incomplet; et ensuite — & montrer comment ces chengements avaient -été introduits
graduellement dans chacun des projets (leur nombre a été fixé par 'auteur a deux,
datant de 1533 et de 1536), ainsi que dans le texte final du deuxiéme recueil, de ’an
1540,
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L’auteur put accomplir sa tache grace & ce qu’il eut accés aux manuscrits,
connus de Balzer uniquement par description et représentants, selon ses suppositions,
les projets du recueil en question.

Les changements ci-dessus avaient trait, en principe, & tous les domaines du
droit en vigueur. Cependant, la prépondérance quantitative et qualitative appar-
tenait aux changements renfor¢ant la dépendance des paysans vis-a-vis des sei-
gneuns, consolidant les droits de propriété de la noblesse sur la terre possédée (aug-
mentation de la silireté de la possession, introduction des plaintes possessoires etc.).

Quant aux raisons qui avaient provoqué la nécessité de l’introduction, aussi
rapide, de changements dans le projet élaboré, l'auteur aboutit aux conclusions
suivantes:

1. C’est seulement la mise par écrit du droit coutumier de Mazovie, qui avait
fait pleinement connaitre qu’il ne répondait pas aux rapports sociaux en train de
se modifier.

2. L’opinion de la noblesse reprochait aux auteurs du Ier recueil d’y avoir intro-
duit une série de changements arbitraires.

8. Il est difficile de décider, & défaut de sources suffisantes, si ce reproche
avait été avancé par les groupes intéressés 2 maintenir les ancienmes coutumes,
ou par les groupes voulant introduire de nouvelles.

4. En tout cas, le fait que ces changements avaient été introduits par étapes
témoignerait qu'ils avaient fait l'objet d’une lutte acharnée.

Le tableau synoptique, inséré a la fin de l’article, a pour objet de faire connaitre
au lecteur les changements qu’avaient introduits, au regard du texte du premier
recueil, les projets successifs, ainsi que la rédaction finale du deuxiéme recueil.






