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I. WSTEP *

Kolejna préba walki o wolnoé¢ podjeta przez garstke spiskowych
w Warszawie 29 listopada 1830 r., cho¢ okupiona wieloma ofiarami, nie po-
wiodla si¢. Kilkumiesieczna wojna wykazala, ze w warunkach poglebiaja-
cego si¢ kryzysu ustroju feudalnego na ziemiach polskich zniesienie jarzma
zaborcow zalezy przede wszystkim od przebudowy spoleczno-gospodarczej
i politycznej struktury kraju.

Na konieczno§é przemian wskazywal w toku ostrej walki ideologicznej
z obozem reakcji, ob6z niepodleglosciowy. Pierwszy reprezentowal gléwnie
interesy wielkiej magnaterii i szlachty folwarcznej broniacych dawnego po-
rzadku. Od samego niemal poczatku powstania przedstawiciele jego my-
$leli o paktowaniu zaréwno z carem, jak i dyplomacja zachodnig. Obawiali
si¢ jakichkolwiek reform widzac w nich zapowiedZ rewolucji spolecznej,
ktéra nieuchronnie musialaby naruszy¢ ich klasowe interesy.

Obdz niepodleglo$ciowy reprezentowany przez warszawskie Towarzy-
stwo Patriotyczne glosit hasta wojny narodowowyzwolenczej, upatrujac
powodzenie powstania przede wszystkim w przeprowadzeniu zasadniczych
zmian wewnatrz kraju. Towarzystwo nie posiadalo jednak jasnego, wyra-
inie sformulowanego programu ,,ze wzgledu na (panujace w nim) rozbiez-
noéci ideologiczne i niewielka stosunkowo liczbg wspdlnych dla calego

* Spelniajac mily obowiazek pragne podzigkowaé Panom: prof. Kieniewi-
czowi oraz prof. Vetulaniemu za rady i wskazéwki udzielone mi podczas
opracowania niniejszego artykulu oraz za stowa zyczliwej krytyki. Za szereg uwag
dzigkuje réwniez Panu prof. Patkaniowskiemu.



132 W. M. Bartel

Zwiazku celéw* !, Nie bedziemy jednak tutaj analizowali blizej pogladow
Towarzystwa Patriotycznego, odsylajac w tym wzgledzie do odrebnych po-
$wieconych temu problemowi rozpraw 2.

Warto jednak przypomnie¢ par¢ kwestyj bedacych przedmiotem dys-
kusyj klubistow.

Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ sprawe chlopska. Z szeregow
Towarzystwa padaly glosy opowiadajace si¢ za podjeciem pewnych reform
na tym polu sadzac, ze na tej drodze zjedna si¢ chlopstwo dla sprawy nie-
podleglosci. Mowiono o zniesieniu panszczyzny, nieliczni domagali si¢ prze-
prowadzenia uwlaszczenia. Te oraz inne pomysly reformatorskie pojawia-
jace si¢ w kotach Towarzystwa spotykaly si¢ jednak ze zdecydowanym sprze-
ciwem ogélu ziemianstwa w Kroélestwie Polskim3. W takiej sytuacji nie
moglo by¢ mowy, by rzad powstanczy zechcial wystapi¢ z jakim$ konkret-
nym programem przemian.

W publicystyce Towarzystwa Patriotycznego jak i w rozprawach poli
tycznych sporo uwagi po$wiecano réwniez sprawom organizacji i dzialal-
nosci wladz pafstwowych. Krytyka przeplatala si¢ z projektami zmian ustro-
jowych.

Warszawskie Towarzystwo Patriotyczne upadlo, nie zdolawszy w cza-
sie powstania doprowadzié do zadnych zasadniczych przemian.

Jednakowoz préby rozwiazania szeregu kwestyj spoleczno-politycznych
i rozmaite postulaty gloszone przez warszawskich klubistow ulegly w latach
1831/46 poglebieniu i konkretyzacji. Wzbogacala je zaréwno obserwacja
przemian rozwojowych zachodzacych w tym okresie na ziemiach polskich,
jak 1 blizsze zaznajomienie si¢ z dwczesna europejska mysla postgpowa.
Krystalizowanie si¢ polskich koncepcyj spolteczno-politycznych tego okresu
dokonywalo si¢ w toku skomplikowanego procesu. Inaczej przebiegal on
w $rodowisku Wielkiej Emigracji, inaczej pod trzema zaborami w o$rodkach
pracy konspiracyjnej.

Zaréwno jednak tu, jak i tam uwage skupiala w dalszym ciagu sprawa
agrarna. Na konieczno$¢ jej rozwiazania wskazywal, wspomiany juz wyzej,
postepujacy kryzys gospodarki folwarczno-panszczyznianej. Proces ten prze-

1 Wi. Rostocki, Elementy postegpowe w ideologii polityczmej i w wustroju po-
wstania listopadowego, Czasopismo Prawno-Historyezne, t. VII/2, Warszawa 1955,
s. 177,

e M. Meloch, Sprawa wloécianska w powstaniu listopadowym, Warszawa 1953,
s. 106—133; takze Rostocki, o. c., szczegélnie podrozdzial Kierunki ideologiczne
w czasie powstanid.

3 WI. Rostocki, Wiadza wodzéw maczelnych w powstaniu listopadowym, Wroe-
law 1955, s. 26; W sprawie pogladow ziemianstwa por. Ignacy Stawiarski,
List II. do J. W. Morawskiego o ziemianach i wlodcianach, 1831, cyt. wg Kirkor-
Kiedroniocwej, Wlodcianie 1 ich sprawa w dobie organizacyjnej i konstytucyjne]
Krélestwa Polskiego, Krakéw 1912, s. 383,
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biegal wprawdzie w Polsce juz od kilku dziesigcioleci, niemniej po upadku
powstania listopadowego dal znaé o sobie dobitniej niz kiedykolwiek.

Dlatego tez, z uwagi na doniosto$¢ tego zagadnienia, trzeba zatrzymac
si¢ przez chwil¢ nad, bardzo zreszta ogélnym, omdéwieniem sprawy agrarnej
na ziemiach polskich w latach poprzedzajacych wybuch powstania krakow-
skiego 1846 r.

II. SPRAWA AGRARNA PO POWSTANIU 1831 ROKU'!

Jak wiadomo, uklad stosunkow na wsi polskiej ksztaltowal si¢ w tym
czasie rozmaicie pod réznymi zaborami. Wplywal na to szereg czynnikow
(np. nier6wnomierny rozwoj elementow kapitalistycznych w rolnictwie, sto-
pien zaawansowania przemystu, rozbiezno$ci w polityce wladz zaborczych,
jak réwniez postawa rodzimych klas panujacych). '

W Polsce centralnej (Poznanskie, Krolestwo Polskie, W. M. Krakéw)
chlopi $wiadczyli dworom powinno$ci panszczyZniane, korzystajac z wol-
nos$ci osobistej bedacej do pewnego stopnia fikcyjna wobec niemozliwoéci
pelnego jej urzeczywistnienia w systemie gospodarki panszczyZniane;j.
Wspélna cecha rozwoju stosunkéw agrarnych w zaborze pruskim i Kréle-
stwie bylo takze cofanie sie panszczyzny, zwlaszcza w gospodarstwach wigk-
szych, w drodze urzedowych lub indywidualnych regulacyj. Na tych tez te-
renach spotykamy sie z do$é czestymi wypadkami rugowania chlopow przez
dwér. Inaczej bylo w Galicji. Tutaj wigzy poddancze miala dopiero zerwa¢
Wiosna Ludéw. Do roku 1848 chlopi byli tu W pelni uzaleznieni od dzie-
dzicow.

Obok réznic zachodzacych w polozeniu chlopstwa w poszczegélnych za-
borach mozna stwierdzi¢ istnienie pewnych wspdlnych cech sprawy agrar-
nej w Polsce:

1. W kolach ziemianstwa zaczynano coraz lepiej rozumieé, ze rozwéj sto-

1 Fr. Bujak, Rozwdj gospodarczy Galicji (1772—1914), Lwéw 1917; J. Bie-
niarz6éwna, Rzeczpospolita Krakowska, Krakéw 1948; J. Buzek, Historia po-
lityki mnarodowosciowej rzgdu pruskiego wobec Polakéw, Lwoéw 1909; H. Gryn-
waser, Pisma t. II, Wroctaw 1951; W. Jako6bezyk, Studia nad dziejami Wielko-
polski w XIX w., t. I, Poznan 1951; tenze, Wielkopolska — Wybér Zrédel, Wroctaw
1952; S. Kieniewicz, Sprawa wloécianska w powstaniu styczniowym, Wroctaw
1953; tenze, Ruch chlopski w Galicji w r. 1846, Wroctaw 1951; W. Kula, Ksztal-
towanie sie kapitalizmu w Polsce, b. m. 1955; S. Kutrzeba, Historia wstroju Pol-
ski w zarysie, t. 111 i IV, Lwéw 1920; J. S. Miller, W przededniu zniesienic paii-
szezyzny w Galicji, Warszawa 1953; J. B. Marchlewski, Stosunki spoteczno-
ekonomiczne pod panowaniem pruskim, Warszawa 1903; J. Rutkowski, Historia
gospodarcza Polski, t. 11, Poznan 1950; S. Wachholz, Reforma chlopska w Rzplitej
Krakowskiej w $wietle dokumentéow archiwalnych, Czasop. Pr.-Hist.,, t. VI, 2, War-
szawa 1955.
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sunkow gospodarczych oraz wzrastajagca walka klasowa chlopstwa wyma-
galy uregulowania jego praw do ziemi poprzez zniesienie calego szeregu
feudalnych ograniczen.- Dlatego tez z prébami rozwiazan sprawy chlopskiej
wystgpowaly we wlasnym interesie zaréwno ziemianstwo, jak i mloda bur-
zuazja.

2. Problem chlopski mial pierwszorzedne znaczenie polityczne. Poprzez
umiejetne wygrywanie stale poglebiajacych sie antagonizméw pomiedzy
dworem a wsia rzady zaborcze dazyly do podporzadkowania swym wply-
wom chlopstwa, jedynej realnej sily, ktéra moglaby zadecydowaé o wyniku
wojny narodowowyzwolenczej.

Do ,,0dgérnej* przeprowadzonej przez feudalne panstwo ,reformy rol-
nej* doszlo najwcze$niej w zaborze pruskim. Juz po kongresie wiedenskim
wladze czynily w W. Ks. Poznanskim préby realizacji swoich zamierzen na
tym polu. W roku 1821 ukazala sig¢ ustawa przewidujaca mozliwo$¢ wykupu
wszelkich stuzebnosci przez gospodarstwa na prawie czynszowym lub beda-
cych w dzierzawie oraz likwidacji wspolnosci dworskich 1 chlopskich. Kolej-
nym aktem prawnym byla ustawa regulacyjna (Regulierungs Geselz)
z roku 1823.

Ziemianie (nie tylko zreszta pochodzenia polskiego) usitowali wielo-
krotnie ograniczy¢ zasigg wprowadzonej reformy, mimo ze byla ona w za-
sadzie wcale korzystna z punktu widzenia ich interesow. Musieli przepro-
wadza¢ w zwiazku z nig szereg kosztownych inwestycyj, to prawda, ale
z drugiej strony przy regulacji i komasacji zabierali najlepsza ziemig chlop-
ska dla zaokraglenia gruntéw folwarcznych 2, chlopi zas musieli si¢ im opla-
ca¢ w zwiazku z likwidacja obowigzkéw panszczyznianych. Ziemianstwo
zdolalo jednak uzyska¢ w roku 1836 od wladz pruskich deklaracjg¢ ograni-
czajaca powaznie krag gospodarstw uprawnionych do uwlaszczenia, tak iz
w sumie wigksza wlasno$¢ ziemska zatrzymala podéwczas w swym reku
okoto 55% ogdlnego arealu uprawnego. Niemniej powstalo szereg wigkszych
zasobnych gospodarstw chlopskich 3.

Z drugiej strony zwigkszyly sig szeregi biedoty wiejskiej (malo- 1 bez-
rolnych), ktérej liczono w tym czasie okoto 300 000 4. Proces proletaryzacji
wsi byl po mysli wielkiej wlasnosci potrzebujacej rak do pracy w zwiazku
z przechodzeniem na bardziej rentowne formy uprawy.

2 W broszurze wspélezesnej O uregulowaniu stosunkéw wloscianskich w W. Ks.
Poznanskim i o potrzebie zastosowania tego do Krélestwa Polskiego czytamy m. in.:
»Po wigkszej czeSci odebrane im [chtopom] zostaly pastwiska a z wlasnej siedziby na
niedoprawne role zostali przeniesieni, krwawo karczowaniem pni starodrzewnych,
kamieni, osuszaniem bagien dokupywaé sie musza strawy“. Cyt. za Marchlew-
skim, o. c., s. 100—101.

3 Zywily one np. w roku 1843 okoto 150 000 osdb.

4 Liczba ta jest zdaje si¢ miepelna, gdyz pruski statystyk nie uwzglednil dosyé
licznej rzeszy czeladzi zatrudnionej na folwarkach i u chlopow.
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Niemniej cze$é bardziej postgpowego ziemianstwa niepokoitla zwieksza-
jaca sie liczba proletariatu rolnego. Sporadyczne préby rozwiazan tych
kwestii nie przynosily spodziewanych rezultatéw. Zreszta rzad pruski podej-
rzewajac czgsto w kazdej takiej akcji intencje wywrotowe robil wszystko
by je pokrzyzowal.

Po zdlawieniu powstania listopadowego luzne projekty zreformowania
stosunkéw agrarnych wysuwaly réwniez w Krélestwie Polskim wtadze car-
skie. Postulowano w nich opracowanie i wprowadzenie w zycie reformy sto-
sunkéw agrarnych na modlg pruska.

Koncepcje carskiego reformatora wyjasnia wyjatek z listu cesarza Mi-
kolaja do Paskiewicza z pazdziernika 1831 r.: ,zwrdé¢ prosze uwage na los
wloscian, czy nie nalezaloby ustali¢ ich dobrobytu, urzadzajac ich na wzér
tego, co uczyniono ... w Poznanskiem, z czego wloscianie s bardzo zadowo-
leni, a wladza klas wyzszych i wplyw ich na wloscian ostabione i prawie uni-
cestwione* 5.

Pomysty reformatorskie wladz rosyjskich nie zostaly zrealizowane gléw-
nie z dwéch wzgledow:

1. Z uwagi na sytuacje chlopstwa w cesarstwie nie mozna bylo podej-
mowaé zadnych zasadniczych zmian w Krélestwie, gdyz moglyby one wy-
wolaé niebezpieczne wrzenie w calym imperium.

2. Niechetna wszelkim reformom postulowanym przez wladze zaborcze
(zaréwno ze wzgledéw politycznych, jak i spolecznych) znaczna czgéé szlachty
polskiej odniosta pewien niezamierzony moze sukces. Oto generalicja i ary-
stokracja rosyjska, ktora otrzymata w Krélestwie obfite nadania ziemi z débr
pokonfiskowanych po powstaniu, rychto znalazta z nig wspélny jezyk, soli-
daryzujac si¢ we wspolnym froncie reakcji feudalnej.

Podobnie jak za czaséw Ksigstwa Warszawskiego i Krdlestwa w dobie
przed rokiem 1830 wladze nie przeciwdzialaly zwiekszeniu obcigzen pan-
szczyznianych i rugowaniu chlopéw, ktére przybralo w latach 1831—1846
charakter masowy. Wprawdzie w roku 1843 wydano zakaz samowolnych ru-
gow, lecz nie zostal on wprowadzony w zycie, gdyz rezim paskiewiczowski
wyrazajac interesy wielkiej wlasnoéci ziemskiej nie kwapit si¢ do ich ogra-
niczenia. Przy rugach chlopskich nie miano bowiem na celu wcielania po-
chlopskich gruntéw do folwarku, lecz gléwnie uzyskanie z wywlaszczonych
chlopéw taniej sitly roboczej na folwarku.

Przechodzenie na nowe formy gospodarki kapitalistycznej wiazalo sig
réwniez z procesem oczynszowania. Dzieki niemu wtlasciciel ziemski uzyski-
wal potrzebna gotéwke m. in. na zaplate sit najemnych. Motywy sklaniajace
do przechodzenia na czynsze byly zreszta rozmaite, podobnie jak i stosunek
chtopéw do takiej akcji.

5 Cyt. za Grynwaserem, o. ¢, s. 82,
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Stan posiadania wlasnoéci chlopskiej kurczyl sie® Powszechnie dostrze-
gano powazne niebezpieczenstwo, wyplywajace z nierozwigzanej sprawy
agrarnej, co znalazto wyraz w czasopi§miennictwie i dyskusjach tego okresu.
Méwilo si¢ wowczas o czynszowaniu, postulowano tez niekiedy by przepro-
wadzié je jednolicie na terenie calego kraju.

Motywy takich wystapien byly réine. W gr¢ wchodzily zaréwno wlasne
dobrze zrozumiale interesy gospodarcze $wiatlejszych ziemian, jak i lek przed
inicjatywa reform na tym polu ze strony wladz zaborczych. ‘

Podobnie jak i na pozostalych obszarach Polski chlopi stanowili najlicz-
niejsza klas¢ spoleczna w utworzonym przez kongres wiedenski, terytorial-
nie miniaturowym W. M. Krakowie. Z inicjatywy Austrii, Prus i Rosji jako
mocarstw ,,opiekunczych® tego kraiku przystapiono tu do sui generis reformy
rolnej. Przeprowadzono ja stopniowo w miarg ,,urzadzania“ poszczegélnych
wsi przez Komisje Wiloécianska w majatkach panstwowych (narodowych)
i duchownych zmieniajac z reguly panszczyzng na czynsze, lecz nie regulujac
stosunkéw wlasno§ciowych. Sprawe te zalatwiono dopiero w roku 1844.
Chtopi uzyskiwali prawo do ziarna siewnego, inwentarza i zabudowan gospo-
darczych. Wlasdcicielem ,,gléwnym* zostal skarb W. Miasta, badz tez insty-
tuty koécielne. Zachowano wigc tu feudalna konstrukcj¢ wlasnosci podzie-
lonej. Mimo fragmentarycznosci tych przemian wprowadzily one element
pewno$ci w chlopskich stosunkach wlasno$ciowych, pewnosci, ktérej brako-
walo w dobrach prywatnych. Regulowano tam stosunki z wsia rozmaicie,
wzorujac si¢ na pracach Komisji Wloscianskiej i czynszujac wsie badz tez
pozostawiajac panszczyzng celem zapewnienia sobie odpowiedniej iloSci rak
do pracy. Czgéciowa reforma w stosunkach agrarnych przeprowadzona
w W. Miescie byla jednak krzywdzaca dla chlopéw w zwiazku z przeracho-
waniem pafnszCzyzny na Czynsz.

Rozwdj gospodarczy Galicji odmienny w znacznym stopniu niz w pozo-
stalych dzielnicach sprawil, ze kwestia chlopstwa ksztaltowala si¢ tu nieco
inaczej. Wielka wlasno$é nie stosowala na ogét rugéw, nie dazac do powigk-
szenia folwarkéw kosztem ziemi chlopskiej. Punktem najwiekszych zadraz-
nief miedzy dworem a wsia byla tu sprawa panszczyzny. Nadmiar pochodza-
cych z réznych czaséw inwentarzy umozliwial dziedzicom zwigkszanie powin-
nosci. Odmowa wymaganych §wiadczen spotykala sie czesto z brutalnymi re-
presjami. Wladze zaborcze podjely wprawdzie w r. 1842 inicjatywe regu-
lacji tych obowiazkéw, ktéra miano rozpoczaé w r. 1846. Zamiar ten pozostat
jednak tylko na papierze 7. Stanowczy opér szlachty i niezaradnoéé biurokra-

8 W roku 1846 na 39 powiatéw Kroélestwa — w 5 chlopi posiadali wiecej niz
60% ogdtu gruntéw, w 13 — 33—50%, w 12 — 20—33%, w 4 mniej niz 20°%. Co do
pozostatych 5 powiatéw brak danych. Liczba bezrolnych osiagnela w tym roku w do-
brach prywatnych 1168 000 giéw, na ogélng liczbe 2 972 000.

7 Z braku odpowiednich danych statystycznych nie daje si¢ dokladnie wstalié
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cji galicyjskiej staly na przeszkodzie wszelkim prébom tagodzenia zadraznien,
tymczasem chlopi coraz bardziej burzyli si¢ przeciw dworom. Okolo roku
1840, ziemianstwo w zaborze austriackim, korzystajac z areny sejmu gali-
cyjskiego, poczglo rozwazaé mozliwoéci rozwigzania sprawy chlopskiej,
groinej z spolecznego punktu widzenia. Wladze austriackie, mimo ze po-
dobnie jak i pozostale rzady zaborcze dazyty do sterpedowania kazdej inicja-
tywy wysuwanej przez galicyjskich obszarnikéw — przeciez w r. 1844 zgo-
dzily si¢ na utworzenie specjalnej komisji, ktérej zadaniem mialo byé przy-
gotowanie ksiag gruntowych, w ktérych notowano by prawa i obowiazki za-
réowno dziedzicéw, jak i chlopdw.

Tak oto w bardzo ogdlnych zarysach przedstawiala si¢ sprawa agrarna
na ziemiach polskich w latach 1831—1846, na ktérej tle ksztaliowala sie
poiska mysl spoleczno-polityczna popowstaniowego pigtnastolecia.

III. PERSPEKTYWY WALKI O NIEPODLEGLOSG
W POGLADACH W. EMIGRACJI

1. Rozwiazanie sprawy agrarnej na tle postulatow programowych stronnictw
emigracyjnych. 2. Tymczasowy ustréj panstwa coraz organizacja wiadz powstan-
czych. 3. Problem organizacji sil zbrojnych.

1

Wiekszo§é egzulantow, ktérzy opuscili kraj po powstaniu listopadowym
podazyla do Francji!, wynoszac z kraju ,zarody rozdwojen, ktére zamiast
znikna¢, musialy rozwinagé si¢, podburzy¢é umysly i serca rozjatrzyé* 2.

Nazajutrz po przybyciu na obczyzng rozgorzaly dyskusje polityczne.
W ogniu ,,potepienczych swaréw* emigracja rozpadla sig, z grubsza rzecz
biorac, na dwa wielkie odlamy. Jeden konserwatywny zgrupowany wokét
Czartoryskiego, zwany obozem Hotelu Lambert3, drugi demokratyczny,

liczebno$ci i rozwarstwienia chlopstwa. Nauka dysponuje tylko danymi posrednimi.
Galicja liczyla w roku 1836 — 4 350 000 mieszkancow, z czego wigkszo§¢ pracowatla
w rolnictwie. Majatkéw ziemskich (dominiéw) bylo okoto 2558, z czega 2499 pry-
watnych.

1W. Lukaszewicz, Wplyw masonerii, karbonaryzmu, w wyd. W Stulecie
Wiosny Ludéw w Europie, Warszawa 1951, t. III, cz. 2, s. 170; E. Kostolowski,
Studia, Lwéw 1938, s. 19; M. Handelsman, Rozwdéj narodowosici mnowoczesnej,
t. II, Francja—Polska 1795—1845 (cyt. dalej M. Handelsman, Francja—Polska)
Warszawa—Krakéw 1926, s. 132; M. H. Serejski, Joachim Lelewel, PWN 1953,
s. 34 i nast.; Listy emigracyjne Lelewela, wyd. H. Wieckawska, Krakéw 1952,
t. IIL. s. 126.

2J. Alcjato, Wypadki w 1846 roku, w: Wizerunki polityczne dziejéw panstwa
polskiego, t. II, Biblioteka Pisarzy polskich, t. XXIX, Lipsk 1864 (cyt. w dalszym
ciggu: Wizerunki, t. II) s. 143.

3 Od paryskiej siedziby ksiecia.
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ktéremu poczatkowo ton nadawal Lelewel. Oba skladaly si¢ z réznych ugru-
powan i stronnictw o stale zmieniajacym sie skladzie osobowym *. Rézne byty
tez ich programy polityczno-spoleczne. Ksztaltowaly si¢ one nie tyko pod
wplywem zwiazkéw emigracji z krajem, lecz takie z rozmaitymi organiza-
cjami spoleczno-politycznymi za granica, od jawnych opozycyjnych, do taj-
nych rewolucyjnych. Powazna role odegrala lektura dziel 6wczesnych poste-
powych pisarzy, jak Saint Simona, Bucheza, Leroux i in. 5.

Obok codziennych spraw emigracyjnego zycia, gléwnym motywem dys-
kusyj stala si¢ my$l o odzyskaniu niepodlegloéci wigzaca swe nadzieje z wy-
buchem konfliktu miedzynarodowego, lub tez ogdlnoeuropejskiej rewolucji,
badz tez jednego i drugiego. Rachuby takie przewijaly si¢ z rozmaitym nasi-
leniem przez plany emigrantéw w calym popowstaniowym pigtnastoleciu
(1881—1846).

Obé6z konserwatywny liczyl, podobnie jak w latach 1830/31 na interwen-
cje Francji i Anglii. Mimo niepowodzen i zawiedzionych rachub na korzystne
dla Polski- konstelacje migdzynarodowe, Hotel Lambert kontynuowal swe
zabiegi dyplomatyczne dazac do utrzymania na porzadku dziennym dyplo-
macji zachodniej sprawy Europy wschodniej a zarazem i Polski .

Na konflikty europejskie liczyl réwniez obéz demokratyczny spodziewa-
jac si¢ wybuchu rewolucji w Europie. Jednakowoz szereg wystapien rewolu-
cjonistéw wloskich, niemieckich czy francuskich zakonczyl sie kleska ?. Za-
wiodla tez nadzieja na wybuch powstania w kraju, gdyz wladze zaborcze
zlikwidowaly podjete w tej mierze préby 8.

W miare uplywu czasu gruntowalo sie wéréd emigrantéw przekonanie
o koniecznoséci dlugofalowego przygotowania kraju do walki o wolno§é. Za-
czeto glebiej zastanawiaé si¢ nad wewnetrznymi przyczynami upadku minio-
nego powstania oraz nad warunkami od jakich zalezy powodzenie w walce
o niepodleglo$é¢ narodu.

Obéz konserwatywny upatrywal Zrédet zta w nieudalych operacjach wo-
jennych, braku zgody w kraju i nadmiarze hasel spolecznych gloszonych
w czasie powstania. A na przyszlo§¢ przyjmowal dewizg ,,przedtem by,

4 Ogblng charakterystyke Wielkiej Emigracji daje Lukaszewicz, o. ¢, s. 169
1 nast.

5 G. Missalowa, Francusk:i socjalizm utopijny w cyt. wyd. W stulecie Wiosny
Ludéw, t. III, cz. 2; takze M. Jamik, Na drogach mysli ludowej, Lwoéw 1936,
s. 137—152; charakterystyke prac wyzej cyt. autoréw zob. G. Mosca, Historia
“doktryn polityczmych, Warszawa b. r., s. 200 i nast.

8 Caloksztalt polityki zagranicznej Hotelu Lambert skreslit Handelsman
w swoim studium Adam Czartoryski, 2 t., Warszawa 1949.

7 Por. J. Iwaszkiewicz, Przedwiodnie ludéw (1830—1848) w: Wielkiej Hi-
storii Powszechnej, t. VI, cz. 1. Krakéw 1936, s. 587—607, 626—644.

8 Tzw. partyzantka Zaliwskiego w roku 1833.
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a potem jak byé¢“ — naprzéd wojna o niepodlegto$é, a potem reformy spo-
teczne. Bieg wypadkéw w kraju jak i nastroje panujace wéréd emigrantéw
wskazywaly jednak, ze nie mozna méwi¢ o niepodlegloéci pomijajac milcze-
niem problem reform, lezacych zreszta po czeSci w interesie wielkiej wilas-
nosci. Dlatego tez stosunkowo wczesnie, bo w roku 1833, znalazly si¢ w pro-
gramie konserwatystow hasla réwnosSci wobec prawa, wolnoéci osobistej
1 wyznania, gwarancji wlasnosci i co najwazniejsze zapowiedZ nadania chlo-
pom na wlasno§¢ uprawianej ziemi ,,przez zabezpieczenie praw nabytych®,
tzn. uwlaszczenie za odszkodowaniem dziedzicéw. Tak wiec Polska miala po
zakonczeniu wojny wstapi¢ na droge reform liberalno-obszarniczych.

Inaczej wypowiadat sie obéz demokratyczny. Jeden z jego najwybitniej-
szych przywodcow Lelewel, analizujac przyczyny kleski 1831 r. wskazywal na
§cisly zwiazek zachodzacy miedzy sprawa niepodleglosci a rozwigzaniem
kwestii chlopskiej. Podkre$lal konieczno$§¢ réwnoczesnego podjecia walki
i rozpoczecia reform. Byl zwolennikiem rewolucji politycznej, lecz przebu-
dowe stosunkéw spoleczno-gospodarczych chcial przeprowadzi¢ ewolucyjnie,
bez gwaltownych wstrzaséw ?. Réwnocze$nie wysuwal szereg postulatéw, do-
magajac si¢ szeregu swobéd demokratycznych dla wszystkich a wigc takze
i dla uposledzonego dotad chlopstwa. Stwierdzajac pewnag ograniczono$¢
programu Lelewela nie mozna kwestionowaé jego postepowosci ani tez zapo-
minaé o donioslej roli jaka jego twoérca odegral na polu przygotowan kraju
do walki o niepodlegtosé 19, Réwniez bardzo powazny wplyw na ksztaltowa-
nie si¢ pogladéw réznych, czesto wrogich sobie ugrupowan emigracyjnych,
wywieraly jego koncepcje historyczne.

Program Lelewela wydal si¢ pewnej czesci emigrantéw zbyt umiarkowa-
ny. Doszlo do utworzenia przez grupe radykalnie nastrojonych cztonkow
Komitetu Narodowego Polskiego, Towarzystwa Demokratycznego Polskie-
go 1. Podpisany 17 III 1832 Akt Zalozenia formulowal credo spoleczne tego
nowego stronnictwa 12, Zadano w nim, inaczej niz czynil to Lelewel, by
sprawa chlopska zostala rozwiazana przymusowo przez przyszle wladze po-
wstancze. Program autoréw ,,Aktu” nie byl jednak jasny. W szczegélnosci

% Swéj program agrarny zawart Lelewel w pracy Mysli z powodu pisma M. Ku-
brakiewicza, Paryz 1833, cyt. wg Joachim Lelewel, Wybdr pism politycznych,
Warszawa 1954, s. 61—65.

10. Swiadecza o tym prace mad utworzeniem sieci organizacji konspiracyjnych
w kraju w latach 1832—38.

11 Opuszczajae szeregi KNP secesjoniSci podkreslali, ,;ze korzystne dziatanie dla
przysztej Polski winno zalezeé¢ od zasad, na ktérych zawisto jej zbawienie bez wzgledu
na wieksza lub mniejsza liczbe wyznaweow tych zasad‘.

12 Akt zalozenia Towarzystwa Demokratycznego Polskiego z 17 1II 1832 r. w wyd.
W stulecie Wiosny Ludéw, t. V, Warszawa 1953 (cyt. w dalszym ciagu jako Mate-
riaty), s. 39—45.
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zawarty w nim zwrot o wspélnej dla wszystkich ziemi i jej owocach magt:
a) mie¢ tylko ogélny antyfeudalny charakter albo tez b) zapowiadaé blizej
woweczas jeszcze niesprecyzowane koncepcje przemian 13,

Mys$l ta ulegla z czasem poglebieniu i sprecyzowaniu 4. Postulowane
zmiany obejmowaly: zniesienie panszczyzny i uwlaszczenie chlopéw, jak
i nadanie im pelni praw politycznych. Znowu niejasne byly rozmiary za-
danego uwlaszczenia. Zwrot o nadaniu chlopom ziemi ,ktéra uprawiaja‘
moégl by¢ rozumiany dwojako: mogla to by¢ ziemia uprawiana dotad przez
chlopéw jako uzytkownikéw, ale takze i grunt folwarczny, na ktérym praco-
wali odrabiajac powinnosci panszczyzniane, badz tez jako najemnicy.

Okoto roku 1834 program Hotelu Lambert jak i pojawiajace si¢ koncep-
¢je rewolucyjnego rozwiazania sprawy chlopskiej sklanialy TDP do ustale-
nia wlasnej linii postgpowania. Nowi czlonkowie TDP 15 zaréwno ze sfer
drobno- czy $rednioszlacheckich, drobnomieszczanskich jak i chlopskich wno-
sili nowe pomysly czy préoby rozwiazan. W ideologii TDP wyodrebnily sig
dwa nurty: prawicowy, reprezentujacy poglady jego czlonkéw, zblizonych
do Lelewela czy nawet do Hotelu Lambert, oraz lewicowy. Odlam ten ¢ stal
na stanowisku bezwzglednego uwlaszczenia chlopéw w chwili wybuchu po-
wstania. Niekiedy szedl dalej, zadajac bardziej radykalnego rozwiazania
sprawy agrarnej. Jednym z zasadniczych motywdéw rozbiezno$ci rysujacych
si¢ migdzy prawica i lewica TDP byla m. in. sprawa zabezpieczenia bytu nie
tylko chlopom-posiadaczom, lecz takze i biedocie stanowiacej powaziny od-
setek mieszkancéw wsi polskiej.

Przedstawiciele lewego nurtu TDP zdawali sobie jasno sprawe, ze pro-
blem ten mozna rozwiaza¢ jedynie poprzez rozdzielenie miedzy bezrolnych
obszaréw dworskich. Niemniej nie chcieli wystapi¢ oficjalnie z koncepcja
czgSciowej lub catkowitej likwidacji folwarku 7. Mimo wszystko nie zrywali
z nierealna zreszta teza, ze dwczesny ,nardéd polski jest jeden* a istniejace
sprzecznoéci klasowe sa tak drugorzedne, ze ,,narodowej jednosci ... nadwe-
rezy¢ nie moga“ 18,

Tymczasem cz¢§é emigrantéw jawnie opowiadajaca si¢ za koniecznoscia
bezkompromisowego rozstrzygniecia sprawy chlopskiej poczela wysuwaé

13 Thidem, s. 43.

14 W odezwie Do obywateli zolnierzy z 12 IX 1832. Patrz w wyd. Towarzystwo
Demokratyczne Polskie, Dokumenty i pisma w opr. B. Baczki. Warszawa 1954,
(cyt. dalej jako Dokumenty), s. 15—22.

15 B, Limanowski, Historia demokracji, Warszawa—Krakéw 1922, cz. II,
s. 136—137.

16 Na czoto wysuwal sie¢ w nim np. Wojciech Darasz.

17 Por. B. Baczko, Poglagdy spoteczno-polityczne i filozoficane Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, Warszawa 1955, np. s. 142 i mast.

18 Materiaty, s. 227.
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nowe radykalne pomysty jej rozwiazania. Z pewna, cho¢ doéé umiarkowana
koncepcja wystapilo czasopismo ,,Péolnoc’ 19. Autorzy zamieszczanych w nim
artykuléw opowiadali si¢ przeciwko ograniczeniu postulowanego uwlaszcze-
nia jedynie do chlopéw posiadaczy, gdyz polozenie bezrolnych, komornikéw
i parobkéw pozostaloby niezmienione 2°. Nie atakowali jednak wprost wiel-
kiej wlasnoéci ziemskiej ani majatkéw burzuazji, proponujac zniesienie ist-
niejacych nieréwnosci ekonomicznych do pewnego stopnia ewolucyjnie. Za-
dali mianowicie, aby w czasie wojny o niepodleglos¢ prawo wlasnosci indy-
widualnej uleglo ograniczeniu. Wilaéciciele majatkéw wartosci ponad
100 000 zlp. lub przynoszacych ponad 6000 rocznego dochodu powinni wéw-
czas odda¢ istniejace madwyzki ,,na uzytek publiczny”, a mianowicie ,mna
oswobodzenie ojczyzny i uposazenie potrzebnych, pod czym niewatpliwie ro-
zumiano biedote miejska i wiejska 1.

Tak pomyslane ograniczenia bylyby, zdaniem ,Pdlnocy, wstepem do
dalszych przemian w zakresie wilasno$ci. Po odzyskaniu niepodleglosci ,,wola
ludu“ miala zadecydowaé o dalszym ustroju spoleczno-gospodarczym i poli-
tycznym *2.

Znacznie dalej szedt program Ludu Polskiego. Kierownictwo 2 tej
organizacji, zalozonej w roku 1835 reprezentowalo ideologicznie interesy bie-
doty wiejskiej 1 plebsu miejskiego 2*. Zdaniem tych rewolucyjnych demo-
kratébw TDP sprzeniewierzylo si¢ przyjetej w akcie zalozenia w r. 1832 idei
»poréwnania kondycji socjalnych® opartej na bezwzglednej réwnosci nie-
tylko prawnej, lecz réwniez i ekonomicznej calego spoleczenstwa. Krytyko-
wano tendencje solidarystyczne nurtujace TDP. Lud Polski widzial przy-
szlo§¢ nie we wspdlpracy z klasami posiadajacymi, lecz w bezwzglednym
podporzadkowaniu ich zadaniom klas uciskanych 2.

19 Pismo to, redagowane przez J. Czynskiego, ukazywalo si¢ od stycznia 1835 da
pazdziernika tegoz roku. Wspélpracowal z nim Sz. Konarski, znany dzialacz konspi-
racyjny w kraju.

20 Pétérodki, potreformy mnie wustalq szczescia ludu, ,,Pétnoc”, nr 6 z 25 III 1835 r.

21 Péinoc*, nr 16 z 12 X 1835 r.

22 Stan przejécia i ostateczne wurzqdzenie spolecznoéci, ,Pélnoc”, nr 8 z 30 IV
1835 r.

23 Wsréd nich odgrywali poczatkowo dominujaca role Krepowiecki i Worcell.

2 Cz. Wycech, Z przesztosei ruchow chiopskich, Warszawa 1952, s. 45 i n.

25 Tekst Manifestu Ludu Polskiego Gromady Grudzigdz do emigracji polskiej
z 30 X 183 r. podaja Meterialy, s. 83—93. Czytamy tam m. in.: ,,Ojczyzna nasza,
tj. lud polski, zawsze byla odlaczona od ojczyzny szlachty i jezeli bylo jakie§ zetknig-
cie sie¢ pomiedzy krajem szlachty polskiej a krajem ludu polskiego miato ono... po-
dobiefistwo styczno$ci, jaka zachodzi pomiedzy zabdjeg a ofiara... krew... spadnie
na glowy zakamienialych... grzesznikéw, ktérzy jako oddzielny naréd, jako banda
zbrodniarzy przy swej wylacznosci zostana“ (s. 89).
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Radykalne, lecz do§¢ ogdlnikowo ujete hasla doznaly dalszego poglebie-
nia w okresie pézniejszym 26, Uznano, ze jedyna spolecznie dopuszczalng
forma wlasnosci jest wlasno§é zarobkowa, zwalczajac TDP-owski program
uwlaszczenia. Lud Polski rzucit utopijna podéwczas koncepcje spoleczenstwa,
w ktorym zlikwidowano by nie tylko wlasno$¢ feudalna, lecz wszelka wilas-
no$¢ prywatna w ogoéle. W ten sposéb powstalby ,kapital dla wszystkich
réwny“, ktorym gospodarowano by za posrednictwem ,,uchwal administracji
lub zgromadzen miejscowych w miastach 1 wsiach. Gwarantujac wszystkim
prawo do pracy oraz wyposazenia kazdego w potrzebne mu do niej narze-
dzia, przez co m. in. rozumiano ziemig, gloszono konieczno§é wprowadzenia
opieki spolecznej 2.

W takiej atmosferze opracowywano w TDP projekty deklaracji ideowe;]
— manifestu 28, Zawarty w nich program odcinal si¢ zupelnie wyraznie za-
rowno od konserwatywnego, jak i rewclucyjno-demokratycznego pogladu na
sprawe¢ agrarna. Publikowany drukiem rozchodzil sie w $rodowiskach emi-
gracyjnych wywolujac spory i namietne polemiki?®. Ostateczny tekst ma-
nifestu Towarzystwa Demokratycznego zatwierdzony w czasie glosowania,
wyszed} spod prasy drukarskiej 20 XIT 1836 r. 3.

. Zdaniem jego autoréw, w chwili wybuchu powstania mialy ulec zniesie-
niu przywileje stanowe. Chlopom-posiadaczom zapewniano uwlaszczenie bez
odszkodowania na rzecz obszarnika, wszystkim zas pozostalym likwidacjg
cigzarébw feudalnych. Gloszac burzuazyjno-demokratyczne haskta wolnosci,
réwnoéci i braterstwa zapowiadano réwniez ,,umystowe [i] polityczne. ..
usamowolnienie* wszystkich obywateli, gwarantowano im prawo do pracy,
wolno§é osobista, prawa polityczne, wolno$é slowa, druku, stowarzyszen
1 wzywania. Plany te chciano zrealizowaé w toku rewolucji ,,od gory”, w pew-
nym stopniu za zgoda ziemianstwa. Koncepcja ta nie opierala si¢ wylacznie
na pogladach dzialaczy TDP, reprezentantow jego prawego nurtu. Czolowy
ideolog lewego jej skrzydla mniemal, ze w nadchodzacym powstaniu szlachta
nie bedzie sig¢ przeciwstawiala rewolucji spolecznej. Przypuszczal, ze w naj-

26 Por. Lud Polski Gromada Grudzigdz do obywateli sekcji Vimoutiers w tak
zwanym Towarzystwie Demokratycznym skladajgcych, odezwa z 10 XII 1835, Ma-
terialy, s. 94—113 .

27 Ibidem.

e Mysl te podjeto okoto roku 1834.

2 Gromadzenie nawiazujae do swych dotychczasowych wystapien zarzucali TDP
synkretyzm ideologiczny. Por. odezwe Lud Polski Gromada Grudziqdz 1 Human o dru-
gim projekcie do Manifestu Towarzystwa Demokratycznego z 29 XI 1836 r.

3¢ Podpisy swe zlozylo 1135 o0séb (ok. 17% calej emigracji), cyt. za Handels-
manem, W stuletniq rocznice ogloszenia Manifestu Demokratycznego, w wyd.
»Wiedza i Zycie“, nr 1—12 z 1936 r., s. 579, Tekst Manifestu podaja Materialy,
s. 162—172.
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gorszym przypadku bedzie sig starala uchyli¢ od ,,czynnego cala masa wspét-
dzialania® 3.

Mimo wszelkich akcentéw pojednawczych, autorzy Manifestu liczyli sieg
jednak z oporem klasy panujacej, ktéra przeciwstawilaby sie¢ obaleniu feu-
dalnego porzadku. Dlatego tez grozili ewentualnym kontrrewolucjonistom
represjami.

Program Manifestu z Poitiers byl powaznym osiagnigciem polskiej myséli
postgpowej 32. Podobnie jak odezwa Ludu Polskiego z 6 listopada 1835 r.
stanowila akt polityczny o podstawowym dla przyszloéci znaczeniu.

Od roku 1837 TDP rozpoczelo zywo interesowaé sie krajem 33. Otwie-
rajace si¢ tam perspektywy dzialalno$ci wymagaly jednak wzmozonej pracy
organizacyjnej i ideologicznej. Dlatego tez Centralizacja zajela si¢ szerzej
dwoma zasadniczymi sprawami: agrarng i swobéd demokratycznych, organi-
zujac wérdd sekcji TDP dyskusje na powyisze tematy. Zebrane i opracowane
materialy mialy mie¢ charakter wskazowek dla dalszej dzialalnosci wiadz
TDP 34, Ogét sekcji wypowiadajac si¢ w kwestii rekojmi gwarantujacych
chiopstwu, ze ,sprawa powstania bedzie jego sprawa uwazal ,uwlaszcze-
nie tej czeSci ludu rolnego, ktéra dzi§ z uprawianego przez siebie gruntu
panszczyzng odrabia lub czynsze oplaca® za najwazniejsze zadanie przy-
szlych wladz 3.

Natomiast w sprawie bezrolnych Centralizacja zadecydowala, ze nadzie-
Ienie ich nastapi w zasadzie dopiero po zakonczeniu wojny 36.

3t W. Heltman, Szlachta i rewolucja, — Dokumenty, s. 295

32 W literaturze podkre$lonc, ze ,, z niego wyprowadzaja sie deklaracje dalsze:
jedne z nich ... staraja si¢ go ostabié, inne probuja go przelicytowaé, zadne nie moga
go pomingé. Nawet nie wymieniajge go, mie moga o nim nie pamietaé®. Handelis-
man, W stuletnig rocznice; por. Baczko, o. c.,, s. 160; takze Gasiorowska-
Grabowska, Proces formowania si¢ narodu buriuazyjnego, w: Materialy pierw-
szej konferemcji metodologicznej historykéw polskich, t. 11, Warszawa 1935, s. 33—34.

33 Dzigki korzystnej sytuacji polityeznej w zaborze pruskim postanowiono uzyé
go jako bazy wypadowej do prac Konspiracyjnych w Krélestwie czy Galicji. Réwniez
i konkurent w walce o wplywy w kraju, obdz lelewelistow, ulegl powaznemu wosta-
bieniu na skutek represyj wladz zabcerczych (ok. 1838 r.).

3 Por. artykut A. Rynkowskiej, Wojciech Darasz. ,,Centralizacja przesylata
cztonkom TDP do rozbioru tematy (w formie pytan) dotyczace spraw spotecznych
i politycznych. Sekcje prowincjonalne rozwazaly podstawowe zagadnienia, przesytaly
Centralizacji codpowiedzi, ktore oglaszano w ,,Okdlnikach®. Nastepnym etapem bylto
opracowanie przez jednego z czlonkéw Centralizacji rezultatéw dyskusji w formie
tzw. reasumcji, ktéra stanowila samodzielny referat, co nawet zaznaczylo sie¢ w od-
mienno$ci czcionek”. Materialy, s. 212, nota 6; takze Rozbiér kwestii polityezno-
socjalnych. Centralizacja TDP do ogélu Towarzystwa, ibidem, s. 210—215; Doku-
menty, s. 129—173.

35 Por. podsumowanie tej kwestii, Dokumenty, s. 171.

3¢ Ibidem, s. 172,
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Mimo luk i niedoméwien wynikajacych z obawy przed wybuchem rewo-
lucji agrarnej i zrazenia szlachty do idei reform, byla TDP-owska koncepcja
uwlaszczenia postgpowa. Gléwnie dlatego, ze mialo by¢ ono aktem ,bezwa-
runkowym ... zadnemu ttumaczeniu nie ulegajacym®, ktéry wiladze powstan-
cze mialy przeprowadzi¢ w calym kraju. Waikim momentem byla réwniez
jego nieodplatnoéé 37,

W omawianej dyskusji zwrécono réwniez uwage, ze uwlaszczenie samo
przez si¢ nie zapewni jeszcze zwycigstwa w walce o niepodleglo$é, a sam
udzial mas chlopskich w powstaniu nie wystarczy. Trzeba bylo pomyslec
o zabezpieczeniu organizujacym si¢ silom zbrojnym odpowiedniego wyposa-
zenia i wyzywienia. W zwiazku z tym Centralizacja stwierdzala, ze powsta-
jaca Rzeczpospolita winna wprowadzi¢ na czas wojny swego rodzaju uspo-
tecznienie wszelkiej wlasnoéci ziemskiej oraz kapitaléw burzuazji 38.

Zapowiedz pewnych ograniczen, jakim mialo ulec prawo wtlasnosci,
laczyta si¢ §ciSle z szeregiem restrykcyj na odcinku innych demokratycznych
praw i swob6d. W dyskusji nad tymi kwestiami padlo wiele bardzo intere-
sujacych uwag.

Uznano, ze pierwszym i zasadniczym obowiazkiem kazdego obywatela
miala byé obrona ojczyzny, pod czym rozumiano nie tylko sluzbg z bronia
w reku, lecz takze ,niesienie jej [tj. ojczyznie] wszelkiego rodzaju postug*,
za$ uchylanie si¢ od tego wspoéludzialu miano poczytywac za zbrodnig 3.

Centralizacja uzasadniajac potrzebe zabezpieczenia przyszlego powsta-
nia przed dzialalno$cig wrogéw niepodleglosci i ich stronnikéw, pragneta row-
nocze$nie ograniczy¢ rewolucyjng inicjatywe mas chlopskich. Gléwnie cho-
dzilo tu, jak sig¢ zdaje, o zabezpieczenie ziemianstwa przed ewentualnym sa-
mosadem ze strony ich dotychczasowych poddanych. Centralizacja zastrze-
gala funkcj¢ wymiaru sprawiedliwosci dla przyszlych wladz powstanczych,
gloszac, ,,iz moc uwigzienia podejrzanych, chociaz jeszcze nie przekonanych
o wystepek osdb, jest atrybucja naczelnej wladzy* 4.

37 Wszelka indemnizacja ziemianstwa za straty wynikajace z jego przeprowa-
dzenia ,,spadlaby* zdaniem Centralizacji ,,zawsze posrednio lub bezposrednio na lud”.

38 Koncepcje te oparto na sugestii jednej z sekeji, gloszacej podobnie jak omgis
»PonocY, ze ,podczas walki wszystkie dotychczasowe majatkowe podzialy musza byé
jednym do rzeczy publicznej nalezacym skarbem‘. Wysuwano nawet teze, ze ,,w cza-
sie powstania nie moze byé mowy o nietykalnoSeci wlasnosci“. Zadano réwniez wy-
dania zakazu eksportu za granice szeregu surowcow. Materialy, s. 228—229; por.
takze wypowiedZ nadestana z Villeneuve I’Archevéque, Okélniki TDP (25 XII 1835—
2 1I 1840).

3% Byla o tym mowa w podsumowaniu kwestii: ,Jakich praw uzywanie zawie-
szone byé musi w czasie powstania“. Okélniki TDP (25 XII 1838—20 II 1840),
s. 26—27, 129—1178, czeSciowy przedruk tych wypowiedzi daja Dokumenty, s. 143—
150.

1 Okolniki TDP (L). 25 XII 1838—20 II 1840.
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Omawiajac sprawe wolnos$ci druku skoncentrowano uwage glownie na
zagadnieniu dziennikarstwa, w pelni doceniajac doniosto§¢ propagandy po-
gladéw i idei za posrednictwem slowa drukowanego 41

W wypowiedziach sekcji i poszczegélnych czlonkéw TDP wyczuwalo sig
jednak obawg przed niczym nie ograniczong swoboda publicystyki. Brak kon-
troli ze strony wiladz moéglby, jak ogloszono, przyczynié si¢ do podsycenia
walk migdzy stronnictwami, z ktérych skorzystaliby niechybnie ,,wewnetrzni
nieprzyjaciele ludu®. Dlatego tez domagano sig, na ogél zgodnie, ogranicze-
nia swobody prasy, odrzucajac jednak koncepcj¢ cenzury jako przeciwnej
,»zasadzie wolno$ci* 42, Ostatecznie zwyciezyl, jak sig¢ zdaje, poglad, ze w cza-
sie powstania prawo drukowania gazet powinno sta¢ si¢ monopolem rzadu,
z tym ze osoby prywatne moglyby rowniez ubiegaé si¢ o koncesj¢ zezwalajaca
im na redagowanie periodykéw.

W przysztym powstaniu miano réwniez zamiar ograniczy¢ wolno$é sto-
warzyszen. Wskazywalyby na to zaréwno glosy dyskutujacych sekcyj, jak
i opinia Centralizacji 3. Z géry wykluczano istnienie takich zwiazkéw, ktére
dzialalyby sprzecznie z polityka rzadu powstafczego. Wtladze mialy wiec
roztoczy¢ kontrole nad dzialalno$cig stowarzyszen 1 klubéw. Niektore sekcje
nie traktowaly jednak calej sprawy zbyt rygorystycznie 4.

Emigranci zwrdcili réwniez baczna uwage na sprawy wyznaniowe, bgdace
w kraju powainym problemem spolecznym. W TDP przyjelo sie na ogét
przekonanie, ze w czasie powstania trzeba bedzie zapewni¢ pelng tolerancje
religijna i swobode¢ wykonywania kultu wszystkim wyznaniom. Liczono
w zwiazku z tym na pozyskanie wspéldzialania Zydéw. Domagano sie §ci-
slego powiazania pracy duszpasterskiej ze sprawa wojny o wyzwolenie naro-
dowe i spoteczne. Tu i 6wdzie pojawialy si¢ zadania ograniczenia prawa pu-
blicznego wykonywania obrzadkow religijnych 45,

4 Jbidem; np. jedna z sekcyj glosila o czasopi§miennictwie, ze jest ,,codzienng
ewangelig ludu, jako odbicie jego rozumu i uczué“. Emigranci pamietali dobrze role
i znaczenie dziennikarstwa w minionym powstaniu. Na paryskim za§ bruku zetkneli
sie z bujnie rozwinigta publicystyka.

42 Tego zdania byla sekeja la Rochelle,

4 Stowarzyszenia spoleczno-polityczne, ,asocjacje... polityczne, zgromadzenia,
kluby“ powinny sobie wytyczyé jako cel ,wykazanie prawdziwego interesu ludu,
oceniania potrzeb rewolucji®.

4 Na przyklad sekcja Angers proponowala sui genris ,koncesjonowanie“ przez
panstwo zrzeszen spoteczno-politycznych posiadajacych wstale formy organizacyjne.
Roéwnocze$nie jednak glosita, Ze ,nie radzimy tamowaé welnosci zgromadzeniom pu-
blicznym zaimprowizowanym®. Chodzilo tu, zdaje sig¢, gtdwnie o rozmaite ad hoc two-
rzace si¢ zebrania i wiece. Byly one wyrazem opinii publicznej i dlatego tez wspom-
niana sekcja zalecala, by je ,,w powstaniu szanowaé‘.

45 Wysuwat je np. cztonek TDP gz Villeneuve I’Archevéque domagajac sie ich
odprawiania ,,w koSciotach, zborach, cerkwiach, synagogach i meczetach, ale... nie
na ulicach, nie na placach publicznych®.

10 Czasopismo Prawno-Historyczne
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Dazenie do ograniczenia szeregu praw i swobéd demckratycznych na okres
wojny mialo jedna wspodlna cech¢. Byla nia troska o zapewnienie powstaniu
ochrony przed atakami ze strony kontrrewolucjonistéw. Chodzilo réwnoczes-
nie o zabezpieczenie si¢ przed ewentualnymi wystapieniami ze strony skraj-
nej lewicy a takze jej sympatykow z radykalnego nurtu TDP. Tendencje te
znalazly swe najpelniejsze odbicie i uzasadnienie w znanej mowie przedsta-
wiciela Centralizacji TDP Mierostawskiego, wygloszonej w Paryzu 29 XI
1845 roku 8,

Dla pelniejszego obrazu emigracyjnych koncepcyj spoleczno-politycznych
z lat- 1831—40 nalezy wspomnie¢ o pogladach prawicy obozu demokratycz-
nego, ulegajacej silnym wplywom Lelewela ¢7. Upatrujac, nie bez racji, przy-
czyn niepowodzenia dzialan niepodlegloSciowych w braku konsolidacji wy-
sitkow calego wychodztwa, dzialacz ten dazyt do skupienia go w szeregach
jednej organizacji 48,

Projektowanemu porozumieniu stangly m. in. na przeszkodzie rdwniez
rozdiwieki natury ideologicznej. Zjednoczenie uznawalo wprawdzie istnie-
nie §cistego zwiazku miedzy sprawa przeprowadzenia w kraju przemian spo-
teczno-politycznych a walka o niepodlegloéé, deklarujac zniesienie przywi-
lejéw stanowych, zréwnanie wszystkich wobec prawa oraz bezwarunkowe
uwlaszczenie chlopéw. Jednakowoz obawiajac sie wstrzaséw rewolucyjnych
Zjednoczenie Emigracji Polskiej zamierzalo w chwili wybuchu powstania
oglosi¢ jedynie chlopstwu, ze zostanie uwlaszczone, wstrzymujac si¢ na
razie od realizacji tego hasta w praktyce. ,,Uwlaszczenie — argumentowano
— jest to wymiar sprawiedliwosci, nalezy je oglosi¢ ludowi, ale nie wypada
przesadza¢ woli narodu, czy terazniejsi posiadacze wynagrodzeni lub
niewynagrodzeni byé maja‘ 4°.

Stusznie jednak ,,Demokrata Polski“ krytykowal postawe Zjednoczenia,
twierdzac, ze wedlug jego koncepcji ,uwlaszczenie przestaje by¢ $rodkiem
rewolucyjnym, a jest obietnica jedynie* 59,

Wszystkie te dyskusje wplynely na ozywienie procesu rozwojowego pol-
skiej mysli spoleczno-politycznej na emigracji, szczegélnie po roku 1840.
Powaziny wplyw wywarly réwniez wzmozone kontakty z krajem, gdzie spis-
kowcy wygladali niecierpliwie chwili wybuchu powstania 5.

Wieéci te utwierdzaly rewolucyjnych demokratéw w stusznosci ich po-

18 Tekst tej mowy zamieszeza ,Demokrata Polski“ z 6 XII 1845 r.

47 Zmuszony w 1833 r. do opuszezenia terytorium Francji, Lelewel nie przestal
si¢ interesowaé zyciem politycznym emigracji, nadal odgrywajac w mim znaczna role.

48 Por. nizej notke 85.

9% Objasnienia i uwagi ned ,,Ustawq™ Zjednoczenia, s. 15.

5 T. V z roku 1843, s. 169—172.

51 W zwigzku z tym np. w Centralizacji TDP szerzyly si¢ nastroje nawiazania
§ci§lejszych kontaktéw z krajem. Zadano przeniesienia kierowncitwa TDP do Polski.
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gladéw. Z drugiej strony pobudzaly zaréwno demokratéw, jak i ,,arystokra-
téw* z Hotelu Lambert do dalszego przemyslenia szeregu kwestii.

Lud Polski zwrécil si¢ w latach 1840—46 ku utopijnemu komuniz-
mowi. W ,,Ustawach Koéciola Powszechnego w 1844 r. nakre$lono obraz
republiki komunistycznej 52. Nie precyzowaly one jednak dostatecznie jasno,
jak w praktyce nalezalo urzeczywistni¢ postulowane idee spolecznego wspol-
zycia %8, Rewolucyjne koncepcje Ludu Polskiego znajdowaly znacznie zywsze
przyjecie w kraju niz na emigracji 4.

Tymczasem TDP rozwijalo konsekwentnie idee zawarte w swoich do-
tychczasowych deklaracjach. Szczegélnie jednak waina sprawa bylo znale-
zienie jakiego§ rozwiazania sprawy bezrolnych. Centralizacja TDP zadna
miara nie chciala sie daé w tym wzgledzie uprzedzi¢ krajowi 35,

Tendencje te znalazly swdj wyraz w zapoczatkowanej w 1845 r. dyskusji
pod przydlugim tytutem ,,Jakie, po odzyskaniu niepodleglosci, dadza si¢ za-
prowadzi¢ zmiany w dotychczasowych urzadzeniach wlasnoéci, a to w celu
wymierzenia calkowitej sprawiedliwo$ci ludowi, zargczenia kazdemu Pola-
kowi §rodkéw posiadania, zapewnienia dobrego bytu wszystkim mieszkancom
kraju‘ %, Problemowi temu, cho¢ chronologicznie luzno zwiazanemu z intere-

M. Handelsman, W stuletniqg rocznice, s. 593; por. takze J. Alcjato, Moje po-
wody wyjscia z Centralizacji rkps. Oss. 3322 III. k., 52r; Listu emigracyjne Lelewela,
cyt. wyd. s. 105 (list z 3 I 1844), czy s. 114 (2 II 1844).

52 W ktérej ,ziemia i jej owoce... plody i wyroby prac ludzkich... dane sa
pod rozporzadzenie ogétu®, a ,twoja czesé bedzie réwna czeSci... blizniego... i ani
twoja zywno§é ani odzienie, ani mieszkanie, nie bedzie lepsze od twojego bliZniego‘.
Ustawy, pkt. 4 rozdz. 2. Tekst Ustaw cyt. wg zbioru pism Gromad pt. Lud polski na
Emigracji, Jersey 1854, (cyt. dalej: Pisma Ludu Polskiego) s. 277—302.

53 Dopiero po upadku rewolucji krakcwskiej, 29 XI 1845 r. w Manifeécie do
Ludu polskiego ma rodzimej ziemi zadecydowano, ze grunta znajdujgce sie¢ we wia-
daniu gromady beda przydzielane chlopom do indywidualnego, dozywotniego posia-
dania. Cyt. za Wycechem, o. c.,, s. 56—57; por. takze odezwe¢ Lud Polski w Emi-
gracji, Gromada Praga w Londynie do calej emigracji polskiej za granicami
2z 30 IX 1846 .

54 Zdaje sie nie ulegaé watpliwcsei, ze byly one dobrze znane radykalnemu nur-
towi konspiracji krajowej. Por. Baczko, Poglgdy, s. 184; Sladkowska, Po-
glady spoteczno-polityczne i filozoficzne Edwarda Dembowskiego, Warszawa 1955,
szczegélnie rozdz. ,,Socjalizm utopijny*, s. 147—165. Na konieczno$§é zZrédlowego
przebadania zwigzku zachodzacego pomiedzy radykalnym nurtem w kraju a Ludem
Polskim wskazuje Wycech, o. c., s. 41,

5% Ciekawe §wiatlo na ten problem rzuca rozmowa Malinowskiego, przedstawi-
ciela Centralizacji TDP z Henrykiem Kamiefskim, H. Kamienski Pamigtniki
i wizerunki, Wroctaw 1951, (cyt. w dalszym ciagu Pamietniki), s. 44—62. Nie bez
wplywu pozostaly takze wystapienia skrajnej lewicy emigracyjnej, por. odezwe Lud
Polski Gromada Grudzigdz i Human do emigracji polskiej z 25 IV 1841 r.

56 Qkolniki TDP (16 I 1845 — 16 I 1346), s. 29 i nast. Sekcje TDP nie zdolaly
sie jednak na ten temat wypowiedzieé, gdyz przeszkodzil temu wybuch powstania
1846 roku.

10%
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sujacym nas procesem przemian spoteczno-politycznych warto po$wiegcié nieco
uwagi.

Wysunigto w nim koncepcje aktywnej ingerencji panstwa w dziele roz-
wigzania sprawy bezrolnych. My$l ta zdaje si¢ wynikaé z tezy, ze ,panstwo
...winne jest... usposobi¢ kazdego Polaka do jakiejkolwiek pracy, a na-
stepnie da¢ mu narzedzie do zuzytkowania tych usposobien na najwigksza
korzy$¢ spoleczenstwa”. Przechodzac do kwestii szczegétowych Centralizacja
zwracala m. in. uwagg, ze po przeprowadzeniu uwlaszczenia chlopéw-posia-
daczy nalezy ,mie¢ na wzgledzie prawo kazdego nadal Polaka do wlasnosci
osobistej*.

Obszerne programy obozu demokratycznego, opracowane w pewnego ro-
dzaju ,systemy staly si¢ dla konserwatystéw z Hotelu Lambert na prze-
tomie trzeciego i czwartego dziesigciolecia XIX w. impulsem do zmiany sta-
nowiska w sprawie chlopskiej. Czartoryski poruszal w latach 1832—1840
wielokrotnie sprawe polozenia chlopstwa, lecz czynil to niezdecydowanie,
niekiedy na manginesie innych uwag. Jego biograf zwraca tez uwage, ze wy-
stapienia te brzmialy jako frazes, spolecznie nie dawaly nic, a jako postulat
moralno-religijny wychodzily wylacznie z zalozen szlachecko-ziemianskich
i musialy jako frazes brzmie¢ falszywie 5.

Pewna istotng przyczyna ewolucji pogladéw konserwatystow po r. 1840
byla silniejsza niz kiedykolwiek $wiadomos¢, ze ,,pierwszym warunkiem
prawdziwego powstania jest niewatpliwie gotowo$¢ wszystkich klas mieszkan-
céw do gorliwego w nim udziatu‘ 38,

Srodkiem mobilizacji mas chlopskich do walki mialo byé¢ uwlaszczenie.
Uplyw lat i obserwacja stosunkéw ksztaltujacych si¢ w kraju w niczym nie
zmodyfikowaly jednak pogladéw ,,arystokratow na charakter tego aktu. Miat
on nastapi¢ za odpowiednig indemnizacja, nad ktérej forma miano si¢ zasta-
nowié¢ dopiero w przyszloSci. Opierajac si¢ na wypowiedziach Czartoryskiego
wnosi¢ mozna, ze uwlaszczenie miato by¢ wyrazem dobrej woli dziedzicow
oraz ze miano go dokonaé po odzyskaniu niepodleglosci.

W zakresie dyskutowanego na emigracji problemu swobdd obywatelskich,
Czartoryski wysuwal w roku 1844 postulat powszechnej réwnoéci i wolnoéci
wszystkich mieszkancéw Polski 3. Zdawal sobie jednak sprawg z oporu, z ja-
kim wystapitaby szlachta przeciwko emancypacji mas i ,,réwnosci cywilnej”,
piszac wigc swe uwagi o powstaniu nie rozwodzil si¢ szerzej nad tymi kwe-
stiami .

57 M. Handelsman, Czartorysk:, t. I, s. 296.

58 Pkt. 4 noty ks. Czartoryskiego o powstaniu z r. 1844, rkps Bibl. Czart. 5321
(WAP-Krakéw).

59 Pkt. 8, cyt. noty.

60 W piSmie ,Trzeci Maj” czytamy m. in.: ,,Wolno§é i wlasno$é za Srodek do
powstania uzyte sa oczywiscie hastem wojny dcmowej, hastem rozpusty w gminie,
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2

Sprawa przyszlej wojny o niepodleglo$¢ taczyla si¢ z koniecznoscia powo-
lania tymczasowego aparatu wladzy, z ustaleniem granic Polski niepodleglej.
Stad to na emigracji po$wigcono wiele uwagi rowniez problemowi ustroju
politycznego. Ale i tutaj nie bylo jednolitosci pogladéw. Opinia publiczna
dzielila si¢ na dwa odlamy: zwolennikéw monarchii i republiki.

USTROJ POLITYCZNY

Genezy koncepcji odnowienia monarchii nalezy, zdaje sie, szukaé juz na
poczatku lat trzydziestych XIX w. Woéwczas to proba podjecia obrad sejmo-
wych 6! zaniepokoila Czartoryskiego i jego zwolennikéw. W obawie przed
utrata wiplywéw nad tutactwem chcieli nie tylko zapobiec ukonstytuowaniu sig
sejmu, lecz takze poczeli wysuwaé my$l powierzenia pelni wladzy (na razie
nad emigracja) jednostce cieszacej si¢ powszechnym autorytetem i powaga 2.
Hotel Lambert wystapil podobno z programem, ktéry méwit m. in. ,,0 tronie
dziedzicznym w my$l ustawy majowej“ 3. Jest intresujace, ze my$l o odbu-
dowie tronu znalazla swych zwolennikéw takze w obozie demokratycznym, gdy
tymczasem niektorzy konserwatysci przyjmowali ja niechgtnie.

Prébujac uzasadni¢ wskrzeszenie monarchii wysuwano argumenty histo-
ryczne %4, Wazina rol¢ odgrywalo rowniez przekonanie, ze czynnikiem zdolnym
do zmobilizowania sit do przyszlej insurekcji bedzie imi¢ kréla. Nie mozna
réwniez zapominaé o tym, ze idea monarchii konstytucyjnej, wysuwana przez
Czartoryskiego, wiazala sie z rachubami na poparcie Francji i Anghi.

"Wielu jednakze dzialaczy zblizonych do Hotelu Lambert nie chcialo
w chwili wybuchu powstania w kraju przesadzaé jego ustroju politycznego,
zadajac jedynie wprowadzenia w tym okresie dyktatury ,bez koloru®.

Poglad ten zaatakowalo TDP, ktére nie chcac narzucaé krajowi takiej czy
innej ,formy rzadu®“® przeciez zdecydowanie odrzucalo koncepcj¢ mo-

tyranii u wiladzy“ (nr z 24 VI 1840), szlachta za$ ,nigdy [sie] nie zgodzi z podnie-
sieniem mas, z rownoscia cywilng (8 IV 1840). Sam Czartoryski podkres§lat zreszta
dominujaca role szlachty w spoleczefistwiec. M. Handelsmam, Czartoryski,
t. I, s. 291.

6t M. Handelsman, o. ¢, s. 258,

62 Tbidem, s. 259; M. Handelsman, Francja—Polska, s. 260 i nast.

8 Noworocznik Demokratyczny* opublikowal je w roku 1842, I, 135—7. Na ten
temat por. uwagi Handelsmana, Czartoryski, t. I, s. 273, mnota 1 pkt. 8, por.
pkt. 7 wyzej wzmiankowanej noty, rkps Bibl. Czart.

64 \Powazna role odegraly na tym polu prace Karola Boromeusza Hoffmana, por.
M. H. Serejs ki, Zarys historiografii polskiej, 1.6dz 1954, s. 101 i nast.

6 Artykut W. Darasza, O gldwnych przyczynach bezskutecznoéci dotychcza-
sowych powstair w Polsce, w ,,Pi§mie Tow. Dem. Pol.“, cz. I, 1837—1839, s. 48 (cyt.
wg Dokumentéw, s. 218). Por. takze Demokrata Polski, nr z 25 X 1845, artykul Cha-
rakter przyszlego powstania.
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narchii 6, bowiem m. in. programu zawartego w Manifescie z Poitiers nie
mozna bylo pogodzi¢ z ustrojem monarchicznym 6. W czasie powstania na-
lezalo, zdaniem TDP, wprowadzi¢ ustréj polityczny przystosowany do ,,6w-
czesnych potrzeb“. Niemnie; wladze powstancze winny wpajaé wszystkim
Polakom przekonanie, ze kraj musi by¢ rzeczpospolita demokratyczng. Lud-
suweren nie mégt bowiem dzieli¢ wladzy z suwerenem na tronie, dlatego tez
monarchia byla dlan nie do przyjecia .

Réwniez i lelewelistyczne Zjednoczenie Emigracji Polskiej opowiadalo sig
za republikanskim ustrojem przyszlej Polski, precyzujac w tym wzgledzie swe
stanowisko w ,,.Ustawie* z 29 XI 1837 r. 6.

Zwolennikami republiki, i to zdaje si¢ w typie repubhk1 z czaséw dykta-
tury jakobinskiej we Francji, byly Gromady Ludu Polskiego. Zagwaranto-
wany przez konstytucje 1793 r. bezposredni udzial w zyciu politycznym ogétu
obywateli odpowiadal najlepiej rewolucyjnemu programowi gloszonemu
przez Gromadzian.

Oba wyzej wymienione odlamy emigracji nie myS$laty, podobnie jak TDP,
o przesadzaniu formy ustroju w czasie powstania. Jednakowoz wedlug ich
zamierzen organizacja wladz powstanczych winna oprzeé sie na zasadach re-

publikanskich.

TERYTORIUM

Wiekszo$¢ demokratéw idac za pogladami Lelewela 7, domagala sie od-
budowy panstwa polskiego w granicach z roku 1772, odrzucajac postanowie-
nia traktatéw rozbiorowych i kongresu wiedenskiego.

Natomiast w obozie Hotelu Lambert poglad na sprawe terytorium ulegl
pewnej ewolucji. We wszystkich akcjach dyplomatycznych podejmowanych
w latach 30-tych XIX w. Czartoryski identyfikowal, zdaje sig, obszar Polski
z terytorium Krélestwa Kongresowego 7. Z czasem jednak, gdy Hotel Lam-
bert poczal dazyé do pozyskania nowych stronnikéw zaréwno w kraju jak i na
emigracji, ksigze zamierzal oficjalnie podtrzymywaé koncepcje¢ odbudowy

8 W czasopiSmie ,,Postep* stwierdzono: ,Wierni naszym zasadom demokracji,
odrzucamy zupelnie monarchi¢ jake uragajaca rozumowi czlowieka, depcaca haniebnie
prawa ludu“.

67 Por. takze W. Heltm an, Arystokracja na emigracji, w: Demokracja polska
na emigracji, Lipsk, 1866.

68 Jest rzecza charakterystyczna, ze publicystyka TDP byla jednak dosyé ogledna
w gloszeniu hasta republiki. Pewna role odgrywala tu obawa przed drazliwoscia
policji francuskiej, ktéra mogla sie w nich dopatrywaé tendencyj wywrotowych.

9 W. Lukaszewicz, Wplyw masonerii, s. 819; M. Handelsman, Czarto-
ryski, t. I, s. 262.

70 Koncepcje historyczne Lelewela wywieraly, jak wiadomo, bardzo powazny
wplyw ma ksztaltowanie si¢ pogladow W. Emigracji.

" M. Handelsman, Francja—Polska, s. 229.
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panstwa w granicach z roku 1772, tym bardziej Ze w gruncie rzeczy nigdy jej
nie zarzucil.

Gromady Ludu Polskiego zajely, zdaje si¢, w sprawie terytorium sta-
nowisko nieco odosobnione. Wierne zasadzie braterstwa ludow nie chcialy, by
w Polsce zamieszkiwala ludno$¢ etnicznie obca. Z tego tez wzgledu dazyly
do odbudowy panstwa na terenach etnograficznie polskich 72,

ORGANIZACJA WLADZ POWSTANCZYCH

Zaréwno emigracyjny obdéz demokratyczny, jak i konserwatywny byly
zgodne w ocenie roli wladz panstwowych doby powstania listopadowego,
twierdzac, ze nie spelnily one cigzacych na nim zadan. Demokraci uwazali na
ogol zgodnie, ze wladze dwczesne nie potrafily poruszyé catego narodu do
walki o niepodlegloé¢, przeksztalcajac wojne o wyzwolenie narodowe i spo-
leczne ,,w prosta militarnag kampani¢” *. W przyszlym powstaniu, konkludo-
wal jeden z dzialaczy TDP, Polska musi utworzy¢ wladze silng i sprgzysta ™.
Oparty na tej zasadzie aparat wltadz powstanczych miat, kierujac walka o nie-
podlegltosé, przygotowywad grunt do pelnego zrealizowania postulowanych
przemian w spoleczno-gospodarczej strukturze kraju.

Réwniez konserwatysci zadali stworzenia silnej wladzy, stawiajac jej za
wylaczne 1 naczelne zadanie prowadzenie walki o niepodlegloéé. Rownoczes-
nie miala ona, zdaje sie, nie dopuszczaé do szerzenia si¢ hasel gloszonych przez
demokratéw. Nadmiar ich byl bowiem zdaniem czartoryszczykéw jedna
z przyczyn upadku minionego powstania.

Swoboda stowa i druku panujaca w krajach, gdzie przebywali emigranci
sprawila, ze réwniez i w powyzszych kwestiach rozgorzaly ozywione dyskusje
i polemiki. Swiadczy o tym obfita literatura publicystyczna tych czaséw.
Wszechstronne oméwienie zawartej w niej problematyki przekraczaloby jed-
nak ramy niniejszego artykulu. Dlatego tez ograniczam sie do omodwienia
kilku kwestyj.

Pragne¢ zatrzymal si¢ nad: a) przebiegiem dyskusji nad problemem wladz
powstanczych, zorganizowanej przez Centralizacj¢ TDP 75, b) projektami or-

72 Zwracajg uwage np. pkt 17 i 18 w rozdz. 8 wydanych przez Gromadzian Ustaw
Koéciola Powszechnego zatytulowanym ,Podzial KoSciola“. Czytamy tam: , Wszyst-
kie narody... sa miedzy soba réwne... zaden nie bedzie mial wylgcznych przywi-
lejé6w, ani panowaé nie bedzie innemu, ani woli swej nanrzucaé‘.

Inne stanowisko zajmowal jeden z wybitnych dziataczy ,,Ludu“ i twoérca pra-
projektu ,,Ustaw* Z. Swietostawski, opowiadajge si¢ za utworzeniem republiki
panstowianskiej, por. Pisma Ludu Polskiego, s. 306,

3 Manifest TDP z 4 XII 1836 r. Materialy, s. 164.

" Por. W. Darasz, O glownych przyczynach bezskutecznodci dotychczasowych
powstan w Polsce, Dokumenty, s. 216 i mast.

75 Centralizacja zastrzegala sig, Zze chodzi jej o omdwienie spraw zasadniczych,
a nie opracowanie szczegétowych instrukeji.
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ganizacyjnymi Zjednoczenia Emigracji Polskiej, ,,Ludu Polskiego® i Hotelu
Lambert, wreszcie nad c) sprawa emigracyjnych koncepcji utworzenia sil
zbrojnych.

Ad a) Punktem wyjsScia rozwazan bylo stwierdzenie, iz ,,wladze i naréd
uwaza [si¢] za jedna tylko istote 76, Przyszly rzad powstanczy mial dziataé
w interesie wigkszosci spoleczenstwa, a nie jedynie, jak to bywalo w poprzed-
nich powstaniach, w interesie szlachty. Trafnie przewidywano, ze przeobra-
zenie ,,porzadku towarzyskiego“ wywola reakcj¢ elementéw antydemokra-
tycznych, ktére obok wrogéw zewngtrznych, beda dazyly do zgniecenia sila
calego ruchu. Dlatego tez domagano sig, aby kompetencje rzadu powstan-
czego byly bardzo szerokie. Powinien zapanowaé despotyzm wolnosci dla
zwalczania despotyzmu tyranii, jak mdéwiono 77,

Konieczno$é skoncentrowania wszystkich sit do walki z zaborcami i ro-
dzima kontrrewolucja sklaniala do utworzenia naczelnej wladzy — dyktatora.

Rozbieznoéci w tonie TDP zaczely si¢ pojawiaé na tle sposobu powolania
owego dyktatorskiego rzadu. Zarysowaly si¢ tu, z grubsza biorac, dwie kon-
cepcje. Pierwsza glosita, ze winien on wywodzié sie spoérdéd dzialaczy spis-
kowych, przygotowujacych powstanie w kraju, jako ze o tym, aby zorganizo-
wat go z przedstawicieli emigracji, nie moglo byé¢ mowy 8. Wedle drugiej
koncepcji reprezentowanej przez mniejszo$¢ pelnia wladzy winna spoczaé
w rekach reprezentantéw calego spoleczenstwa. Poglad ten byl rozwinieciem
idei wszechwladztwa ludu w przyszlym powstaniu. Wyznawali go czlonkowie
lewego skrzydla TDP.

Dla $cistoéci dodaé nalezy, ze padaly réwniez glosy za wyborem przyszlej
wladzy centralnej przez ogél spoleczenstwa.

Prawica TDP obawiata sie¢ rewolucji, dlatego tez wolala, by naczelna wia-
dza zostala skupiona w rekach ograniczonej liczby czlonkéw rzadu, kieruja-
cego poczynaniami mas, a nie wykonujacego jego wole 7.

W zakresie organizacji przyszlego rzadu nadchodzily do Centra-
lizacji rézne wypowiedzi. Przewazal poglad, ze rzad-dyktator powinien sig
sklada¢ z kilku oséb. Wskazywano na niebezpieczenstwo kryjace si¢ za po-

76 Poglad Centralizacji, Okéinik TDP 8 z 8 XI 1838 r.

77 Okélnik 6 z IV 1839 r.

8 Tylko ,taka wladza... bedzie miata zaufanie narodu... [ktéra] zjednoczy
naréd i wladze i postawi ja w mozno§ci wywalczenia niepodleglo§ei Polski i polozenia
podstaw organizacji demckratycznej* stwierdzala Centralizacja w Okolniku 8, 8 XI
1838 r.

79 Mierostawski w swej znanej mowie 29 XI 1945, bedacej niejako ostatnim stowem
Centralizacji przed wybuchem powstania opowiadal sie za bezwzgledng dyktatura.
Trzeba, jak stwierdzil ze zwykla sobie emfaza, ,,dokupywaé sie wolnoSei nastepnego
pokolenia karnoscig wlasnego, i§¢ do wszechwladztwa ludowego przez wszechwladztwo
bebna i liktoréw.
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wierzeniem wladzy jednostce 8°. Nie braklo uwag, by w czasie powstania nie
powolywa¢é stalej wladzy naczelnej, powierzajac jej funkcje wladzom powo-
lywanym ,,w naglych wypadkach* przez reprezentacje¢ narodowa 8.

Wiele sprzecznych zdah wywolala sprawa odpowiedzialnoS$ci
naczelnej wiladzy powstanczej.

Omawiajac charakter i kompetencje wladz nizszych czlonkowie sekcji
TDP zastanawiali si¢ nad sposobem ich powolywania. Wysu-
wano koncepcj¢ nominacji ze strony wiladz wyzszych, badz tez postulat wy-
boru przez obywateli. Centralizacja przyjela za bardziej celowa ewentual-
noé¢ pierwsza. Zamierzano w ten sposéb zabezpieczyé aparat powstanczej
wladzy przed przenikaniem don elementéw wrogich. Dalsza cecha nizszych
wladz powstanczych miala byé ich §cista hierarchizacja.

Sprawa komplikowala sie jednak mocno, gdy szlo o zagadnienie wladz
gminnych. Gminy miano, jak wiadomo 8, zaczaé organizowa¢ dopiero w Pol-
sce niepodlegtej, niemniej nalezalo przemysle¢ kwestig przysztych wladz lo-
kalnych.

Centralizacja stangla ostatecznie na stanowisku, Ze ,,w rewolucji trudno
zachowaé formy jednostajno$ci, bo je nie przepisy ale potrzeba i okolicznosci
dyktuja“. Niech wigc obrane przez ludnos¢ w chwili wybuchu powstania
wladze terenowe pelnia swoje funkcje pod warunkiem, ze podporzadkuja sie
dyrektywom kierownictwa powstania. Znowu jednak zbytnia z jego strony
arbitralno$¢ bylaby niekorzystna, gdyz ,,nie trzeba i§¢ wbrew opinii, gdy ona
nie staje przeciw interesom ogodlu, ale mu jest owszem pomocna’ 8.

80 Na przyklad sekcja w Tuluzie propagowala kolegializm ,raz dlatego, iz tym
sposobem ... mozna mieé rekojmie, ze wladza tak absolutna na osobisty lub obcy
sprawie narodu interes obrécona nie bedzie. Powtére, ze S§wiatlo, do§wiadczenie
i enoty kilku ludzi... skuteczniejsze Srodki ratowania Ojczyzny obmy§le¢ i wydobyé
moga“.

81 Nierealna ta koncepcja (pamietaé bowiem nalezy o sytuacji politycznej Polski
walczacej) nawigzywala w pewnym stopniu do ustroju z okresu dyktatury jakobin-
skiej, kiedy to komitety stanowily emanacje¢ Konwentu.

82 Problem ten byl przedmiotem odrebnej dyskusji podjetej przez Centralizacje
pt. Jakie zasady potozone byé powinny do orgamizacji gmin, w normaelnym stanie spo-
leczenistwa polskiego. Mialy one byé ,pierwszymi organami pod wzgledem admini-
stracyjnym”. Z uwagi na to, Ze przedmiotem nin. artykulu jest oméwienie struk-
tury wladz powstanczych, sprawy organizacji gmin nie bede omawial, odsy-
lajac czytelnika do pracy Cz. Le§niewskiego, Gmina w Polsce odrodzonej wedlug
projektéw Towarzystwa Demokratycznego Polskiego z lat 1840—41, Studia histo-
ryezne ku czei Stanistawa Kutrzeby, Krakéw 1938, t. II, s. 483—516. Por. takze
Okélnik TDP (marzec 1840 — 2 czerwiec 1841).

88 Sformulowanie <Centralizacji; por. takze uzasadnienie nominacji wladz:
,»W stanie normalnym... narodu caly ruch wladzy z dotu pochodzi; wtadza kieruje opi-
nig, ale jej nie stwarza... W stanie rewolucyjnym... zachodzi odmienny stosunek.
Raz postanowiona wladza musi pojaé od samego poczatku caly cel powstania... sama
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Wirod szeregu-zagadnien poruszonych w dyskusji przez sekcje TDP zna-
lazla sie réwniez sprawa wymiaru sprawiedliwoéci

Wysunigto postulat zorganizowania, obok sadownictwa zwyczajnego, takie
nadzwyczajnego — rewolucyjnego. Konieczno$¢ ta wyplywala z charakteru
przyszlego powstania, ktore przeciez nie mialo byé jedynie insurekcja, lecz
réwniez rewolucja socjalna. Byt takiego ruchu zalezal w znacznym stopniu
od mozliwie natychmiastowej likwidacji jego przeciwnikéw . Akcja repre-
syjna trybunaléw rewolucyjnych miala rowniez dotknaé wszystkich funkcjo-
nariuszy wladz panstwowych, dzialajacych na szkode powstania. Nadzwy-
czajne sady rewolucyjne mialy orzekaé w pierwszej i ostatniej instancji. Od
wyrokow ich nie przystugiwalyby zadne $rodki odwolawcze. Ta wielostron-
noé¢ kompetencji jurysdykcyjnych i szybko§é toku postepowania byta kon-
cepcja nowa w dziejach polskiego sadownictwa. Dyktowala je potrzeba
chwili. Nie bez pewnego wplywu pozostaly tu wzory rewolucji burzuazyjnej
we Francji, szczegélnie z okresu dyktatury jakobinskiej. Nie jest wykluczone,
ze niektorzy dzialacze emigracyjni pamigtali nadzwyczajne sadownictwo in-
surekcyjne roku 1794 w Polsce.

Ad b) Wspétzawodniczac z TDP o wplywy w kraju leleweliéci dazyli do
polaczenia w jedng calo§¢ wszystkich odlaméw obozu demokratycznego .
Stad koncepcje utworzenia jednego stronnictwa, w ktérym znalazioby sie
i TDP, oraz proby wskrzeszenia sejmu, wreszcie utworzenie Zjednoczenia
Emigracji Polskiej (29 XI 1837). ,,Ustawa‘ tej nowej organizacji przewidy-
wala, ze wladz¢ nad emigracja i krajem nalezy powierzy¢é wybranemu Komi-
tetowi Narodowemu Polskiemu. Wyposazajac go we wladze niemal dykta-
torska postanawiala, ze winien on istnie¢ tak dlugo, dopdki 2/3 terytorium
Polski nie zostanie wyzwolone. Mial on zorganizowaé administracje¢ kraju,
zajaé si¢ powolaniem sadownictwa. Dopiero po wyswobodzeniu znacznej
czeSci terytorium Polski, wladza nad nim miala przej$¢ w rece krajowcow.

wszystko stwarza ... i nie powinna juz czekaé objawienia sie glosu ludu periodycznego
i wedlug form zwyczajnych, cel rewolucji powinien byé dla miej dostatecznym prze-
wodnikiem®. Opierajgc si¢ ma wynikach powyzszej dyskusji Centralizacja opraco-
wala dckladng instrukeje organizacyjna dla powstania. Zawiézl ja do Polski z kon-
cem 1845 r. Mierostawski. W kraju pmzedyskutowano ja 1 poczeto wprowadzaé
w zycie. Z tych tez wzgledéw ograniczam sie na tym miejscu tylko do krétkiej
wzmianki o niej, rezerwujac sobie jej oméwienie w rozdz. V nin. artykutu.

8¢  Lud bedzie musial ...[zwalezy¢]... i domowych -ciemiezcéw®. Materialy,
s. 248,

85 Por. W. Lukaszewicz, Wplyw wmasonerii, w cyt. wydaniu, szczegdlnie
s, 817 i nast.; takze, Listy emigracyjne Lelewela, t. III, s. 171. Zjednoczenie usito-
walo bezskutecznie doprowadzié do polaczenia z TDP, Lelewel do Ant. Odyneckiego
w Lille, ok. 30 maja 1844 r.; tamze dolaczone bruliony pism Zjednoczenia da Centra-
lizacji i ogétu TDP. Listy emigracyjne J. Lelewela, cyt. wydanie s. 149--151,
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Mimo wysitkéw nie udalo si¢ Zjednoczeniu doprowadzi¢ do porozumienia
z TDP, ktére nie chcialo zrezygnowaé z ,,rzadu dusz“ na emigracji i perspek-
tyw pokierowania walka o niepodleglo$¢ kraju. Tym samym Komitet nie mial
szans na rozwinigcie jakiej$ powazniejszej dzialalno$ci.

Bardzo interesujace byly koncepcje organizacyjne Ludu Polskiego, tym
wiecej, ze probowano je czeSciowo realizowal w czasie powstania krakow-
skiego .

Do szczegolowego sformulowania szeregu postulatéw Gromadzian doszio
w Ustawach Kosciola Powszechnego (24 111 1844) 87,

Ustawy akcentowaly nadrzedno§¢ wladz wojskowych nad cywilnymi,
zardwno w zwiazku z koniecznos$cia skupienia sil do walki o niepodleglos¢,
jak 1 z zagadnieniem realizacji rewolucyjnego programu spolecznego Gro-
mad. W swych wypowiedziach nie ukrywaly faktu, ze przyszte powstanie
bedzie réwniez wojna domowa, w ktérej szczegdélng rolg mialy odegraé rewo-
lucyjne sily zbrojne. Im tez przyznawano, zdaje sig, pierwszenstwo w dzie-
dzinie organizacji kraju. Ustawy postanawialy, ze z chwila wybuchu wojny
naczelny dowddca sit zbrojnyh powola tymczasowe wladze cywilne 8. Zali-
czano do nich tzw. rzadcg czyli szefa rzadu oraz hierarchicznie podleglych
mu wojewoddéw, wdjtéw i soltysow, kierujacych dziatalno$cig wladz tereno-
wych w wojewddztwach, powiatach i gromadach (miejskich i wiejskich) 89,
Gléwnodowodzacemu przystugiwalo réwniez prawo przydzielania im do
pomocy cial kolegialnych (rad) .

Gromadzianie zdawali sobie sprawg¢ z powaznych trudno$ci zwiazanych
przede wszystkim z odpowiednim uzbrojeniem i zacpatrzeniem wojska. Do-
ceniali réwniez sprawg organizacji rozmaitych dziedzin zycia gospodarczego,
szkolnictwa, komunikacji itd. Dlatego tez w Ustawach po$wigcono sporo miej-
sca strukturze i zadaniom szeregu urzedéw, ktérym powierzono by poszcze-
golne dzialy zarzadu krajem. Rzadca mial powolywa¢ kilkanascie wydzialow
(ministerstw) %1, wyznaczajac im kierownikéw (starostéw) odpowiedzialnych
za caloksztalt pracy powierzonego im resortu. Wydzialom w administracji

86 Mam tu na mys$li instrukcje dla komisarzy powiatowych z 24 II 1846 r., ktora
wyszla podobno spod piéra Dembowskiego.

87 Pisma Ludu Polskiego, s. 277—302.

88 Pkt. 24, rozdz. 16 Ustaw.

8 Nieco inaczej przedstawial sie podzial administracyjny miast.

% Przy rzadcy mialo ich byé 5, a przy wojewodzie 3.

91 1, Wychowania i o§wiecenia, 2. Duchcwienstwa, 3. Zdrowia, 4. Sztuk pieknych,
nauk, odkryé i wynalazkéow, 5. Wyrobu marzedzi, 6. Rolniczy, gospodarczy i porzad-
kowy, 7. Rekodzielni, fabryk i wszelkich wyrobéw recznych, 8. Gornictwa i kopaln,
9, Budownictwa, 10. Drég, mostéw i kanaléw, 11. Poczt i wszelkich przewozéw,
12. Wojenny, 13. Skarbowy, 14. Strazy bezpieczefistwa powszechnego.
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centralnej mialy podlega¢ odpowiednie urzedy w wojewddztwie, powiecie
i gromadzie. Na ich czele mieli staé nominowani starostowie 2.

Nadzér nad prawidlowym wykonywaniem zarzadzen instytucji wyzszych
przez niisze mieli sprawowaé obok wojewodéw, wojtow i soltyséw takie
czlonkowie ich rad. Mogli oni zapewne przedstawia¢ wnioski wynikajace
z przeprowadzonych kontroli. W ten sposdb zapewniano im pewien wspét-
udzial we wiadzy. ~

Blizej niesprecyzowane funkcje kontrolne mialy réwniez do spelnienia
rady gromadzkie, skladajace si¢ z wszystkich mieszkancéw danej gromady.
Wszechstronna kontrola spoleczenstwa nad wszystkimi agendami najnizsze]
wladzy powstanczej — soltysa, byla chyba wykluczona z uwagi na obowia-
zujaca go w okresie wojny, podobnie jak i inne urzedy, tajemnicg stuz-
bowa 9. Ustawy zobowiazywaly jednak wladze centralne jak i lokalne do
ckresowego informowania spoleczenstwa o swych pracach i podejmowanych
uchwatach %.

Przedstawiong powyzej cywilna organizacje kraju wedlug koncepcji
Ludu Polskiego charakteryzowaly nastgpujace cechy:

10 Scisla hierarchizacja oraz nominacja urzednikéw.

20 Kazda z cywilnych wladz powstanczych mialta w ramach obowiazuja-
cych przepiséw zapewniona do$¢ daleko idaca swobode dzialania .

3% Obok jednoosobowego kierownictwa wprowadzono na poszczegdlnych
szczeblach wladz panstwowych instytucje rad, poruczajac im funkcje pomoc-
nicze, m. in. kontrole wladz hierarchicznie nizszych.

4% Zapewniono powazny wplyw calego spoleczenstwa na dzialalnoéé naj-
nizszych ogniw administracji powstanczej — soltysow. Kazdy mieszkaniec
gromady mogl, jesli na to pozwalaly ograniczenia podyktowane sytuacja wo-
jenna, wypowiadaé sie we wszystkich sprawach dotyczacych ogétu %. Ogra-
niczenie wplywu ludu-suwerena do najnizszego szczebla wladz miato swe
uzasadnienie w sytuacji wojennej. Walka z wrogami zewngtrznymi i wew-
netrznymi uniemozliwiala pelna realizacj¢ zasad wustroju republikanskiego
(np. parlamentarnej kontroli rzadu). Pewna ich namiastka miata byé wspom-
niana akcja informacyjno-sprawozdawcza wladz powstanczych.

Poza administracja lokalna ,,Ustawy* przyznawaly calemu spoleczenstwu
powaziny wplyw w dziedzinie sadownictwa. Ludno$é miala wybieraé sedzidw

92 Stanowiska starostéw w wydzialach skarbu oraz bezpieczenstwa mialy byé ob-
sadzane w drodze wyboru przez ludno§é, pkt 2 rozdz. 17 oraz pkt 4 rozdz. 18 Ustaw.

93 Pkt 25 rozdz. 4 ibidem.

9 Pkit 26, ibidem.

9% Mialy m. in. prawo powolywania niezbednego personelu urzedniczego oraz
kierowania jego dzialalnoscig.

9% Por. na przyklad odezwe Lud Polski Gromada Grudzigdz i Human do Emi-
gracji Polskiej z 25 IV 1841 r.
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bezpoérednio lub poérednio 97. Zapewniano jej réwniez udzial w wymiarze
sprawiedliwo$ci na terenie gromad. Dzigki temu znikla potrzeba tworzenia
odrebnych ,,pionéw* sadéw zwyczajnych i nadzwyczajnych-rewolucyjnych,
tak jak to projektowalo TDP.

Problematyka ustrojowa Ustaw Kosciola Powszechnego zawiera sze-
reg niejasno$ci. Trudno$¢ w zrozumieniu pewnych zagadnief czy sformutowan
wynika, jak si¢ zdaje, przede wszystkim z samego charakteru omawianego
dokumentu. Tworcy jego kierowali sie utopijng koncepcja utworzenia uni-
wersalistycznego systemu politycznego obejmujacego znaczna liczbg narodow
zrzeszonych w ,,Ko§ciele Powszechnym®. Stad tez niekiedy schemat jego or-
ganizacji nie wydaje si¢ mozliwy do urzeczywistnienia w praktyce. Mimo
to stwierdzi¢ trzeba, ze autorom Ustaw chodzilo o drobiazgowe opracowa-
nie struktury i zakresu kompetencji aparatu panstwowego. Dazyli réwniez,
by aparat ten powolany w czasie wojny byl taki, jakim chciano go widzieé
w czasie pokoju — wyrazicielem i obronca intereséw najszerszych mas lud-
nosci.

Jakie wygladaly projekty wysuwane przez Hotel Lambert?

Kierownictwo zalozonego w roku 1833 Zwiazku Jedno$ci Narodowej spo-
czywalo w rekach najwyzszego naczelnika (byl nim Czartoryski) i Rady
Zwiazkowej. Jej czlonkowie sprawowali szereg zlecanych im przez n. na-
czelnika funkcyj 8. Kraj i emigracj¢ podzielono na gminy z wéjtami i radami
gminnymi na czele. Szereg gmin tworzylo obwdd kierowany przez obwodo-
wego i rad¢ obwodowa. Nad nimi stal namiestnik i rada prowincjonalna,
kierujaca prowincja. Wszystkie te wladze mialy pochodzi¢ z nominacji .

Niepowodzenia w prébach rozwiniecia na wigksza skalg zakrojonych prac
niepodleglosciowych w kraju oraz walki o wladz¢ na emigracji sprawily, ze
cala wyzej przedstawiona organizacja pozostala na papierze. Faktycznie
dzialaly jedynie naczelne wladze zwiazku. One tez prowadzily prace na
emigracji, wysylajac emisariuszy do kraju.

Z czasem koncepcje te ulegly zmianie. I tak sam Czartoryski w swych
Myslach o powstaniu 1®® wysunal nastepujace zasady organizacyjne.

Na czele przyszlej insurekcji mial stanaé¢ najwyiszy naczelnik czyli
»regent kroélestwa® 191, Administracj¢ centralng nalezalo uproéci¢é do mini-

97 Sedziéw powiatowych mianca obieraé stosunkowo do liczby mieszkancéow (1 sedzia
na 3000 obywateli). Sady powiatowe liczace 20 sedziéw mialy z kolei wybieraé 1 se-
dziega wojewddzkiego. Sady wojewddzkie na 10 sedziéw obieraly 1 sedziego do sadu
narodowego. Pkt 4 rozdz. 19 ibidem.

% Miano uformowaé co§ w rodzaju ministerstw: spraw zagranicznych, stosun-
kéw z krajem, stosunkéw z emigracja, stosunkéw skarbowych i rachunkowosei.

9 M. Handelsman, Czartoryski, t. I, s. 265—6.

100 Rkps Bibl. Czart. 5321 (WAP Krakéow).

10t Tbidem, k. 213.
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mum. W sklad rady gabinetowej przy boku regenta mieli wchodzi¢ jedynie
ministrowie: wojny, spraw wewnetrznych oraz spraw zagranicznych (sekre-
tarz stanu).

Projekt przewidywal, ze n. naczelnik po przybyciu z emigracji do kraju
powola po 1—2 osob z kazdej prowincji, tworzac z nich rade konsultujaca
si¢ z nim w sprawach ogélnopanstwowych. Caly kraj mial by¢ podzielony
na kilka prowincji z komenderujacymi generalami gubernatorami na czele.
Do ich kompetencji nalezala wg projektu pelnia wladzy wojskowej i cywil-
nej. Gubernator mial mie¢ w swym sztabie obok oficeréw réwniez urzednika
cywilnego, ktéry zalatwialby wszystkie sprawy zwiazane z administracja
lokalna prowincji 192, Generalowi gubernatorowi przystugiwalo prawo koop-
towania 3—4 dowolnie wybranych obywateli prowincji, stuzacych mu rada
w sprawach cywilnych. Mdgt ich réwniez uzywaé do wykonywania funkcji
nadzorczych i kontrolnych.

Omawiany projekt opowiadal si¢ za zachowaniem, w chwili wybuchu
powstania, dotychczasowej hierarchii wladz administracji lokalnej 1%, Utrwa-
latl tym samym niejednolitoé¢ w tej dziedzinie, gdyz jak wiadomo wladze
lokalne byly w réinych zaborach zorganizowane rozmaicie. Wprowadzenie
nowej organizacji terenowej wywolaloby, zdaniem Czartoryskiego, zamie-
szanie, dezorganizujac wysilki zwiazane z wojna o niepodleglo$é. Projekt
utrzymania istniejacych urzadzen ustrojowych na szczeblu lokalnym mial
jeszcze jeden aspekt. Bylo nim dazenie do zachowania administracji domi-
nialnej, ktéra miata w czasie wojny utrzymywaé w postuszenstwie najszersze
masy spoleczenstwa — chlopstwo.

W dziedzinie sadownictwa Czartoryski postulowal utrzymanie istnieja-
cych, w chwili wybuchu powstania, organéw wymiaru sprawiedliwosci, wy-
faczajac spod ich kompetencji pewne sprawy karne, ktére miano sadzié
w trybie doraznym w trybunalach wojskowych 104,

Omoéwione projekty ustrojowe konserwatystéw na emigracji przepojone
byly trescia znanego hasta Czartoryskiego: ,przedtem by¢, a potem jak byé“
Ksiaze i jego stronnicy chcieli w czasie powstania skoncentrowaé wszystkie
wysitki w walce o niepodleglo$é polityczng kraju. W tym tez czasie miano
ozywi¢ 1 upowszechnié¢ idee silnej monarchii konstytucyjnej, zabezpieczajac
si¢ w ten sposéb przed prébami urzeczywistnienia spolecznych koncepcji
obozu demokratycznego.

Powyiszy przeglad zalozen, na jakich miala si¢ oprze¢ organizacja kraju
w czasie powstania, nie roéci sobie pretensji do wyczerpujacego zobrazowa-
nia wszystkich pogladéw wypowiedzianych w tej materii na emigracji. Po-
zwala jednak na poczynienie kilku spostrzezen.

02 Jw., k. 209.
108 Jw., k. 208.
104 Jw.,, k. 212,
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1° Zardéwno obéz konserwatywny, jak i demokratyczny uzurpowaly sobie
w mniejszym lub wiekszym stopniu prawo do narzucania konspiracji krajo-
wej pewnych gotowych projektow, ktoérych

2% wspolna cecha bylo dazenie do skonstruowania silnego i sprawnie
dzialajacego aparatu wladzy.

3% Dyktatorski charakter przyszlych wladz powstanczych wystgpuje naj-
plastyczniej w projektach dwéch biegunowo sobie réznych ugrupowan Hotelu
Lambert i Ludu Polskiego. Oba bowiem wytkngly sobie jasne cele. Pierw-
szy wystepowatl w obronie ancien régime, drugi dazyt konsekwentnie do jego
obalenia.

4% Obéz demokratyczny, w przeciwienstwie do konserwatystéw z kot zbli-
zonych do ks. Czartoryskiego, chcial zapewnié ogélowi spoleczenstwa pewien
wplyw na dzialalno$§¢ wladz. W tym miejscu nalezy przypomnieé rolg gmin
wysuwang w czasie dyskusji w TDP, czy tez Gromad, o czym méwily Ustawy
Kosciola Powszechnego.

Ad c) Dyskutujac nad ,,epoka’ walki o niepodleglo$é sekcje TDP zajmo-
waly sie¢ réwniez sprawami wojskowymi. Ustalono, ze organizacja, wyszko-
lenie i kierowanie operacjami strategicznymi powinno by¢ skoncentrowane
w rekach odrebnych organow, pochodzacych z nominacji rzadu. Wigkszos¢
sekcji opowiadata si¢ za podporzadkowaniem ich naczelnej wladzy powstan-
czej 1%, Stanowisko to podzielala réwniez Centralizacja obawiajac si¢ za-
pewne dyktatury wcjskowej 196,

Bardziej sporna byla kwestia samej organizacji wojska. Wrysunigto tu
dwie koncepcje 1. W obu wychodzono z zalozenia, ze w walce weZmie udzial
caly naréd. Réznice dotyczyly charakteru i formy walki. Szereg gloséw pa-
dalo za tworzeniem oddzialéw regularnych. Partyzantka miala, wedle nich,
odegraé tylko drugorzedna role. Inni, opierajac si¢ na do§wiadczeniach kam-
panii 1830/81 wskazywali na skutecznoé¢ tej formy walki stosowanej dwczes-
nie np. w operacjach na Litwie. Podsumowujac dyskusje¢ nad tymi sprawami
Centralizacja doszla do wniosku, ze bezpoéredni udzial w wojne wezmie
tylko czg¢§é ludnosci stuzaca w wojsku. Pozostala bedzie stanowié jego re-
zerwe pelniac takze stuzbg pomocnicza 8.

Teoretyczng podbudowe planéw wojennych TDP dal Ludwik Mierostaw-
ski. Byl zdecydowanym przeciwnikiem partyzantki. Partyzanci byli dlan

105 Kwestie zwigzane z wcjskowo$cia miano oméwié w dyskusji pod hastem ,Jak
zorganizowaé site zbrojna”, ob. takze Okdélniki TDP (25 XII 1838 — 20 II 1840 r.).

106 Pewng role cdgrywaly tu doSwiadeczenia z czaséw wojny 1830/31, kiedy to
rzady dyktatorskie okazaly si¢ dla sprawy powstania niekorzystne.

107 Pcr, B. Limanowski, Historia demokracfi... cz. 2. s. 106—1.

108 Nje ustalono liczebno$ei ani proporcyj pomiedzy tymi dwoma czeSciami.
»O0znaczenie wzajemnego stosunku jest kwestia czysto wojskowsa, od ckoliczno$ci nie
latwo przewidzieé¢ sie dajacych zalezna“.
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,bandami patentowanymi®, ktére trudno utrzymaé w karbach dyscypliny
wojskowej 1% Ten punkt widzenia odpowiadal kierownictwu TDP, postu-
lujacemu, jak wiadomo, zaprowadzenie $cistej hierarchizacji i centralizacji
wladz przyszlego powstania. Czy i o ile na stanowisko to wplyngla obawa
przed ,,0ddolng inicjatywa mas ludowych, ktére zorganizowane w oddzia-
tach partyzanckich mogly rozpocza¢ na wlasna rekg walke z ,,domowymi
ciemiezcami® trudno daé odpowiedz.

Obéz Zjednoczenia Emigracji Polskiej zapatrywal si¢ podobnie jak TDP
na sprawe stosunku wladz wojskowych do rzadu. Ustawa Zjednoczenia
z 29 XI 1887 r. przewidywala m. in., ze gléwnodowodzacy armia. powstan-
czg zostanie powolany przez Komitet kierujacy calym ruchem 11°.

Inaczej zapatrywalo si¢ jednak na problem organizacji sil zbrojnych, wy-
suwajac na pierwszy plan system wojny partyzanckiej. Wylozyl go w ob-
szernej pracy K. B. Stolzman 1, Poglady jego rzutowaly na ksztaltowa-
nie si¢ pogladéw Zjednoczenia w sprawach wojskowosci.

W krétkim przegladzie koncepcyj organizacyjnych Ludu Polskiego zwro-
ciliémy uwagg na powazne zadania, jakie powierzal on w czasie planowanego
powstania wojsku 112,

Obszerna rozprawka czlonka Gromad — Gronkowskiego '3 wprowadza
nas w pewnym stopniu w atmosferg dyskusji toczonych na ten temat 4. Za-
sady w niej wylozone wplyngly, zdaje sig, doé¢ silnie na szereg sformutowan
zawartych w Ustawach Kosciola Powszechnego 1'%, ktére m. in. zawieraly
schemat organizacji wojskowosci, omdéwienie ich zadan i taktyki. Sposréd
wszystkich probleméw poruszanych w Ustawach naleiy zwrécié uwage na
kilka kwestyj:

109 | Kto zareczy, ze one stawia si¢ na apel mzadu, ktérego majestat i rozum lek-
cewazy¢, kazdy partyzant w swojej kniei nawykl?”’. L. Mierosltawski, Rozbior
krytyczny kampanii 1831 roku, t. II, Paryz 1845, s. 52, 54. Mierostawski byt wraz
z gen. Sznajde autorem obszernego Regulaminu piechoty, kawalerii i artylerii, Paryz
1846. Prawdopodobnie praca ta ukazala si¢ drukiem w styczniu—lutym 1846 r.

110 Mowa o komitecie stcjacym na czele Zjednoczenia.

1t Partyzantka z wstgpem L. Przemskiego, Warszawa 1949. Wojna party-
zancka zostala potraktowna w niej prawie wylacznie jako jedna z form prowadzenia
wojny w ogoéle. Stolzman zdawal si¢ nie dostrzegaé faktu, ze prowadzenie jej zawislo
przede wszystkim od zmiany ,towarzyskiego porzadku® poprzez bezwarunkowe uwla-
szczenia chlopa. I w tym tez zdaje si¢ tkwié zasadniczy btad wywodow Stolzmana.

112 Por. wyzej note 88.

13 Co to jest wojsko i jakie dzié powolanie jego byé powinno, Pisma Ludu Pol-
skiego, Jersey 1854, s. 76—83.

114 Autor jej akcentowal, Ze powstancze sily zbrojne winny, w odréznieniu od
wiekszosci armii europejskich skladaé sie z Zolnierzy-obywateli, nie tylko wykomu-
jacych rozkazy, lecz takze czynnych w zyciu polityeznym. Wiele mwagi poSwiecalt
réwniez konkretnym kwestiom organizacyjnym.

15 Gléwmie rozdz. 16.
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1° Armia ,,Ko$ciola Powszechnego” miala skladaé¢ sie z wojsk regular-
nych tworzonych z odpowiednio wyéwiczonych ochotnikéw oraz pospolitego
ruszenia, formowanego na danym terytorium 116.

20 Caty korpus oficerski mial pochodzi¢ z nominacji oséb posiadajacyh
przygotowanie fachowe 117.

8% Wszystkie wchodzace w jej sktad jednostki oraz pojedynczy oficerowie
i szeregowcy byli obowiazani do bezwzglednej karno$ci i postuszenstwa
wobec zwierzchnikéw 118, Tak zorganizowane wojsko mialo by¢ armia nowego
typu, upowszechniajaca hasta réwnosci, wolnosci i braterstwa. Z tego tez
wzgledu ,,Ustawy* staraly si¢ nawet w szczegélach zaprowadzaé w szeregach
republikanskie porzadki, postulujac np. ujednolicenie umundurowania, jed-
nakowego dla oficerow jak i szeregowych 19, Zamierzano takie zréwna¢
wszystkich czlonkéw sit zbrojnych w ich prawach i obowiazkach. Tendencja
ta znalazla swéj wyraz szczegélnie w przepisach o sadownictwie wojsko-
wym 120,

Inaczej zapatrywalo si¢ na te sprawy stronnictwo Czartoryskiego, poswig-
cajac wiele uwagi organizacji i zaopatrzeniu wojska. Opracowanie tych kwe-
styj nie nastreczalo wiekszych trudno$ci, gdyz Hotel Lambert skupial takze
grono wyzszych wojskowych z czasow minionego powstania 1'. Préocz kon-
sultacyj z fachowcami, Czartoryski sam chwytal za piéro snujac pomysty
organizacji, strategii i taktyki przyszlego powstania. Uwazal, ze sprawa za-
sadnicza bedzie mozliwie jak najszybsze utworzenie oddziatéw regularnych.
Pod ich oslona bowiem .bierze poczatek wladza narodowa “122, Wylacznie
w oparciu o armi¢ mozna bylo stawié czolo nie tylko zaborcom, lecz takie
swoim przeciwnikom politycznym. Dlatego tez od pierwszej chwili powsta-
nia chcial poddaé kraj sprezyscie zorganizowanej wladzy wojskowej 123.

Wedlug planéw Czartoryskiego i jego wspoélpracownikéw nalezalo takze
w kraju powolaé¢ w kazdym powiecie czy wojewddztwie odrgbnych naczelni-
kéw powstania, ktérzy m. in. zajgliby si¢ przygotowaniem ludnosci do walki.
Mieli tez przystapié do organizowania oddzialéw pospolitego ruszenia opar-

116 Np. wojewédztwa lub powiatu, pkt 38, 4, rozdz. 16 Ustaw; o podziale wojska
pkt 33, ibidem.

117 Pkt 7, 14 i nast. rozdz. 16, jw.

118 Pkt 34 rozdz. 16, jw.

19 Pkt 31, jw.

120 Pkt 37, jw. Prawo wotowania w tych sadach mieli mie¢é w mniejszych oddzia-
lach (dziesiatki, setnie) wszyscy zolnierze. W wigkszych (putki, legie, armie) chciano
wprowadzié sady kolegialne z wyboru zolnierzy i oficerow.

12t M, in. gen. J. Z. Bem.

122 Rkps Czart. 5321 (WAP Krakéw) k. 275.

123 Na uwage zasluguje réwniez projekt utworzenia specjalnego korpusu armii
regularnej, ktory stuzylby do wytacznej dyspozycji najwyzszego naczelnika — re-
genta Kroélestwa.

11 Czasopismo Prawno-Historyczne
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tego na dawnych tradycjach. Ze szlachty nalezalo tworzyé¢ oddzialy jazdy,
z ,Judu’ za$§ organizowa¢ kompanie piechoty 124, Procz tego, mialy dzialaé
liczne grupy partyzanckie. Pod ich oslonag nalezalo jednak od razu rozpoczaé
formowanie wojsk regularnych.

Jak juz wyzej wspomniano, kazde z ugrupowan emigracyjnych usilowalo
nawiaza¢ w latach poprzedzajacych wybuch powstania 1864 r. Sciflejszy
kontakt z krajem. Zazdrosne o sfer¢ wplywéw na tréjzaborowa konspiracje,
wspélzawodniczyly miedzy soba, pragnac ja pozyskaé dla swoich zamierzen.
Dlatego tez omawiane projekty, zaréwno w sprawie agrarnej, organizacji
aparatu wladzy czy tworzenia sil zbrojnych, przenikaly rozmaitymi drogami
do kraju. Nie znajdowaly tam jednak bezkrytycznego przyjecia. Kraj bowiem
zdolal w latach 1831—1846 wyrobié sobie szereg, czesto odrebnych, koncep-
cyj wlasnych.

IV. KONCEPCJE SPOLECZNO-POLITYCZNE W KRAJU W LATACH
1831—1846

1. Dzieje konspiracji. 2. Sprawa agrarna w pogladach konserwatystéow i de-
mckratéw. 3. Proby rozwiazania sprawy chlopskiej w programach Kamienskiego,
Dembowskiego, ks. Sciegiennego i Stefanskiego. 4. Teoria i praktyka dzialalnosci
organizacyjnej sprzysigzenia.

1

Po klesce 1831 r. daznosci polityczne kraju byly poczatkowo nader nikle.
Stagnacj¢ te¢ wywolalo szereg przyczyn, rozmaitych w réznych zaborach.

Zast6j w tej dziedzinie byl tylko chwilowy. Szlachta-ziemianie nie tracac
ekonomicznie i spolecznie roli klasy panujacej postradali w znacznym stop-
niu swe dotychczasowe znaczenie w zyciu publicznym. Podejrzani o knowania
antyrzadowe, przeSladowani w zwiazku z tym przez zaborcéw (szczegélnie
w Kroélestwie Polskim) nie przestawali mysle¢ o niepodlegloéci, ktéra by mo-
gla im przywrécié takze ich dawne dominujace stanowisko w panstwie.

Préba wzniecenia powstania w Krélestwie Polskim podjeta w roku 1833
przez partyzantéw Zaliwskiego dala impuls do formowania si¢ nowych orga-
nizacji konspiracyjnych!. Hasla demokratyczne przywiezione z zagranicy

124 L, Bystrzonowski opracowal projekt organizacji wojsk powstanczych,
w ktérym m. in. czytamy, ze ,czy panowie zechca, czy nie zechca, zasoby ich ...shi-
zyé powstaniu muszga. Ludno§¢ w dobrach panskich mieszkajaca bedzie bez ich pozwo-
lenia do powstania uzyta przez sgsiednia szlachte. Ich oficjalnosci ...lud prosty
do pana mnalezacy za soba prowadza“. Tak wiec w ujeciu wyzej cyt. projektu
zolnierz powstanczy nie przestawal byé, jak si¢ zdaje, ani na chwile poddanym
swego pana. '

1 O sytuacji w Galicji pisze S. Kieniewicz, Konspiracje galicyjskie (1831
—1845), Warszawa 1950, s. 77 i nast.; Przygotowania do partyzantki we Francji,
omawia W. Lukaszewicz, Wplyw masonerii, karbonaryzmu, s. 230.
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spotkaly si¢ wéréd wigkszoéci szlachty z nieche¢tnym przyjeciem. Tylko nie-
liczni ziemianie przylaczyli sie ‘do ruchu niepodleglosciowego w znacznym
stopniu inspirowanego przez demokratyczny ob6z emigracji. Trzonem tego
ruchu byt polski ,,stan $redni. Nie byl to jednak tiers état, burzuazja.

Nie stanowilo go réwniez chlopstwo. NieoS§wiecone, wyzyskiwane przez
dwér, traktowalo wojn¢ o niepodleglosé jako ,,panska sprawe2 Nieufno§é
wobec ziemianstwa podsycaly umiejetnie wladze zaborcze udrapowane na
opiekunéw chlopow.

,»otan éredni w Polsce to przewainie zubozala szlachta, oficjalisci wiej-
scy, drobni urzednicy a przede wszystkim mloda inteligencja miejska i mlo-
dziez rzemie$lnicza 3. Na tym elemencie, przy znacznym wspoétudziale emi-
grantdw oparla si¢ pierwsza organizacja konspiracyjna majaca ambicjeg
objecia swymi wplywami trzech zaboréw: Stowarzyszenie Ludu Polskiego *.
Rzecz godna uwagi, ze zaréwno Stowarzyszenie, jak 1 tworzace si¢ pozniej
rézne konspiracje zdecydowanie odcinaly si¢ od wplywdéw zagranicznych za-
strzegajac sobie swa niezalezno$§é organizacyjna i ideologiczna 5.

Nieufno$¢ wobec Wielkiej Emigracji miatla dwojakie podloze. Klasy po-
siadajace obawialy si¢ radykalizmu emisariuszy obozu demokratycznego oraz
ich wplywu na tok przygotowan do powstania. Lewica konspiracyjna znowu
nie chciala dopusci¢, by wyslannicy Centralizacji TDP upowszechniali wéréd
spiskowych swoje ,,pélsrodkowe* teorie.

Rychlo jednak aresztowania i represje w Galicji i Wolnym Mieécie Kra-
kowie a nastgpnie w zaborze rosyjskim doprowadzily do rozbicia Stowarzy-
szenia 1 utworzonej przez grupg secesjonistobw z SLP radykalnej; Konfedera-
cji Narodu Polskiego 6. Czlonkowie tych spiskéw przystapili jednak rychlo
do stworzenia nowych ogniw konspiracyjnych dzialajacych juz jednak na
mniejszych obszarach 7. Dotychczasowe centrum konspiracji w Galicji pozba-
wione najwarto$ciowszych elementow, ktore badz to poszly na emigracje, badz
tez znalazly si¢ w wigzieniach, przestalo odgrywaé wybitniejsza rolg. Galicja
odzyska ja dopiero na krétko przed wybuchem ,rabacji®.

Mniej wiecej od roku 1838 konspiracje w poszczegdlnych zaborach zaczely
chodzié wlasnymi drogami. Nie zwiazane z soba lub tez ztaczone bardzo luzno
dzialaty kazdy na wlasng reke 8.

2 Nastroje te wystapily bardzo silnie w czasie powstania listopadowego.

3 St. Kieniewicz, Czyn Polski w dobie Wiosny Ludéw, Warszawa 1948, s. 19.

4+ Wi Dzwonkowski, Na marginesie monografic o ruchach rewolucyjnych
w Krélestwie Kongresowym w latach 1835—1845, ,,My$§l Wspoélezesna®, Warszawa—
L6dz, nr 11—12 (30—31), s. 98 i nast. S. Kieniewicz, Konspiracje, s. 119 i n.

5 M. Handelsman, Czartoryski, t. I, s. 206/7.

8 Tenze, Francja-Polska, s. 176 i nast.

? B, Limanowski, Historia demokracji polskiej, cz. 1I, s. T6.

8§ M. Handelsman, Francja—Polska; takze Wi. Dzwonkowski, o. e
W. Lukaszewicz, Szymon Konarski, s. 140 i nast.

11*
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W latach 40-tych XIX w. doszlo do zorganizowania w Warszawie przy
wspoétudziale bylych czlonkéw SLP i zblizonych do Ludu Polskiego wy-
stannikéw TDP — Zwiazku Narodu Polskiego. Usitowal on koordynowa¢
dziatalno$¢ spiskow w Kongreséwce *.

Mimo panujacego teroru policyjnego kierowanego przez Paskiewicza,
wrzenie rewolucyjne bylo w Krélestwie Polskim bardzo silne. Sprzysigzeni
stale zagrozeni aresztowaniem parli do powstania 1°. Konspiracja opierala tu
swe plany walki na spodziewanym udziale mas chlopskich (wéréd ktorych
w Lubelskiem i KielecczyZnie agitowal ks. Sciegienny). Gtéwnie jednak, jak
si¢ zdaje, liczono na miasta, w ktérych sprzysigzenie mialo silne oparcie
wéréd radykalnie nastrojonej mtodziezy rzemie$lniczej i mlodej inteligenciji.

Nowa fala aresztowan w latach 18483—1844 udaremnila probe wzniecenia
powstania organizowanego przez spiskowych z Poznanskiego i Krolestwa.
Dembowski czynny dotychczas na terenie Kongreséwki musial uchodzié¢ do
W. Ks. Poznanskiego 1!, Wybitny przywdédca radykalnego ruchu chlopskiego
ks. Sciegienny znalazlt si¢ w wigzieniu 12,

Punkt ciezkosci prac konspiracyjnych przesunat sie teraz do Poznanskiego,
gdzie dzieki specyficznej polityce Fryderyka Wilhelma isthialy dla nich
szczegélnie korzystne warunki. Tam tez juz wczeéniej znajdowali oparcie
emigranci spod znaku Czartoryskiego jak i TDP, skad prébowali oni nawia-
zywal kontakty z reszta kraju 3. Kierownictwo ogélnopolskiego demokratycz-
nego sprzysigzenia przeszlo w latach 40-tych w rece tzw. Komitetu Poznan-
skiego, kilkuosobowego kolegium, skladajacego si¢ z przedstawicieli umiar-
kowanego nurtu konspiracji, utrzymujacego staly kontakt z Centralizacja
TDP 4. Decydujac si¢ pod naciskiem spiskowych na rozpoczecie powstania
Komitet uwazal jednak termin wybuchu za sprawe dalszej przyszlosci. Po-
pierala go cze§¢ patriotycznego ziemianstwa zaréwno w zaborze pruskim, jak
i w Galicji. Wyslannicy tej tzw. Centralizacji Poznanskiej agitowali réwniez
w Krélestwie Polskim, dazac do ostabienia wplywéw ugrupowan radykalnych
i wszystkich tych, ktérzy nie chcieli podporzadkowaé sig¢ ich dyrektywom 5.

9 M. Handelsman, o. c., s. 187; Dzwonkowski kwestionuje powstanie tej
organizacji, o. c., s. 102/3; ob. takze Cz. Wycech, Ks. Piotr Sciegienny, Warszawa
1953, s. 35 1 nast.

10 Cz, Wycech, o. c., s. 40 i nast.

11 T atem 1843 roku. Wkrétce potem nastapily aresztowania w Kroélestwie, B. Li-
manowski, Historia ruchu rewolucyjnego w Polsce w 1846 r., Krakéw 19183, s. 51;
H. Kamienski, Pemigtniki, cyt. wyd.,, s. 146 i nast.

12 W listopadzie 1844 roku.

13 B, Limanowski, Historia ruchu, s. 47; S. Kiemiewicz, Rewolucja
polska 1846, Wybdr érédel, Wroctaw 1950 s. VI.

1 B, Limanowski, o. c., 1. e.

15 Zabiegi te wystgpuja jasno np. w Swietle rozmowy przedstawiciela Komitetu
Poznanskiego z Henrykiem Kamienskim. H. Kamiefis ki, Pamigtniki, s. 175/6.
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Obok tego Komitetu dzialala w kraju tzw. ,partia ruchu“ znajdujaca
stronnikéw wséréd radykaléw, wszedzie tam, gdzie kunktatorska polityka Ko-
mitetu Poznanskiego spotykala si¢ z opozycja. Ponadto radykalowie dyspo-
nowali w zaborze pruskim powazng sila, jaka stanowil Zwiazek Plebejuszy 6.

Komitetowcy nie chcieli dopuscié do wspétudziatu we wiadzy nikogo
spoéréd radykalow. Ci wigc postanowili wej§¢ do kierownictwa droga ,,za-
machu stanu®. Decyzje t¢ uzgodniona z przedstawicielami Galicji i W. M.
Krakowa miano zrealizowaé z koncem 1845 r. Cala akcja spalila jednak na
panewce, gdyz wladze pruskie dokonaly aresztowan, ktérych ofiara padi m. in.
przywodca Zwigzku Plebejuszy Walenty Stefanski. Nieudaly zamach rady-
kaléw sklonil jednak Komitet do ustepstw. Po jego reorganizacji wszedl don
m. in. przedstawiciel Zwiazku Plebejuszy. Dembowskiego pominigto obawia-
jac si¢ jego radykalizmu. Zreszta musial on opusci¢ zabér pruski udajac sie
do Galicji, gdzie rozpoczal krétki, lecz bardzo ozywiony okres dzialalno$ci
agitacyjnej przygotowujac grunt do powstania.

Nowy Komitet Poznanski postanowil przyspieszy¢ termin wybuchu po-
wstania uzgadniajac go z Centralizacja TDP na poczatek roku 1846 17,

2

Przegrana wojna 1830/31 wskazala na Scisty zwiazek zachodzacy pomig-
dzy kwestia agrarna a sprawa walki o niepodleglo$é. Nic wigc dziwnego, ze
problem ten zajal réwniez w planach konspiracji krajowej lat 1831—1846
jedno z naczelnych miejsc. Z probami rozwiazan wysuwanymi w tej materii
w czasie powstania kraj zapoznawal sie za posrednictwem emigrantéw ucho-
dzacych z Kroélestwa 8. Wiadomosci te byly szczegolnie interesujace dla Ga-
licjan, gdyz w ich zaborze sprawa chlopska czekala jeszcze na rozwiazanie.
Z drugiej strony na rozwéj mysli politycznej w kraju oddzialywaly bardzo
silnie poglady réznych emigracyjnych kierunkéw ideologicznych. Przenikaly
one do Polski rozmaitymi drogami. Przywozili je emisariusze. Czgéciej jednak
upowszechnialy si¢ za posrednictwem nielegalnie kolportowanej z zagranicy
literatury i publicystyki spoleczno-politycznej 9.

Zasadniczym jednak podlozem, na ktérym uksztaltowaly si¢ poglady
ideologiczne w kraju w latach 1831—1846 byly przemiany spoleczno-gospo-
darcze i sytuacja polityczna pod trzema zaborami.

16 Utworzyl go ksiegarz z Poznania Walenty Stefanski na przelome lat 1842/43.

17 S, Kieniewicz, Rewolucja polska, s. XXVI.

18 UchodZcy z Krolestwa zatrzymywali sie bardzo czesto w Galicji na dluzszy
pobyt.

19 Na przyklad SLP zajmowalo si¢ kolportazem literatury polityczno-spctecznej,
Dzwonkowski, o. c., s. 98. Sprowadzali ja réwniez nieoficjalnie z zagranicy ksie-
garze (np. we Lwowie: Wild, Milikowski, Igel, w Poznaniu Stefanski).
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Demokratyczne hasta ,,usamowolnienia, nadania ziemi wlo$cianom,
wszechwladztwa ludu® upowszechniane szczegélnie silnie mniej wigcej od
czaséw nieudalej proby powstanczej w roku 1833 przyjeto w kraju rozmaicie.

Wiekszo$éé szlachty ustosunkowala sie do nich negatywnie. ,,Wiesci, ktére
o niej [propagandzie demokratycznej] krazyly, brzmialy bardzo dla niej nie-
korzystnie, méwiono bowiem, ze nie czynila zadnej wzmianki o powstaniu
przeciwko wrogom kraju“ — notowal w swych pamigtnikach Kamienski 2.
Hasta przemian spolecznych straszyly ziemianstwo widmem wojny domo-
wej 2., Swoje robila propaganda wystannikéw obozu Czartoryskiego przypi-
sujaca demokratom tendencje ,wywrdcenia wlasnoéci® 22, Nie znaczy to
jednak, by w kraju klasie panujacej obca byla idea przemian w stosunkach
agrarnych. Akceptowala ja co najmniej z dwéch wzgledéw. Przede wszyst-
kim chodzilo o unowoczeénienie gospodarki, ktéra przy pracy panszczyznia-
nej, stosowanej jeszcze w znacznej czgsci kraju, nie przynosila zadowalaja-
cych rezultatéw. Z drugiej strony szlo o czeSciowe choéby usmierzenie kon-
fliktéw spolecznych wynikajacych m. in. z postgpujacej pauperyzacji wsi czy
wzrostu liczby biedoty wiejskiej.

O szukaniu nowych drég wyjscia z istniejacej sytuacji $wiadczyta dosé
obficie rozwinieta literatura publicystyczno-naukowa tych czaséw 23. Rébine
jednak byly jej tendencje, w zaleznosci od konkretnej rzeczywistoéci spotecz-
no-gospodarczej, w ktérej dzialali autorzy rozpraw i artykuléw. Np. w Kro-
lestwie Polskim centralnym punktem dyskusji bylo ograniczenie lub likwi-
dacja panszczyzny. Wysuwano tu rézne postulaty nie przekraczajace jednak
zamiany robocizny przymusowej na czynsze =,

Z czasem obok motywéw gospodarczo-spotecznych przemawiajacych za
przeprowadzeniem reform, coraz silniej wystgpowal motyw polityczny. Byt
nig lek przed nadciagajacym powstaniem, ktére musialo nieuchronnie dopro-
wadzié do bardziej zasadniczej przebudowy struktury agrarnej wsi polskiej.
Propaganda ,,zasad demokratycznych® zataczajaca po roku 1840 szerokie
kregi podsycala wrzenie. Mnozyly si¢ konflikty migdzy dziedzicem a chlop-
stwem. W tej atmosferze w sferach ziemianskich rozumiano coraz lepiej, ze
do wyboru pozostaly dwie alternatywy: albo trwaé zdecydowanie w obronie

20 H, Kamienski, Pamigtniki, s. 5.

21 M. Smarzewski z Myslatycz pisal w swych pamietnikach, ze agitacja konspira-
cyjna doprowadzi da powaznych zaburzeri. Lektura pism emigracyjnych jest zgubna,
gdyz stanowia one ,do gotujacych sie katastrof narzedzia”. Rkps. Oss. 126 14 IIIL

2 S Kieniewicz, Konspiracje, s. 77; M. Handelsman, Czartoryski, t. I,
5. 269.

2 Omawia ja E. Kostolowski, Studia nad kwestiq wiloécianskq w latach
1846—1864, Lwow 1938.

24 8 Kieniewicz, Sprawa wlocianska w powstaniu styczniowym, Wroctaw
1958, s. 32. Inne koncepcje wysuwano w W. Ks. Poznanskim, ktére przebylo juz okres
czeSciowego uwlaszczenia chlopéw.
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starego porzadku narazajac tym samym swe interesy i dominujaca pozycje
spoleczno-ekonomiczng w chwili przyszlegc powstania lub tez wystapié
z wlasna inicjatywa, i tym samym wytraci¢ z rak spiskowcéw-demokratow
atut sprawy chlopskiej.

Coraz czesciej z kol ziemianskich zaczely padaé glosy o nadaniu chtopom
wlasnoéci ziemi, motywujace ten krok koniecznoscia zaskarbienia ,,serca. .
ludu‘ 25, Méwiono, zeby ,to [dziecko poddanego] pelnoletnim uznaé i oddaé
mu zarzad majatku i nadaé kierunek poczatkowy dzialania‘ 26,

Obok sugestyj jednostek, w szeregu wypadkow ziemianstwo zaczyna wy-
stepowal wobec zaborcow z postulatami uregulowania sprawy agrarnej. Do-
wodem tego jest choéby dzialalno$¢ galicyjskiego Sejmu Stanowego %7, czy
tez inicjatywa, z jaka wystgpowano w Poznanskiem 28. Wtladze zaborcze usto-
sunkowaly si¢ niejednokrotnie do tych tendencji wrogo. Préby rozwiazania
sprawy chlopskiej przez samo ziemianstwo moglyby wytraci¢ im z rak stra-
szaka rewolucji chlopskiej utrzymujacego szlacht¢ w uleglosci. Drugim wazi-
kim momentem byla obawa, by ziemianstwo nie zdobylo sobie zaufania na
wsi i tym samym nie uzyskalo poparcia chlopstwa dla walki przeciwko za-
borcom 2.

Wystapienia szlachty $wiadczyly o powainej ewolucji jaka przeszedt
obéz konserwatywnego ziemianstwa w latach 1831—1846. Cze$¢ jego pozo-.
stala zwolenniczka starego porzadku. Czeé¢ tymczasem w obawie przed re-
wolucja, i zreszta w imie wlasnego dobrze zrozumialego interesu, godzila sig
z myS$la o koniecznosci ustepstw w sprawie agrarnej. Lecz i w tym przypadku
nie chcac utraci¢ swej dominujacej roli spolecznej opartej na monopolistycz-
nym wladaniu ziemia, uzalezniala je od swej zgody. Stad poczatkowo nie-
chetnie myslala o ingerencji pafstwa w stosunkach pomiedzy dworem a wsia.
Z czasem jednak i na tym polu wielu zmienilo zdanie 3°,

Zaznaczy¢ jednak wypadnie, ze zgoda czefci ziemiafstwa na pewne re-
formy spoleczne w czasie powstania nie byla réwnoznaczna z przyjeciem
calego programu spoleczno-gospodarczego demokratéw. Przede wszystkim

25 Pisal o tym P. Lubienski, O uregulowaniu stosunkéw wloscianskich, Lipsk
1843, cyt. za Kostalowskim, o. ¢, s. 209.

26 Fragment z memorialu Krasickiego, cyt. wg Kieniewicza, Ruch chlopski
w Galicji w 1846 roku, Wractaw 1951, s. 65/8.

27 S, Kieniewicz, o. ¢, s. 66 i nast.

28 W. Jakébezyk, Studia nad dziejami Wielkopolski w XIX w., t. I, Poznan
191, s. 37—60.

20 Wiladze pruskie np. nie dopuscily do utworzenia w Poznanskiem Centralnego
Towarzystwa Rolniczego, S. Karwowski, Historia W. Ks. Poznanskiego, t. I,
Poznan 1918, s. 240—242; o stosunku Gubernium Lwowskiego do postulatéw sejmu
galicyjskiego, S. Kieniewicz o. ¢, L. c.

0 E, Kostolowski, o. ¢, s. 108/9.
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nalezy tu wspomnie¢ sprawg swobdéd ogélnodemokratycznych dla wszystkich
mieszkancéw Polski a wigc takie i chlopstwa. Dla wigkszosci szlachty mysél
o uobywatelnieniu tej klasy w chwili wybuchu powstania musiala si¢ wyda-
waé co najmniej rewolucyjna 3!, Hasla gloszace koniecznoéé oparcia przy-
szlego powstania na szerokich masach narodu uwazano za zgubne dla sprawy
ojczyzny, ,ktérej odrodzenie si¢ jest niepodobienstwem, jezeli si¢ jej dzie-
jowa spod nég usunie podstawe. Ta podstawa byla i jest szlachta polska“ 32,
Demokratyczny nurt konspiracji lat 1831—1846 stal na przeciwnym sta-
nowisku, widzac Scisty zwiazek migdzy sprawa niepodleglosci a przebudowa
spoleczno-gospodarczego ustroju kraju. Wyznawal poglad, ktéry sformulo-
wal pézniej H. Kamienski, ze ,,dwa wyrazy — wolno$¢, niepodleglosé — od-
powiadaja dwom wyobrazeniom — rewolucja spoleczna, powstanie‘ 33,
Program krajowego Stowarzyszenia Ludu Polskiego glosil wyraznie, ze
celem jego bylo ,nie tylko wywalczenie Polski spod obcej przemocy, ale zu-
pelne odmlodzenie narodu“. Postulaty te miano zrealizowaé przygotowujac
grunt dla takich stosunkéw spoteczych, ktérych byt opieralby si¢ na ,,bezwa-
runkowej i réwnej pomySlnosci calego narodu. W odrodzonej, demokra-
tycznej Polsce, kazdy obywatel méglby uczestniczyé w pozytkach plynacych
z dochodu narodowego. Réwnoé¢ spoleczna miano zamiar zrealizowaé m. in.
poprzez progresywne opodatkowanie nadwyzek dochodéw ,zbywajacych od
miary potrzeb“. Program Stowarzyszenia zawieral réwniez szeroko zakreslony
program swobéd demokratycznych oraz zapowiedZ wprowadzenia ,,narodo-
wego systemu edukacji. Wyzej przedstawiony plan przemian spolecznych
mial zosta¢ zrealizowany dopiero w Polsce niepodleglej?t. Z uwagi na
konieczno§¢ przygotowania calego spoleczenstwa do przejécia do nowych
sprawiedliwszych stosunkéw spolecznych, SLP postanowilo rozpoczaé dlugo-
falowa akcje u$wiadamiajaca chlopstwo za posrednictwem ziemianstwa
i duchowienstwa. Stowarzyszenie nie odcinalo si¢ wigc zupelnie od wspét-
pracy z klasami posiadajacymi. Miala ona jednak wazkie konsekwencje ideo-
logiczne. W SLP zaczynaja si¢ wyodrebnia¢ dwa nurty. Prawica zadata dla
chlopstwa uwlaszczenia i oSwiaty, nie wspominajac o jego aktywnej roli
w przysztym powstaniu 35, wyrazajac po cze¢Sci obawy ziemianstwa przed

% Smarzewski w cyt. pamietniku, s. 148—149 (notatka pod r. 1833: ,Lud
polski... nie ma uczucia samoistnosci narodowej”.

32 Ibidem.

3 Katechizm demokratyczny czyli opowiadaniec stowa ludowego w pytaniach i od-
powiedziach, Odpowied? 43. Cyt. wg wyd. H. Kamienski, Wybér pism, Warszawa
1953, s. 273.

M M. Handelsmam, Francja—Polska, s. 184—185; W. Lukaszewicz,
Wplyw masonerii i karbonaryzmu, s. 305; S. Kieniewicz, Konspiracje, s. 123

5 E. Kostotlowski, o. ¢, s. 72.
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niebezpiecznym dla dworéw poruszeniem wsi. Inaczej stawiala sprawe lewica
Stowarzyszenia dazac do wywolania rewolucji spolecznej. Zaatakowala ona
zbyt slabe zainteresowanie kierownictwa SLP sprawami chlopstwa. Pod ich
presja doszlo do utworzenia we wladzach Stowarzyszenia osobnego Wy-
dzialu Wloécian, majacego decydowaé we wszystkich sprawach zwiazanych
z dzialalnoécig dla wsi 3¢, Domagano si¢ zerwania z przyjetymi zasadami
propagandy i poprowadzenia jej bezposrednio wéréd chlopow.

Bardziej radykalne stanowisko zajgla grupa secesjonistéw z SLP tworza-
cych Konfederacje Powszechna Narodu Polskiego 37, ktéra domagala sig
nadto przyspieszenia terminu wybuchu powstania. Konfederaci zwracali
uwage, ze w dzialalnoéci propagandowej nalezy silniej podkre$laé przeci-
wienstwa pomiedzy dworem a wsia. Postulowali podzial gruntéw koscielnych,
ktérymi miano by nadzieli¢ chlopéw. Odmiennie niz SLP, Konfederacja do-
magala si¢ konfiskaty majatkéw szlachty, ktéora by w czasie powstania od-
mowila w nim swego udzialu 3. :

W $rodowisku demokratycznym zaczeto obok formulowania wlasnych
»ustaw** interesowa¢l sie ideologia TDP i Gromad. Poglady tych stronnictw
staly sie w kraju przedmiotem blizszej analizy m. in. z tego powodu, ze wi-
dziano w nich czynnik ulatwiajacy przygotowanie spoleczensiwa do powsta-
nia. Ulegaly one rozmaitym modyfikacjom w zalezno$ci od tego, w jakim
$rodowisku znajdowaly swych zwolennikéw.

Program TDP zaakceptowali nieliczni reprezentanci postepowego zie-
mianstwa i ,,stan $redni®.

Postulaty Gromad spotykaly si¢ z zywym oddzwigkiem w radykalnie na-
strojonych kolach inteligencji miejskiej, oraz wéréd biedoty w miastach
1 na wsi.

Stale rosnacy demokratyczny obdz spiskowy zaczal sie w latach 40-tych
XIX w. dzieli¢ coraz wyrazniej na dwa nurty: burzuazyjno-demokratyczny
i rewolucyjny. Granica podzialu migdzy nimi byl, obok pogladéw na zagad-
nienie rozmiardéw uwlaszczenia i kwestie wlasnoéciowe, stosunek do skali i za-
siggu propagandy idei demokratycznych na wsi. Podobnie jak to widzielimy
w szeregach Stowarzyszenia Ludu Polskiego umiarkowani pragneli oddzia-
lywaé na chlopéw za posrednictwem ,klas o$wieconych®, a przede wszystkim
dworéw. Przedwczesna i zbyt szeroko pojeta agitacja ludowa moglaby ich
zdaniem doprowadzi¢ do wybuchu rewolucji agrarnej. Przygotowanie po-
wstania winno wigc spocza¢ w rekach elitarnego spisku. Dopiero w chwili
wybuchu powstania chciano zdobyé dla sprawy chlopstwo oglaszajac mu

S, Kieniewicz, o. ¢, s. 128,
37 M. Handel sman, Francia—Polska, s. 176—1.
38 Jbidem, s. 177; S. Kieniewicz, o. c., s. 143.
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uwlaszczenie 3. Radykalowie odrzucali idee elitarnego spisku, zadajac na-
tychmiastowego rozpoczecia agitacji na wsi.

Na tle réznicy pogladéw w sprawie tej akcji uswiadamiajacej toczyl sig
tez gléwnie spér pomiedzy umiarkowanym Komitetem Poznanskim a rady-
kalng ,,partiag ruchu® z Dembowskim na czele. Wygral go Komitet z oczy-
wista szkoda dla sprawy niepodleglosci 49.

Konspiracja krajowa byla zatem nie tylko krytycznym odbiorca progra-
moéw spolecznych tworzonych na emigracji, lecz takze twoérczynia samodziel-
nych koncepcyj. Na tle specyficznej sytuacji politycznej panujacej w Kré-
lestwie Polskim pod rzadami rezimu Paskiewicza, zaognionej znacznym nasi-
leniem walki klasowej na wsi ksztaltowala si¢ rodzima ideologia radykalna
(Dembowski, Sciegienny). Goraczkowa atmosfera przedpowstaniowych przy-
gotowan wplynela rewolucjonizujaco na zwolennikéw kierunku burzuazyjno-
demokratycznego. Wyrazem tych tendencyj stal si¢ ,,prawodawca® ruchu
niepodleglosciowego Henryk Kamienski.

Z wybitniejszych przedstawicieli obozu demokratycznego poza Krdle-
stwem Polskim nalezy wymieni¢ réwniez Stefaniskiego. W odréznieniu od
Dembowskiego i Kamienskiego, a nawet Sciegiennego byl on jednak raczej
aktywnym dziataczem politycznym niz ideologiem 1.

3

Jakze wygladaty koncepcje powyzszych dzialaczy niepodleglosciowych?

Henryk Kamienski ziemianin, byly zolnierz 1830—31 r. zetknal
sie¢ stosunkowo weczeénie z dzialalnoscig rozmaitych organizacji spiskowych
w kraju, za§ w czasie podrdézy zagranicznych zblizyt sie do két TDP we
Francji 4.

3 Ja i Teofil WiSniowski stale ScieraliSmy sie¢ ze zdaniem Dembowskiego, ze
trzeba jak najsilniej agitowaé¢ wsréd ludu wiejskiego, gdyz miebezpieczne byla za
wezesne podniecanie chlopow, mogli oni tylko Zle zrozumieé rzecz i sprowadzié ja na
manowce”, Fr. Wiesiotowski, Pamigtnik z r. 1845—1846, Lwéw 1868, s. 43.

40 W chwili ustalenia terminu wybuchu powstania Komitet Poznanski nie zgodzit
si¢ ma agitacje wsréd chlopstwa. O pozytywnych wynikach propagandy na wsi, por.
raport K. Bandholzla do Kancelarii Nadwornej z 22 III 1846, w ktorym autor opi-
suje sytuacje w starostwie jasielskim w potowie 1845 r.; M. Janik, Zeslamie Ja-
kuba Szeli na Bukowing, ,Przeglad Wspoétczesny” 1934.

11 W literaturze spotykamy sie z pogladem, ktérego autor odmawia Stefanskiemu
wigkszego znaczenia w konspiracji. U. Szuster, Powstanie Wielkopolskie, ,,MySl
Wspétczesna” nr 11—12, s. 52, pisze, ze Stefanski przystapil do zorganizowania
Zwiazku Plebejuszéw, urazony lekcewazacym stanowiskiem Komitetu Poznanskiego.
Trudno jednak zgodzi¢ sie¢ w pelni z takim pogladem, skoro wiemy, ze wiasnie m. in.
dzigki energii Stefanskiego, Zwiazek Plebejuszy zdobywal sobie coraz to nowych
zwolennikow.

2 H, Kamienski, Pamigtniki, s. 9.
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Glebsze zainteresowanie sprawa walki o niepodleglo$¢ zaczal jednak
przejawia¢ dopiero w latach 40-tych XIX w. W szeregu pracach przedstawiat
on przede wszystkim swdj poglad na rozwiazanie kwestii agrarnej, bedacy
zasadniczo zbiezny z programem TDP 43, Zdaniem Kamienskiego, z chwila
wybuchu powstania nalezalo oglosi¢ bezwzgledne uwlaszczenie wszystkich
chlopow-posiadaczy. Podobnie jak TDP nie przewidywal natychmiastowego
rozwigzania sprawy bezrolnych. Doceniajac jednak w pelni ich role¢ w przy-
sztym ruchu wysuwal sugesti¢, ze wladze powstancze winny w chwili oglo-
szenia powstania zapewnié bezrolnych, ze po wojnie otrzymaja ziemie. Nie
wskazywal jednak zZrédla skad nalezaloby wziaé tg ziemie. Stwierdzal
jedynie, ze ,,Rzeczpospolita Polska powinna pomysle¢ o dalszym i stosownym
jej rozdrobnieniu“ 44, Czyja ziemi¢ mial Kamiefski na my$li? Przypuszczaé
nalezy, ze wielka wtasno§¢é. Rzecz w tym, ze nie formulowal wyraznie, czy
zada parcelacji prywatnego folwarku czy tez tzw. débr narodowych. W kaz-
dym razie nie uwazal uwlaszczenia chlopdéw-posiadaczy za ostateczny cel
rewolucji spolecznej, traktujac je jako punkt wyjscia ,,do...dalszego roz=
winigcia myS$li ludowej*, co zapewne oznaczalo dalszy postep zapoczatko-
wanych przez rewolucj¢ przemian *, ktory przyczynilby si¢ do stopniowej
likwidacji ,,pauperyzmu’ — nedzy szczegélnie rozwielmoznionej na wsi.
Zrbédet jej, zdaniem Kamienskiego, nalezaloby szukaé przede wszystkim
w gospodarce panszczyznianej 46,

Naturalng konsekwencja zadania wprowadzenia nowych kapitalistycz-
nych stosunkéw spoteczno-gospodarczych byl postulat likwidacji przywile-
jéw i zastapienia ich réwnoscia wobec prawa, oraz dopuszczenia chlopstwa
do udzialu w zyciu politycznym.

Pojawiajace si¢ w kraju i na emigracji koncepcje uspolecznienia wlasno-
éci zmusily Kamieniskiego do zajgcia wobec nich jakiego$ stanowiska. Jego
zdaniem ,,wszelkie . .. podobne pomysly ... nie moga w powstaniu przyszlym
wystapié . .. trzeba je schowaé ad acta* 4. Nie wykluczal jednak mozliwosci
realizacji takich pomystéw w przyszlosci, opierajac si¢ na gloszonej przez
siebie idei postepu spotecznego. Wlasnoéé bedaca wyrazem stosunkéw miedzy
ludZzmi, rozumowal, ulega z biegiem rozwoju spoleczenstwa ustawicznym
zmianom. W toku takiego procesu by¢ moze ,,porzadek spoleczny przyszly
okaze si¢ byé jeszcze niedostatecznym®, woéwczas wlasno§¢ indywidualna

8 Kamienski przyznaje, ze do glebszych refleksji sklonila go lektura artykulu
J. Stowickiego, Srodki rewolucyjne a uwlaszczenie, Pismo TDP, Poitiers 1840,
cz. II, przedruk w Dokumentach, s. 221—225; Pamigtniki, 1. c.

4 Pojecia praktyczne rewolucji. Uwlaszerenie, cyt. wg H. Kamienski, Wy-
bér pism, s. 207.

45 Ibidem, s. 208.

6 Obraz poréwnawczy pauperyzmu, cyt. wyd., s. 33.

41 Pojecia praktyczne rewolucji, uwlaszczenie, ibidem, s. 207.
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przeobrazi si¢ w ,,powszechna calego narodu“ 48, Dojécie do takiego idealnego
stanu byloby jednak niemozliwe bez przebycia okresu stosunkéw opartych
na drobnej (a zapewne takze i wielkiej) wlasnoéci indywidualnej #°.

Kamienski zdawal sobie jednak sprawe, ze wlasnoé¢ ta bedzie kolidowata
do pewnego stopnia z potrzebami przysztego powstania. Problem ten nasuwatl
si¢ mu przy okazji rozwazan nad zabezpieczeniem zaopatrzenia wojsk rewo-
lucyjnych. Wszelkim trudnosciom w tej dziedzinie mialo, jego zdaniem, za-
radzi¢ czasowe ograniczenie prawa wlasnosci przez rzad powstanczy 0.

Zgadzajac si¢ z programem uwlaszczenia, Kamienski nie zgadzal si¢ z po-
gladami Centralizacji TDP w szeregu kwestyj, przede wszystkim w przed-
miocie propagandy przedpowstaniowej, domagajac sie rozpowszechniania
hasel wolnosciowych wéréd szerokich rzesz spoleczenstwa. Odrzucal jednak
a limine poglad jakoby mieli ja przeprowadza¢ emisariusze, czesto zreszta
nie obeznani ze specyficzna sytuacja na danym terenie. Uwazal, ze dla pro-
pagandy nie trzeba zadnych form organizacyjnych. Zarzuty Centralizacji,
jakoby niezorganizowana akcja mogla doprowadzi¢é do wypaczen i btedow,
zbijal twierdzeniem, Ze zlu temu mozna zapobiec ®. Mial na mySli propa-
gand¢ przy pomocy odpowiednio przygotowanej literatury. Z myS$la o tym
przygotowal dwie prace Prawdy zywotne i Katechizm demokratyczny 2. Snu-
jac wlasny plan propagandy przedpowstaniowej uwazal poczatkowo, ze
z ,zasadami“ demokratycznymi nalezy zapoznaé naprzdéd szlachte i klasy
,-08wiecone. Duze nadzieje pokladal w ,stanie $rednim*, ta bowiem grupa
spoleczna moglaby- jego zdaniem poprowadzi¢ dalej dzieto agitacji®. Przy-
plyw fali rewolucyjnej w latach 1843—1844, a szczegdélnie wspoélpraca
z Dembowskim sklonily go do zajecia bardziej radykalnego stanowiska, za-
lecajac, by w miarg moznosci nie zaniedbywaé przeprowadzenia propagandy
bezposrednio na wsi. Koncepcje te probowal wcielié w czyn podejmujac sze-
reg podrozy agitacyjnych 54

Edward Dembowski, krewny i wspéltowarzysz prac konspira-
cyjnych 35 Kamienskiego zajal w sprawie agrarnej bardziej rewolucyjne

43 JTbidem.

49 Tbidem, nota na s. 206.

50 O prawdach zywotnych narodu polskiego przez Filareta Prawdowskiego, Bru-
ksela 1844, s. 423.

51t H, Kamienski, Pamigtnikt, np. s. 19 .

52 Prawdy wydrukowano w formie nadanej im przez Kamienskiego. Tymczasem
tekst Katechizmu demokratycznego zostal ocenzurowany przez Centralizacje TDP,
przy czym niejednokrotnie intencje autora zostaly znieksztalcone. H. Kamienski,
Pamigtniki, s. 181.

53 Katechizm demokratyczny, OdpowiedZ, cyt. wyd., s. 283.

54 Pamigtniki, s. 196 i nast.

5 Por. 'biogram piéra Steckiej, w Pol. Stown. Biogr., t. V/1; takze Kamie -
s ki, Pamietniki, cyt. wyd .
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stanowisko. Kazdy niemal rok kroétkiej, lecz bardzo intensywnej i ruchliwej
dzialalnoéci konspiracyjno-publicystycznej utwierdzal go w przekonaniu
o konieczno$ci rewolucyjnej przebudowy panujacego w Polsce ustroju spo-
teczno-gospodarczego. Od rozmiaréw tej rewolucji uzaleznial zwycigski
wynik wojny narodowowyzwolenczej. Zarowno na terenie Krolestwa Pol-
skiego, gdzie zetknal si¢ z radykalnym ruchem ks. Sciegiennego, jak i potem
w zaborze pruskim oraz w Galicji zwiazal sie z dazeniami i walka klasowa
mas chlopskich, drobnomieszczanskich i plebsu miejskiego. Widzial nie tylko
ucisk feudalny, ale réwniez i poczatki wyzysku kapitalistycznego. Program
TDP cenil, dostrzegajac jednak ograniczono$¢ postulowanych w nim prze-
mian 5. Praktyka konspiracji uczyla go, ze program TDP z racji swej kom-
promisowos$ci i rachub na uzyskanie zyczliwosci ziemianstwa, nie bedzie wy-
starczajaca gwarancja dla likwidacji wyzysku, ugruntowania powszechnej
wolnoéci i rownosci. Zywo interesowala go sprawa nadzialu ziemia biedoty
wiejskiej i problem likwidacji folwarku. Zdaniem Dembowskiego ,mys$l
ludowa ... narodu... zada postepu, zada radykalnego wyrobienia“.

Obserwacja praktyczna 1 jej filozoficzne uogélnienie skionily Dembow-
skiego do postawienia tezy, ze ,wolnoéé bezwzgledna ludu zalezy na tym, aby
w rozwijaniu i urzadzaniu si¢ nie byl zadna przemoca gnebiony™. Przemoc
ta opierala si¢ jego zdaniem na istnieniu wlasno$ci 3. Nalezalo wiec jego
zdaniem dazy¢ do jej obalenia poprzez wprowadzenie bewzglednej wspol-
noéci, tj. takich stosunkéw spolecznych, gdzie istnie¢ bedzie wlasno§é kolek-
tywna a jej wlaécicielem — lud. Kreslac obraz spoleczenstwa bezwzglednego
(tak bowiem nazywal spoleczenstwo socjalistyczne) %8, przewidywal, ze kaz-
demu czlowiekowi zostanie w nim przyznana ,,uzywalno§é spolecznej wla-
snoéci ludu®. Wszyscy beda woéwczas pracowaé dla dobra ogélu zgodnie ze
swymi zainteresowaniami i zdolnoéciami, otrzymujac w zamian odpowiednie
wynagrodzenie. Dembowski zdawal sobie jednak, jak si¢ zdaje, sprawg
z tego, ze dojécie do spoleczenstwa socjalistycznego bedzie mozliwe jedynie
w drodze dlugotrwalego procesu 3.

Nie bedziemy blizej analizowaé filozoficzno-spolecznych pogladéw Dem-
bowskiego 60, Stwierdzamy jedynie, ze praktycznym wnioskiem ich autora

56 E,. Dembowski, Kilka mysli o eklektyzmie, Materialy, np. s. 407, 421.

57 Tenze, Twdrczoéé w Zywocie spolecznoéci, Materialy, s. 44.

58 Por. Materiaty, s. 447, nota 19.

5 Dembowski orientowal sie¢ w rozwoju koncepcyj emigracyjnych 4 zachodniej
mysli spoteczno-politycznej nie tylko na podstawie publicystyki przemycanej do kraju.
Sam mog? sie¢ z tymi sprawami zapoznaé bezpoSrednic bawige w roku 1844 za granica.
Por. B. Zakrzewski, Dembowsciana, ,Przeglad Zachodni”, nr 11—12, 1954,
s. 599 i nast.

8 Czytelnik znajdzie je w obszernym studium A. Sladkowskiej, Poglady
spoleczno-polityczne 1 filozoficzne Edwarda Dembowskiego, Warszawa 1955, S$zcze-
golnie s, 109—181.



174 W. M. Bartel

byla mysli skrocenia drogi do owego idealnego ,spoleczenstwa bezwzgled-
nego“, w ktéorym nie byloby wyzysku czlowieka przez czlowieka, poprzez
bezkompromisowa walke klasowa pomigdzy uciskanymi a uciskajacymi 6t

Kreslac konkretny plan rozmiaréw rewolucji agrarnej nie precyzowal on
wyraznie swego stanowiska w sprawie folwarku. Jego plan minimalny
brzmial: bezwarunkowe zniesienie panszczyzny i wszelkich powinnosci feu-
dalnych. Dziedzice maja zrzec si¢ wlasnosci gruntéw uprawianych przez chio-
pow. W razie oporu zostang do tego zmuszeni sila. Chlopi maja wystapié
réwnocze$nie przeciwko rzadom zaborczym z tego wzgledu, iz popieraja one
interesy dziedzicow i sa przyczyna utrzymywania si¢ ustroju panszczy-
znianego 2.

Wszystkie te przemiany mialy mieé niejako charakter pierwszego etapu
dokonywajacej si¢ rewolucji spolecznej, ktéra nie konczyla si¢ w pojeciu
Dembowskiego z chwila wywalczenia niepodlegtoéci, lecz miala sig toczyé
dalej. W prébach ograniczenia rewolucji widzial Dembowski interes czeéci
liberalnej szlachty i burzuazji, ktére obaliwszy feudalizm i ujawszy wladze
w swoje rece bynajmniej nie dazyly do zapewnienia calemu spoleczefistwu,
za$ ludowi szczegélnie, prawdziwej wolnosci. Na przyktad réwnoéé wobec
prawa nie byla dlan celem samym w sobie. Stwierdzal bowiem: ,,ubogi nie
jest rowny z bogatym przed obliczem prawa‘‘ i zadal réwnosci ekonomicznej.

Sumujac stwierdzi¢ chyba mozina, ze Dembowski nie mysélal, zdaje sig,
o definitywnym rozwiazaniu sprawy wlasnoéci w dobie powstania. Po obale-
niu ustroju feudalnego w czasie walki prawo wtasnoéci (w burzuazyjnym tego
stlowa znaczeniu) bedzie ograniczone prawami ogélu z uwagi na konieczno$é
skupienia wszystkich sil (takze i materialnych) do walki o niepodleglo$é.
Sprawa dalszych przeobrazen w tej kwestii zalezala od stopnia nasilenia
walki klasowej. W znacznym stopniu zawisla ona takze od ,.ideologicznego*
przygotowania calego spoleczenstwa.

Zgodnie z tym przekonaniem skupil on swe wysitki na przygotowaniu
spoleczenstwa do decydujacego ataku na ustréj feudalny. Tendencji tej dat
wyraz opowiadajac si¢ po stronie zwolennikéw agitacji ludowej. Jeden ze
spiskowych pisal o tym w swych pamigtnikach: ,,Dembowski chcial ograni-
czy¢ role ziemianstwa w przyszlym powstaniu obawiajac sig, ze mogloby ono
ruch opanowa¢ i nadaé¢ mu kierunek arystokratyczny* ., W pracach agita-

81 Por. Ruchy rewolucyjne w kraju w latach czterdziestych w pracy: Koncepcje
prawno-ustrojowe polskich ruchow postepowych 1 antyfeudalnych, druk. w Zagad-
nienia prawne Konstytucji PRL, t. 1, Warszawa 1954, s. 209—213.

62 Przedstawiony ,,program minimum‘ opieram na tekscie odezwy Goslara ulc-
zonej w porozumieniu z Dembowskim, zob. S. Kieniewicz, Rewolucja polska,
s. 57—61. Co do autorstwa Dembowskiego ab. tenze, Ruch chlopski, s. 95, nota 102,

63 Dal temu wyraz organizujac w roku 1845 wraz z Stefanskim ,zamach stany®
na Komitet Poznanski.



REWOLUCJA KRAKOWSKA 1846 ROKU 175

cyjnych przeznaczal, podobnie jak i Kamienski, powazng rolg ,stanom $red-
nim* w roli agitatoréw. W znacznie jednak wigkszym stopniu niz autor Prawd
Zywotnych prowadzi, zdaje si¢, sam propagande¢ rewolucyjna na wsi ¢4

Wiéréd dziataczy niepodleglo$ciowych — szczegdlne miejsce zajmuje
ks. Piotr Sciegienny?®. Syn chlopski, zwiazany praca duszpasterska
z wsia widzial najlepiej wszystkie wady i niesprawiedliwoéci ustroju fol-
warczno-panszczyznianego. Stosunkowo wczeSnie, bo w roku 1833 zwiazal
sig z organizacjami spiskowymi %6. Zetkniecie si¢ z radykalnymi koncepcjami
rozstrzygnieé kwestii spolecznych, a przede wszystkim wlasne do$wiadczenie,
staly si¢ impulsem do opracowania radykalno-chlopskiego programu prze-
mian %7, Budowa nowego spoleczenstwa powinna si¢ jego zdaniem opieraé
na zasadach braterstwa, rownosci i wolnosci. W tak pojetych stosunkach nie
byloby wyzysku czlowieka przez czlowieka. Wlasno§¢ ziemi nalezalaby do
gmin. Te z kolei przyznawalyby chlopom tyle ziemi, ile kazdy z nich potra-
filby wraz z rodzina uprawié.

Srodkiem do przeksztalcenia spoleczefistwa w spoleczno$¢ miala by¢ bez-
wzgledna walka klasowa pomigdzy ,,panami* a ,ludimi praccwitymi®, tj.
biedota w mieScie 1 na wsi %, Zwycigstwo klas uciskanych zalezalo zdaniem
Sciegiennego od nawigzania i umocnienia &cistej Iaczno$ci w ich obrebie.
Laczylo sie to z koniecznoécia rozwinigcia zywej propagandy, gléwnie w $ro-
dowisku wiejskim. Prowadzac ja w toku swej dzialalno$ci Sciegienny zalecal
chtopom, by prowadzili walkg z ustrojem feudalnym nie czekajac chwili
powstania 9.

Rewolucyjne koncepcje ks. Piotra znalazly swdj odpowiednik na terenie
miejskim w pogladach Walentego Stefanskiego, poznanskiego
drukarza 1 ksiggarza?®. Byl on przedstawicielem drobnomieszczanstwa
i plebsu. Gdy Sciegienny godzil gléwnie w ustréj feudalny, Stefanski piet-
nowal takie wyzysk kapitalistyczny. Rozlegle kontakty z szeregiem roznych
vérodkéw konspiracyjnych w zaborze pruskim zapoznawaly go z ciezkim po-

8 O jej wynikach pisal Dembaoawski w artykule Rewolucja i lud zamieszczo-
nym w ,,Dzienniku Rzadowym Rzeczypospolitej”, nr 2 z 27 II 1846 r. Fakt bezposred-
niej agitacji Dembowskiego wsrdod chlopstwa poddaje w watpliwosé Kieniewicz,
Ruch chiopski, s. 90.

65 Cz. Wycech, Ks. Piotr Sciegienny, Warszawa 1953.

6 Q. c., s. 35 i nast.’

7 Najpelniej kre§li go w piSmie agitacyjnym tzw. Zlotej ksigzeczce. Tekst jej
u Wycecha, o. c., s. 140 i nast.

88 Cz. Wycech, o. c., s. 79.

8 Dowiesz sie, ze two0j blizni, chocby z dziesiatej wsi, uci§niony jest, bija go...
porzué nawet zone i dzieci, spiesz mu na pomoc... bron swego bliZniego od napasei
zltych ludzi”. Zlota ksigzeczka, cyt. wyd., s. 142; p. takze Wycech, o. ¢, s. 95.

 Fr. Paprocki, Walenty Stefanski jako dzialacz Zwiqzku Plebejuszy, w wyd.
W stulecie Wiosny Ludéw, t. IV, s. 35683—393.
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lozeniem chlopstwa rujnowanego niejednokrotnie przez junkiersko-obszar-
nicza ,reforme rolna”. Stefanski zorientowal sig¢ rychlo, ze walkg o wyzwo-
lenie narodowe i spoleczne winni uja¢ w swe rece drobnomieszczanie
i chlopi. Pogladom swym dal wyraz pare¢ lat po wypadkach 1846 r., piszac,
iz zawsze chcial, by powstanie odbylo si¢ ,nie pod przewodnictwem, lecz
mimo szlachty* 7.

Stefanski nie posiadal jednak, zdaje sig, jasno sprecyzowanego programu
spolecznego. Przypisywane mu w dotychczasowej literaturze poglady zostaly
zakwestionowane w §wietle nowych badan 7. Wykazaly one mianowicie, ze
koncepcja ,,zawieszenia“ na okres wojny prawa wlasnosci za posrednictwem
Manifestu powstanczego wyszta z kot polskich socjalistow utopijnycn, dzia-
lajacych na terenie W. Ks. Poznanskiego ?3. Ten stan tymczasowosci w za-
kresie stosunkéw wiasno$ciowych dalby si¢ by¢ moze po wojnie ujaé ,,w jaki
organiczny system ... jezeliby [naréd] nie przekladal powrotu do indywi-
dualnej wlasnoéci“ 4. Byé moze, ze wyzej przedstawiona koncepcja miala
pewne punkty styczne z pogladami Stefanskiego 3, tego jednak przy obec-
nym stanie wiadomosci ustali¢ niepodobna 7.

Fragmentaryczny przeglad koncepcji ideologicznych demokratycznego
obozu konspiracji w zestawieniu z pogladami konserwatystow wskazuje na
zasadniczo rézny charakter programéw obu tych kierunkéw.

Demokraci reprezentowali idee¢ zasadniczej przebudowy ustroju spolecz-
no-gospodarczego na ziemiach polskich, rézniac si¢ migdzy soba jedynie stop-
niem radykalizmu gloszonych hasel. Postulowali obalenie stosunkéw feudal-
nych szczegdlnie na wsi i zastapienie ich kapitalistycznymi, laczac $cile ten
proces ze sprawa walki o niepodleglosé.

Konserwatys$ci wysuwali na plan pierwszy konieczno§¢ zrzucenia jarzma
zaborcéw, uwazajac jednak przeprowadzenie reform spolecznych za kwestig
dalszej przyszloéci. Program ich w szczegdlach byl zreszta niejednokrotnie
konserwatywniejszy od pogladéw Hotelu Lambert 77.

Walka ideologiczna toczaca sie miedzy tymi dwoma kierunkami w latach
1831—1846 osiagnela swoéj punkt szczytowy w przededniu wybuchu ogélno-
polskiej rewolucji. Znalazla réwniez swe odbicie w sporach o wladze w lonie
konspiracji krajowe;.

1 Q. e, s. 391.

2 B, Zakrzewski, Z dziejéow walki o ideologie demokratyczng w Poznaniu
w latach 1830—1850, ,Przeglad Zachodni”, nr 6/8, 1953, s. 246/7, 290, 343 i nast.

73 Ihidem.

74 Wi, Kosifski, Sprawa polska z ». 1846, Poznan 1850, s. 57; B. Lima-
nowski, Historia demokracji, t. 11, s. 132/3; takie Fr. Paprocki, o. ¢, s. 361
i nast.

" B, Zakrzewski, Z dziejow, s. 290, nota 39 .

% Wydaje sig, ze problem rozwoju pogladéw ma sprawe wlasnosei w latach
1830—46 czeka na opracowanie.

7 E, Kostolowski, o. ¢, s. 106,
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4

Konspiracja krajowa zajmowala si¢ takze précz probleméw spolecznych
sprawa, terytorium, ustroju panstwowego oraz organizacji tymczasowego apa-
ratu wladzy. Wazna kwestia bylo réwniez utworzenie powstanczych sit
zbrojnych. Dyskusja nad tymi problemami stala si¢ szczegolnie aktualna po
roku 1840, kiedy przyplyw fali rewolucyjnej w kraju i zadania znacznych
czesci spiskowych domagajacych si¢ przyspieszenia wybuchu, $wiadczyly
o zblizajacym si¢ terminie powstania.

Ogét spiskowcéw wyobrazal sobie, ze przyszia niepodlegla Polska powsta-
nie w granicach sprzed 1772 r. 8. Poglad ten potwierdzaja takze m. in. proby
rozmieszczenia konspiracyjnych placowek na terytoriach dawnej Rzeczpospo-
litej, w latach 1831—46.

W zalezno$ci od pogladéw na perspektywy przemian spoltecznych konspi-
racja podzielita si¢ na zwolennikéw monarchii i republiki.

Konserwatysci postulowali wprowadzenie monarchii konstytucyjnej. Byl-
by to bowiem ustréj, w ktérym zamozne ziemianstwo i ksztaltujaca si¢ bur-
zuazja mialy zapewnione dominujace stanowisko. Szlachcie chodzilo nadto
o zachowanie jej stanowych odrgbnosci. Zwolennikéw monarchii bylo wsrod
spiskowych sporo, tak, ze w niektérych okolicach réwnowazyli liczbe zwolen-
nikow republiki 7.

Demokratyczny odlam spisku opowiadal si¢ za ustrojem republikanskim.
W programie Stowarzyszenia Ludu Polskiego spotykamy si¢ nadto z koncep-
cja republiki, z tym jednak, Zze miala ona byé utworzona na zasadach fede-
racji, gdyz ziemie Rzeczpospolitej w granicach 1772 r. zamieszkiwal w znacz-
nym odsetku element niepolski (Rusini, Litwini). W republice federacyjnej
opartej na zasadzie ,jedno$ci stowianskiej... bez przewagi ktéregokolwiek
z narodéw do plemienia slowiafiskiego nalezacych® istnialoby kilka pro-
wincji pod osobnymi rzadami 8°.

Kamienski gloszac, ze ,Polska szlachecka stanowczo upadla® nie liczyl
sig z mozliwoscia odbudowy tego co sig ,,0drodzi¢ ani skutecznie powstaé nie
moze*“ 8 wypowiadal si¢ wprost jako przeciwnik monarchii. Twierdzil, ze

78 Postulat ten wysuwa np. Stowarzyszenie Ludu Polskiego.

% Wt Zamoyski pisal 8 XI 1839 do ks. Czartoryskiego o nastrojach w Kré-
lestwie Polskim donoszac, ze Andrzej Zamoyski, ,mysl dynastii chwali, przyjmuje.
Jedrzej mniema, ze w kraju znajdzie [ona] powszechne przyzwolenie, ze wszyscy do
niej gotowi®“. Cyt. za M. Handelsma nem, Francja—Polska, s. 262, nota 2, Ob.
tenze, Czartoryski, t. I, s. 284. O mastrojach na Podhalu pisze Andrusikiewicz
w Pamiginiku organisty, Radzikowski, Powstamie Chochotowskie, s. 42. Por.
spostrzezenia Walewskiego, agenta Czartoryskiego w Polsce, E. Kastolowski,
¢. ¢, s. 107.

00 S, Kieniewicz, Konspiracje, s. 127.

81 Katechizm demokratyczny, Odpowied? 25, cyt. wyd., s. 271/2.

12 Czasopismo Prawno-Historyczne
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jedyna rekojmia dla pelnej realizacji rewolucji spolecznej jest ludowa Rzecz-
pospolita Polska 82.

Réwniez i Dembowski dowodzil na podstawie opracowanej przez siebie
teorii rozwoju spolecznego, ze ustrojem przyszloéci bedzie ludowladztwo 8.
Rozumial przez to, zdaje sig, republike oparta na francuskich wzorach jako-
binskich z roku 1793. Przypusci¢ nalezy, ze wlaénie taki ustroj stworzylby
jego zdaniem, realne mozliwosci dla przejscia od stosunkéw, w ktérych wias-
no$¢ decyduje o posiadaniu pelni praw obywatelskich do ,,wspdlnoéci bez-
wzglednej* i odpowiadajacego jej panstwa socjalistycznego.

Zwolennikami republiki, choé niekiedy do$¢ swoiécie pojgtej byli ks. Scie-
gienny, jak i Stefanski 84,

Ze sprawa powstania laczono $ciéle organizacje¢ konspiracyjna kraju oraz
kwesti¢ tymczasowego aparatu wladzy. Badajac pod tym katem widzenia po-
glady konspiracji stwierdzi¢ nalezy, ze pojawialy si¢ rozne proby rozwigzan,
wysuwane zreszta pod znacznym wplywem sugestii plynacych z emigracji.

SLP nie przewidywalo, jak si¢ zdaje, utworzenia jakich$ odrebnych wladz
powstanczych. Doraznym celom miala stuzyé sie¢ komérek spiskowych utwo-
rzona w czasie konspiracji. Podstawa jej byl podzial na gminy z soltysami
na czele %5, Gminy mialy wchodzi¢ w sklad obwodéw kierowanych przez rady
obwodowe. Obwody z kolei podporzadkowywano ziemstwom czyli zborom
prowincjonalnym. Pig¢¢ takich zboréw mialo tworzyé prowincje. Caly kraj
dzielono na pigé prowincji (1. Rzeczpospolita Krakowska, 2. Galicjg, 3. Po-
znanskie, 4. Krolestwo Kongresowe, 5. Litwe, Wotyn, Podole, Ukraing).
Pracami calej organizacji kierowal Kolegialny Zbér Gléwny (poczatkowo
w Krakowie, nastgpnie we Lwowie) 36. Wszystkie wladze SLP pochodzily
z nominacji ,,od gory"“ i byly §cisle zhierarchizowane. O ostatecznej organi-
zacji wladz w niepodleglej Polsce miano zadecydowaé dopiero po wojnie.

Na podobnych zalozeniach opart sie Komitet Poznanski odgrywajacy, jak
wiadomo, bardzo powazna role w przygotowaniach do powstania 1846 roku.
Jego koncepcje organizacyjne dyskutowane z przedstawicielami trzech zabo-
réw ksztaltowaly si¢ pod znacznym wplywem analizy wytycznych przywie-

82 Jbidem, OdpowiedZ 106, s. 290.

8 Materialy, s. 4567/8; por. takze Sladkowska, o. ¢, s. 109 i nast.

8 Sciegienny mnigdzie nie formulowal blizej swych pogladéw ustrojowych. Ten-
dencje republikanskie wynikaja z caloksztaltu jego prac, zob. B. Limanowski,
Historia demokracji, t. II, s. 165. W sprawie koncepcyj Stefanskiego w tym przed-
miocie nic pewnego powiedzieé nie mozna, wobec tego ze dotychczasowe ustalenia
(Paprocki, o. e, 's. 362) zostaly podwaione przez B. Zakrzewskiego,
Z dziejéw, o. c¢., 1. c¢. Mimo to, sgdzac pe dzialalnoSei organizacyjnej Stefafiskiego
w okresie konspiracji, wydaje sie, Ze przychylal sie on do radykalno-demokratycznych
pogladéw ustrojowych.

& W, Lukaszewicz, Wplyw masonerii, karbonaryzmu, s. 306 i nast.

8% S, Kieniewicz, Konspiracje, s. 138.
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zionych w koncu 1845 r. przez delegata Centralizacji — Mierostawskiego.
Zostaly one uzgodnione z przedstawicielami spiskowcow 7. Z uwagi na $cisly
zwiazek zachodzacy miedzy tymi projektami a préba ich urzeczywistnienia
w przeddzien i w toku rewolucji zostana one oméwione szczegélowo poni-
zej ®8. Tu ograniczeg si¢ do kilku uwag ogdlnych. Siatka konspiracyjna miala
stuzyé jako zalazek cywilno-wojskowego aparatu wladzy powstanczej. Z lona
naczelnej wladzy spisku (tzw. Komitetu Poznanskiego) miano powolaé kole-
gialny rzad powstanczy. Caly aparat wladzy mial opieraé si¢ na zasadach
centralizacji, nominacji i hierarchicznego podporzadkowania wiadz nizszych
wladzom wyziszym. Pewnym wyjatkiem od reguly byl postulat dopuszczenia
czynnika spolecznego do wspoéludzialu we wladzy na najnizszym szczeblu
(w gminach wiejskich i miastach) #. Podobnie pomy$lany system wtadz kon-
spiracyjnych prébowano zorganizowaé pod wplywem Czartoryskiego w kraju
juz w latach 30-tych XIX w.?. Jednakowoz do$¢ duza rezerwa z jaka od-
nosily sie kola konserwatystéw w kraju do konspiracji w ogdle, byly zdaje
si¢ przyczyna, ze odstapiono od pierwotnego projektu. W ramach obowiazu-
jacych instrukcji pozostawiono krajowi do§¢ duza swobode¢ na polu prac or-
ganizacyjnych .

Cecha wspélna wszystkich wyzej przedstawionych projektow byly zasady
nominacji, centralizacji i $éslego podporzadkowania. Zaréwno konserwa-
tysci, jak i zwolennicy nurtu burzuazyjno-demokratycznego dazyli do zapew-
nienia sobie mozno$ci kierowania zaréwno przygotowaniami do powstania,
jak i sama wojna narodowowyzwolencza.

Odmienne stanowisko zajal w tych sprawach Kamiefiski. Zarzucajac Cen-
tralizacji TDP, ze ,,wy do hierarchii... chcecie szukaé powstancow ja
za§ wszelkie sily chcg zwracaé do tworzenia powstancéw .. 92 tw1erdzﬂ, ze
do opracowania konkretnych form organizacyjnych mozina przystapié¢ dopiero
w czasie powstania, w zalezno$ci od ukladu stosunkéw na danym terenie %.
Opierajac si¢ na gloszonej przez siebie teorii wojny ludowej uwazal, ze
z chwila kiedy caly naréd stanie pod bronia .oddzial wojenny [bedzie]
pierwsza wladza rewolucji* 94, Dopiero w miarg¢ odnoszonych sukceséw na-
lezalo jego zdaniem przystapi¢ do zorganizowania jednolitej ,,naczelnej re-

¥ W czasie zjazdu odbytego w Krakowie w styczniu 1846.

8 Por. nizej rozdz. V nin. artykutu.

&) Ibidem.

10 Szezegélnie po zatozeniu Zwiazku Jedno§ei Narcdowej na emigracji.

. M. Handelsman, Czartoryski, t. I, s. 271; por. takze tekst instrukeji dla
Breanskiege, 10 maja 1835, cyt. wg Handelsmana, F‘rancja—Polska, s. 290
i nast.

2 H. Kamienski, Pamigtniki, s. 50,

93 O prawdach zywotnych (wyd. brukselskie), s. 115/116.

94 Tbidem, s. 315.

12%
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wolucyjnej wladzy wojskowej* ?. Tak wiec rezygnujac z przedwczesnych
jego zdaniem préb powolywania jednolitych wladz centralnych i lokalnych
zalecal przyszlym powstancom przygotowywanie si¢ do walki o niepodleglos¢
oraz przeprowadzenia rewolucji spolecznej. Sprawy form organizacyjnych
byly dlan, zdaje sig, sprawa drugorzedna. Przyznawal wiec walczacemu spo-
leczenstwu znacznie aktywniejsza rolg niz to czynila Centralizacja TDP i in-
spirowane przez nia oérodki krajowe.

Ze sprawa, wladz powstanczych wiazaly sig kwestie ,,terroryzmu* i klubéw
politycznych, ktérym Kamienski poswigcil sporo uwagi. Obserwujac w toku
swej pracy konspiracyjnej niecheé znacznej czeci ziemianstwa do demokra-
tycznego programu przeobrazen spolecznych, zdawal sobie sprawe, ze w chwili
wybuchu powstania klasy posiadajace ustosunkuja sie don wrogo *. Dlatego
tez domagat si¢ dla wszystkich kontrrewolucjonistéw kary $mierci, nawiazu-
jac zreszta do mysli zawartej w Manifeécie z Poitiers i do praktyki z czasow
rewolucji jakobinskiej 1793 r. Kare t¢ mogliby wymierzyé poczatkowo (kiedy,
w mys$l jego koncepcji, nie byloby jeszcze zadnych wiadz) ,,patrioci podej-
mujacy powstanie i rewolucje spoleczna”. Z czasem uprawnienie to staloby
si¢ wylacznym atrybutem wladzy 7.

Drugim obok terroryzmu czynnikiem zapewniajacym realizacj¢ przemian
spolecznych mialy by¢ kluby patriotyczne. Na ich rolg zapatrywal si¢ inaczej
niz Centralizacja. Ona chciala je sprowadzi¢ do roli narzedzia w r¢kach rzadu
powstanczego. Jego zdaniem, kluby jako wyraz opinii publicznej powinny
byé¢ kontrolerami wladzy i inspiratorami jej poczynan %.

Dembowski, stale czynny w pracach konspiracyjnych, byl zwolennikiem
mozliwie jak najprostszych form organizacyjnych. Wyrazem tych tendencji
byl jego plan zorganizowania wladz spiskowych w Galicji, gdzie dzialal
w 1845 r. Sprzeciwial si¢, wbrew zaleceniom Komitetu Poznanskiego, powoty-
waniu cial kolegialnych 9. By¢ moze obawial si¢ przewagi elementéw umiar.
kowanych, ktére w takich kolegiach z reguly majoryzowalyby radykaléw 100,

Bedac zwolennikiem szeroko pojetej agitacji, byl, zdaje sig, podobnie jak
i Kamienski promotorem idei tworzenia klubéw rewolucyjnych. Pogladom
tym dal zreszta wyraz w czasie powstania krakowskiego. W tym tez czasie
wystapi réwniez z planem organizacji wladz powstanczych, podobno przez

9 Jbidem, s. 423.

% Pamietniki, s. 21, 108; por. takze uwagi W. Kuli we wstepie do cyt. Pamiet-
nikéw, s. L.

7 Katechizm demokratyczny, rozdziat zatytulowany ,Terroryzm”, cyt. wyd.,
s. 285.

%8 0 prawdach zywotnych (wyd. brukselskie), s. 144,

% S. Kieniewicz, Ruch chlopski, s. 97.

100 Sprawa ,,wielkorzgdztwa” Galicji, ibidem.
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siebie opracowanym, ktéry przedlozy 24 II 1846 dyktatorowi do podpisu 1oL
Plany te dojrzewaly w znacznym stopniu, jak si¢ zdaje, w toku rozméw
w okresie konspiracji, jakie prowadzil ze zwolennikami ,partii ruchu®. Nie
bez wplywu pozostal przyklad wzoru tymczasowej organizacji panstwowej,
opracowanego przez Lud Polski na emigracji.

Nie znamy blizej projektéw organizacyjnych Stefanskiego. Wiemy jed-
nak, ze wspoéldzialal on nader aktywnie przy zakladaniu szeregu ogniw kon-
spiracji szeroko rozgalezionej w zaborze pruskim 12, Sadzié mozna, ze podob-
nie jak Kamienski nie przykladal on zbyt wielkiej wagi do opracowania
gotowych form organizacyjnych dla przyszlego powstania, pozostawiajac ten
problem okoliczno$ciom miejsca i czasu.

Czy ks. Sciegienny mial jaka$ wlasna koncepcje organizacji powstanczego
aparatu wladzy blizej nie wiadomo. Opierajac si¢ jednak na kreslonym
przezeh obrazie ustroju Polski niepodleglej mozna przypuszczaé, ze najwaz-
niejsza role poruczal w przyszlym powstaniu gminie 193, Byt zwolennikiem
wyboru wiadz wykonawczych przez ogét obywateli. Postulowal, by pelnig
wladzy zlozy¢ w rekach krajowego sejmu wylonionego przez nizsze zgroma-
dzenia przedstawicielskie w prowincjach i gminach 104,

Centralny problem przyszlego powstania — organizacje sil zbrojnych
wyobrazano sobie w czasie konspiracji rozmaicie. Do$wiadczenia powstania
lat 1830/31 wykazaly jednak niezbicie, ze chlopi stanowiacy trzon wojska
(wszystko jedno czy regularnego czy tez pospolitego ruszenia) nie pdjda prze-
ciwko nieprzyjacielowi bez zapewnienia im poprawy losu.

Konserwatyéci sadzili, zdaje sig, ze przyszla wojna rozpocznie sie od cze-
go§ w rodzaju pospolitego ruszenia, ktorego kierownikiem byloby konspiru-
jace ziemianstwo. Chlopi znaleZliby si¢ w szeregach pod przywddztwem swo-
ich dziedzicow lub ich oficjalistow 195.

W obozie demokratycznym najwigkszy rozglos zdobyla sobie teoria wojny
ludowej Henryka Kamienskiego 1%. Wojna ta miala si¢ rozpoczaé zywioto-
wym ruchem skierowanym przeciwko zaborcom i kontrrewolucji. Kamienski
utrzymywal, ze w chwili wybuchu nie mozna przesadzaé z gory organizacji

101 Materialy, s. 488, nota 20; ob. takze M. Tyrowicz, Jan Tyssowski, War-
szawa 1930, s. 129. Moim zdaniem w instrukeji tej znalazly swéj wyraz wplywy kon-
cepcji organizacyjnych Ludu Polskiego, szczegdlnie gdy chodzi o instytucje rad przy
kazdym szczeblu wladz powstanczych.

102 Zwiazek Plebejuszy obejmowal w r. 1845 swymi wplywami Gérny i Dolny
Slask, Prusy oraz Pomorze Gdanskie. M. Tyrowicz, Udzial Slaska w ruchu rewo-
lucyjnym 1846—1849, Warszawa 1949, s. 53.

103 Por. B. Limanowski, Historia demokracji, s. 155.

104 JTbidem.

16 M. Handelsman, Czartoryski, s. 284.

106 Opisal ja w III czeSci Prawd zywotnych w 6 obszernych rozdzialach. Czesciowy
przedruk Wojny ludowej ob. w wyd. H. Kamienski, Wybér pism, s. 286—257.
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wojska, bowiem ,,urzadzenie [jego] z samego powstania plynie, a nie za$
powstanie z urzadzenia®. Dlatego tez zalecalby poczatkowo prowadzi¢ wojne
przy pomocy drobnych grup partyzanckich. Z czasem dopiero mozna bylo,
jego zdaniem, przystapi¢ do scalania drobnych oddzialéw w wigksze jed-
nostki, a z tych nastepnie formowaé armie 107,

Kamienski nie zgadzal si¢ z pogladem Mierostawskiego jakoby w czasie
przygotowan do powstania nalezato przede wszystkim zwrdci¢ uwage na opra-
cowywanie planéw mobilizacyjnych czy regulaminéw stuzby i musztry. Ka-
mienski wysuwal na plan pierwszy osobg kazdego powstahca. Chodzitlo mu
o wyrobienie w nim samodzielnoéci oraz zapaltu. ldealem autora Prawd Zy-
wotnych byl zolnierz-obywatel, ktéry mial nie tylko walczyé¢, lecz réwniez
i decydowa¢ w najwazniejszych kwestiach zwiazanych z prowadzeniem
wojny. Stad tez postulat tworzenia w oddziatach klubéw patriotycznych skla-
dajacych si¢ ,,z samychze walczacych® 18, ktérym przystugiwaloby m. in.
prawo oceny post¢powania dowddztwa. Zdaniem Kamienskiego, korpus ofi-
cerski powinien sie formowaé w kraju, a nie rekrutowaé sie z emigrantow.
By¢ moze, ze oficerowie byliby wybierani przez samych zolnierzy. Przy kreo-
waniu oficerow wyzszych stopni nalezalo zwraca¢ uwage na kwalifikacje
fachowe kandydatow.

Koncepcja wojny ludowej Kamienskiego opierala si¢ w pewnym stopniu
na tradycjach rewolucji francuskiej. Wykazywala réwniez pewne punkty
styczne z organizacja wojskowosci w ujeciu Ludu Polskiego. Mimo duze;
popularnosci jaka zdobyla sobie w kraju i na emigracji 1%, byla w warunkach
polskich trudna do zrealizowania. Brak intensywnej akcji agitacyjnej wérod
chlopstwa, ktére przeciez wedlug zalozen Kamienskiego mialo byé glowna
sila napedowa rewolucji, stad przede wszystkim na przeszkodzie wychowaniu
z nich przyszlych zolnierzy-obywateli.

V. POWSTANIE KRAKOWSKIE 1846 R.*

1. W przeddzien wybuchu. Ustalenie terminu ogélnopolskiego powstania na
noc z 21/22 II 1846 r. Ostatnie przygotowania. Najwazniejsze wypadki w czasie
rewolucji krakowskiej. 2. Jej spoteczno-polityezne oblicze. 3. Typ i forma panstwa.
Organizacja wladz administracyjnych, wymiaru sprawiedliwoseci i wojska.

107 O prawdach zywotnych (wyd. brukselskie), s. 422 i nast.

103 Thidem, s. 415.

1% Por. wypowiedZz Mierostawskiego. Stwierdzil on, ze Centralizacja polecala
prace Kamienskiego do czytania cztonkom TDP jedynie dlatego, poniewaz obawiala
si¢ opinii znacznej wigkszosei ,,dol6w* emigracyjnych czy spiskowych w kraju, po-
dzielajacych jego poglady.

* Podstawe Zrddlowa niniejszego rozdzialu stanowia przede wszystkim archiwa-
lia krakowskie (w WAP, Bibl. Czart., Jagiell, Muzeum Hist. m. Krakowa) oraz
wraclawskie (do$é kompletny zhiér drukéw w Bibl. Nar. im. Ossolifiskich). Ostatnio
profesor Sz. Wachholz, opierajac si¢ na materialach krakowskich, oglosit
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1

Poczatek roku 1846 byl okresem goraczkowych przygotowan do powsta-
nia. W styczniu odbyl si¢ w Krakowie konspiracyjny zjazd kierownictwa
krajowego spisku przy udziale przedstawiciela TDP Mierostawskiego.

Przedyskutowano i przyjeto podobno bez wigkszych zmian projekty struk-
tury wladz powstanczych i instrukcji rewolucyjnych, przywiezionych przez
Mierostawskiego z Francji. Ustalono sklad Rzadu Narodowego, powierzajac
jednemu z jej czlonkéw Libeltowi opracowanie tekstu Manifestu do narodu
polskiego !. Podjeto decyzje¢ wybuchu ustalajac go na noc z 21/22 II 1846.
Po zakonczeniu obrad w styczniu 1846 r. w Krakowie pozostali jedynie dwaj
cztonkowie przyszlego rzadu powstanczego Gorzkowski i Tyssowski. Nieba-
wem przylaczyl si¢ do nich przedstawiciel prawicy TDP i jej reprezentant
w Rzadzie — Alcjato. W polowie lutego wladze pruskie dokonaly szeregu
aresztowan w Poznaniu 1 na prowincji. Libelt, Mierostawski i wielu innych
dzialaczy konspiracyjnych znalazlo si¢ w wiezieniu. Wiadomo$é ta wywolala
wéréd czlonkéow Rzadu Narodowego zrozumiala konsternacje. Poczatkowo
postanowiono powstanie odwotaé. Wkrétce jednak zdecydowano sig zaczynaé
w wyznaczonym terminie, za$ rzecznik odwolania Alcjato zbiegl?® Krakow
zajely wojska austriackie, ktére po lokalnych utarczkach z powstahcami
w mieScie 1 w paru miejscowosciach na prowincji wycofaly sie za Wisle
22 II péznym popoludniem.

Gdy trzech czlonkéw Rzadu Narodowego podpisywalo tegoz dnia wie-
czorem protokdl objecia wladzy, wzywajac nastepnie manifestem naréd
polski do powstania, zaledwie tylko w kilku punktach pod trzema zaborami
grupki spiskowcow stangly do walki. Sporadyczne te préby, podejmowane
takze jeszcze z poczatkiem marca zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Konspira-
cji nie udalo si¢ wywola¢ ogélnopolskiego powstania. Przede wszystkim za-
braklo wlasciwej sily napedowej calego ruchu — mas chlopskich. Wadliwie
prowadzona propaganda przed wybuchem nie dotarla na wie$, a tam gdzie
docierala nie potrafila zdoby¢ chlopa dla sprawy niepodlegloéci. Zaniedbania

w ,,Czasop. Pr.-Hist.“ VILI/1, 1956, s. 311—847, Akty prawne rewolucji krakowskicj
z roku 1846. Zbiér ten obejmuje wszystkie dotychczas znane dokumenty wydane przez
Rzad Narodowy, ktére nizej beda powolywane jako Akty prawne; dodana cyfra
oznacza numer danego dokumentu w publikacji prof. Wachholza. Por. takze W. M.
Bartel, Rézne wersje aktéow rewolucji krakowskiej 1846 ». ,,Kwart. Hist.”, nr 2,
1956, s. 95 i nast. W chwili oddania nin. artykulu do druku ukazala si¢ na pétkach
ksiegarskich obszerna praca M. Zychowskiego, Rok 1846 w Rzeczypospolitej
Krakowskiej i Galicji, Warszawa 1956 r.

1 B. Limanowski, Historia ruchu, s. 97 i nast.

2 H. Barycaz, W przededniu ruchu rewolucyjnego w Krakowie w r. 1846, podaje
relacje sekretarza Rzadu Narodowego za czas od 8—18 II 1846 r. ,Przegl. Hist.”,
t. XXXVI, s. 124 i nast.
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te doprowadzily szczegélnie do katastrofalnej sytuacji w Galicji 3. Tamtej-
szy chlop nieufnie a nawet wrogo odnosil si¢ do sprawy powstania, o ktérym
dochodzily doé¢ gluche wiesci. Na pozostalych obszarach: w sterroryzowanym
przez rezim paskiewiczowski i oslabionym represjami po likwidacji spisku
ks. Sciegiennego Krélestwie Polskim, czy w zaborze pruskim, gdzie wladze
zaczely przerzucal znaczniejsze oddzialy wojska, o zadnym wigkszym ruchu
nie moglo byé mowy. I tu réwniez chlopi, nawet niekiedy gotowi do walki,
odmawiali w ostatniej chwili swego udzialu w powstaniu, zrazeni wystapie-
niami swoich szlacheckich dowédcow .

W tej sytuacji powstanie krakowskie znalazlo si¢ w zupelnym osamot-
nieniu od reszty kraju.

Jednakowoz istnialy warunki do rozszerzenia terytorialnego zasiegu po-
wstania. Obszar Rzpltej Krakowskiej i przyleglych don skrawkéw Galicji
i Krélestwa Polskiego byly wolne od wojsk zaborczych. Do Krakowa naply-
waly oddziatki ochotnikéw z prowincji 3.

Momentem zwrotnym bylo proklamowanie w dniu 24 II dyktatury przez
Tyssowskiego oraz pdzniejsze pojawienie si¢ (w tym samym zreszta dniu)
na krakowskim bruku Dembowskiego. Tyssowski znalazl si¢ rychlo pod jego
znacznym wplywem. ,,Urewolucyjnienie” dotychczasowej rewolucji na pa-
pierze bylo od tej chwili tatwo czytelne zaréwno z akt urzedowych wydawa-
nych przez dyktatora, jak i pewnych posunie¢ wladz powstanczych. Sily
reakcji widzac w Dembowskim $miertelnego swego wroga zdecydowaly sig
na zamach stanu. Ich kandydat Wiszniewski objal wladze z mysla o szybkiej
likwidacji powstania. Préba kontrrewolucji zostala jednak dzieki energii
Dembowskiego zdlawiona w zarodku. Jednak rzez powstaficéw pod Gdowem
1 masakra procesji na Podgérzu, w ktérej zginal Dembowski (27 II) byla dla
jego wrogow hastem do obezwladnienia powstania. Tendencje te rychlo
azyskaly szanse realizacji. Nad granica b. Rzplitej Krakowskiej stanegly
wojska rosyjskie, ktére wkrétce zaczely maszerowaé na Krakéw, Austriacy
zagrozili miastu od strony Podgérza. W tych warunkach garstka radykaléw
pragnela kontynuacji walki, ale dyktator Tyssowski ulegt zadaniom umiar-

8 W toku dalszych rozwazan pomijam sprawe tzw. rabacji. Ten ruch antyfeu-
dalny wyrést wprawdzie na tym samym podlozu co i powstanie krakowskie, potoczyt
sie 'jednak odrebnym nurtem i rzgdowi powstanczemu nie mdalo si¢ nawigzaé z nim
bezpoSredniego, Scistego kontaktu. Pcemijam réwniez zagadnienie pojedynczych wy-
stapien powstancéow w Krolestwie (Siedlece) i W. Ks. :Poznatniskim, gdyz i one prze-
kraczaja tematycznie ramy mniniejszego artykulu.

4 O przebiegu wypadkéw w r. 1846 ob. rozdz. V—VIII wyzej cytowanej pracy
B. Limanowskiego, por. takze wskazéwki bibliograficzne u S. Kieniewi-
cza, Rewolucja polska, Wybdr Zrédet, Wroctaw 1947, s. LVII—LIX.

5 Szereg ‘danych cyfrowych dotyczacych liczebnosei krakowskich 'powstancéow
daje K. Konarski, Powstanie krakowskie w $wietle cyfr statystycznych, ,,Przeglad
‘Wspotezesny”, t. XXV, Krakéw 1928, s. 140—145.
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kowanych i postanowil Krakéw opuscié. Resztki oddzialéw powstanczych
zlozyly bron na granicy pruskiej.

Do Krakowa wkroczyly wojska trzech mocarstw opiekunczych, naprzéd
rosyjskie, nast¢pnie austriackie, na samym za$ koncu Prusacy ®.

2

Notujac swe wrazenia z pierwszych chwil rewolucji- w Krakowie senator
Kopff stwierdzil, ze opublikowany przez Rzad Narodowy ,manifest . .. tchnat
komunizmem i oburzal §wiat cywilizowany* *.

Czy Manifest do Narodu Polskiego byl rzeczywiscie tak -, komunisty-
czny“‘? 8, Raczej stanowil odbicie postawy umiarkowanego w swym rady-
kalizmie spotecznym kierownictwa TDP, jak.i ulegajacej jego wplywom cze-
§ci konspiracji krajowej. (Pamigtajmy, ze tekst jego wyszedl spod pidra
cztonka Centralizacji Poznanskiej K. Libelta) ®. Stad pewna ,,polsrodkowos¢,
niedomdwienia, wiara w nieistniejaca jednoéé wszystkich klas spolecznych
w obliczu walki o niepodleglo$é. Z drugiej strony stwierdzié nalezy, ze nie-
ktore zawarte w nim hasla znacznie wyprzedzaly postulaty rewolucji bur-
zuazy jno-demokratycznej, bedac wyrazem wplywoéw radykaléow, z ktérymi
— jak to staralem si¢ wykaza¢ — musieli si¢ umiarkowani liczy¢.

Na plan pierwszy wysuwa si¢ zagadnienie wlasnos$ci. Badajac pod tym
katem widzenia Manifest krakowski widzimy, ze glosit on likwidacje¢ wla-
sno§ci feudalnej, wprowadzajac na jej miejsce wlasnos¢ kapitalistyczna.
Programy i dazenia lewicy reprezentowal zawarty w nim zwrot o spole-
czenstwie, w ,ktorym kazden podilug zastug i zdolno$ci z débr ziemskich
bedzie mogt uzytkowad”. Byla to jednak wizja przyszlosci. W czasie powsta-
nia miala by¢ uznawana prywatna wlasnoé¢ $rodkéw produkcji zaréwno na
wsi jak 1 w mie$cie. W mniemaniu tym utwierdzaja teksty poézniejszych ak-
tow powstanczych, zwlaszcza ,,Instrukcja dla komisarzy powiatowych, gwa-

8 Przebieg powstania krakowskiego opisuje szczegélowas M. Tyrowicz, Tys-
sowski. Szereg informacyj podaja réwniez: A. Grabowski, Wspomnienia, Kra-
kéw 1909; Fr. Hechel, Czlowiek nauki taki, jakim byt, Krakéw 1939; W. Kopff,
Wspomnienia z ostatnich lat Rzeczypospolitej Krakowskiej, Krakéw 1906; L. L e-
tawski, Wspomnienia pamigtnikarskie, Wroclaw 1952. Por. takze wskazéwki bi-
bliograficzne Kieniewioza, ob. wyzej nota 4.

7 W. Kopff, Wspomnienia, s. 81.

8 Rozpatrujac dzieje rewolucji krakowskiej musimy pomietaé o jednym. Wszyst-
kie wazniejsze akty tego okresu z Manifestem na czele posiadaja w znacznym stopniu
charakter dokumentéw laczacych deklaracje programéw ideologicznych z mormami
prawnymi, niejednokrotnie z przewaga tych pierwszych. Tekst Manifestu ob. Akty
prawne, 3.

9 Réwnceze$nie jednak zostala przygotowana druga wersja Manifestu, do ogtlo-
szenia ktérej nie doszlo. Por. W. M. Bartel, Rézne wersje, s. 95 i nast.
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rantujaca m. in. poszanowanie ,wlasnosci pojedynczych* 19, Wprowadzajac
nowy typ wlasnosci poddawano ja dosy¢ powaznym ograniczeniom. Formulo~
wala je wyrainie wzmiankowana instrukcja deklarujac, ze ,,wlasno$¢ poje-
dynczych ... jako jedna wspdlna narodowa wlasno$¢ w rekach rzadu uwa-
zana by¢ ma“ 1. Widaé tu wplyw idei ,,.komunizmu wojennego®, opartych na
teoretycznych zalozeniach Dembowskiego 2. Zwrot ten przypominal réwniez
poglady emigracyjnej ,,Pélnocy”. W praktyce owa wspélna wlasnoéé spro-
wadzalaby si¢ do systemu rekwizycyjnego, stosowanego zreszta bardzo
oglednie. Bezwarunkowej rekwizycji podlegata wlasno$¢ panstw zabor-
czych 13, Owo poszanowanie indywidualnej wlasnosci stosowano nawet wo-
bec majatkéw opuszczonych przez urzednikéw panstw zaborczych oraz tych
wszystkich, ktérzy z Krakowa uciekli przed powstaniem, chociaz w szeregu
wypadkéw odstgpowano od tej zasady 4.

Ograniczenie rewolucyjnego ostrza koncepcji ..wspélnej wlasnosci”
w praktyce bylo wyrazem dazen elementéw umiarkowanych czy zgola reak-
cyjnych. Gléwne zasady przyje¢tego przez wladze powstancze systemu rekwi-
zycyjnego kreélili ludzie, ktorym byl obcy wszelki radykalizm spoleczny (np.
bankier krakowski Wolff, powstafnczy minister skarbu).

Zgodnie z programem przyjetym przez TDP oraz przez umiarkowana
Centralizacje Poznanska, rowniez i sprawa chlopska zostala rozwigzana po-
lowicznie. Wszyscy chlopi posiadajacy dotychczas .,warunkowo dziatki
ziemi w zamian za czynsze lub panszczyzng, mieli je otrzymaé na wlasno$c.
Swiadczenia panszczyzniane znoszono bez odszkodowania. Ustawal obowia-
zek placenia czynszow 5. Manifest pomijal milczeniem problem glodu ziemi
bezrolnych. I nie moglo by¢ inaczej, skoro nie likwidowal folwarkéw. Jedynie
chlopi, ktorzy wzigliby czynny udzial w powstaniu, mieli otrzyma¢ wynagro-
dzenie w ziemi z dobr narodowych. Reszta musiala si¢ kontentowa¢ zniesie-
niem obowiazkéw panszczyznianych. Dobrodziejstwo to nie polepszalo sy-
tuacji wigkszoéci chlopéw bezrolnych, w minimalnym stopniu (i nie wszedzie
zreszta), obciazonych panszczyzna. Jednakowoz zniesienie wszelkich powin-

10 Pkt 10 instrukeji, Akty prawne, 10.

1t Tbhidem.

12 Por. wyzej. Byé moze, iz zawazyly tu w pewnym stopniu takze koncepcje pol-
skich socjalistow utopijnych; por. wyzej rozdz. IV.

13 0 systemie rekwizycyjnym w praktyce, zob. M. Tyrowicz, Jan Tyssowski,
s, 150 i nast.

4 W, Kopff, Wspomnienia, s. 90—91; Letowski w swoich Wspomnieniach
(s. 203) pisze: ,stracilem najlepsza z czwérki [koni] wzigte pod jakie§ wojsko, co
dnia trzeciego uciekto do Prus”. Chodzi tu o rekwizycje koni zarzadzong przez wita-
dze powstancze, por. Akty prawne, 29.

15 Por. Manifest Rzagdu Narodowego do Narodu Polskiego, z 22 II 1946 roku,
ibidem, 3.
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noéci feudalnych mialo dla nich doé¢ duze znaczenie, gdyz uwalnialo od
wszelkich odrobkow, najmow przymusowych itp.

Przy tej okazji warto zwréci¢ uwage na pewien interesujacy szczegol.
Opracowujac w konspiracji wytyczne do tekstu Manifestu przygotowano
réwniez akt prawny, ktéry miano oglosi¢ z chwilag proklamowania rewo-
lucji 16, W bardziej konkretnej, z prawniczego punktu widzenia, formie za-
warto w nim program agrarny powstania. Uwlaszczenie miato dotyczy¢
jedynie chtopow posiadaczy. Dwér byl zobowiazany zwréci¢ wsi te grunta,
ktére zagarnal jej kosztem przylaczajac do folwarku po r. 1830. Wykonanie
tych postanowien poruczano wladzom panstwowym. Do ogloszenia tego aktu
nie doszto. Nie sa nam znane jego losy. Podobno zabral go ze soba ucieka-
jacy z Krakowa w przeddzien wybuchu powstania Alcjato '7. Zreszta nawet
gdyby dokument ten znalazi si¢ w rekach Rzadu Narodowego, zachowawczo
nastrojony Tyssowski nie odwazylby si¢ go opublikowaé. Gdyby chlopi do-
wiedzieli sie o mozliwo$ciach sformulowanych w punkcie 2, doszltoby niewat-
pliwie do powaznych zaburzen na wsi, szczegélnie w Krélestwie Polskim, gdzie
jak wiadomo w latach 1830—1846 chlopi byli masowo wywlaszczani przez
dziedzicéw 8. Mozna przypuszczaé, ze znaczenie punktu 3 omawianego ,,Po-

16 Wizerunki, t. II, s. 173.

17 J, 8. Millex, W przededniu zniesicnia panszezyzny w Galicji, s. 118.
s. 118.

18 Kopia postanowienia o uwlaszezeniu wloécian: ,,Chege uswieci¢ dzien hasta
do nowej o niepodleglosé walki wielkim aktem sprawiedliwo$ci narodowej znie§é przy-
czyny nieufnosci wiascian, wzmocnié wezty braterstwa laczace wszystkich Polakéw,
jako synéw jednej wspdlnej ojezyzny, rzad stanowi co nastepuje: art. 1. Poddanstwo
ze wszystkimi jego nastepstwami znosi sie. WloScianie otrzymuja na wlasno§é wie-
ozysta te grunta z ktérych dotad odrabiali panszezyzne, lub czynsz oplacali. art. 2.
Za zasade do oddzielenia gruntéw wloscianskich od dworskich stuzyé ma taki stan
rzeczy, jaki istnial przy rozpoczeciu poprzedniej wojny o niepodlegto§é w 1830 roku.
art. 3. Jezeli gdzie po czasie wyzej oznaczonym, liczba gospodarstwa wloScian zmniej-
szona, lub ich grunta uszczuplone zostaly, wloScianie ci lub ich potomstwo, maja
prawo wroéci¢é do posiadania wcalosei lub uszczuplonych czastek swych gruntéw.
W razie za$§ niezgloszenia sie mikogo z interesowanych, az do uplyniecia jednego
roku od ukonczenia terazniejszej wojny, rzeczone grunta nalezeé¢ beda do uposazenia
obronicow kraju. art. 4. W tych czeéciach kraju, w ktérych wskutek regulacji lub
seperacji grunta wloscianskie oddzielone juz zostaly od dwonrskich, oddzielenie to
utrzymuje si¢ w swej mccy. art. 5. Minister Skarbu przedstawi rzadowi w jak naj-
krétszym przeciagu czasu projekt sprawiedliwego rozkladu podatkéw gruntowych
miedzy wlascicieli gruntéw dworskich a S$wiezo uwlaszezonych wlodcian. art. 6. Wy-
konanie tego postanowienia powierzone jest ministrowi spraw wewnetrznych i mini-
strowi skarbu. Ma by¢ ogloszone trzykrotnie we wszystkich parafiach i gminach: przy
czym proboszeze 1 wojei gmin zachecaé bedg $wiezo uwlaszezonych wloscian do dopo-
magania wlascicielom gruntéw dworskich za optata dobrowolnie uméwiona uprawié
te grunta, azeby kraj, wojsko walczace z niegprzyjaciélmi i sami wloscianie na mnie-
dostatek narazeni nie byli“.

Powyizszy tekst podaje Alcjato, o, c., w aneksach, s. 301—2.
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stanowienia* bylo wystarczajacym powodem, dla ktérego Alcjato nie chcial
dopusci¢ do ogloszenia tego aktu i zabral go w czasie swej ucieczki 9.

Dopéki wladza spoczywala w rekach rzadu kolegialnego, ktérego czynom
ton nadawal Tyssowski, nikt urzedowo nie wyjas$nil chlopstwu istotnego
sensu programu agrarnego zawartego w Manifescie. Bardzo wazne postano-
wienie art. IV. Ustawy Rewolucyjnej o karze $mierci za domaganie si¢ po-
winno$ci feudalnych 2° wymagalo uzupelnienia w formie proklamacji o roz-
miarach ogloszonego uwlaszczenia.

Sytuacja ulegla zmianie po przybyciu Dembowskiego do Krakowa.

Przyplyw fali rewolucyjnej po obaleniu kontrrewolucji Wiszniewskiego,
konieczno$¢ wytlumaczenia sensu zachodzacych przemian nie tylko chlopom
z terenéw Rzpltej Krakowskiej, lecz — co moze wainiejsze — zrewoltowa-
nym masom w Galicji, sklonily Tyssowskiego do podpisania odezwy ,,Do
wszystkich Polakéw umiejacych czytaé* 21, Formulowala ona jasno i wyraz-
nie: chlopi posiadacze otrzymuja od razu wlasno§é uprawianej ziemi, biedota
za$ wiejska miala otrzymaé grunt z rozparcelowanych débr narodowych po
zakonczeniu powstania. Z tym jednak, ze pierwszenstwo w rozdawnictwie przy-
stugiwalo tym chlopom, ktérzy wzieliby czynny udzial w wojnie o niepod-
ileglosé. W ten sposéb, z formalno-prawnego punktu widzenia nastapifo ,,na-
ruszenie programu agrarnego Manifestu w kierunku jego poglebienia i ra-
dykalizacji. Nadzialu biedoty nie zamierzano przeprowadzi¢é wprawdzie ex
nunc, mial on pochodzié¢ nie z ziemi folwarcznej, lecz z débr panstwowych.
Byl to wyrazny kompromis pomiedzy stanowiskiem umiarkowanej wigkszoéci
zarbwno TDP jak i konspiracji krajowej a programem radykaléw zadaja-
cych likwidacji folwarku. Niemniej stanowil jednak jedyne realne wyjscie
z dwczesnej sytuacji. Odezwa do ,,umiejacych czytaé gwarantowala prawo
wszystkich chlopéw do nadzialu ziemia i na tym tez polega jej istotne zna-
czenie.

Akcenty radykalne w sprawie chlopskiej wystapily jeszcze silniej na tle
odezwy wydanej do ,Ludu Polskiego“22. Nie mamy zadnych formalnych
danych, by uzna¢ ja za akt wydany przez dyktatora. Niemniej jednak stwier-
dzi¢ nalezy poréwnujac ja z odezwa do ,umiejacych czytad”, ze byla jej
rozwinigciem i popularyzowala zawarte w niej hasla. Przewyiszata ja jednak
swym radykalizmem, co przejawialo si¢ m. in. w prawie jakie udzielala
chltopom. Mogli mianowicie karaé $miercia kazdego, kto domagalby si¢ od
nich pelnienia powinnosci panszczyznianych. W cytowanej odezwie zwraca

19 Na innym stanowisku stoi Miller, o. c., s. 119—120, uwazajac, ze: ,,0d razu
rzuca si¢ W oczy ograniczono§é¢ tego aktu‘.. Ocene ta jednak uwazaé nalezy za nie-
pelna.

20 Akty prawne, 6.

2t Akty prawne, 21.

22 JTbidem, 59.
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uwage zwrot, gloszacy, ze ,rewolucja polska... jest dla dobra ludu... od-
dajmy chlopu grunt, wolnoé¢ i wszystko co na tej ziemi jest dobre“. Nieofi-
cjalny charakter omowionego wyzej dokumentu (bez podpisu i daty) pozwa-
lal jego autorom lub autorowi (Dembowski?) przyja¢ rewolucyjny ton, ktéry
przerazil wielu krakowskich zachowawcéw i reakcjonistow. Wprawdzie
przedstawiciele ich zasiedli we wladzach powstanczych, niemniej wobec ra-
dykalnej postawy krakowskiej ,,ulicy” i poczynan Dembowskiego czuli lek.
Wygladali z utesknieniem kleski powstania, pokladajac nadziej¢ w rychlej
interwencji trzech mocarstw zaborczych 23.

Miara rewolucyjnoéci dokonywanych przemian w sprawie chlopskiej be-
dzie jednak nie tyle interpretacja aktéw wydanych w tej materii, ile odzew
z jakim spotkala si¢ na wsi krakowskiej. Dane dotyczace terenéw Wolnego
Miasta Krakowa 1 niektérych przyleglych dofi obwodéw galicyjskich wska-
zuja, ze publikowane odezwy odgrywaly powazna role jako atut propagan-
dowy. Tamtejszy chlop chetnie szedt do powstania lub tez poprzestawal na
mniej lub wigcej zyczliwej wobec niego neutralnosci 2. Co jednak wazniejsze
i na to nalezy zwrécié baczna uwage, to fakt, ze czeSciowa likwidacja ustroju
feudalnego na wsi zostala uznana przez chlopéw za trwalg ich zdobycz. Po-
twierdzaja to fakty. W wielu miejscowosciach chlopi odmawiali po upadku
powstania krakowskiego pelnienia ,,czynno$ci inwentarycznych® — $wiad-
czen naleznych obszarnikom 2. W okupowanym Krakowie wywolalo to nie-
pokdj i nastroje paniczne. Przypuszczano, ze to dalszy ciag rabacji 26.

23 O nastrojach w Krakowie zob. H. Lisicki, Antoni Zygmunt Helcel, t. ],
Lwow 1882, s. 136 i nast.

24 Ob. o tym S. Kieniewicz, Ruch chlopski, s. 180.

25 O oporze wsi krakowskiej wobec obowiazkéw panszezyznianych zob. Dziennik
gléwny Senatu Rzadzacego W. Miasta Krakowa, t. I, WAP Krakéw APkr WM 932
s .182. Lp. 835 z 4 III 1846. Senat Rzadzgcy postanawia polecié wladzom, aby ob-
jasnily wloScian, ze wszelkie powinno$ci musza byé przez nich §wiadczone dworom
w rozmiarach sprzed 22 II 1846, s. 248. Lp. 1108 z 20 IIT 1946: WloScianie wsi
Smierdzaca upraszaja o uwolnienie ich od panhszczyzny zaleglej w czasie zamieszek
[scil. rewolucji]. Senat zadecydowal 21 III, zeby ,0znajmiono tymze [chlopom], iz
jezeli powinnoSci inwentarycznych odrabiaé nie beda, ulegna egzekucji wojskowej®.
Lp. 114 z 21 IV 1846: Hr. Zelenski wlasciciel dobr Piekar, Liszek i Kaszowa
domosi, iz wloScianie wzbraniajg si¢ odrabiaé ppowinnosci inwentaryczne. Senat za-
decydowal 21 IV: ,Polecono Komisarzowi Dystryktu znaglenie tych [chlopéw] egze-
kueja“.

Por. takze opini¢ o sytuacji ze strony rezydenta austriackiego w Krakowie Lieh-
mana v. Palmrode. Pisal on z Krakowa 27 III 1846 do kanclerza austriackiego
w Wiedniu: ,,...Kein Wunder wenn nach solchen Vorgaengen [scil. rewolucji] die
Bauern im Freistaate [W.M. Krakowie] zum groessten Teile jetzt die Leistung der
Robot verweigern®“. Relacja ta w tekach Barwinskiego, WAP, Krakéw.

2 Informuja o tym rozporzadzenia wladz okupacyjnych zamieszczane w Dazien-
niku Rzadawym W. Miasta Krakowa z marca 1846.
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Obok programu agrarnego wladze powstancze wystapily réowniez z pla-
nem poprawy bytu biedoty miejskiej. Problem ten, tak silnie akcentowany
w wypowiedziach Ludu Polskiego na emigracji czy radykalnego skrzydla
konspiracji krajowe]j, doczekal si¢ jednak rozwiazania dopiero z przybyciem
do Krakowa Dembowskiego. Manifest z 22 II nie zajmowal si¢ nim w ogéle.
A przeciez nawet na miniaturowym terenie Rzpltej Krakowskiej i jej sto-
licy sprawa polozenia tzw. pospélstwa (niekwalifikowanych robotnikéw
zwanych wyrobnikami czy podupadlych majstréw cechowych) byla powaz.
nym zagadnieniem spolecznym.

Wiadze powstaficze oglosily, z inspiracji Dembowskiego, ze po wojnie
zostana otwarte dla zubozalych rzemies$lnikéw oraz tych  wszystkich, ktérzy
nie pracowali w rolnictwie, warsztaty narodowe (zwane takie rzadowymi) 7.
Obiecywano, ze place zatrudnionych w nich robotnikéw bgda podwéjne
w stosunku do wynagrodzen wyplacanych w okresie rewolucji 2.

Powyisza zapowiedZ zostala czeSciowo zrealizowana w czasie powstania.
Wszyscy rzemie§lnicy zatrudnieni na zlecenie wladz przy pracach dla woj-
ska otrzymywali wynagrodzenie dwukrotnie wyisze od plac sprzed 22 II
1846 29,

Nieémiale proby polepszenia polozenia plebsu spotkaly si¢ wéréd niego
z zyczliwym oddZwigkiem. Zreszta zanim rzad wystapil z konkretnymi gwa-
rancjami zasilil on juz wydatnie szeregi powstancze. Byla to owa ,tluszcza
sankiulotow*, ktora wprawiala w przerazenie krakowskich mieszczan %0, Za-
znaczy¢ jednak trzeba, ze program ten byl programem kompromisowym. Byl
en, podobnie jak program w sprawie biedoty wiejskiej, wypadkowa dwéch
Scierajacych si¢ sil, nurtu zachowawczego reprezentowanego przez Tyssow-
skiego oraz rewolucyjnego, ktérego rzecznikiem byl Dembowski. Uznajac
potrzebg polepszenia sytuacji mas wyzyskiwanych, przesunigto realizacjg
tego hasla na-okres péZniejszy. Mimo wszystkich ograniczen program ten
byl postepowy, gdyz jasno formulowal konieczno§¢ poprawy bytu ludnosci
najuboiszej i to nie w drodze ofiarnosci publicznej, lecz poprzez aktywna
ingerencj¢ wladz panstwowych.

Na zakofczenie oméwienia préob reform spolecznych podejmowanych
w czasie rewolucji krakowskiej 1846 r. nalezy wspomnie¢ o blizej niesprecy-
zowanej mys$li opieki spolecznej i ubezpieczen zawartej w Manifeécie z 22

% Por. odezwe do ,umiejacych czytaé“ z 25 II 1846 i do ,Ludu Polskiego®
Akty prawne, 21, 59. Z podobng inicjatywa wystapil w czasie rewolucji lutowej 1848
roku Rzad Tymezasowy w Paryzu.

2% Tbidem, 59.

2 Art. 11 instrukeji Akty prawne 10. Odezwa do rzemie$lnikéw, ibidem, 35.

30 Pisze o tym obszernie Grabowski w swych wspomnieniach z tego czasu. Rkps
E 29 WAP Krakow, k. 42 i nastepne.
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lutego 31. Pewnym jej praktycznym zastosowaniem byla zapowiedZ bezplat-
nego rozdawnictwa soli z magazynow panstwowych 32, ktéra tez w czasie
powstania zaczeto realizowaé (Wieliczka).

W zakresie demokratycznych swobéd, ktéore — jak to podnoszono w toku
dyskusji w $rodowisku TDP — miano urzeczywistni¢ w okresie wojny o nie-
podleglo$é, Manifest krakowski wysuwal na plan pierwszy hasto réwnosci
wobec prawa, gloszac, ze w niepodleglej Rzeczpospolitej ,,przywilej zaden
i pod zadnym ksztaltem mie¢ nie bedzie miejsca 3. Oznaczalo to likwidacjg
jednej z bardzo waznych podstaw feudalnego porzadku prawnego.

Tekst Manifestu nie byl jednak wolny od akcentéw solidarystycznych 3.

Kolejne akty wydawane przez dyktatora w okresie wspolpracy z Dem-
bowskim zawieraly juz jasne sformulowanie o niedwuznacznej klasowej
treéci. Swiadcza o nich zarowno odezwy do ,,umiejacych czyta¢”, jak i do
,Ludu Polskiego®“. Godne uwagi jest rozporzadzenie dyktatora wprowa-
dzajace demokratyczng intytulacje 3.

Z kolei parg stéw o wolnosci osobistej. Gwarantowano ja wszystkim oby-
watelom, bioragc w obrong tych nawet, ktorzy dopuszczali si¢ przestgpstw
kontrrewolucyjnych 3,

Gdy mowa o ograniczeniu praw jednostki, zwraca uwageg pewne szcze-
golne prawo przyslugujace wladzom powstanczym. Mogly one mianowicie
dowolnie powolywaé wybrane przez siebie osoby na wszelkie stanowiska za-
réwno w wojsku, jak i administracji cywilnej, czy tez w wymiarze sprawie-
dliwoéci. Odmowa byla zagrozona kara $mierci 37.

Bardzo powazinym esiagnigciem rewolucji krakowskiej bylo réwnoupraw-
nienie wyznan. Specjalnym rozporzadzeniem nadano upo$ledzonej dotych-
czas w Wolnym Mieécie Krakowie ludnosci zydowskiej pelne prawa obywa-
telskie. Akt ten dotyczyl réwniez Zydéw w calej owczesnej Polsce 38.

Sciéle z tym zagadnieniem laczy si¢ sprawa dyskryminacji i prze§ladowan
na tle wyznaniowym lub narodowoSciowym. Problem ten, aczkolwiek nie
uregulowany zadnym aktem prawnym, znajdowal swe rozwigzanie w odpo-

3 ,Kazden Polak znajdzie zabezpieczenie dla siebie, Zony i dzieci swoich, ...
[kazdy] ...uposledzony od przyrodzenia na ciele lub na duszy znajdzie bez upoko-
rzenia nieochybng pomoc catego spcleczenstwa” itd.; por. takze tekst Manifestu.

2 Akty prawne, 11.

33 Alty prawne, 3.

34 Por. szczegélnie ustegp koncowy, zaczynajacy sie od stéw: ,,Polacy! Nie znamy
odtad® itd.

35 Akty prawne, 33.

3 Art. IV, ibidem, 6.

37 Ibidem, art. II. O stanowisku opozycji w tej materii zob. Lisicki, 0. €
8. 146 i nast.

38 Rzad Narodowy do Braci Izraelitéw z 23 II, Akty prawne, 7.
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wiednim .ustepie Manifestu, jak i w innych enuncjacjach wladz powstan-
czych 3.

Natomiast w zakresie wolnoSci stowarzyszen, idac ¢ladem wynikow dys.
kusji toczonych w TDP, ograniczono ja do$¢ znacznie. Klub czy stowarzysze-
nie mozna bylo zalozy¢ jedynie za aprobata wladz 0. Dopiero Dembowski,
zgodnie z koncepcja radykalow utworzyl nazajutrz po swym przybyciu do
Krakowa 25 II 1846 Klub Rewolucyjny Polski. W mysl zalozen jego twoércy
mial stuzy¢ sprawie ksztaltowania opinii publicznej dla ,,usposobienia ludu
do pojecia i ukochania rewolucji“ 4. Grupowali si¢ w nim krakowscy rady-
kali. Krotki okres dzialalnoéci klubu, ktéry przestal istnie¢, zdaje sig, z chwila
§mierci Dembowskiego (27 II) wykazal rozbieznosci pomigdzy dyktatorem
Tyssowskim a Dembowskim, szczegélnie na tle metod postgpowania w spra-
wie chlopskiej 42. Wyrazem stosunku dyktatora do klubu byl fakt, ze nie brat
on, jak si¢ zdaje, zadnego udzialu w jego pracach .

Zbedne jest chyba wyjasniaé, jaki odzew znalazlo istnienie takiej or-
ganizacji w kotach krakowskiej reakcji, obawiajacej sie¢ mocno , komunizmu’
klubistéw. Jest rzecza charakterystyczna, ze w okresie kilkugodzinnej zale-
dwie wladzy Wiszniewskiego, jedynym bodaj jego aktem urzedowym byto
rozporzadzenie polecajace likwidacje klubu 4,

W zwiazku z powyzszym krétkim przegladem spoleczno-politycznego
oblicza rewolucji krakowskiej naleiy jeszcze raz silnie podkres$li¢ jeden
moment. Wszystkie posuniecia wladz powstanczych byly na tym odcinku
wyrazem §cierania si¢ dwoch nurtéw: radykalnego i zachowawczego. Ktory
z nich bral goére? Otéz zalezalo to od konkretnego uktadu sil. Staralem sig
w kilku miejscach wskaza¢ na dwa szczytowe punkty przyplywu fali rewolu-
cyjnej. Pierwszy: przybycie do Krakowa Dembowskiego. Drugi: wzmozona
aktywno$¢ radykalow i popierajacego ich plebsu krakowskiego po obaleniu
zamachu Wiszniewskiego. Z tymi dwoma momentami laczy si¢ kilka bardzo
waznych odezw i rozporzadzen utrwalajacych i poglebiajacych proces poste-
powych przemian zapoczatkowanych Manifestem z 22 II 1846 r.

3% QOdezwa do Ludu Polskiego ibidem, 59. Manifest do narodu niemieckiego, ibi-
dem, 61.

@ Art. V Ustawy Rewolucyjnej.

4t Zalozenie Klubu Rewolucyjnego Polskiego, Akty prawne, 16.

2 Zapewne na zebraniu klubu wysunigto pomyst procesji do Galicji z Dembow-
skim na czele.

43 Por. Materialy, s. 482 mota 13. Klub obradowal zreszta co najwyzej dwa dni
(25 1 26 II).

4 Akty prawne, 16. W literaturze wyrazono poglad (M. Tyrowiecz, Jan Tys-
sowski, s. 136—7), ze dzialalnoSci Klubu zakazal Tyssowski. (Tyrowicz opiera sig
na zeznaniach zlozonych przez Tyssowskiego w czasie §ledztwa). Sadze, ze dyktator
nie zlikwidowal Klubu, choé na pewno razil go jego radykalizm. Zreszta uchylajac
wszelkie zarzadzenia Wiszniewskiego (por. Akty prawne, 19, 40) nie mogl ze wzgle-
déw prestizowych wyjatkowo akceptowaé rozporzadzenia o zniesieniu Klubu.
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3

Z przebiegu dyskusji emigracyjnych pamigtamy, ze Centralizacja Towa-
rzystwa Demokratycznego Polskiego postanowila w chwili wybuchu powsta-
nia nie przesadzaé sprawy ustroju politycznego. Twércy Manifestu do Na-
rodu Polskiego zastosowali si¢ do tej dyrektywy. Zaden z aktéw prawnych
wydanych w czasie powstania nie zajmowal si¢ ta kwestig. Jedynie zgodnie
z zaleceniem emigracji, rzad rewolucyjny wyst¢powal pod haslem republiki,
chcac tym samym wpoi¢ w spoleczenistwo przekonanie, ze po wojnie niepod-
legta Polska przyoblecze sie w te wlasnie formg ustrojowa. Wprawdzie stowa
,»Rzeczpospolita Polska* uzyte zaréwno we wstgpie Manifestu z 22 II 1846,
jak 1 na karcie tytulowej organu prasowego ,Dziennika Rzadowego® byly
dwuznaczne! ale przeciez swoja wymowe¢ miala zmiana godla panstwowego
na orta biatlego bez korony ,,z skrzydlami do lotu rozciagnionymi, z glowa
na prawo zwrécong [trzymajacego] w szponach wieniec debowy, na lewo
wieniec laurowy® 2. Na uwage zasluguje rowniez napis ,,Za wolnos¢ ludu®
zamieszczony na biato-czerwonej choragwi zwisajacej z okien rzadu powstan-
czego 3.

Zreszta sam tekst Manifestu i zawarte w nim hasta rewolucji burzuazyjno-
demokratycznej przesadzaly w pewnym stopniu sprawe ustroju politycznego
Polski, zapowiadajac zniesienie stosunkéw feudalnych a narodziny nowych,
kapitalistycznych oraz zwiazany z nimi proces przemian w zakresie typu
i formy panstwa 4.

Jak wyobrazali sobie twoércy rewolucji krakowskiej spraweg terytorium
panstwa. Tu znowu trzeba zagladnaé do dwéch aktow wladz powstanczych:
Protokotu i Manifestu. Wynika z nich, ze postulatem walki o wolno§¢ bedzie
odbudowa Polski w granicach z roku 1772. W pierwszych dwéch dniach re-

1 Pojecie ,,Rzeczpospolita® wystepuje przeciez i w Polsce przedrozbiorowej.

2 Art. VII Ustawy Rewolucyjnej.

3 Fr. Hechel, Czlowiek nauki..., t. II, s. 352.

4 Byloby rzecza interesujaca przebadaé, w mare zachowanych Zrddel, zapatrywa-
nia przedstawicieli ludno$ei 6wezesnega Krakowa na kwestie przemian ustrojowyci.
W tym miejscu cytuje poglad jednego z mieszczan, Grabowskiego, przedstawiciela
opinii kot drobnomieszczanskich nie bedacych bynajmniej sympatykami rewolucji.
Jest on wiarygodny z uwagi na swoéj do§é obiektywny sad o ludziach i wypad-
kach. ,,Sam pomysl utworzenia Rzeczypospolitej juz byl wielce nie czasowy. Jeszcze
nie zaczeli na §wiat przychodzié ludzie, ktorzy by republikanami byé zdolnymi byli.
U nas tym bardziej, bo rej wodzié checiatby kazdy szlacheic, kazdy cheialby rzadaié,
a nikt podlegaé. Nam nieszlachcie, takze nie byloby w smak byé w liczbie rzadzonych
— bo jaka bylaby dola mieszczan ze szlacheckiej republiki, az madto mamy ipamietne
przyktady i dowody”, rkps E. 29, WAP Krakéw, k. 48. WypowiedZz ta nie §wiadezy,
zdaje sig, o mniecheci do ustroju republikaniskiego, lecz 0 braku zaufania we wlasne
sity, cechujacym mieszezanstwo krakowskie. Niechgé do przewagi szlachty w zyciu
publicznym datowala sie¢ z czaséw Rzplitej Krakowskiej.

13 Czasopismo Prawno-Historyczne
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wolucji wydaje si¢ jednak, ze Rzad Narodowy zdezorientowany brakiem od-
zewu powstania w trzech zaborach zamierzal byé co najwyzej rzadem na
terytorium Rzpltej Krakowskiej. Sytuacja ulegla radykalnej zmianie, gdy
w Krakowie pojawil si¢ Dembowski. Wychodzace posrednio lub bezposrednio
z jego inspiracji odezwy wskazuja jasno, ze potrafil on ponownie ozywié
idee Polski, jako panstwa obejmujacego calo$¢ ziem jeszcze poddwczas pod
trzema zaborami®. Przebieg wypadkow 1 slabo$¢ powstania sprawily, ze
obszar kontrolowany przez wladze powstancze przekroczyl tylko bardzo nie-
znacznie granice Wolnego Miasta Krakowa.

Interesujaco wygladala sprawa wladzy w powstaniu zaréwno z punktu
widzenia jej organizacji, roli oraz kompetencji, jak i przemian zachodzacych
na-tym polu. W czasie konspiracyjnych obrad w dniach 18—26 stycznia 1846
Centralizacja TDP wraz z elementami zachowawczymi spo$réd konspiracji
krajowej odniosty powainy sukces. Godzac si¢ na rychly wybuch powstania
chcialy sobie zagwarantowa¢ w przyszlym rzadzie jak najwieksza sferg wply-
woéw. W obradach jedna z centralnych rél odegral Mierostawski. Ambitny,
pewny siebie, upatrzony na wodza przyszlego powstania, dazyl takze, jak sig
zdaje, do wprowadzenia w poczet czlonkéw rzadu takich ludzi, ktérzy gwa-
rantowaliby, Ze najwyzsza wladza powstancza nie péjdzie za bardzo ,na
lewo*. Plany te udalo si¢ w znacznym stopniu zrealizowaé.

Zgodnie z przyjetymi zalozeniami® wyloniono rzad, do ktérego weszli
czlonkowie sprzysigzenia i TDP. Organizacja jego opierala si¢ na zasadzie
kolegialno$ci, reprezentacji wszystkich dzielnic Polski oraz emigracji. Mial
sig skladaé z 7 oséb (minimum 5). Zmiany w skladzie rzadu mozna bylo prze-
prowadza¢ tylko zgodnie z wola wigkszosci jego cztonkéw. Jednorazowo mogl
zen wystepowaé tylko jeden z nich 7. System rzadéw kolegialnych byl skiero-

5 W aktach wladz powstanczych spotykamy sie z takimi zwrotami jak: ,dawna
Rzplita Krakowska” lub ,,dawne Kroélestwo Polskie”. Por. Akty prawne, 15, 23.

6 Znalazly one swe ostateczne sformulowanie w czasie wyzej wspomnianych obrad.
Omoéwiono wowezas Instrukeje dla komisarzy i oficeréw ckregowych (cyt. dalej jako:
instrukeje dla komisarzy) Wizerunki, t. 11, s. 226—236. Instrukeja ta zostala opra-
cowana na podstawie wytyeznych Centralizacji TDP przez L. Mierostawskiego. Por.
akt oskarzenia w procesie berlinskim w r. 1847, Wizerunki, t. II, s. 211. Ob. takze
wyrok $mierci austr. sagdu karnego we Lwowie z tegoz roku w sprawie Teofila Wis-
niowskiego, druk wspodtczesny, s. 4. B. Limanowski, Historia ruchu, s. 90—102;
tenze, Historia demokracji, cz. II, s. 171; S. Kieniewicz, Ruch chlopski,
s. 141, 142. O rozleglych pelnomocnictwach Mierostawskiego, M. Tyrowicz, Jan
Tyssowski, s. 83—84, ncta 3.

7 Pkt 2 instrukecji dla komisarzy, Wizerunki, t. 1I, s. 226; B. Limanowski,
Historia ruchu, s. 100—101. W materii liczby przedstawicieli emigracji w Rzadzie
Narodowym istnialy rozbiezno§ci pomiedzy TDP we Francji a przedstawicielami kon-
spiracji krajowej, zob. o tym Jan Alcjato, Moje powody wyjicia z Centralizacji,
rkps Oss. 3322 II, k. 55 versc.
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wany zaréwno przeciwko dyktaturze osoby, jak i dyktaturze ,od dotu®,
w ktorej suwerenem bylby caly lud. Ostatecznie ustalony sklad Rzadu Na-
rodowego wygladal nastepujaco: dwaj przedstawiciele TDP (Alcjato 1 Helt-
man) oraz trzech krajowcéw (Libelt, Tyssowski i Gorzkowski). Przewage
mieli w nim, z wyjatkiem moze Gorzkowskiego, ludzie umiarkowani badz
tez z gory nie liczacy si¢ z powodzeniem powstania. Rzad ten, jak wiadomo,
nie zdolal si¢ nigdy zebra¢ w ustalonym komplecie. Po wucieczce Alcjaty
w dniach okupacji Krakowa przez Austriakéw dokooptowano don przedstawi-
ciela Krolestwa Polskiego — Grzegorzewskiego 8. W tym stanie rzeczy rzad
byl wprawdzie dalej kolegialny, lecz nie reprezentowal wszystkich dziel-
nic Polski, braklo w nim takze przedstawiciela emigracji. Konieczno$¢ opa-
nowania sytuacji, wywolanej nieladem ,ktory si¢ zaczal wkradaé¢ w rzadzie
zbiorowym* i wiesciami naplywajacymi z terenéw objetych rabacja, sklonily
Tyssowskiego do objecia jednoosobowej wladzy dyktatora. Tak brzmialy
motywy urz¢dowej proklamacji®. A jak bylo naprawde? W tej materii snué
mozna jedynie przypuszczenia. Przede wszystkim nalezy si¢ zastanowié nad
pojawieniem si¢ w Krakowie koncepcji jednoosobowej dyktatury, potepionej
oficjalnie w dyskusji emigracyjnej. Miala ona jednak swoich zwolennikéw,
glownie w mlodym pokoleniu demokratéw, zaréwno na emigracji, jak
i w kraju. By¢ moze, ze w poczatkach rewolucji radykali, widzac nieporad-
noé¢ rzadu kolegialnego, pragneli doprowadzié do zamachu stanu i powierzyé
pelni¢ wladzy jednostce. Inicjatywa taka wyszla podobno z lona kolegium
rzadowego. Mial z nia wystapi¢ Gorzkowski?. Z drugiej strony istnieje,
stabo zreszta podbudowana hipoteza, ze wtadze dyktatorskg ujal poczatkowo
radykal, pézniejszy komisarz powiatu krakowskiego, Lissowski!l. Jak rzecz
wygladala w istocie, nie wiadomo, do$¢, ze ostatecznie urzad ten objal Tys-
sowski 12, Przejecie wladzy przez jednostke i to znana juz ze swego umiar-
kowania napawalo otucha krakowska reakcje; marzaca o rzadach silnej reki,
ktéra uchronilaby ja przed niespodziankami ,komunistycznej* rewolucji.
Proklamowanie dyktatury zaciazylo bardzo powaznie na dalszych losach po-
wstania. Niekorzystne skutki odejscia od kolegialnej formy rzadéw byly do
przewidzenia gléwnie z tego powodu, ze ta najwyzsza magistratura byla

8 Por. Protokdl objecia wladzy przez Rzad Narodowy Rzeczypospolitej Polskiej
z 22 11 1846 r. Akiy prawne, 2.

9 Zamieszezono ja w ,,Dzienniku Rzgdowym Narodowym R. P.”, nr 1, z 24 II
1846, oraz ,,Dzienniku Rzadowym R. P.”, nr 1 z 26 t. m. Akty prawne, 9.

10 M. Tyrowicz, Tyssowski, o. c., s. 123. 11 Ibidem, s. 125.

12 Thidem, s. 123; Bardzo interesujace dane zawiera zbiorowy list Rogawskiego,
Lissowskiego, Mateusza Paterynskiego i Jozefa Hladka z 20 III 1846 zamieszczony
w strassburskim Courrier du Bas-Rhin. Pisza oni, ze czlonkowie rzadu kolegialnego,
pomimo istniejacych miedzy nimi ,,przemijajacych niesnasek”, zgodzili sie¢ ,,dobro-
wolnie 1 jednomy$lnie” na mianowanie Tyssowskiego dyktatorem. Ob. ,,Gazeta Lwow-
ska”, nr 41 z 7. IV 1846, w Tekach Schneidra (teka nr 1284), WAP Krakéw.

13*
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wyposazona w pelni¢ wladzy administracyjnej i ustawodawczej. Rozlegle
jej kompetencje wiazaly sie z konieczno$cia pelnej mobilizacji wszystkich
sit do walki o wyzwolenie narodowe i spoleczne. Rzad mial wykonywa¢ swe
uprawnienia nie bezposrednio, lecz za pomoca nominowanych urzednikow
(do ktérych zaliczano takze ministrow) 3. Pelnia wladzy w rekach jednostki
mogla, lecz nie musiala by¢ uzyta zgodnie z wlasciwymi celami wybuchaja-
cego powstania. Tyssowski w okresie swej dziesieciodniowej dyktatury nie
ponosil prawnie za swe postepowanie zadnej odpowiedzialnosci przed spo-
teczenstwem. Wydana przezen ,Instrukcja dla komisarzy powiatowych®
charakteryzujac prawa dyktatora pomijala sprawe jego odpowiedzialnosci
zupelnym milczeniem 4. Wydaje sig¢, ze tym samym implicite przekreslano
zasad¢ wypowiedziang w Ustawie Rewolucyjnej, ze rzad miat by¢ ,,narodowi
odpowiedzialny‘ 15, Trudno powiedziel, jakie byly motywy takiego sformu-
towania. Instrukcja zostala przygotowana podobno przez Dembowskiego.
By¢ moze jednak, ze punkt o wladzy dyktatora byl dzielem Tyssowskiego,
ktéry w praktyce ulegly wplywom mlodego rewolucjonisty, pragnal przynaj-
mniej na papierze dzierzy¢ pelnie niekontrolowanej wladzy. W instrukeji
podkre$lano réwniez silnie ,samowladztwo dyktatora, ktory w miarg po-
trzeby mogt je dzieli¢ z ,kilkoma osobami* 16, Poczatkowo wspoétudzial ten
polegal zdaje si¢ na poruczaniu pewnych spraw do zalatwienia, np. podpisy-
wanie w zastepstwie aktow prawnych 17,

Praktyka rewolucji wykazala zgubno$é takich rozlegtych kompetencji
Tyssowskiego. Poza parodniowym okresem wspoélpracy z Dembowskim, dyk-
tator, choé oficjalnie nie dokooptowal nikogo do wspélrzadéw, znalazl sie
rychlo pod oficjalna kontrola klas posiadajacych. Przedstawiciele ich za-
siedli w Radzie Nieustajacej, ktora powolano po nieudalym zamachu Wisz-
niewskiego 18, Miala ona chroni¢ wladz¢ rzadowa przed zamachami kontr-
rewolucji. Przy osobie dyktatora urzgdowalo stale po dwoch jej przedsta-
wicieli 1. W ten sposéb mogli wplywaé i zapewne wplywali na jego poste-
powanie.

Teraz ‘jeszcze sprawa kadencji rzadu. Byla ona ograniczona w czasie.
Zaréwno poczatkowo kolegialny, jak i potem jednostkowy rzad mial istnie¢
tak dlugo, ,,dopdki spotecznie Polska od wszelkiej kontrrewolucji a polity-

13 Pkt 1 i 3 instrukecji dla komisarzy, Wizerunki, t. II, s. 226; art. 1 Ustawy
Rewolucyjnej, Akty prawne, 6; pkt 1 i 2 instrukeji, ibidem, 10.

14 Por. pkt 1, ibidem, 10.

15 Art. I Ustawy Rewolucyjnej, ibidem, 6.

16 Ob. wyzej note 14.

17 Za dyktatora pcdpisywal L. Gorzkowski, patrz rkps E 29, WAP Krakéw, k. 177.

18 Nie posiadamy w tej materii zadnych dokumentéw. Wiadomo§é zaczerpnieto
od Tyrowicza, o. c., s. 143—144,

19 0. c., s. 144.
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cznie od wszelkiego najazdu wolng nie bedzie* 20 Wiazalo si¢ to Scisle z cha-
rakterem powstania, ktére mialo obali¢ wladze zaborcéw, jak i stary feudalny
ustroj. Osiagnawszy te dwa cele rzad mial zwolaé¢ Sejm ,ktéremu odda
wladze i1 pozostawi uorganizowanie kraju we wszystkich jego galeziach 21,

W Scistym zwiazku z problemem rzadu narodowego nalezy rozpatrzyé sta.
nowisko jego sekretarza. Genetycznie pomyst utworzenia tego urzedu wyszedt
niewatpliwie ze strony Centralizacji TDP, ktéra chciala sobie w ten sposéb
zabezpieczy¢ dwa miejsca w Rzadzie Narodowym. (Kazda z dzielnic Polski
miala mie¢ w nim tylko jednego przedstawiciela). Nie precyzowano blizej
zakresu funkcji sekretarza. W kazdym razie musial to by¢ bardzo ekspono-
wany urzad, skoro powolano nan w czasie konspiracyjnego zjazdu w styczniu
1846 r. wybitnego dzialacza emigracyjnego Heltmana, ktéry jednak do kraju
przyby¢ nie zdolal 2. W zwiazku z tym w polowie lutego powolano na razie
zastepczo na jego miejsce Karola Rogawskiego, ktory po wybuchu powstania
objatl te funkcje na state 23,

W okresie dyktatury Tyssowskiego wystepuje az dwaich sekretarzy. Urzad
drugiego sekretarza zostal utworzony ad personam dla Dembowskiego. ktory
wlaénie na tym stanowisku mégl odegra¢ i rzeczywiscie odegral bardzo po-
wazng role. Poczatkowo sprawowal funkcj¢ sekretarza przy ministrze spraw
wewnetrznych, co nie pozwalalo mu jednak na rozwinigcie powazniejszej
dzialalnoéci. Dlaczego Tyssowski nie powotal Dembowskiego na stanowisko
jednego z ministréow? Zapewne z tego samego powodu, dla ktérego umiar-
kowane kierownictwo spisku staralo sie zawsze odsuwaé mlodego ,.komuni-
st¢”“ od udzialu we wladzy. Nominacja Dembowskiego na wybitniejsze
stanowisk oodstreczylaby zapewne od wspélpracy z wladzami powstanczymi
elementy chwiejne i zachowawcze, na ktérych — jak sie zdaje — zyczliwoéci
bardzo dyktatorowi zalezalo.

Za to w okresie wspotpracy Tyssowskiego z Dembowskim ulegly pewnej
konkretyzacji kompetencje obydwu sekretarzy. Przejeli oni pewna czgé¢ pracy
dyktatora w zakresie administracji i kontaktow z wladzami?¢. Utrzymali
z czasow rzadu kolegialnego prawo podpisu (nie kontrasygnaty) aktéw praw-
nych wydawanych przezen?. W pewnych §ciéle okre$lonych przypadkach
sekretarze mogli podejmowaé samodzielne decyzje26. Ich uprawnienia po-

20 Pkt 1 instrukeji, Akty prawne, 10; pkt 4 instrukeji dla komisarzy, Wizerunks,
t. II, s. 2217.

2t Pkt 4 instrukecji dla komisarzy, ibidem, s. 227, por. takze o. c., s. 171.

22 Por. B. Limanowski, Historia ruchu, s. 101.

23 Jest on autorem bardzo ciekawej relacji o pracach konspiracyjnego Rzadu
Narodowego w Krakowie do 18 lutego 1846 r.

24 W odréznieniu od ministréow, ktorzy konferowali z dyktatorem tylko w okre-
§lonych godzinach, sekretarze mieli do niego staty dostep. Por. Akty prawne, 43.

25 Art. 8 Dodatku do Ustawy Rewolucyjnej, ibidem, 37.

26 Tbidem, 39.
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zwalaja na postawienie tezy, ze w okresie rzadéw Tyssowskiego mamy do
czynienia w pewnych wypadkach z czym$ w rodzaju komitetu rewolucyjnego,
sktadajacego si¢ z dyktatora i jego sekretarzy.

Wspomnieé nalezy réwniez o stanowisku tajnego sekretarza, ktérzy urze-
dowal przy boku dyktatora.

Rzadowi podlegal bezposrednio aparat wladz politycznych dzialajacych
na terenie kraju, zlozony z inspektoréw generalnych — o ktérych nizej —
centralne wladze administracyjne i wojskowe oraz hierarchia wladz tereno-
wych 27, Pod jego rozkazami funkcjonowala réwniez kancelaria. Kierownik
jej z tytulem dyrektora stal na czele personelu skladajacego si¢ z kanceli-
stow, redaktora ,,Dziennika Rzadowego* wraz z korektorem i grawerem (pie-
czetarzem) 8,

Do urzedéw centralnych nie wchodzacych w sktad rzadu zaliczamy mi-
nisterstwa. Zaczgto je tworzy¢ w okresie dyktatury Tyssowskiego. Bylo ich
pieé: 1. Spraw wewnetrznych i policji, 2. Sprawiedliwosci, 3. Wyznan re-
ligijnych, 4. Skarbu i 5. Oswiecenia 2. Brak innych resortéw nalezy tluma-
czyé stosunkowo niklym terenem objgtym powstaniem oraz tymczasowym
charakterem calego aparatu panstwowego. Ministerstwu Spraw Wewnetrz-
nych zostaly podporzadkowane komitety, powolane do pelnienia $cisle
okreslonych zadan?’. Zadania ministréw ograniczaly si¢ poczatkowo do
wykonywania polecen dyktatora oraz do roli fachowych doradcéw.

Szereg probleméw zwiazanych z organizacja i funkcjonowaniem wtadz
powstanczych jest bardzo niejasny z powodu braku dostatecznej bazy zrédd-
towej. Do najbardzi€j zagadkowych punktéw zaliczyé nalezy pojawienie sig
urzedu Rady Ministréw obradujacej pod przewodnictwem prezesa . Nie
znamy blizej jej praw i obowiazkéw. Na stanowisko prezesa Rady dyktator
powolal swego niedawnego kolege z rzadu — Gorzkowskiego. Czy byla to
rekompensata dla odsunigtego od wladzy pretendenta na dyktatora, z ktérym

*7 Pkt 3, 5, 6 instrukeji dla komisarzy, Wizerunki, t. II, s. 226—227; pkt 2, 3,
4, 5 instrukeji, Akty prawne, 10.

28 Na istnienie kancelarii wskazuje wykaz urzednikéw nominowanych przez dyk-
tatora w dniach 24 i 25 II (Akty prawne, 15) oraz specjalna registratura. Zob. T y-
rowicz, o. c, s. 133, nota 2 i 4.

20 W dniach 24 i 26 II 1846 dyktator powotal nastepujace ministerstwa: Spraw
Wewnetrznych i Policji, Sprawiedliwo$ei, Wyznan Religijnych (nazwa ta =zostala
zmieniona 27 II 1846, ma Spraw Duchownych i Religijnych). Ministerstwo O§wiaty
powotano, jak sie¢ zdaje, dopiera 27 II 1846 r.; por. rozporzadzenie dyktatora z tej
daty.

%0 Bylo ich trzy: zbierania daréw (ibidem, 14), kontroli cen rynkowych ma arty-
kuly pierwszej potrzeby, zwana takze, zdaje sie, komisja zywnosci (nominacja jej
kierownika, ibidem, 15, por. takze M. Tyrowicz, o. c., s. 1562), oraz sanitarna
(ibidem, 27).

st Pgwotanego, zdaje sig, dnia 27 II 1846, Akty prawne, 48.
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Tyssowski musial si¢ liczy¢, gdyz cieszyl si¢ on dosy¢ duzym autoryietem
wéréd powstancéw krakowskich — nie wiadomo. Nalezy jednak przypuszczad,
ze tak bylo w istocie. Juz w pierwszym bowiem dniu dyktatury Gorzkowski
wystepuje jako zastgpca Tyssowskiego 32.

Centralne wladze wojskowe reprezentowal mianowany przez rzad i przed
nim odpowiedzialny woédz naczelny. Jemu tez podporzadkowano biuro
wojny 33,

W ciagu bardzo krétkiego okresu czasu wiladze centralne (glownie cy-
wilne) rozwinely sie do nieproporcjonalnie wielkich rozmiaréw. Znajdowalo
to swéj wyraz migdzy innymi w rozbudowanej hierarchii urzedniczej 3. Ten
stan rzeczy wynikal w znacznym stopniu z inspiracji Tyssowskiego, dobrego
organizatora, lecz nie na warunki powstaniowe. Intencje dyktatora umiejet-
nie wykorzystywala krakowska burzuazja, ze swej strony istotnie zaintereso-
wana w rozbudowie aparatu rzadowego, ktéry bylby w stanie utrzymaé w ry-
zach ewentualne wystapienia ,,anarchii komunistycznej*, reprezentowanej
przez biedote w miescie 1 na wsi. Konsekwencjg biurokratycznych zamitowan
dyktatora i dazen krakowskiej burzuazji byl w znacznym stopniu brak re-
wolucyjnego ducha, jaki powinien by ozywiaé dzialalno$¢ naczelnych wiadz
powstanczych. Na szereg stanowisk dostaly sie osoby czesto nieprzychylne
lub wrecz wrogie rewolucji. Pewna ilustracja moze byé w tym wzgledzie
wypowiedz sekretarza ministra spraw wewnegtrznych, pozniejszego wybit-
nego historyka prawa A. Z. Helcla. Pisal on w swej relacji: ,,Dyktatura
ctoczyla si¢ kolem ministerstw, rad i komitetéow nominalnych, lecz i do malo
znaczacych tych funkcji zapelnienia, w gronie swoich adeptéw nie mogac
znalez¢ zdolnych indywidudéw, zmuszona byla odstapi¢ od demagogicznej
zasady i do tych urzedowan powolal powainiejszych obywateli kraju re-
wolucji bynajmniej nie sprzyjajacych... Staraniem je-
dynym tych urzednikéw bylo, tak jak sig nalezato, aby ile moznosci
dziala¢ mato i dziala¢ nie w duchu rewolucyjnym® 3. Stowa te cha-
rakteryzuja do$¢ dosadnie postawe sfer spolecznych bliskich ich autorowi.

Obok nowoutworzonych naczelnych wladz powstanczych funkcjonowaty

32 Por. wyzej note 17.

33 Por. Akty prawne, 12, takze Tyrowicz, o. ¢, s. 128-—129. Autor pisze tam-
ze (s. 129 i s. 152) o ministerstwie wojny, ktore mialo byé powolane przez dyktatora.
Poza ta wiadomoS$cia nie dysponujemy zadnym materialem aktowym potwierdzajacym
te teze.

34 Por. Akty prawne, 48.

35 Por. H. Lisicki, A. Z. Helcel, t. I, s. 1, 145—146. — Roéwniez i Wiktor
Kopff powolany na radce do ministerstwa sprawiedliwosci zaliczal si¢ do tych miesz-
kancéw Krakowa, ktorzy pragneli polozyé kres ,szalonemu powstaniu”. Por. W.
Ko p ff, Wspomnienia, s. 80—82.
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takze niektére biura wchodzace w sklad senatu Rzpltej Krakowskiej 36. Jak
si¢ zdaje, spelnialy one wylacznie polecenia wladz rewolucyjnych %7

Z kolei kilka stéw nalezy poswigcié kontrrewolucyjnemu zamachowi
Wiszniewskiego. Byl to jeden z etapow polityki két niechetnych -powstaniu,
ktore jeszcze przed jego wybuchem rozwazaly , jak nieszczeécie od kraju
odwréci¢”. W styczniu lub lutym 1846 r. konserwatyéci krakowscy odbyli
wspolng narade, w ktorej wzial podobno udzial margr. Wielopolski. Nie zdo-
lano jednak woéwczas ustali¢ jednolitego planu dzialania 38, W tym tez czasie
przybyli do Krakowa wystannicy Hotelu Lambert W}, Zamoyski i L. By-
strzonowski, ktoérzy zapewne porozumiewali sie z miejscowymi notablami 3.
Wszystko wskazywalo na to, ze kola konserwatywne zaréwno w kraju, jak
1 na emigracji nie beda si¢ przypatrywaly rozwojowi wypadkéw z zalozo-
nymi rekoma. W chwili gdy wojska austriackie opuscity Krakéw (22 II)
przedstawiciele miejscowych klas posiadajacych wystapili z préba  objecia
wladzy tworzac tzw. Komitet Bezpieczenstwa 4, ktéry natychmiast zorgani-
zowal Straz Bezpieczefistwa (ob. nizej). Wprawdzie Komitet ten ulegl rozwia-
zaniu na rozkaz Rzadu Narodowego, lecz umiarkowany Tyssowski potrafit
znalezé z jego czlonkami wspélny jezyk. Kilku z nich umozliwil m. in. zajecie
dosy¢ odpowiedzialnych funkcji we wladzach powstanczych. Komitet Bezpie-
czenstwa z przydawka ,, Tymczasowy* reaktywowal si¢ w czasie gdy dyktator
opudcil juz Krakéw (3 III 1846) 41

Wracam jednak do przerwanego toku myséli. Miejsce Tyssowskiego zajal
profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego Michal Wiszniewski, jednostka wy-
bitna, lecz konserwatysta zupelnie wyraznie zmierzajacy do likwidacji i ka-
pitulacji powstania na rzecz Rosji #2.

16 O funkcjonowaniu niektérych z nich pisze A. Tessarczyk, Rzeczpospolita
Krakowska, Krakéw 1870, s. 284—285. Por. takze Dziennik Podawczy Wydzialu Spraw
Wewnetrznych Senatu W. Miasta Krakewa, APKr nr W. M. 1051, gdzie w okresie
od 20 lutego 1846 do 4 III tego roku mie ma zadnych wpiséw, czy tez Dziennik
Podawezy Wydzialu Skarbu Senatu W. Miasta, APKr nr W.M. 1143 za rok 1846.

37 Por. wyzej cyt. Dziennik Podawczy Wydziatu Skarbu. Zmajdujemy tam dwa
zapisy, ktére zreszta nastgpnie przekre§lono. ,,Dnia 24 lutego Naczelnik Powstania
Narodowego wzywa Naczelnika Wydzialu Skarbowega o wydanie asygnacji do ma-
gazynu solnego na 30 cetnaréw soli dla Komisji Zywno$ci Wojska Narodowego”
(s. 148, Lp. 1121). Z tej samej daty: ,,Naczelnik Wydzialu Skarbowego wzywa czton-
kow powotanych do skladu wydzialu skarbowego™ (Lp. 1122).

38 H. Lisicki, o. ¢, s. 131 i nast.

3% E. Kostotlowski, o. ¢, s. 59.

40 Proklamacja z 22 II 1846 r. Por. Akty prawne, 1.

41 Proklamacja z 3 III 1846 r., ibidem, 62, 63.

2 Role Wiszniewskiego w czasie wypadkéw lutowych roku 1846 kresli M. Po-
laczké6wna w obszernej pracy Michal Wiszniewski 1830—1848, Rocznik Krakow-
ski t. XII, Krakéw 1910, s. 132 i nast. Jego charakterystyke daje réwniez J. E. Pto-

mienski, W kregu polskiej irredenty, Warszawa 1946, s. 2—3, por. takie Fr. He-
e¢hel, Czlowiek nauki, t. II, s. 392.
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Tendencje te mialy glebsze spoleczno-gospodarcze uzasadnienie. Mie-
szczanstwo krakowskie i zwiazane z nim ziemianstwo bylo bardzo silnie za-
interesowane w stosunkach handlowych z Krélestwem Polskim i Rosja. Od-
czuwali bardzo dotkliwie ograniczenia wprowadzone na tym polu, gdy wladze
miniaturowej Rzplitej Krakowskiej podporzadkowaly ja gospodarczym wply-
wom Austrii. Cheé¢ kapitulacji przed Rosjanami wynikala réwniez z obaw
przed odwetem Austriakéw. Z tych tez wzgledéw zdaje sie, ze Wiszniewski
bedac przedstawicielem intereséw klas posiadajacych dazyt do urzeczywist-
nienia ich zamiaréw.

Pragnac wykaza¢ odrebnoéé instytucjonalna objetej wladzy, Wiszniewski
przybral tytul Naczelnika Narodu Polskiego 3. Nie zdolal jednak wiele
zdziata¢, gdyz po kilkugodzinnym zaledwie urzedowaniu, udalo mu si¢ zem-
knaé przed oburzeniem rewolucyjnego Krakowa. Zwraca réwniez uwage do-
sy¢ dwuznaczna postawa niektorych funkcjonariuszy wladz powstanczych,
jak np. sekretarza dyktatora Rogawskiego czy tez dowddcy oddzialéw po-
wstafnczych Skarzynskiego, ktérzy bez widocznych zastrzezen podjegli wspol-
prace z Wiszniewskim.

WLADZE TERENOWE

a) Witadze administracyjne (lokalne). Kreslac w dobie przy-
gotowan do powstania schemat organizacji wladz terenowych ustalono, ze
caly obszar Polski ma by¢ podzielony na 5 prowincji (Prusy wraz z W. Ks.
Poznanskim, Galicje, Ru$, Litwg i Krdlestwo Kongresowe). Na czele kazdej
z nich miaé stanaé¢ wielkorzadca, nominowany i w kazdej chwili odwolany
przez rzad 4. Wielkorzadcom podporzadkowano wszystkich urzednikéw na
terenie prowincji. Podlegat im réwniez aparat specjalnych wladz politycznych
(generalnych inspektoréw — ob. nizej) 45. Posiadali oni réwniez w pewnych
przypadkach prawo wydawania polecen wladzom wojskowym przebywaja-
cym chwilowo na terenie danej prowincji %6,

W skiad kazdej prowincji mial wchodzié szereg okregow odpowiadaja-
cych dotychczasowemu terytorialnemu podzialowi w danym zaborze (okre-
gom w zaborze pruskim, obwodom — w austriackim, wreszcie powiatom —
w rosyjskim 47. Wladze rzadowe w okregu mial reprezentowaé komisarz

4 Por. jego proklamacje z 25 II 1846 r., Akty prawne, 18. Jego tytul wskazywal
na pewne iunctim z koncepcjami organizacyjnymi wysuwanymi przez Hotel Lambert.
(Por. rozdz. III nin. artykulu).

44 Pkt 5 instrukecji dla komisarzy, Wizerunki, t. II, s. 227.

4 Pkt 5 i 6 instrukeji, o. c., s. 227,

4 Pkt 11, o. c., s. 230.

47 Pkt 5 instrukeji, o. c., s. 227; por. Wizerunki, t. 11, s. 172; Podzial administra-
cyjny a) Kroélestwa Polskiego, zob. St. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w za-
rysie, t. III, Lwow 1920, s. 98, b) Poznanskiego i Prus Zachodnich; tenze, Historia
ustroju, t. IV, Lwéw 1920, s. 141, ¢) Galicji tamze, o. c., s. 163.
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nominowany przez wielkorzadcg i zatwierdzany przez rzad 8. Jezeli na ob-
szarze nie obsadzonym jeszcze przez wladze powstancze kto§ samorzutnie
lub z wyboru ludnoéci obejmowal stanowisko komisarza, woéwczas musial on
podporzadkowa¢ sie rozkazom wielkorzadcy #%.

Planowano, ze okreg sklada¢ si¢ bedzie z mniejszych jednostek terytorial-
nych. Mialy byé nimi miasta kierowane przez urzgdy municypalne z burmi-
strzami na czele . Wigksze osrodki miejskie chciano dzieli¢ na cyrkuly,
w ktérych magistrat reprezentowaltby komisarz cyrkulowy 1.

Urze¢dnikami terenowymi w gminach wiejskich mieli byé woéjtowie, kto-
rym we wsiach i osadach podporzadkowano soltyséw 52. Burmistrzéw i woéj-
téw mieli nominowaé¢ komisarze okregowi a zatwierdzaé za posrednictwem
wielkorzadcéw wladze centralne 33. Nie jest rzecza jasna, kto mial mianowaé
i zatwierdzaé soltyséw, gdyz w tej materii instrukcja nie zawierala zadnych
postanowien.

W systemie wladz terenowych podstawowymi ogniwami mialy by¢ gminy
i okregi. Powstanie mieli rozpoczaé spiskowi w gminach a nastepnie laczac
si¢ w wigksze oddzialy doprowadzi¢ do zajecia i ufortyfikowania miast prze-
znaczonych na siedziby komisarzy okregowych. We wszystkich tych opera-
cjach komisarz musial bra¢ czynny udzial, przygotowujac powstanie i kierujac
nastepnie cala akcja ®. Wobec tego, ze z reguly byl to spiskowiec nie
posiadajacy odpowiedniego wyksztalcenia wojskowego, musial nominowa¢
sobie do pomocy trzech oficeréw, ktérzy by dowodzili operacjami wojsko-
wymi . Po wypedzeniu okupantéw komisarz wraz ze swym zastgpca, woj-
tami i soltysami mial przystapi¢ do poboru rekruta oraz organizacji zaopa-
trzenia sit zbrojnych gromadzacych sie w miescie okregowym. Poza tym
nalezalo do nich sprawowanie wszystkich funkcji w zakresie administracji
panstwowej. Tak w jednym, jak i w drugim przypadku komisarze byli obo-
wiazani do bezwzglednego posluszenstwa rozkazom wielkorzadcy .

Poniewaz gléwnym zadaniem wladz terenowych, jak réwniez zreszta i cen-
tralnych byto maksymalne wykorzystanie wszystkich stojacych do dyspozycji

8 Kkt 5 instrukeji dla komisarzy, Wizerunki, t. 11, s. 227.

49 Podkreslono to w czeSei dotyczacej wladz powstanczych zawartej w Regula-
minie piechoty, kawalerii i artylerii wraz z instrukcjq dla powstanca’”, piéra Mier o-
stawskiego i1 Sznejdego, Paryz 1846, s. 31 (cyt. dalej jako Regulamin
piechoty).

0 Pkt 13 i 14 instrukeji dla komisarzy, Wizerunkt, t. I1, s. 231.

5t Pkt 14, o. e.

52 Pkt 51 9, o. ¢, s. 227, 229; por. takze ibidem, s. 172.

53 Pkt instrukeji, o. c., s. 227.

5« Pkt 9 1 pkt 17, o. c., s. 228, 232.

55 Pkt 17, ibidem, s. 232—234.

56 Podkreslono to bardzo silnie w rozdz. II, ,,Wybuch — Poczatki powstania‘
w Regulaminie piechoty, s. 26, 31.

ot
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rezerw ludzkich i materialowych do walki, instrukcja wskazywala komisa-
rzom okrggowym drogg do osiagnigcia tego celu. Byly nimi: system rekwi-
zycyjny i wlaczenie calej ludno$ci do prac dla wojska 37. Komisarze mieli
prawo domagania si¢ od mieszkancow dostarczania wszystkich potrzebnych
w danej chwili surowcow i przedmiotéw za pokwitowaniem. Nieposluéznych
ich rozkazom miano oddawa¢é pod sad 38. Polecono im réwniez kierowaé cala
ludno$¢ nie objgta poborem wojskowym ,,podlug rzemiosl, zdolnosci i nawy-
knien kazdego® badZ to do pracy w warsztatach zbrojeniowych (kompanie
rzemie$lnicze) lub innych zaj¢é. Ludno$é wiejska miala zajmowaé sie uprawa
roli pod kontrola soltysow . Zadania stojace przed komisarzami w materii
mobilizacji calego spoleczefistwa do pracy dla powstania, byly koncepcja
bardzo ciekawa, ale niekiedy utopijna i ogromnie trudna do przeprowadzenia,
na co zreszta wskazywala pézniej praktyka rewolucji krakowskiej 80.

Instrukcja regulowala réwniez stosunki pomiedzy komisarzami a wia-
dzami wojskowymi z jednej strony oraz wladzami politycznymi z drugiej.
Mieli oni wypelnia¢ tylko zadania intendentéw wojennych dziatajacych
w Scistym porozumieniu z wielkorzadcami. Dowddcy poszczegélnych oddzia-
16w mogli wydawaé komisarzom rozkazy tylko wtedy, gdy chodzito o ,,zaspo-
kojenie potrzeb fortyfikacyjnych lub innych prac wojskowych* 6. W sto-
sunku do generalnych inspektoréw komisarze byli obowiazani jedynie do
postuszenstwa w przypadkach zakre$lonych instrukcja 2.

Caly wyzej przedstawiony aparat powstanczych wladz terenowych opie-
ral si¢ zatem na zasadach centralizacji, jednoosobowego kierownictwa i $ci-
stego podporzadkowania organéw nizszych wyzszym. Wszystkie wladze mialy
pochodzi¢ z nominacji, jedyny wyjatek stanowily rady w miastach, majace
by¢ wybierane przez ludnos¢ i zarzadzajace wlasnoScia miejska 6. Miaty
one wspéldziala¢ z burmistrzami.

Zaznaczy¢ nalezy, ze plany powstancze przewidywaly wprowadzenie
w zycie omawianego aparatu wladz stopniowo, w miare wyzwalania sie
poszczegblnych terendw B4

57 Pkt 9 oraz pkt 10 instrukeji dla komisarzy, Wizerunki, t. II.

58 Pkt 10 in fine, o. c.

5 Pkt 9, o. c., s. 229.

60 Znalazlo to swéj wyraz w punkcie 9 instrukeji dla komisarzy powiatowych
z 24 II 1846, ob. Akty prawne, 10.

61 Pkt 11 instrukeji dla komisarzy, Wizerunki, t. II ,o. c., s. 230.

62 Pkt 12, o. c.

63 Pisze o tym Alcjato, Wizerunks:, t. 1I, s. 172.

8¢ M6éwi o tym pkt 16 cyt. instrukcji dla komisarzy: ,,We wzgledzie organizacji
rewolucyjnej kraj caly na trzy niejako czeSci podzielony bedzie:

a) na wyswobodzone prowincje, ktérych organizacja mnormalna, rewolucyjna
stuzyé bedzie za wzdr dla wszystkich innych okregéw,

b) na prowincje, ktérych wyswobodzenie .rozpoczelo sie, tj. takie, w ktérych ma
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Nalezy zwrdci¢é uwage na pewne ciekawe akcenty zawarte w zaprojek-
towanej jeszcze w toku narad emigracyjnych, a takze i w lonie konspiracji
(np. w czasie zjazdu styczniowego 1846 r.) strukturze wladz terenowych.
Jest rzecza interesujaca, dlaczego zrobiono wyjatek od ogdlnej zasady nomi-
nacji ,,0dgérnej“, pozwalajac na terenie miast na wolne wybory rad miej-
skich wspoldzialajacych z burmistrzami. Zjawisko to mozna wyjasni¢ naste-
pujaco: przedstawiciele nurtu zachowawczego, a tym bardziej ludzie pokroju
Mierostawskiego, zdecydowanie przeciwstawiali sie¢ dopuszczaniu do glosu
ludnoéci w sprawach przyszlej insurekcji. Z drugiej jednak strony nie mogli
przej$é do porzadku dziennego nad koniecznoscia dopuszczenia jej w jakiejs
formie do wspélrzadéw, skoro szczerze czy nie, glosili formulg ,,wszystko dla
ludu, przez lud“. W tej sytuacji trzeba bylo znalesé jakies§ wyjscie kom-
promisowe. Przyznano wigc prawo wyboru rad wspélpracujacych z najniz-
szymi szczeblami wladz administracyjnych jedynie ludnosci miejskiej. Miasta
mialy bowiem odegra¢ w powstaniu bardzo wazna rol¢ punktéw koncentracji
oddzialéw wojskowych a takze o$rodkéw zaopatrzenia. Czy odgrywala tu
role rachuba na to, ze pewien odsetek ich mieszkancéw nastrojonych konser-
watywnie potrafi uniemozliwi¢ niepozadane wystapienia radykaléw, trudno
powiedzieé. Na boku pozostawiono znakomita wiekszo$é ludnoéci kraju —
chlopstwo. Jego prawa do wspélrzadéw zostaly uznane, co prawda teoretycz-
nie, dopiero w czasie powstania (o tym nizej).

Organizacj¢ wladz powstanczych rozpoczeto wprowadzaé w zycie zdaje
si¢ juz na pewien czas przed wybuchem powstania %5. Powolywani wielko-
rzadcy wyznaczali komisarzy okregowych. Sam fakt nominacji byl zacho-
wany w najglebszej tajemnicy. Nazwisko komisarza znane bylo wylacznie
mianujacemu go wielkorzadcy. Od konca stycznia 1846 r. po definitywnym
ustaleniu wybuchu terminu i opracowaniu dokladnej instrukcji, organizacja
przyszlych wladz terenowych nabrala wiekszego rozmachu. Warunki w jakich
dzialaly konspiracyjne wladze powstancze i zwiazany z tym brak odpowied-
nich danych uniemozliwiaja wyrobienie w sobie pogladu na rozmiary pro-
wadzonych prac. Przed wybuchem powstania poza terenem Rzeczypospolite]
Krakowskiej spotykamy sie z nimi na obszarach sasiadujacych z nia bezpo-

byé béj z nieprzyjacielem wiedziony: w takich, dowoédcy sily wojennejmaja
nieograniczomna wladze rozkazywania az do zupelnego tych prowincji wy-
swobodzenia, po ktérym do pierwszej przechodza kategorii,

¢) na prowincje ujarzmione, w ktérych wlasny instynkt mieszkancéow rozkazy
rzadu zastepuje, dla zblizenia si¢ ile moznosci jak najwiekszego do wskazanego rewo-
lucyjnego systemu. Kazdy okreg, ktory sie sam przez siebie wyswobodzi, winien
przej§é pod wladze normalnej organizacji i rzadéw”. Cyt. wg Wizerunkow, t. II,
s. 231—232. — Por. takze Regulaminy piechoty.

¢5 Por. M. Tyrowicz, o. ¢, s. 58.
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érednio %, Ziemie Krélestwa Polskiego graniczace z nia od poélnocy nie po-
siadaly jeszcze wlasnej hierarchii wladz. Zdaje sig, ze dopiero po wybuchu
rewolucji w Krakowie miano przystapi¢ do ich organizacji %7.

Ogloszenie powstania nie przyniosto wigkszych zmian w planie organi-
zacyjnym wladz terenowych . Ponownie zaakcentowano bardzo silnie
zasade $cislego podporzadkowania i bezwzglednego posluszenstwa wszystkich
ogniw administracji pod sankcja karna. Pewne novum stanowilo zarzadze-
nie, ze wielkorzadcy i komisarze powiatowi mieli dobieraé¢ sobie do pomocy
kolegia urzednicze, ktérym mieli poruczaé funkcje nadzorcze i kontrolne
w prowincjach oraz powiatach. I tak przy wielkorzadcy miano tworzyé rade
sekretarzy i dozorcéw, komisarzom powiatowym polecono powolywaé w tym
celu adiunktow . Czynnik spoleczny w administracji terenowej mial .wy-
stepowac tylko na najnizszym jej szczeblu przy boku burmistrzéw i wéjtéw.
Reprezentowaly go rady obieralne przez miejscowa ludno$é?. W poréwna-
niu z konspiracyjnym projektem organizacji powstanczych wiadz terenowych
nalezy w tym punkcie zanotowaé pewien postep. Otéz do wspoétpracy z admi-
nistracja lokalna na jej najnizszym szczeblu w gminach dopuszczono takze
i ludnoé¢ wiejska. I ona podobnie jak do tego czasu mieszczanie, miala
prawo wybieraé rady do pomocy wdjtom. Mozna przypuscié, ze na tym
nowym rozwigzaniu organizacyjnym dopuszczajacym do wspdlpracy z wla-
dzami cala ludno$é, w pewnym stopniu zaciazyla inicjatywa Dembowskiego,
ktéry zapewne byl autorem tych przepiséw. Instrukcja z 24 II formulowala
przejrzy$cie kompetencje komisarzy powiatowych zaréwno w zakresie orga-
nizacji sil zbrojnych, jak i ich wyposazenia, takze w sprawach finansowych
oraz w materii rewolucyjnego wymiaru sprawiedliwosci 7. Byla ona jednak

8 Dysponujemy jedynie fragmentaryeznymi wiadomoSciami w tym przedmiocie.
Por. tekst wyroku Smierci na Teofila Wisniowskiega i Joézefa Kapusciniskiego,
druk wspolczesny; Akt oskarzenia prokuratora krdlewskiego w Berlinie przeciwko
Mierostawskiemu i tow., eyt. wg Wizerunkow, t. II, s. 199—226; Relacja K. Rogaw-
skiego o wypadkach w dniach od ‘8—18 lutego 1846 =., Przeglad Historyeczny,
t. XXXVI, s. 126, 134. Szereg danych podaje literatura monograficzna. Przede
wszystkim B. Limanowski, Historia ruchu, rozdz. III—IX; M. Tyrowicz.
Tyssowski, szczegélnie rozdz. II i III; tenze, Udzial Slgska w ruchu rewolucyjnym
1846—1848, Warszawa 1949, rozdz. II i czeSciowo III; T. Cie$lak, Walka chlopéw
pomorskich o wyzwolenie spoleczne i narodowe w latach 1845—1846, Warszawa 1955,
rozdz. JV—VII.

67 Swiadczy o tym powolanie przez dyktatora 24 lub 25 II 1846 organizatorem
powstania w Proszawickiem, Stobnickiem i Skalbmierskiem Alojzego Wendy. Por.
Akty prawne, 15.

68 Instrukcja dla komisarzy powiatowych z 24 II 1846 byla da pewnego stopnia
odpowiednikiem konspiracyjnej instrukeji dla komisarzy i oficeré6w okregowych.

% Pkt 6 i 8, Akty prawne, 10.

70 Pkt 9 lit. a instrukeji, o. ¢ .

1 Pkt 9 lit. a—g, 0. c.
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od instrukcji konspiracyjnej znacznie lakoniczniejsza, pomijajac szereg za-
wartych w niej postanowien dotyczacych sposobu dzialalnosci poszczegolnych
¢gniw administracji terenowej. Uwaga ta dotyczy szczegélnie okresu poprze-
dzajacego wybuch powstania oraz pierwsze chwile po ogloszeniu rewolucji
na danym terenie. Braki te w pewnym stopniu rekompensowalo osobne
rozporzadzenie wydane w tej materii przez dyktatora 2. Omawiana instrukcja
formulowala nieco dokladniej przypadki, w ktérych komisarze powiatowi
byli obowiazani do wykonywania rozkazéw wladz wojskowych . O tym
jak wygladata praktyka tego, z braku odpowiedniego zasobu zrddel, stwier-
dzi¢ nie mozna. Wiadomo jednak, ze dwaj urzedujacy w okresie powstania
komisarze powiatowi — krakowski i bochenski rozwineli dosyé ozywiona
dzialalno$é¢ akcentujac niejednokrotnie swg prawdziwie rewolucyjna po-
stawe 74

Tyssowski kreowal réwniez nowa instytucje administracyjno-wojskowa
pod nazwa organizator6w powstania. Prawdopodobnie zorientowano sie, ze
urzedy komisarzy powiatowych nie zostaly wszg¢dzie obsadzone. Wylonila sig
zatem potrzeba powolania jakich§ wladz terenowych bardziej od nich ope-
ratywnych. Drugim, jak sadzi¢ mozna powaznym argumentem przemawia-
jacym za ich utworzeniem, byla koniecznos¢ podporzadkowania wladzy re-
wolucyjnej terenu, gdzie z réznych wzgledéw nie udalo si¢ przedtem stwo-
rzy¢ jakich§ ogniw spisku . W czasie powstania powolano dwoéch takich
organizatoréw. Jednego dla ,,dawnej” Rzplitej Krakowskiej, drugiego dla
powiatéw proszowskiego, stobnickiego i skalmierskiego w Krolestwie Pol-
skim. Do nich nalezaly funkcje komisarzy powiatowych. Znani mi organiza-
torzy rozwijali w czasie powstania ozywiona dzialalnoé¢ gldéwnie na polu
organizacji wojskowosci.

Przystepujac do organizacji wladz miejskich powolano w Krakowie nie-
znane z okresu Wolnego Miasta urzedy, dwoch burmistrzéow, jednego dla
Krakowa, drugiego za$ dla Podgérza 76, ktore jednak rychlo wlaczono do

72 Tekst takiej instrukeji dyktatora, bez daty, zostal, jak sie¢ zdaje, napisany pod
znacznym wplywem Dembowskiego. Akty prawne, 60. Mozna przypuszczaé, ze byla
ona rozsylana miedzy innymi przy odezwie ,,Dyktator do mieszkancow dawnego Kon-
gresowego Krolestwa” z 2 II 1846. Ibidem, 23. Byé moze, ze instrukeje tego typu kur-
sowaly w okregu wadowickim. Por. Rapont Waclawa Zaleskiego z Wadowic z 8 III
1846 r. do Kancelarii Nadwornej w Wiedniu. Teki Barwinskiego, teczka 7, WAP
Krakéw.

3 Pkt 7 lit. b, Akty prawne, 10.

7 Por. Akty prawne, 15, 29; M. Stecka, E. Dembowski, Lwow 1911, s, 40—41;
Limanowski, o. ¢, s. 209; Tyrowicz, o. ¢, s. 133, 143, 146, 148, 157.

75 Por. nota 67.

7 Patrz lista nominowanych przez dyktatora urzednikéw z 24 i 25 II 1846,Akty
prawne, 15, Takze M. Tyrowicz, Tyssowski, s. 133.
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miasta Krakowa 77. Tworzac urzad burmistrza utrzymano jednak dyrekcjg
policji 8, Teren miasta podzielono na sze$§¢ gmin 7, stawiajac na ich czele po
jednym inspektorze podporzadkowanym stuzbowo dyrektorowi policji. Do
jego kompetencji nalezalo ,,zabezpieczenie oséb i wlasnosci obywateli na
terenie danej gminy. Funkcje jego nie ograniczaly si¢ jednak do policji sensu
stricto czyli stuzby bezpieczenstwa. Zajmowal si¢ bowiem réwniez sprawami
sanitarnymi, obrony przeciwpozarowej, budowlanymi itd. Do swej dyspo-
zycji mial pewna ilo§¢é policjantéw. Przystugiwaly mu — jak o tym nizej —
réowniez blizej nieokreSlone prawa w stosunku do strazy bezpieczenstwa.
Inspektorowie policji mogli dobieraé¢ sobie do pomocy potrzebng liczbe
urzednikéw platnych podobnie jak i oni z kasy miasta Krakowa 8,

Organizacja aparatu policyjnego nie napotykala na wieksze trudnosci,
gdyz wielu z jego funkcjonariuszy z czaséw Wolnego Miasta zglosito sie do
dyspozycji wladz rewolucyjnych 8. 27 II dyktator zniést nazwe dyrekcji
policji a jej kierownika przemianowal na burmistrza miasta- Krakowa 82.

W ten sposéb wszyscy dotychczasowi urzednicy i funkjonariusze policyjni
stali si¢ urzednikami municypalnymi.

Warto jeszcze wspomnieé tutaj o strazy bezpieczenstwa stanowiacej or-
ganizacje mieszczanska. Powotal ja do zycia wspomniany Komitet Bezpie-
czenstwa po wyjSciu Austriakéw z Krakowa(22 II)#. Skladala sie z ochot-
nikow-mieszczan, ktérzy zorganizowani w dziesiatki i setnie pelnili stuzbe
patrolowa na ulicach miasta 8. Kierownictwo - jej spoczywalo w rekach do-
woédcy strazy, jego zastepcy, noszacego tytul szefa i trzech pomocnikéw 85.
Gtéwnym jej zadaniem byla ochrona porzadku w miescie, a $cisle méwiac
klas posiadajacych przed ewentualnymi wystapieniami krakowskiej

77 Tyrowicz, o.c, s. 134—135; por. takze dekret z 4 VI 1810, Dziennik Praw
Ks. Warszawskiego, t. II, nr 18, s. 222—223.

8 Por. St Kutrzeba, Historia ustroju Polski, t. I1I, Lwéw 1920, s. 234—236.
Dyrekeja Policji W. M. Krakowa zostala utworzona w roku 1827 w miejsce Biura
Policji Poéredniej i obejmowala swymi kompetencjami (podobnie jak poprzednio Po-
licja Posrednia) nie tylko stuzbe bezpieczenstwa, lecz i ogét spraw zwiazanych z ad-
ministracja miasta.

79 Por. Rozporzadzenie Dyrektora Policji z 25 II 1846, Akty prawne, 15.

% JTbidem.

88 W Dzienniku Rzadowym Senatu Rzadzacego Wolnego Miasta Krakowa, t. I;
zanotowano 23 III 1846 na s. 203 poz. 1130, ze w powstaniu brali udzial miedzy
innymi takze i komisarze policyjni. Dyrektor Polidji przedstawia liste oséb na sta-
nowiska tych usunietych urzednikéw ,obwinionych o udzial w ostatnich zaburze-
niach”. APKr W. M. 932, WAP Krakéw; por. takze s. 284 poz. 1257 z 30 III 1846.

2 Akty prawne, 48.

83 Ibidem, 1; por. takze A. Grabowski, Wspomnienia, Krakéw 1909, t. I, s. 151.

4 A, Grabowski, o. ¢, s. 158—159.

8 Akty prawne, 8.
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»ulicy* 8, Wprawdzie po likwidacji Komitetu Bezpieczenstwa podporzad-
kowano ja wladzom powstanczym 8, niemniej nie przestala byc ostoja sil
krakowskiej reakcji. Wkraczajace wojska austriackie poddaly ja swym roz-
kazom i przez pewien czas pozwolily pelnié¢ stuzbg 88.

b) Wladze specjalne. Omawiajac projektowana w okresie kon-
spiracji organizacje wladz nalezy zwrécié szczegdlniejsza uwage na probe
wprowadzenia nieznanego w dziejach panstwa polskiego odrgbnego aparatu
wladz politycznych. Skoro nadchodzaca wojna narodowowyzwolencza miata
by¢ przede wszystkim rewolucja spoleczna, to zarysowala si¢ potrzeba nad-
zorowania realizacji jej plandw przez wladze powstancze. Zadanie to nie
moglo spoczaé na barkach wladz centralnych, gdyz te nie moglyby zajmowat
sie np. agitacja rewolucyjng w réznych punktach kraju. Réwniez 1 terenowe
wladze administracyjne nie moglyby w pelni sprostaé temu zadaniu. Wobec
tego instrukcja konspiracyjna postanawiala, ze wielkorzadcy beda powolywa¢
w kazdej prowincji po dwéch generalnych inspektoréw, ktérzy przy pomocy
dobranych funkcjonariuszy i oddzialéw. policji mieli kontrolowaé poszcze-
golne powiaty 8. W razie stwierdzenia naduzy¢, opieszalosci ze strony wladz
terenowych wszystkich stopni, mieli prawo aresztowania winnych 1 dosta-
wiania ich do trybunaléw rewolucyjnych 9. Mieli réwniez prowadzi¢ akcjg
agitacyjna i1 wyjasniajaca wsréd ludnoéci kontrolowanych terenéw. Nie
wiemy, czy wladze takie zostaly powolane przed wybuchem powstania. Nowa
instrukcja wydana przez dyktatora utrzymywala je w kazdym razie przy
zyciu?’. Nie jest znana liczba inspektoréw rewolucjonizujacych rzplita. po-
wolywanych przez Rzad Narodowy, a potem przez dyktatora. Znamy je-
dynte jedno nazwisko takiego urzednika czynnego na terenie m. Krakowa %.
Mozina zdaje si¢ postawié teze, ze w miarg jak wzrastaly wplywy umiarko-
wanych i reakcjonistéw na Tyssowskiego, zaniechal on po prostu nominowa-

8 Komitet Bezpieczefistwa organizujac samoocbrone wzywal, by ,obywatele
osiedli, przyjaciele porzadku i bezpieczenstwa (kitérzy) maja obowigzek czuwania mad
bezpieczenstwem wlasnosci“ zglaszali si¢ do strazy.

€7 Por. wyzej note 85.

&8 Alsty prawne, 62—64.

% Pkt 6 instrukeji dla komisarzy Wizerunki, t. 11, s. 227.

% Pkt 10 in fine, jw., s. 230.

91 Pkt 8 i 7 lit. ¢), Akty prawne, 10. Przypominaja oni ,,deputowanych w misji”
2z czaséw rewolucji francuskiej. Pewnych podobienstw mozna sie takze doszukiwaé
miedzy nimi a pelnomocnikami Rady Najwyzszej Narodowej powolywanymi w Pol-
sce w czasie insurekeji 1794 r. Zadania inspektoréw nawiazywaly w pewnym stopniu,
na odcinku propagandy, do kompetencji urzedéw dozorcéw i nauczycieli powolanych
do zycia réwniez w roku 1794. Por. W. M. Bartel, Dozory w insurekcji koSciusz-
kowskiej, Czasopismo Prawno-Historyezne, t. I, zesz. 2, Warszawa 1956, s. 92 i nast.

92 Byl nim M. Lissowski, péZzniejszy komisarz powiatu krakowskiego, M. T yr o-
wicz, o. c., s. 133,
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nia odrebnych wiladz politycznych. A tymczasem sprawa propagandy rewo-
lucyjnej byla przystowiowa pigta achillesowa wladz powstanczych. Czynni-
kiem hamujacym ja bylo w znacznym stopniu nastawienie Tyssowskiego.
Dyktator rozumial znaczenie propagandy patriotycznej i docenial ja zdaje
sie w pelni. Pozbawiony jednak wiary w powodzenie calego ruchu lekal sig
jej rewolucjonizujacych skutkéw wéréd najszerszych mas ludno$ci. Pewne
znaczenie mialy tez wplywy otoczenia, ktore niejednokrotnie nie zaniedby-
walo zadnej okazji, aby ostrzega¢ dyktatora przed jej zgubnymi skutkami.
Doskonate narzedzie propagandowe jakim byt ,,Dziennik Rzadowy* R. P. nie
zostalo nalezycie wykorzystane. Jedynie gléwnie w okresie dziatalno$ci Dem-
bowskiego ukazalo si¢ w nim kilka artykuléw o tresci rewolucyjnej, czesto
zreszta jego autorstwa. Dbal on takze o inne formy propagandy. Z jego
inspiracji, jak si¢ zdaje, pojawily sie dwie ulotne odezwy , Do Ludu Pol-
skiego* czy tez ,Manifest des um seine Freiheit ringenden Polens an die
deutsche Nation. Pewna forma propagandy byly takze uroczystosci reli-
gijne. Po émierci Dembowskiego Tyssowski widzac nadchodzacy upadek
powstania lekal sie kazdego bardziej energicznego slowa pod adresem za-
borcéw. Wydal nawet kolejne rozporzadzenie, moca ktérego kaide pismo
,»badz prywatne badZ urzedowe oddane do druku musialo by¢ przezen wi-
zowane %. Impulsem do wydania takiego zarzadzenia byl artykul Kazimierza
i Walerego Kalinkéw, czlonkéw Klubu Rewolucyjnego, drukowany w ,,Dzien-
niku Rzadowym®.

W okresie krotkiej dzialalnosci krakowskich wladz rewolucyjnych warto
réwniez zwrdéci¢é uwage na zagadnienie skarbowo$ci 1 organiza-
cji tacznoéci.

Skarbowos$¢ opierala si¢ na: 1) Wplywach z podatkéw statych. Wszelkie
$wiadczenia podatkowe niestate, jak np. oplaty akcyzowe zostaly zniesione 4,
2) Ofiarnosci publicznej. Wiadze rewolucyjne powotaly w Krakowie komitet
do przyjmowania daréw w pienigdzach i kosztowno$ciach 95. Wreszcie: 3) Re-
kwizycji srodkéw platniczych, znajdujacych sie¢ w kasach wtadz zaborczych %,
W celu zabezpieczenia obrotu pienigznego utrzymano w obiegu pieniadze
papierowe panstw zaborczych na terenie calego kraju. Odmowa przyjmowa-
nia tych pienigdzy byla uwazana na réwni z przestgpstwem zdrady stanu *7.
Zmiany na polu skarbowosci mialy charakter postgpowy. Znoszac wszystkie
podatki posrednie stwarzano tym samym mozno$¢ rozwoju zywszej wymiany

3 Akty prawne, 54.

% Pkt 10 instrukeji dla komisarzy, Wizerunks, t. 1I, s. 280; pkt 9 lit. g), Akty
prawne, 10.

% Ibidem, 14.

% System rekwizycyjny przyjela instrukeja dla komisarzy (pkt 10), Wizerunkt,
t. I1, s. 280. O rekwizycjach pieniedzy w czasie powstania, zob. M. Tyrowicz, o. c.

7 Akty prawne, 24.

14 Czasopismo Prawno-Historyczne
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handlowej, ktéra przy istnieniu najrozmaitszych oplat (akcyzy, myta) byla
bardzo ograniczona. Nadto nie trzeba bylo utrzymywaé licznego personelu
urzedniczego, uzywanego do kontroli oplat. W ten sposéb mozna by bylo
w przyszlosci zatrudnié¢ szereg oséb na innych odcinkach zycia panstwowego
czy gospodarczego. Nadajac klauzule walutowo$ci wszystkim znajdujacym
si¢ w obiegu pieniadzom panstw zaborczych * dokonywano ciekawego eks-
perymentu, polegajacego na probie oparcia warto$ci §rodkéw platniczych na
zaufaniu obywateli do rzadu. Sprawy skarbowoéci spoczywaly w rekach zdol-
nych fachowcéw (np. bankiera Wolffa), lecz szybki upadek powstania unie-
mozliwia oceng caloksztaltu polityki i praktyki nowej skarbowosci.
Organizacja lacznosci spoczywala w czasie powstania w rekach dyrekeji
poczt. Miano cze$ciowo uruchomié komunikacje pocztowa (przesytki listéw)
pomiedzy Krakowem a Warszawa oraz przewoéz osob migdzy Krakowem
a Prusami. Tak w kazdym razie gloszono oficjalnie ¥*. W praktyce rzecz wy-
gladala, jak sie zdaje, inaczej. Wladze powstancze chcialy odkupié tabor
pocztowy od pruskiej dyrekcji poczt istniejacej w Krakowie. Nie stalo jednak
czasu, by pertraktacje te mogly sie zakonczy¢ zawarciem porozumienia 1,

SADOWNICTWO

Pamigtamy jak wielka rolg przypisywano powstanczemu aparatowi wy-
miaru sprawiedliwoéci w okresie dyskusji emigracyjnych.

Podczas narad w styczniu 1846 r. nad planami majacej wybuchnaé rewo-
lucji poswigcono zapewne temu problemowi réwniez nieco uwagi.

,Instrukcja dla komisarzy i oficeréw okregowych® postanawiala, ze na
terenie kazdej prowincji nalezy utworzy¢ w siedzibie wielkorzadcéw trybunat
rewolucyjny I instancji, skladajacy si¢ z 5 oséb. Mial on przedklada¢
swoje wyroki do zatwierdzenia rzadowi °l. Réwnoczeénie jednak instrukcja
zalecala, by rzad powolal Sad Najwyzszej Instancji, ktéry zastgpowalby go
zatwierdzajac wyroki ferowane przez trybunal rewolucyjny 2. Zamie-
rzano, jak sie¢ zdaje, w ten sposéb odciazy¢ naczelne wladze. Utworzenie in-
stancji zatwierdzajacej wyroki trybunaléw pierwszej instancji stanowilo
powazne odstepstwo od projektowanej poczatkowo jednoinstancyjnosci 19,
Zmiang t¢ mozna zapisaé, jak sie zdaje, na karb dzialalnosci elementéw za-
chowawczych w kierownictwie TDP. Zdawalo ono sobie sprawe z roli tych
sadéw w walce z kontrrewolucja. Z drugiej strony mozna bylo przypuszczad,

% Jbidem.

% Akty prawne, 55, 58.

100 Pisze o tym Hechel, o. ¢, s. 366 i nast.
10t Pkt 7, jw., Wizerunki, t. 11, s. 227,

102 Jw,; s. 227—228.

103 Patrz wyzej rozdz. III.
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7e stanowiska sedziowskie w tych trybunalach bedg si¢ starali obsadzié¢ czlon-
kowie radykalno-plebejskiego nurtu konspiracji krajowej. W tym przypadku
bezkompromisowo$é sedzidw i surowo$é ich wyrokéw bylaby niedogodna dla
umiarkowanego kierownictwa konspiracji, obawiajacego si¢, mimo gloszo-
nych rewolucyjnych hasel, konsekwentnej walki klasowej. Stad tendencja do
wprowadzenia kontroli rzadu nad " jednym z najbardziej newralgicznych
ogniw wladz powstanczych, jakim bylo rewolucyjne sadownictwo karne. Po-
stulowany Sad Najwyzszej Instancji mialby mozno§¢ wstrzymywania wyko-
nalno$ci wydawanych przez nie wyrokéw w przypadku odmowy udzielania
im swego zatwierdzenia.

Précz wyiej wymienionych trybunaléw pewna rol¢ zapewniala wyzej
cytowana instrukcja komisarzom obwodowym, ktorzy mieli pelnié blizej nie-
sprecyzowane funkcje rewolucyjnych sedziow pokoju %, Podkre$lano row-
niez $cisty zwiazek pomiedzy generalnymi inspektorami a nadzwyczajnym
sagdownictwem karnym 195, Sprawe¢ sadownictwa zwyklego, cywilnego i kar-
nego pominigto milczeniem.

Nieco inaczej przedstawia si¢ problem rewolucyjnego wymiaru sprawie-
dliwoéci w $wietle aktéw urzedowych i praktyki po 22 II 1846 na terenie
objetym powstaniem. , Instrukcja dla komisarzy powiatowych* z 24 II 1846
przewidywala utworzenie trybunaléw doraznych w kazdym miescie powia-
towym 1%, Organizacja ich miala naleze¢ do obowiazkéw komisarza powia-
towego. Wymienione wytyczne przewidywaly réwniez §cista wspolprace sa-
downictwa z aparatem wladz politycznych 197, Jest rzecza interesujaca, ze
w przeciwienstwie do referowanej uprzednio instrukcji w materii nadzwy-
czajnego sadownictwa karnego, rozporzadzenie dyktatora traktowalo ten pro-
blem niezwykle lakonicznie 1. Mialo to zapewne na celu ulatwienie komi-
sarzom powiatowym prac organizacyjnych. Niezwigzani $cistymi przepisami
instrukcji, mogli oni postgpowaé w tej materii w zaleznosci od danych wa-
runkéw lokalnych. Zdaje si¢ réwniez, ze instrukcja z 24 II 1846 czynila krok
naprzéd zwiekszajac liczbe sadow rewolucyjnych w kazdej prowincji. In-
strukcja ze stycznia 1846 méwila tylko o jednym trybunale w siedzibie wiel-
korzadcy 1%, instrukcja za§ z lutego 1846 r. przewidywala tworzenie nad-
zwyczajnych sadéw karnych w kazdym miescie powiatowym 1°.

Szereg aktéw prawnych wspominal o sadach wojennych, ktére mialy

104 Por. pkt 7 instrukeji dla komisarzy, Wizerunki, t. 11, s. 228.
105 Por. pkt 6 i fine o. c., s. 227.

108 Pkt 9 lit. £, Akty prawne, 10.

07 Pkt 7 lit. ¢ in fine, ibidem.

18 Nie dajgc blizszych wyjasnien.

19 Por. pkt 7 instrukecji dla kemisarzy, Wizerunki, t. 1I, s. 227.
110 pkt 9 lit. f), Akty prawne, 10.

14*
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ratione materiae rozstrzygaé szereg przest¢pstw popelnianych na szkodg po-
wstanczych sit zbrojnych 111,

W czasie powstania doszto tylko jeden raz do powolania rewolucyjnego
trybunatu 12, Mial on sadzi¢ Wiszniewskiego i towarzyszy oskarzonych o do-
konanie kontrrewolucyjnego zamachu stanu. Znaczna rolg odegrali przy jego
tworzeniu radykali, a gléwnie znany ze swej rewolucyjnej postawy komisarz
powiatu krakowskiego Lissowski. Trybunal skladal si¢ z trzech sedziow i jed-
nego oskarzyciela publicznego. Zespdt orzekajacy wraz z prokuratorem nie
skladal si¢ z zawodowych sedziéw 3. Jest rzecza niejasna czy jedyny znany
wyrok tego trybunalu byl przedstawiony dyktatorowi do zatwierdzenia. Opie-
rajac si¢ na opisie postgpowania przed tym sadem, mozna zdaje si¢ wniosko-
wa(, ze orzekal on w pierwszej i ostatniej instancji''*. Poza sprawa Wisz
niewskiego trybunal nie rozwinal, o ile wiadomo, zadnej dzialalnosci. Dla-
czego? Czyzby nie bylo przypadkéw kwalifikujacych sie do jego kompetenc;ji?
Zapewne byly 1 nawet liczne. Wladze powstancze opanowane jednak byly na
wielu szczeblach przez ludzi czesto bynajmniej nie rewolucyjnego ducha lub
nawet wrogich powstaniu. Obawiali si¢ oni niewatpliwie nadzwyczajnego
sadownictwa karnego. Ich postawa wplywala takze i na tym odcinku na
postgpowanie chwiejnego dyktatora. Swiadcza o tym fakty. Trybunal zaim-
prowizowano dopiero w chwili zamachu Wiszniewskiego, zamiast, jak to glo-
sifa instrukcja z 24 I, zorganizowaé go zaraz po wybuchu powstania. Takze
gdy komisarz powiatu krakowskiego chcial, zdaje sig, przy sposobnosci oglo-
szenia zaocznego wyroku $mierci jaki zapadl na Wiszniewskiego zastraszy¢
sity kontrrewolucyjne zaaranzowaniem symbolicznej egzekucji, Tyssowski
przeszkodzil mu w tych zamiarach.

Wobec braku materiatu poré6wnawczego trudno o analize dzialalnoéci try-
bunalu rewolucyjnego w czasie krakowskiego powstania 1846 r.115, Niemniej
stwierdzi¢ mozna. ze proba wprowadzenia takiej instytucji w zycie stanowila

m Art, III Ustawy Rewolucyjnej z 23 III 1846 oraz art. IX dodatku do tejie
z 26 II 1846, ibidem, 6, 37- Pewnego rodzaju sad wojenny odby! si¢ na terenie Ga-
licji po potyczce pod wsia fazanami. D-ca oddzialu powstanczego przeprowadziwszy
Sledztwo zwolnit jednak wszystkich jeficow-chtopdow.

uz M, Tyrowicz, o. c., s. 133.

113 Wechodzili don obok E. Dembowskiego, dr med. Julian Sawiczewski i S. Kory-
towski. Co do nazwiska osk. publ. zachodza w literaturze sprzeczno$ci. W. Kopff
podaje w swych Wspomnieniach (s. 84) Karola Brzozowskiego, a M. Tyrowicz,
0. ¢., s. 143 — Karola Rogawskiego. W obu wypadkach jednak nie mamy do czynienia
@ prokuratorem zawodowym.

s M, Tyrowicz, o. c., s. 143, M. Stecka, E. Dembowski, s. 44. Wiadomosci
o przebiegu rozprawy podal jeden z oskarzonych sadzomych przez ten trybunal,
H. Meciszewski w Gazecie Polskiej, Lwow 1848.

15 Nje zachowaly sie nawet dokumenty zwigzane bezposrednio z procesem prze-
ciwko Wiszniewskiemu i tow.
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w dziejach polskiego wymiaru sprawiedliwo$ci pewna nowo$¢ nawiazujac
zaréwno do idei sadownictwa tego typu z czasow insurekcji koéciuszkowskiej,
jak i ckresu wielkiej burzuazyjnej rewolucji we Francji.

Moéwiac o zmianach na polu wymiaru sprawiedliwo$ci trzeba wspomnieé
o amnestii zarzadzonej przez wladze powstancze. Poza wiezniami politycz-
nymi, ktérym bramy wiegzienia otwarl wybuch powstania !¢, zwolniono kil-
kudziesigciu wigzniéw kryminalnych odsiadujacych kary za lzejsze przestep-
stwa 7. Po upadku powstania i zajeciu Krakowa przez wladze okupacyjne,
wiadze polecily wszystkich amnestiowanych zaaresztowal i na powrdt osa-
dzi¢ w wiezieniu 118,

Jak wiadomo, sprawg sadownictwa zwyczajnego (cywilnego i karnego) nie
zajmowano si¢ w okresie konspiracji. Problem ten stal sie dopiero aktualny
po wybuchu rewolucji. Postanowiono utrzymad tymczasowo na terenie trzech
zaboréw istniejaca organizacje i procedure sadéw zwyczajnych. Stan ten miat
trwaé do chwili wydania przez wladze Rzeczypospolitej Polskiej odpowied-
nich przepiséw. Dyktator polecil ministrowi sprawiedliwos$ci opracowanie
przy pomocy specjalnej komisji nowej organizacji sadownictwa 9. Czy
podjeto prace na tym odcinku i z jakim rezultatem — nie wiemy. Dokonano
natomiast kilku doraznych zmian w ustroju sadownictwa b. Rzeczypospolitej
Krakowskiej. Przywrécono zniesione w roku 1838 sady podsedkowskie, po-
wolane do orzekania w pewnych sprawach karnych 129, Restytuujac je do-
konano zmiany post¢powej, gdyz odebrano sadownictwo wtadzom admini-
stracyjnym, przyznajac im jedynie prawo przeprowadzania wstepnych docho-
dzeh 121, Poza tym utrzymano istniejaca hierarchic sadéw, a to sady pokoju,
irybunatl i sad wyzszy 122,

Rozporzadzenie dyktatora z 26 II wprowadzalo zmiany w procedurze
karnej i cywilnej takze jedynie na terenie b. Wolnego Miasta Krakowa.
W materii postepowania karnego zachowalo ono w mocy urzadzenie sadow-
nictwa (rozdz. III) wydane przez Senat Rzeczypospolitej Krakowskiej 27 sierp-
pnia 1833 r. 123 oraz Statut Sadowy oktrojowany przez mocarstwa ,,opiekun-
cze, a ogloszony przez Senat 27 stycznia 1842 '2*. Réwnoczes$nie jednak

116 A, Grabowski, Wspomnienia, t. I, s. 151; W. Ko p £, Wspomnienia, s. 79;
Fr. Hechel, Czlowiek nauki, t. 1I, s. 350.

117 W, Kopff, o. c., s. 84.

115 Qkupacyjna Administracja Cywilna Wolnego Miasta podala 3 IV 1846 do
wiadomosei sadowi wyzszemu, ze zwolnieni wiezniowie zostali na powrét aresztowani.
Ob. Dziennik Senatu, t. II, s. 11, Lp. 1326, (rkps APKr WM 933, WAP — Krakéw).

119 Por. wstep rozporzadzenia dyktatora w materii sadownictwa, Akty prawne, 88.

120 St. Kutrzeba, Historia ustroju Polski, t. I1I, s. 245—247.

121 Aty prawne, 38.

122 Art. 2, ibidem, por. takze Kutrzeba, o. c., s. 248,

123 Art. 3 i 7, ibidem.

124 Art. 5, ibidem.
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wzmiankowane rozporzadzenie przeprowadzilo powazing modyfikacje prze-
piséw obowiazujacych w postepowaniu karnym przed wybuchem powstania.
Przywrécono moc obowiazujaca dekretowi Ks. Warszawskiego z 26 VII
1810 125, Zlikwidowano tym samym postgpowanie tajne i inkwizycyjne, przy-
wracajac instytucje¢ oskarzycieli publicznych oraz przyznajac oskarzonemu
prawo do obrony. W ten sposob usunigto wszystkie reakcyjne zmiany,
jakie w procedurze karnej zostaly przeprowadzone w Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej pod naciskiem mocarstw ,,opiekunczych® 126, Dalsze przepisy pro-
ceduralne dotyczyly sprawy apelacji od wyrokéw trybunalu oraz postepo-
wania przed sadem wyzszym !27.

Omawiane rozporzadzenie dyktatora zajelo si¢ postepowaniem cywilnym
jedynie w materii w toku apelacji 128. Nowoscia proceduralna byl zakaz do-
chodzenia na drodze powédztwa cywilnego pretensji z tytulu kapitaléw za-
hipotekowany 1?*. Calego, dosy¢ zreszta obfitego dorobku normatywnego
w zakresie sadownictwa zwyczajnego nie zdolano zastosowaé w praktyce 130,

W zakresie prawa materialnego wladze centralne wydaly szereg nowych
przepisow. Szereg opublikowanych norm dotyczyl zabezpieczenia realizacji
programu rewolucji spolecznej lub tez mial ochroni¢ ja przed dywersja
i sabotazem 13!, Obostrzono sankcje karne w calym szeregu przestepstw prze-
widujac np. kare $mierci za naduzycie wladzy lub defraudacje 132. Gleboki
humanitaryzm, nawet w stosunku do wrogéw rewolucji, znalazt swe odbicie
w postanowieniu zabezpieczajacym winowajcg przed samowolnym ukara-
niem 1%,

Poza wyzej przykladowo cytowanymi przepisami, na terenie calej Polski
miano stosowa¢ w sadach tymczasowo prawa karne obowiazujace dotychczas
w poszczegolnych zaborach 134, Na terenie b. W. Miasta Krakowa obowiazywal
zatem austriacki Kodeks Karny, z roku 1803 ze zmianami wprowadzonymi

125 Jbidem; por. takze Dziennik Praw Ks. Warszawskiego, t. II, nr 20, s. 291—303.

126 Nastapito to gléwnie w okresie pelnego uzaleznienia sadownictwa tego kraiku
w latach 1842—46.

127 Art, 6 § 7, Akty prowne, 38.

128 Art, 6, ibidem.

120 Art, 8, ibidem.

13¢ W przekonaniu tym utwierdzaja luki w archiwaliach sadowych. Sad wyzszy
nie odbywal swych posiedzen, por. sentencjonarz spraw cywilnych za rok 1846 (rkps
WMKr 137, WAP Krakéw, s. 32—34). Patrz takie Ksiege wyrokéw spraw cywil-
nych (rkps WMKr 151, tamze, s. 384—385).

131 Ob, art. II—VI, Ustawy Rewolucyjnej, Akty prawne, 6; ibidem 13, 21, 23, 34.
Zwraca rowniez uwage rozporzadzenie dyktatora o obowiazku zachowania tajemnicy
stuzbowej, ibidem, 36.

132 Apt, IV Ustawy Rewolucyjnej.

133 Thidem.

134 Art. 4 rozp. dyktatora, Akty prawne, 38.
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don za czaséw Ksiestwa Warszawskiego i b. Rzeczypospolitej Krakowskiej.
Z czasem dosztoby zapewne w tej dziedzinie do jakich$ unifikacji.

Rewolucyjne hasta Manifestu krakowskiego pozwalaja przypuszczac, ze
wladze powstancze wydalyby réwniez przed ogloszeniem jednolitego prawa
cywilnego szereg nowych przepiséw. Na przyktad wzmiankowane rozporza-
dzenie dyktatora w sprawie pretensyj hipotecznych ** moglo by¢ punktem
wyjécia do waznych zmian legislacyjnych w materii obrotu nieruchomos-
ciami. Niezbedne bylo réwniez uregulowanie zasadniczego problemu, jakim
bylo prawo wtlasnoséci, gdyz istniejace przepisy zapowiadaly wazne zmiany
w tej dziedzinie 136 |

POWSTANCZA SILA ZBROJNA

Plan organizacji wojsk powstanczych opracowany i przedstawiony na
konspiracyjnym zjezdzie w styczniu 1846 r. przez Mierostawskiego opierat
sie¢ na koncepcji stworzenia z catej ludnoéci obojga plci trzech zaciagéw,
zwanych takze naborami lub poborami 1%7. Pierwszy zaciag mial si¢ sklada¢
z ochotnikéw znajacych stuzbe wojskowa i najlepiej uzbrojonych. Miano zen
tworzy¢ bataliony, szwadrony itd. 1%8. Pozostala ludnos¢ dzielono na dwie
grupy: zaciag drugi skladajacy si¢ z rekrutow nie wchodzacych w sklad na-
boru pierwszego, z ktérych po przeszkoleniu miano sformowaé korpus re-
zerwowy. Wreszcie trzeci pobér miat byé w calosci uzyty do pracy w war-
sztatach i zakladach pracujacych dla armii badZz tez mial si¢ trudni¢ uprawa
roli 130, Zasadnicza cechg «calego powyzszego planu byta daleko idaca fanta-
styczno$é, nie majaca, jak to zreszta pozniej wykazala praktyka, szans reali-
zacji. Trudno bowiem bylo wyobrazi¢ sobie, by przy tak powaznych zanied-
baniach przedpowstaniowej akcji agitacyjnej wsréd chlopstwa, mozna byto
liczy¢é w chwili wybuchu powstania na szybka mobilizacje calego narodu.
Fantastyka jej przebiegu szta w zawody o lepsze z zupelnie nierealnym pla-
nem operacji wojennych konceptu Mierostawskiego 14%. Z drugiej jednak
strony nalezy podkreéli¢ trafnoéé¢ pomystu mobilizacji w ujeciu Mierostaw-
skiego, wypracowanego pod katem widzenia intereséw reprezentowanych
przez niego kot emigracyjnych i spiskowych. Zalozeniem tego planu bylo
mozliwie natychmiastowe wtloczenie calego spoteczenstwa w okre§lone ramy

135 Art, 8, ibidem.

136 Pkt 10, Akty prawne, 10.

137 Gléwnie pkt 9 instrukeji dla komisarzy, Wizerunki, t. II, s. 228—229.

138 Jbidem. Sprawy organizacji, wyszkolenia i taktyki sprecyzowano obszernie
w cyt. juz kilkakrotnie Regulaminie piechoty.

139 Omawiana Instrukcja nie precyzowala wieku poborowego rekrutéw pierwszych
dwoéch zaciagéw.

10 §, Kieniewicz, Rewolucja polska, s. 69 i nast.
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organizacyjne, po to, by ograniczy¢ jego rewolucyjna inicjatywe. Jest to
zdaje si¢ moment dosy¢ istotny.

W chwili wybuchu powstania nie dokonano w powyiszym planie istot-
niejszych zmian 4. Jedynie nabér drugi podzielono na dwie czg$ci. Do pier-
wszej mieli naleze¢ meziczyzni od 18—40 roku zycia. Tych miano ocdsyltaé
do miejsc koncentracji wojsk powstanczych. Druga cz¢s¢ planowano kierowa¢
do warsztatéw zbrojeniowych 142, Nabér trzeci mial pelni¢ wszelkie funkcje
pomocnicze, a takze tworzy¢ gwardie obywatelskie w poszczegélnych miejsco-
wosciach 3. W oparciu o powyisze przepisy wladze powstafcze przystapily
w Krakowie oraz na terenie b. Rzpltej Krakowskiej do poberu wojskowego,
przy czym pewne kategorie ludno$ci byly od niego zwolnione 144. Akcja ta
objeto rowniez skrawek terytoriwm galicyjskiego (Wieliczka )145 i Krélestwa
Polskiego (Przeginia) 6. W praktyce przeprowadzono szereg korektur w or-
ganizacyjnych koncepcjach konspiracji w zakresie formowania powstanczych
sil zbrojnych. Tworzono przewainie oddzialy zlozone z ochotnikéw (nabér
pierwszy) i zmobilizowanej cz¢Sci naboru drugiego (mezczyzni od 18—40
lat). Reszty przedstawianego wyzej planu mobilizacyjnego nie wykonano, jak
sie zdaje, zupelnie. Urzeczywistnienie hasla ,,caly naréd pod bronia* napo-
tykalo na trudnosci, przede wszystkim z powodu niedostatecznego uswiado-
mienia chlopstwa. Wiadze nie mialy réwniez dosyé sily, a czasem moze
wrecz checi zwalczania wrogiej opozycji. Byly jednak momenty, ze potra-
fity si¢ zdoby¢ na radykalniejsze decyzje. Tak na przyktad poniewaz
w Strazy Obywatelskiej stuzylo wielu miodych ludzi rekrutujacych si¢ prze-
waznie z zamoznych sfer mieszczanskich — Tyssowski zarzadzit 24 II wcie-
lenie ich do wojska liniowego. Byl to krok bardzo wazki. W ten sposéb
,»zbrojne rami¢’ krakowskiej reakcji, jaka byla owa straz, uleglo powaznemu
ostabieniu 147. Ta sui generis reorganizacja Strazy Obywatelskiej spotkala sig
z entuzjazmem stuzacej w niej mlodziezy. Ona to bowiem wcielona do woj-
ska przyczynita si¢ w pewnym stopniu do ozywienia dzialalno$ci oddzialow
powstanczych, co znalazlo m. in. wyraz w podjeciu, zakonczonej zreszta nie-
powodzeniem wyprawy do Krélestwa Polskiego 8. Poza normalnym pobo-
rem wojskowym kolegialny jeszcze Rzad Narodowy wezwal do stuzby w sze-

-

141 Pkt 9 lit. a, b, Akly prawne, 10.
142 Pkt 9 lit. b, 3, ibidem.
3 Pkt 9 lit. b. 3, jak wyzej.
144 Akty prawne, 25, 50, 56.
us Por. M. Stecka, o.c, s.41; takie B. Limanowski, Historia ruchu,
s. 217
16 Hechel, o. c., s. 366.
17 Q c., s. 3bb.

48 0, ¢, s. 365, takie Grynwasser, Pisma, t. II, s. 108 i nast.

1

-
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regach wszystkich bylych wojskowych polskich, w tym glownie oficerow 149.
Zglaszaly si¢ jednak w zasadzie tylko jednostki. Oficerowie sztabowi, w tym
kilku generalow, w rozmaity sposob uchylali sie od powrotu do stuzby czyn-
nej %%, Tylko niektérzy z nich ustosunkowali si¢ do calego ruchu zyczliwie
ub co wigcej wzigli w nim aktywny udziat 131, Zdarzaly si¢ wypadki saboto-
wania zarzadzen mobilizacyjnych. Szereg oséb dobijalo si¢ o posady w admi-
nistracji cywilnej, poniewaz zajmowanie ich zwalnialo od dzwigania broni!s2,
Réwnoczesnie zwracal uwage spory naplyw ochotnikéw, rekrutujacych sie
gléwnie spoérod mlodziezy oraz biedoty miejskiej i wiejskiej 3. Powaznym
zaniedbaniem byt brak oddzialow partyzanckich, ktore przeciez poczatkowo
w walce z dezorientowanymi oddzialami austriackimi moglyby odegra¢ po-
waing role. Niecheé do partyzantki byla w pewnym stopniu dziedzictwem
pogladéw Mierostawskiego. W ciagu powstania zrozumiano jednak przydat-
no$¢ takiej formy walki i probowano ja urzeczywistni¢ 1%, Bylo to pewnym
osiagnieciem nurtu radykalnego, dazacego do terytorialnego rozszerzenia
teatru dzialan wojennych. Rychly upadek powstania przeszkodzil organizacji
partyzantki.

Formowanie oddzialéw regularnych powierzono inspektorom — organiza-
torom piechoty, jazdy i artylerii . Zywsza dzialalno$¢ rozwingli w zasadzie
tylko dwaj pierwsi 158, Prace swe prowadzili przy pomocy sztabéw poszcze-
golnych rodzajoéw broni 137, Instrukcje wydawane przez inspektoréw zatwier-
dzal Wédz Naczelny. Brak odpowiednich Zrédel nie pozwala stwierdzié czy
i w jakim stopniu uwzglednialy one wytyczne zamieszczone w regulaminie
pidra Mierostawskiego i Sznejdego. Wydaje si¢ jednak, ze w praktyce nie
krepowano si¢ nimi zbytnio. Zaopatrzeniem wojska mieli si¢ zajmowa¢l in-
tendenci z intendentami generalnymi na czele 1%8. Ustalono nazwy hierarchii

149 Odezwa Rzadu ,Do wszystkich dawnyeh wojskowych” z 23 1I 1846, Akty
prawne, 5; takze rozkaz wodza naczelnego z 24 I 1846 w tejze materii.

130 Patrz o tym M. Tyrowicz, o. ¢, s. 115—117; B. Limanowski, o. ¢,
s. 198.

151 Na przyklad J. Kochanowski, organizator piechoty powstanczej.

152 Por. relacje Helcla wipracy H. Lisieckiego, A. Z. Helcel, t. I, s. 146.

153 Por. A. Grabowski, Wspomnienia, t. I, s. 1556—156; W. Kop ff, Wspom-
nienia, s. 86.

154 Por. Zasady wojny malej czyli partyzanckiej (jako instrukcja wydana przez
dyktatora), Akty prawne, 22.

155 Por. Akty prawne, 49, 51, 57.

156 Jbidem, 51. W przypadku znalezienia tekstu ktérejé z tych instrukeji, byloby
rzeczg interesujaca stwierdzié, czy i o ile opieraly si¢ one na kilkakrotnie juz cyto-
wanym Regulaminie wydanym przed powstaniem w Paryzu.

157 Ibidem 51, 57.

158 Pkt 10 i 11 instrukeji dla komisarzy, Wizerunki, t. II, s. 230; Pkt 7 lit. b),
Akty prawne, 10. Ob. takze nominacje generalnego intendenta, ibidem, 48.
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oficerskiej i podoficerskiej 1%, oraz sprawe jednolitego umundurowania, choé
tego, jak i szeregu innych zamierzen nie zdolano w pelni urzeczywistnié 1%,
W sferze projektéw pozostala organizacja sluzby sanitarnej przy boku two-
rzacych si¢ oddzialow 61,

Aresztowanie Mierostawskiego przewidzianego na wodza ogolnopolskiego
powstania zmusilo Rzad Narodowy do wyszukania nowego kandydata na to
stanowisko. Zadanie nie bylo latwe. W czasie rewolucji nad szczuplym
zalazkiem wojska powstajacej Rzeczypospolitej naczelng wiladze¢ powierzano
ludziom nie majacym do tak odpowiedzialnej funkcji badZz nalezytego przy-
gotowania, badz tez nawet odpowiednich wartoéci moralnych. Nosili oni po-
czatkowo nazwe naczelnika sily zbrojnej narodowej, potem wodza na-
czelnego '%2. W nazwie pierwszej nawiazywano do tradycji ko$ciuszkowskie},
druga byla reminiscencja niedawnego powstania listopadowego. Zaréwno
naczelnik sily zbrojnej jak 1 pdiniej wodz naczelny byli odpowiedzialni
bezposrednio przed rzadem za organizacjg, wyszkolenie i zaopatrzenie wojska.
Do pomocy mieli szefa sztabu i biuro wojny 3. Wsréd innych wtadz woj-
skowych nalezy wymieni¢ gubernatora powolanego w Krakowie 164 i ko-
mendantéw placu w Krakowie i Podgérzu 195.

Oceniajac wysilek wojskowy rewolucji krakowskiej nalezy stwierdzié, ze
mimo wszelkie braki uczyniono wiele. Formowano kawaleri¢ i oddzialy ko-
synierow. W ciagu niewielu dni zdolano zgromadzi¢ w szeregach powstan-
czych i jako tako uzbroi¢ kilka tysiecy ludzi. W chwili kapitulacji bylo ich
jeszcze 1300 196, Wysilek ten jest jeszcze o tyle godzien podkreslenia, ze
brakowalo przeciez przygotowanych fachowcéw i to zaréwno w dziedzinie
stuzby liniowej, jak i wyszkolenia czy zaopatrzenia 1¢7. Brakowalo odpowied-

159 Jak sie¢ zdaje, tylko dla piechoty, ibidem, 51.

160 Jbidem.

161t Fr, Hechel, Czlowiek naukt, t. II, s. 350.

162 Nastapilo to juz 24 lub 25 lutego, por. lista nominacji, gdzie po raz pierwszy
spotykamy sie z ta nazwa, Akty prawne, 15.

163 Por. ibidem, 12; M. Tyrowicz o. c., s. 129,

164 Ob. liste nominacyj, ibidem, 15; w materii jego kompetencji, pkt 4 rozkazu
naczelnika sity zbrojnej, ibidem, 18.

165 Lista nominacji.

166 Tjczby te podaja: H. Lisicki, o. ¢, t. I, s. 147—8; B. Limanowski,
0. c., s. 226. Do pewnego stopnia jako cyfre orientacyjna (raczej jednak nalezy ja
traktowaé za mnieco przesadzona) mozna traktowaé informacje Dembowskiego, ze
sludu przeszlo 5000 czeka na Zamku Krakowskim, aby sie w armie regularna po-
wstaneza zamienié” — ,,Dziennik Rzadowy Rzeczypospolitej Polskiej”, nr 2 z 27 II
1846, por. entuzjastyczng ocene dla wysitku militarnego wypowiedziana przez Hechla,
nie bioracego zreszta aktywnego udzialu w powstaniu. Patrz réwniez M. Tyro-
wiez, o. ¢, s. 115.

167 Szereg oficeré6w skierowanych z emigracji do kraju nie dojechalo na miejsca
przeznaczenia, por. B. Limanowski, o. ¢, s. 198.
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nich surowcow i materialéw niezbednych do prowadzenia wojny. Préba
sprowadzenia z zagranicy transportu broni palnej nie powiodla sie. Karabin
zastepowano wigc z reguly tradycyjna bronia walk narodowowyzwolen-
czych, kosa. Konie dla kawalerii powstanczej pochodzily z kupna, z daréw
badz rekwizycji .

Ofiarne na ogét usitowania wladz powstanczych nie zdalyby si¢ jednak

na wiele, gdyby nie spotkaly si¢ z bezinteresownym zapalem szeregowych
zolnierzy rewolucji.

VI. ZAKONCZENIE
1

Wies¢ o wybuchu powstania w Krakowie dotarta do Francji i Belgiit
w poczatkach marca 1846 r. wzbudzajac wérdéd wychodicéw zrozumiale pod-
niecenie. Czasopisma emigracyjne przedrukowywaly z gazet niemieckich
i francuskich teksty Manifestu do Narodu Polskiego i Ustawy Rewolucyj-
nej 2. Zjednoczenie Emigracji Polskiej, Lud Polski Gromada Grudziadz,
a takze 1 Towarzystwo 3 Maja, jedno po drugim o$wiadczaly gotowos§é pod-
porzadkowania sie wladzy Rzadu Narodowego 3.

Rychlo jednak zaczely naplywaé wiadomosci o klesce, a wraz z nimi
pierwsi uchodicy z Krakowa. Rozgorzaly spory na temat kto ponosi wing za
upadek powstania. Lelewel przypisywal ja TDP. Stronnicy Hotelu Lambert
wskazywali na ,rabacje¢” jako skutek dziatalno$ci demokratéw 4.

Towarzystwo Demokratyczne Polskie nie wypieratlo sie wspétudziatu
w przygotowaniu powstania. Mimo upadku calego ruchu glosilo hasto kon-
tynuowania wysitkow wokol sprawy niepodleglosci. Udalo si¢ mu réwniez
odnie$¢ sukces doprowadzajac m. in. do likwidacji Zjednoczenia Emigracji
Polskiej, w wyniku ktérej w szeregi Towarzystwa wszedt m. in. Lelewel 5.

Elementy. chwiejne, przerazone skutkami rewolucji spotecznej w kraju,
opuszczaly demokratéw laczac sie konserwatystami.

1 Gdzie jak wiadomo znajdowaly sie najwieksze skupiska wychodzeéw.

2 Por. Bartel, Rozne wersje, s. 104—5.

3 Por. W. Lukaszewicz, Wplyw masonerii, karbonaryzmu, s. 364—5; w pro-
tokole Gromady Grudziadz czytamy pod data 22 III 1846 r.: ,Na tym zasolwowano
posiedzenie..., réwniez zakonczono jej [tj. Gromady] dzialania, poniewaz
Manifest Narodowy z Polski zakazuje odrebnych dzialtan“ Lud
Polski, Jersey 1854, s. 390.

4 J. Lelewel do Zwierkowskiego 1 IV 1846 pisze: ,Chcialo sie Centralizacji
w rzadzie [krakowskim] zasia$é, wylacznym wyskokiem pchnela w nieszczeScie”. Listy
emigracyjne J. Lelewela, cyt. wyd., s. 326; takze s. 330, 362; Trzeci Maj, z 30 IV
1846 i 13 VI 1846 r.

5 W. Lukaszewicz o. c.,, s. 369—370.
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[>]

Wypadki krakowskie 1846 r. dowiodly, ze nie moze byé mowy o przebu-
dowie struktury spoteczno-gospodarczej Polski (gléwnie na odcinku agrar-
nym) bez zdecydowanego ataku na ustréj feudalny ®.

Manifest krakowski i Ustawa Rewolucyjna czynily w sprawie chlopskiej
wiele, rozwiazujac ja jednak tylko w stosunku do chiopéw-gospodarzy. Pozo-
stala ludnos$¢ wiejska miala by¢ wolna od wszelkich powinnosci §wiadczonych
dotychczas na rzecz dworéw. Praktyka wykazala jednak, ze cze¢Sciowe rozwia-
zanie sprawy agrarnej nie wystarczy. Nurt umiarkowany w rewolucji kra-
kowskiej nie umial zdoby¢ si¢ na wystapienie z jakims$ pelniejszym progra-
mem w tej materii. Trzeba bylo dopiero przybycia do Krakowa Dembow-
skiego 1 nacisku elementéw radykalnych na dyktatora Tyssowskiego, aby
zalatwié choéby czgsciowo sprawe biedoty wiejskiej.

Powstanie krakowskie bylo kamieniem probierczym dla koncepcji rewo-
lucyjnych demokratow. Wykazalo, ze w stosunkach polskich nie uda sie
w szybkim tempie doprowadzi¢ do ,,poréwnania kondycyj socjalnych® jak
tego zadal Lud Polski w swym manifescie, czy tez urzeczywistni¢ ideal ,,spo-
leczenstwa bezwzglednego (Dembowski). ,,Bezgruntowcy™ mieli otrzyma¢
ziemie po wojnie, ale nie z panskich folwarkéw, lecz z ,,débr narodowych®.

Bardzo waznym problemem, ktéry doczekal si¢ czeSciowego rozwiazania
w czasie rewolucji krakowskiej byla sprawa biedoty miejskiej. Projekt Dem-
bowskiego, by po wojnie zorganizowa¢ warsztaty narodowe byl konkretyza-
cja blizej niesprecyzowanego postulatu ,,urzadzenia pracy* wysuwanego przez
TDP na emigracji. Odzwierciedlal réwniez plany Ustaw Kosciola Powszech-
nego dazacych do zapewnienia wszystkim mozliwosci pracy i zarobkowania.

Haslo demokratyzacji stosunkéw spolecznych zawarte w Manifescie Kra-
kowskim wiazalo sie z odpowiednimi postulatami Manifestu z Poitiers. I ono
réwniez doznalo poglebienia pod wplywem lewicowego nurtu ludowego 7.

Zestawienie paru kwestyj z zakresu przemian spoleczno-gospodarczych
zapoczatkowanych w Krakowie wskazuje na ich postgpowy charakter. Row-
nocze$nie przypomina, ze dochodzily one do skutku w ogniu stalej walki
dwéch nurtéw w obozie powstafnczym, umiarkowanego i radykalnego. Scie-
ranie sie pogladéw obozu demokraycznego i walka ich z obozem reakcji prze-
trwaly upadek rewolucji. Ferment ten znalazl swoj oddiwigk w przemianach
jakim ulegla 6wczesna opinia publiczna 8.

i Pcr. takze B. Baczko, o. ¢, s. 198 i nast.

7 Zarzadzenie dyktatora o wzajemnym tytulowaniu, Akty prawne, 33.

8 W tym miejscu warto przytoczyé obszerny wyjatek z listu Z. A. Helcla
do margrabiego Wielopolskiego (z 24 XI 1846) ,Caly ogrom nieszczeScia sta-
nowi ostatnia rewolucja, ktéra bardziej dla mnas jak dla wrogdédw stala sie praw-
dziwa rewolucja. Oto wlasnie ...najcelniejsze u nas umysly rozstrajajaca...
a patriotyczna polska wieza Babel, w réznych indywiduach, rézne mys$li i rézne
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Jednakowoz rola rewolucyjnych hasel Manifestu do Narodu Polskiego
nie ograniczala si¢ tylko do wplywéw na polu ideologii. Byla znacznie do-
nio$lejsza. Obalenie ustroju feudalnego w czasie powstania spotkalo si¢ z zy-
wym oddzwigkiem wéréd chlopstwa podkrakowskiego. Uwazali je oni za
trwala swa zdobycz. Z btedu wyprowadzono ich dopiero pod przymusem.

Rewolucja krakowska 1846 r. upadla nie tylko wskutek polowicznosci
jaka cechowala posunigcia jej wladz, szczegolnie w sprawie chlopskiej. O jej
klgsce zadecydowalo przede wszystkim ograniczenie calego ruchu do skrawka
ziem polskich — Wolnego Miasta Krakowa i jego najblizszych okolic. Ogra-
niczenie to zawisto od calego szeregu czynnikéw, wsérdéd ktérych nalezaloby
wymieni¢ stabo$¢ obozu rewolucyjnego w Polsce, przeciwdzialanie prawicy
oraz, co bardzo wazine, represje wladz zaborczych.

Wtladze te po zajeciu terenu W. M. Krakowa zaniepokojone rozmiarami
»rabacji™ galicyjskiej, obawiajac si¢ rozszerzenia lub powtorzenia podobnych
jej wypadkéw byly zmuszone do poczynienia szeregu ustgpstw na rzecz
chlopstwa ®. Nie ulega jednak, zdaje si¢, watpliwosci, ze na te poczynania
wplynely réowniez hasta przemian zapoczatkowanych Manifestem Rzadu Na-
rodowego do narodu polskiego.

3

Poréwnujac organizacj¢ wladz powstania krakowskiego, sprawe sadow-
nictwa rewolucyjnego oraz proby stworzenia sil zbrojnych, z koncepcjami
wysuwanymi w tym wzgledzie na emigracji, stwierdzi¢ nalezy, ze powstanie
krakowskie poszlo czestokroé¢ wlasnymi drogami, nie ogladajac si¢ na jej
dyrektywy i zalecenia.

Zrbdel takiego stanu rzeczy nalezy szukaé w szeregu przyczyn, m. in.
w fakcie, ze na czele calego ruchu staneli ludzie, ktérzy cho¢ ozywieni naj-
lepszymi checiami, nie umieli byé przywédcami rewolucji. Tyssowski np..
cho¢ dobry organizator, nie potrafil zachowaé nalezytej proporcji pomiedzy
rozbudowa administracji cywilnej a rzeczywistymi potrzebami powstania,

dazno$ci nastreczajaca — to jest, co mnie najwigksza wydaje sie kleska...
Zeby wiec przyj$é do czego§ in concreto, zwracam uwage... na to, iz aby
uniknaé ... rozpry$niecia mysli i daznoéci... w rézne strony, glowy celniejsze jedna
my$§l wyrozumowac¢ i w sobie, i miedzy soba mawzajem powinny, i dopiero stawié¢ sie
Swiecznikami dla drugich, jednozgodnie wszedzie”. Chodzila tu 0o wypracowanie jakichs§
nowych koncepcji konserwatywnych. Tekst listu eyt. za Lisickim, o. ¢, t. I,
s. 160; por. takze list Lelewela do Zwierkowskiego z 17 V 1847, cyt. wyd., s. 401.

® P.otym St. Kutrzeba, Historia ustroju Polski, t. III, s. 117 i nast.; S. Kie-
niewicz, Sprawa wloscianiska, s. 20; takze Grynwaser, Pisma, t. II, s. 108
inast.; S. Kieniewicz, Ruch chlopski, s. 297 i nast.; Por. takze ,Gazeta Lwow-
ska”, nr 46 i 102 z 1846 r.
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kierujac si¢ swoiscie pojeta ,legalnoécia™ rewolucji 1*. Méwiac o tym, nie
mozemy jednak traci¢ z oczu faktu, ze Tyssowski dziatal pod wplywem re-
prezentantéw nurtu umiarkowanego oraz krakowskich konserwatystow. Re-
akcyjne kola rozumialy szczegélnie dobrze niebezpieczenstwo kryjace sig
w dopuszczeniu do wladzy radykaléw, przeciez jednak rewolucyjni demo-
kraci, skupieni gléwnie wokél Dembowskiego, potrafili przezwycigzaé sta-
wiane im opory i wplywaé na radykalizacje polityki Rzadu Narodowego.

Osobne zagadnienie stanowi sprawa wojska. Opracowane na emigracji
z rozmachem 1 znawstwem sztuki wojennej plany Mierostawskiege byly zu-
peinie niewykonalne. Przede wszystkim brakowalo czynnika najwazniej-
szego — zolnierzy. Obawy przed agitacja rewolucyjna na wsi sprawily, ze
chlopstwa nie udalo si¢ pozyskaé dla idei walki o wolnoéé. Podwazylo to
i unicestwilo w- pierwszym rzedzie plany wojenne TDP i prébe ich urzeczy-
wistnienia. Jedyna wlasciwa droga moglo byé w éwczesnej sytuacji oparcie
operacji wojennych gléwnie na oddzialach partyzanckich. Do tej formy
walki siegnigto jednak dopiero woéweczas, gdy powstanie chylilo si¢ ku
upadkowi.

Mimo szeregu wad i niedociagnieé, wysilek organizacyjny wiladz po-
wstaficzych byl bardzo powazny, jeSli sie zwazy, ze chcialy one kierowaé
walka o wolno§é, przeciwko trzem mocarstwom zaborczym, nie majac po
temu nalezytych zapaséw i $rodkow.

ZESPOL KATEDR HISTORII PRAWA
UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO

Wojciech M. Bartel (Krakoéw)

LA REVOLUTION DE CRACOVIE DE 1846 ET LES CONCEPTIONS SOCIALES
ET POLITIQUES POLONAISES DANS LES ANNEES 1831—1846

Résumé

La chute de l'insurrection de Novembre dans le Royaume du Congrés en 1831
rendit, entre d’autres, deux faits évidents ccmme: 1) celui de la crise, toujours plus
grave de l’économie agricole basée sur la réserve seigneuriale et les corvées, ainsi
que 2) celui de la nécessité de trouver, en rapport avec cetite crise, une solution a la
question agraire.

Cette derniére question se trouva bientdot au centre des discussions durant les
années 1831—46 — aussi bien dans les rangs de la Grande Emigration (principale-
ment en France et en Angleterre) que parmi les conspirateurs dans le pays. En

10 Mial byé narodowym, nie potrafil byé mawet tylko krakowskim — i w ciaggu
trzech dni zniszezyl entuzjazm zbiorowy”, M. Handelsman, Czartoryski, t. I,
s. 305.
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cherchant les raisons de la défaite subie par l‘insurrection, les conservateurs les
apercevaient dans les opérations militaires menées d’une maniére défectuense, dans
la discorde au sein de la société, ainsi que dans les combinaisons diplomatiques
n’ayant apporté que des déceptions. Les pragressistes par contre, voyaient la source
du mai dans la politique interieux retrograde des éléments dirigeants bénéficiant
dans le Royaume de Pologne de l’appui des propriétaires fonciers. Selon |’opinion
de la fraction progressiste du parti de l’indépendance, il importait d’améliorer la
situation juridique et écomomique des paysans, afin qu’ils se sentissent citoyens du
pays, appelés, a 1’égal des nobles, & défendre la patrie. En généralisant leurs -con-
clusicns, les partisans du progrés estimaient que la question des réformes essentiel-
les constituera la condition du succés de la future guerre pour I’indépendance. Les
milieux conservateurs favorables au mouvement de la résistance dans le pays, ainsi
que les conservateurs groupés autour du prince Adam Czartoryski — et que l'on
ncmmait, d aprés la demeure parisienne du prince ,camp de I’Hotel Lambert” —
déclaraient que des changements dans les rapports agraires pourraient étre admis
pour autant qu’ils contribuereient a rendre plus intensive l’agriculture, et qu’ils —
ce qui était essentiel — me porteraient pas atteinte au roéle social dominant des pro-
priétaires fonciers. Le processus relatif a ces changements devait représenter, selon
leur opinion, un processus d’évolution, et devait étre inauguré seulement apres l'ob-
tention de I’indépendance. Les conservateurs du pays ainsi que ceux de l’émigration
condamnaient, plus ou moins, les mots d’ordre avancés par l’aile démocratique du
camp patriotique, qui demandait que fiit aboli sur le territoire polonais le régime
féodal aussitét qu’éclatera l’insurrection. Ce groupe exigeait, notamment, 1’égalité
devant le droit, la suppression absclue des privileges de classe, et ce qui est le plus
important — la concession aux paysans de la propriété de la terre qu’ils cultivaient
sans l'indemnisation des seigneurs, ainsi que l’abolition de toutes les redevances féo-
dales. Le programme ‘relaté ci-dessus trouva 1 expression la plus compléte dans le Ma-
nifeste de la Société Démocratique Polonaise, publié en France en 1836. Des revendi-
cations analogues, quoique individuelles, étaient formulées dans le pays (p. ex. par
Henri Kamieniski). Cependant, ces revendications ne regurent pas l’appui du camp
démocrate entier. Elles furent ’objet d’une critique passionnée de la part de l’or-
ganisation des émigrés Lud Polski, fondée en 1835. Dans le pays, Edouard Dembow-
ski, jeune révalutionnaire et conspirateur de talent, reconnaissait les valeurs pro-
gressistes du programme de la Société Démocratique Polonaise, en lui reprochant
toutefois sa portée limitée. Quelles étaient donc les objections de la critique venant
»de gauche”?

Cette critique — qui avait en vue les intéréts de la plébe urbaine, et surtout de
la jpopulation sans terre, comstituant alors en Pologne un pourcentage élevé des ha-
bitants de la campagne — indiquait que la concession de la propriété de la terre
uniquement aux paysans qui en étaient déja possesseurs, n’améliorera en rien la
condition des pauvres. Les radicaux, en attaquant le programme de la Société D. P.
lancaient le mot d’ordre de labolition de la propriété privée, pour faire face ainsi
aux besoins de toute la scciété. Ils démontraient que ’égalité en droit constituera une
fiction aussi longtemps qu’existera l'inégalité économique parmi les hommes. Cette
conception — utopique dans les conditions d’alors — visait en réalité la grande pro-
priété (surtout fonciére), dont on voulait faire usage au profit de la population non
possesionnée, moyennant une ,socialisation” sui generis.

Emn dehors des questions se rattachant aux problémes sociaux et économiques, les
patriotes consacraient aussi leur attention aux questions juridiques et politiques. On
discutait la forme du régime politique que devait adopter la Pologne apreés le déclen-
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chement de l’insurrection. Aussi bien les conservateurs que les démocrates, qui tenai-
ent compte de caractére transitoire de la période insurrectionnelle, n’entendaient guere
imposer au pays des formes stables de gouvernement. Néanmoins, les partisans de
»1’Hotel Lambert” dans le pays et parmi les émigrés se prononcaient pour la mo-
narchie. Le prince Czartoryski annoncait méme dans un de ses mémoires, qu’il se
mettrait & la téte de l'insurrecticn comme ,régent du royaume”. — Les démocrates
étaient pour la république, en estimant que le gouvernement insurrectionnel provi-
soire devait inculquer au citoyens la conviction que I’idée du progrés social ne pou-
vait etre réalisée que sous le régime républicain.

En ce qui concerne le territoire de la Pologne future on admettait d’accord la
conception des frontiéres de l‘ancienne République de 1772.

Les discussions et contestations théoriques trouverent leur reflet dans les diver-
gences d’opinion sur l’activité conspiratrice dans le pays. Les deux problémes essen-
tiels, auxquels on proposait des solutions différentes, étaient: la préparation de
Yinsurrection et la date de son déclenchement. Les préparatifs a la lutte mne con-
sistaient pas uniquement a rassembler des vivres, des armes etc. Il était également
important de remonter le moral de la société la guerre d’indépendance en vue de qui
s’approchait. C’est en rapport avec cela que se manifestérent de sérieuses divergences
de vue. En effet, les conservateurs entendaient confier -la direction de l’insurrection
aux propriétaires fonciers. Les démocrates voyaient les forces motrices de la future
insurrection dans la paysannerie, en se distinguant, toutefois, sensiblement entre eux
quant a l’extension de la propagande relative dux -changements revendiqués. Ainsi
les modérés voulaient limiter celle-ci exclusivement aux couches ,éclairées”, tandis
que les radicaux exigaient une action directe parmi les paysans. En ce qui comcerne
le terme envisagé pour le déclenchement de l'insurrection — la droite du camp démo-
crate soulignait la nécessité des travaux préparatoires de longue haleine, et ne vou-
lait pas se presser a fixer ce terme. La gauche, par contre, poussait a la lutte.
Finalement, c’est la thése de la droite qui prévalut dans la question de la propagande
en causant un tort évident & l’ensemble du mouvement. Le fait que la paysannerie
n’avait pas été préparée fut par la suite singuliérement préjudiciable dans le partage
autrichien. Cependant, on s’était mis d’accord en méme terhps avec les radicaux pour
accélérer 'insurrection.

En janvier 1846 fut créé le Gouvernement National, et la date de l’insurrection
fut fixée pour la nuit du 21 au 22 février 1846. Cracovie devait devenir la résidence
du Gouvernement. Cette décision était motivée par les conditions favorables pour
les travaux de conspiration qu’offrait la Ville Libre de Cracovie. Celle-ci repré-
'sentait I'unique portion du territoire polonais, théoriquement neutre et non occupée par
les trcupes des puissances copartageantes.

Les arrestations perpétrées par les autorités prussiennes parmi les dirigeantes
de la conspiration a Poznah causérent la consternation & Cracovie. Cependant, les
membres du Gouvernement. National, en train de se former, décidérent de déclancher
Tinsurrection au terme prévu. Mais lorsque, lle 22 février ,’insurrection fut procla-
mée a Cracovie — & peine dans plusiers endroits eurent lieu des soulevéments
2 main armée, liquidés sur le champ par les troupes d’occupation. Les paysans, aux-
quels s’adressait en premier lieu le Manifeste a la Nation Polonaise, ne s’empres-
sérent guére a participer a la lutte pour l‘indépendance. La situation était particu-
liérement catastrophique dans le partage autrichien. Une révolte paysanne antiféo-
dale y éclata, qui n’accéda paint a action de 'organisation insurrectionnelle sur ce
terrain, La négligence de la propagande & la campagne s’était vengée cruellement;
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et d‘autre part l‘attitude des autorités autrichiennes, provoquant les instincts les
plus vils parmi les paysans, avait aussi joué ‘son rdle.

Malgré un certain isolement accompagnant l‘insurrection dans la Ville Libre de
Cracavie, on n‘abandonnait point la lutte. Toutefois, on n‘y vit apparaitre les germes
d’une République de Pologne indépendante que pendant 10 jours a peine. Le 3 mars
vint le jour de la ‘capitulation. Les terrains auxquels s‘étendait l‘insurrection furent
occupés par les troupes russes, autrichiennes et prussiennes.

L’insurrektion de Cracovie de 1846 n’avait pu — vu sa faiblesse — constituer
une menace pour les puissances spoliatrices. Cependant, cet épisode, de courte durée,
joua un role politique et moral assez sérieux. Il témoignait en effet, malgré 1’échec
subi,. de la tendance inextinguible des Polonais 4 recouvrer leur indépendance. D’autre
part, il attirait I’attention sur son programme social et politique, formulé en premier
lieu dans le Manifeste du 22 février 1846, dans la Loi Révolutionnaire, ainsi que dans
nombre d’autres actes. Les changements qu’on préconisait dans la question agraire
ne manquaient pas également de susciter l’intérét. On avait proclamé l’abolition de

toutes les charges féodales en accordant aux paysans — sans dédommagement —
la propriété des terres qu’ils possédaient La question de nantir de terres la pléebe
rurale — qui pour le moment n’avait pas été résolue — fut réglée partiellement

lors de T’arrivée d’Edcuard Dembowski & Cracovie. On avait décidé que cette caté-
gorie de paysans obtiendrait aprés la guerre des terres provenant des domaines
nationaux, devant étre constitués des propriétés confisquées aux spoliateurs. L’insur-
rection de Cracovie représentait une tentative de réalisation des conceptions palo-
naises de changements sociaux, avancées au cours des années 1831—1846. A Vinstar
de ce qui sétait passé durant cette période — pendant les événements de Cracovie
aussi s’étaient affrontées les opinions des conservateurs et des démocrates sur
I’étendue et les méthodes d’introduction des réformes sociales. Dans le camp démo-
crate on voyait lutter pour la primauté — aveec des chances qui variaient — les
opinions de l’aile modérée, représentée par le chef du gouvernement, le dictateur
Tyssowski, contre celles des radicaux, parmi-lesquels le réle principal échouait
a Dembowski. La politique économique et sociale, des autorités insurrectionnelles
constituait le résultante de ces courants et camps, en train de s’affronter. Nombre
de dispositions prises attiraient ’attention par le courage des mots d’ordre proclamés.
Il importe de citer p. ex. la tentative d’introduire la liberté de conscience et de reli-
gion,teintée de tolérance, le projet d’organiser ’assistance sociale, et enfin la pro-
messe de créer des ateliers nationaux pour l’artisanat privé de ressources.

De méme dans le domaine des institutions, la tentative d’une organisation par-
ticuliere de 'appareil d’Etat parait intéressante. Malgré l'opposition e tles attentats
des comservateurs, le gouvernail du pouvoir demeurait dans les mains des démocra-
tes. La justice était divisée en juridiction générale (civile et pénale) et en juridiction
révolutionnaire, celle-ci étant compétente exclusivement pour juger les dinfractions
menagant 'ordre nouveau, introduit pendant I’insurrection. A la téte de ces infrac-
tions figure p. ex. 'exigence — en dépit du droit — de corvées abolies, qui était
passible de peine capitale. Seulement une fois le tribunal révolutionnaire fut convoqué
pour juger les conservateurs ayant organisé un coup d’Etat et ayant réussi a s’em-
parer du pouvoir a Cracovie pendant quelques heures & peine. L’organisation des
forces armées constituait un probléme important. Vu le manque (presque absolu)
de militaires de profession, ainsi que d’armes et de matériel appropriés les insurgés
durent faire face a beaucoup de difficultés. Malgré cela ils pouvaient se louer de
certains succés dans ce domaine.

15 Czasopismo Prawno-Historyczne
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L’insurrection échoua, tandis que les autorités des puissances copartageantes
commecérent a4 user de représailles envers les personnes ayant lutté pour 1’indépen-
dance. Elle nous laissa cependant — et nous devons le recvnnaitre — des idées de
progrés social, proclamées dans le manifeste de Cracovie du 22 février 1846. Ces
idées ,ainsi que la crainte d’'une reprise de la révolution agraire a l’exemple de
celle de Galicie, obligérent les Etats spoliateurs (la Russie et ’Autriche) a faire des
concessions, d’ailleurs partielles, dans la question paysanne. Elles influérent aussi
trés sérieusement sur la formation de l’opinion publique polonaise dans le pays et
a l’étranger. C’est a elle également qu’on se référait en Pologne, deux ans plus tard,



