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1. Osadnictwo woloskie w Polsce i jego
przejawy w Beskidzie Zachodnim

Zagadnienie wedréwek pasterskich i osadnictwa woloskiego
w Karpatach posiada juz wcale zasobna literature, o$wietlajaca
problemy historyczne, narodowoéciowe i etnograficzne tego zja-
wiska. Nie sposéb omawia¢ na tym miejscu calego tego dorobku,
na ktéry zlozyly sie prace uczonych przede wszystkim polskich,
czeskich, stowackich i rumunskich 1.

Dotychczasowe jednak wyniki badan zwracaja glownie
uwage na dzieje osadnictwa, wplywy kulturalne i kwesti¢ po-
chodzenia etnicznego pasterzy i osadnikéw woloskich, czy wre-
szcie zajmuja sie stosunkami gospodarczymi, jakie wedrowki’
i kolonizacja ta wywolaly. Stosunkowo mniej uwagi zwracano

1 Zasadnicza literature tego zagadnienia po rok 1937 zestawia i omawia
krytycznie Dumitr Cranjald w swej obszernej pracy Rumunské vlivy
v Karpatech se svlagtnim zfetelem k Moravskému Valagsku, Praha 1937. Nalezy
jednak stwierdzi¢, iz autor ten pominat dorobek polskich uczonych na tym polu
w ‘okresie miedzywojennym (np. Kazimierz Dobrowolski, Migracie
woloskie na ziemiach polskich, Lwow 1930, odb. z Pamietnika V Zjazdu histo-
1rykéw polskich; Franciszek Persowski, Osady na prawie ruskiem,
polskiem, niemieckiem -i woloskiem w ziemi lwowskiej, Lwoéw 1927 i wiele in-
nych). Z nowszych opracowan traktujacych o tym zagadnieniu nalezy wymienié
Ondreja R. Halagi Slovanské osidlenie Potisia a vychodoslovenski gréko-
katolici, Kosice 1947; Vaclava Chaloupeckyego Valasi na Slovensku,
Praha 1947 i malo krytyczna, chociaz niepozbawiong p2wnych warto$ci prace
Vaclava Davidka Osidleni Tesinska Valachy, Praha 1940. Sporo wartos-
ciowych danych do poznania tego zagadnienia dostarczaja wydane przez prof.
Wtladystawa Semkowicza Materialy zrédlowe do dziejow osadnictwa
Gornej Orawy, 1. I i II, Zakopane 1932—39.
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ua sprawe prawa woloskiego (ius Valachicum), ktéra przeciez
byla podstawa pasterskiego osadnictwa w Karpatach i w sasia-
dujaeych z nimi ziemiach. Powéd takiego stanu rzeczy lezy
w pierwszym rzedzie' w braku dostatecznej ilosci materialow
zrodtowych (ksiag sadowych czy zbioréw tego prawa). Trzeba
stwierdzi¢, iz od czasu ukazania si¢ dziela Kadleca? o Wolo-
chach i prawie woloskim znajomo$¢ tego zagadnienia nie posu-
neta sie zasadniczo o wiele naprzod.

Wrykorzystane przez nas materialy zrédlowe pozwalaja na
blizsze zaznajomienie si¢ z pewnymi instytucjami prawa wolo-
skiego (wojewodowie-wajdowie i sadownictwo woloskie) na te-
renie Zywiecczyzny w Beskidzie Zachodnim. 7 géry jednak
musimy zastrzec, iz Zrédla te odnosza sie¢ przede wszystkim do
drugiej potowy XVII i XVIII w., a wigc okresu, w ktérym prawo
to uleglo juz bardzo powaznym przeobrazeniom i znajdowalo sig¢
zasadniczo w ostatecznym zaniku. Tym niemniej oméwienie obu
tych instytucji woloskich przedstawia mimo wszystko zywy
interes naukowy i stanowi przyczynek do poznania dziejow tego
prawa na ziemiach polskich.

Zasadniczy zrab wykorzystanych przez nas materialow sta-
nowia nastgpujace rekopisy: a) Ksiegasadow woloskich
z lat 1681—17733, b) Inwentarz wlosci zvwieckich
z 1667 r4 ¢) Inwentarz panstwa zywieckiego
z 1712 1. i d) Ksigega saddéw zamkowych panstwa
zywieckiego z lat 1761—17635 Poza tym wiele cennych
danych dostarczyly przywileje miasta Zvwca i ce-
chéw zywieckich® a takze dokumenty, jakie udalo
sie nam zebra¢ w ciagu kilkunastu lat wéréd goralizywiec-
kich (prawa na korzystanie z hal goérskich itp.). Pewnych
wartoéciowych materialow dostarczyla Ksiega sadow wiej-
skich panstwa suskiego z XVII/XVIII w., ogloszona przez
Bolestawa Ulanowskiego? i kronika wdjta zy-

2 Karel Kadlec, Valasi a valaske pravo v zemich slovanskych a uher-
gkych, Praha 1916.

3 Rks Bibl. Ossolifiskich we Lwowie nr IT 1976.

4 Do 1945 r. w zbiorach prywatnych Wielopolskich w Chrobrzu.

5 Oba rekopisy w zbiorach Muzeum Ziemi Zywieckiej w Zywecu.

% Muzeum Ziemi Zywieckie] w Zywen.

7 Starodawne prawa polskiego pomniki, t. XII.
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wieckiego Andrzeja Komonieckiego, napisana na prze-
tomie XVII i XVIII wieku .

Materialy te pozwalaja na przedstawienie instytucji woje-
wodéw i sadownictwa woloskiego na Zywiecczyinie w XVII
i XVIII stuleciu. Zanim jednak przystapimy do tego, postaramy
sie poda¢ w treéciwym zarysie dotychczasowy stan wiedzy
¢ prawie woloskim w Polsce i sasiadujacej z Zywiecczyzng Ora-
wie. co pozwoli na skreélenie obrazu zmian, jakim to prawo
z uplywem stuleci ulegalo a takze uwypukli podobienstwa spo-
tykane na poludniowych i pélnocnych zboczach Beskidu Zachod-
niego — na Slowaczyznie? i na ZywiecczyZnie.

Poczatki kolonizacji na prawie woloskim na ziemiach pol-
skich siegaja wieku XIV, czaséw Wladystawa Opolczyka, wla-
éciwy zag jej rozwdéj przypada na XV a w niektérych nawet
okolicach na XVI wstulecie. Osady woloskie powstawaly przede
wszystkim w gérskich, mniej nadajacych si¢ do uprawy roli,
ale za to obfitszyvch w pastwiska, okolicach, w dorzeczu gérnego
Dniestru i Sanu, pewne jednak odgalezienia tej kolonizacji do-
cieraly do ziemi lwowskiej i dorzeczy gérnego Bugu, Wieprza,
Styru i Prypeci. Naprzéd spotykamy juz w XIV w. na terenie
Karpat wedrownych pasterzy., zajmujacych sie wypasem owiec,
ktérzy zwolna, w miare uplywu czasu, zaczynaja osiedla¢ si¢ na
stale i w zwigzku z tym przechodza do gospodarki pastersko-
rolnej a nawet, zaniechawszy pasterstwa, poswigcaja sig samemu
rolnictwu 9.

8 Andrzeja Komonieckiego Dziejopis zywiecki, f. I, wyd. Stanistaw
Szczotka, Zywiec 1937. Caly naklad IT tomu, ktérego druk ukoniczono w Cie-
szynie w sierpniu 1939 r. zostal zniszczony przez Niemcéw, ocalal jedynie korek-
towy egzemplarz w posiadaniu wydawcy.

9 Celem ‘uproszczenia sposobu cytowania zaznaczamy, iz zasadnicze wiado-
moséci o tym zagadnieniu opieramy na zarysie Kazimierza Dobrowo 1-
skiego Migracie woltoskie na ziemiach polskich; jedynie wigc w wypadkach
wychodzenia poza wiadomoséci podane przez tego autora podawaé bedziemy zrddla,
na ktérych opieramy nasze wywody. Przy streszezaniu zas dotychezasowegy
stanu badan nad osadnictwem woloskim w Polsce pominiemy wiadomosci o we-
dréwkach pasterskich Wolothéw, ich sposobie gospodarki, wplywach kultural-
nyck i wszelkich dociekaniach na temat narodowosciowych zagadnien zwiazanych
z tym zagadnieniem.

1 To przejécie od gospodarki pasterskiej do pastersko-rolnej lub samegs
nawet rolnictwa przedstawiaja ogloszone przez Oswalda Balzera w Corpus
juris polonici, t. ITI, str. 41, nr 9, str. 123, nr 54, str. 144, nr 65, str. 318, nr 166,
str. 351, nr 192, str. 397, nr 211, str. 548, nr 223, str. 597, nr 241, str. 653, nr 264,
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Do osadzania tych pasterzy przyczynily sie przede wszyst-
kim dwa powody: 1. akcja ze strony wladz panstwowych i wiel-
kiej wlasnosci, oraz 2. wzrost ludnosci pasterskiej przy réowno-
czesnym zmniejszaniu sie pastwisk.

Monarcha i jego urzednicy czynili na rzecz wybitniejszych
przedstawicieli ludnosci woloskiej nadania ziemskie na prawie
lennym. W zamian za co ci, otrzymawszy nadania wsi juz ist-
niejacych badz tez prawo lokowania nowych osad, obowiazani
byli do stuzby wojskowej wraz z kilku dostatecznie wyposazo-
nymi i zdatnymi do walki zolnierzami. Jak wiec z tego widag,
nadaniom tym przys$wiecaly pewne cele natury wojskowej. Wy-
stepuja one wyrazniej, kiedy mozna przekona¢ sig, iz do obo-
wiazkéw zwiazanych z obrong kraju w niektérych wypadkach
poza osadzcami wsi — kniaziami woloskimi, co stanowi analogie
Jo obowiazkéw soltyséw we wsiach lokowanych na prawie nie-
mieckim. pociaggana bvla réwniez cala ludnosc poszczegdlnych
osad woloskich.

Czesto osadnicy ci zobowiazani bywali do specjalnej powin-
noéci o charakterze wojskowo-policyjnym. Powinnosé¢ ta okre-
$lana bywala w dokumentach lokacyjnych wsi, stwierdzaly ja
réowniez lustracje débr krolewskich z XVI w. Dla przvkladu
przytoczymy znane nam wypadki §wiadezace o tym cigzarze.

Krolowa Zofia wydajac w Bieczu dnia 2 lipca 1441 r. Jaku-
bowi alias Jakubcowi Wolochowi przywilej na osadzenie wsi
Radoszyc w powiecie sanockim, postanowila, iz ..Communitas
autem cmethonum et incolarum pro expeditionis iuvamine duo-
decem caseos magnos nostro capitaneo. .. dare sint astricti. Dum
quoque ingrueret nostro capitaneo aliqua necessitas pro tuitione
et defensione castri, extunc scultetus et omnels Walachi et incolae
villae saepedictae eidem succurrere et subsidia ministrare op-
portuna tenebuntur et debebunt” 1!, Jak wiec z tego widaé osad-
nicy tej wsi woloskiej obowiazani byli do przyczynienia sig

t. 1V, str. 109—10, nr 29, str. 203, nr 63, uniwersaly poborowe z lat 1537, 1510,
1511, 1515, 1518, 1519, 1520, 1522 i 1524, ktore stwierdzaja, iz Wotlosi do 1515 r.
placa podatki jedynie od kazdej setki owiec, a ci, ktérzy owiec nie posiadaja od
doméw (curia). Nie posiadaja wiec dotad gruntéw, ale juz w uniwersale z 1518 r.
i dalszych wyznaczane sa podatki od fandw osiadlych przez Wolochow, pozostali,
ktOrzy nie uprawiaja gruntéw, w dalszym cigeu opodatkowywani sa od kazdej
setki owiec.
M Kadlee, o. e, Dodatki, nr 17, str. 502.
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w przygotowaniu zapaséw zywnoéci na potrzeby wyprawy wo-
jennej przez oddawanie do grodu dwunastu wielkich kregow
sera, gdyby zaé zaszla potrzeba po temu, soltys 1 wszyscy Wolosi
mieli stawa¢ na wezwanie starosty do obrony grodu i dla ulat-
wienia jej $éwiadczy¢ potrzebna pomoc.

Obowiazek osobistego udzialu Wolochéw w  odbywaniu
shuzby  wojskowiej bywal zamieniany poézniej mna specjalna
oplate pienigzna. Tak wiec wedlug dokumentu lokacyjnego wo-
loskiej osady Ropienki w Sanockiem, wystawionego przez Piotra
Kmite dnia 26 maja 1515 r., ..pro extorsione vero bellica quilibet
corum de laneo fiertonem dare tenebitur”12. O obowiazku odda-
wania oplaty zwanej bellicalia wspomina tenze Kmita w doku-
mencie lokacyjnym wsi Zwiniacza w Sanockim 3. Wrykokogé
tych oplat na cele wyprawy wojennej okresla krol Zygmunt
August przy lokacji wsi Dolzyny w Sanockim 29 listopada 1548 r.
na 6 groszy od osadnika, ..bellicalium quoque quilibet dabit et
dare tenebitur ut per sex grossos” 4. Rowniez po 6 groszy lecz
z dodatkiem 1 sera winni byli na mocy przywileju z 1489 r. od-
dawa¢ osadnicy z Gabonskiej Woli, a z Wisloczka (1512 r.) po
S groszy 5. 7 obowiazkiem wojenszczyzny, bo tak zwala
sie ta oplata po polsku, spotykamy sie jeszcze w dokumentach
lokacyjnych wsi Réwien (1541) 1%, Korosno (1555) 7. Bogusza
(1544) 18 { Bielczarowa w Sadeckim (1531), ..ratione bellicalium,
cum bellica motio indicitur, solvent per sex grossos™ 19.

Podobnych stwierdzen mozna doszuka¢ sie w Zrédlach o wiele
wiecej. Osadnicy z wsi starostwa belzkiego wysylali za siebie
na wojne jednego mezczyzne, a poza tvm z kazdej wsi wypra-
wial si¢ kniaz w towarzystwie dwoéch zbrojnych Wolochow.
Gdzie nie brali osobiécie udzialu w wyprawie ani nie wysytali
nikego za ziebie, tam placili wojenszczyzne. Wies Brusno w Lu-

2 Kadlec, o. e, Dodatki, nr 20, str. 506.

B Aleksander Stadnicki O wsiach tak zwanych woloskich na pél-
nocnym stoku Karpat, Lwéw 1884, Dokumenty, str. 26.

1% Tamze, str. 78.

B Edmund Dlugopolski, Przyeczynki do osadnictwa woloskiego
w Karpatach, Krakéw 1916, odb. ze Sprawozdania Gimnazjum $w. Jacka w Kra-
kowie za rok szkolny 1915/16, str. 16.

% Stadnicki, o.e., str. 27.

17 Tamze, str. 54.

18 Tamze, str. 84.

1% Tamze, str. 89.
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baczowsskim co drugi rok placita % grzywny, tj. po 24 grosze na
konia wojennego, podobnie bylo we wsi Zukowie. Wies Lubicza
dawala rocznie po 2 zlote staroécie na konia. Oplata ta nazywala
sie konskie albo konne (equinalia). Z t3 oplata spotykamy
si¢ czesto w starostwie przemyskim, gdzie czasem wynosila ona
36 gr rocznie 20, ‘

W niektorych osadach, zwlaszcza pogranicznych, obowiazani
byli Wolosi do pilnowania laséw, przestrzegania, aby wedrowni
kupcy oplacali myta i byli uzywani do écigania i lapania zlo-
czyhcow. Stwierdza to lustracja kroélewszczyzn w Sanockim
z 1565 r. we wsiach Leéna, Bannica (dzisiaj Banica). Sabanka,
Magérzyca, Wiermejéwka, Ostawice i Daréw, ktérych miesz-
kancy ,.z panem starosta albo z urzedem jego jezdza na granice
wegierskie, albo gdzie sie przyda, do czynienia sprawiedliwosci,
a pastwisk w poloninach przestrzegaja™ 2.

Podobnie byto na Tucholszczyznie, gdzie ludnoéé¢ obowiazana
byla dostarcza¢ dworowi skolskiemu specjalnej milicji, ktorsj
gléwnym zadaniem byla straz od strony wegierskiej na Beski-
dzie. W wypadku zas$, ,.gdvby trwogi nastapily”, winien byl
kazdy chlop bez wyjatku pod kara grzywny stawaé¢ do dworu,
wzgledniec na miejsce wyznaczone przez staroste. Przy mniej-
szych alarmach, spowodowanych przez miejscowych zloczyn-
cow, bylo zastrzezone ,,przvpedzenie $ladu”. Istnialy tutaj do
XVII wieku starozytne instytucje strézy i pieszego $ladu. Do-
piero w 1622 r. dokumentem ksieznej-Teofili z Tarléw Ostrog-
skiej nastapila czeéciowa reluicja strézy. .,Uczyniliémy postanc-
wienie z krajnikami, kniaziami i gromada wszystka majetnosci
naszej tuchelskiej w ten sposéb, iz na usielng proébe ich pozwo-
lelimy im tego do laski naszej, iz piechota, ktéra bywala u nas
na warcie. wolna uczynieli$my od niej, jednak maja nam dawa¢
na kazdy rok zlotych polskich dwanascieset ... na dwie racje .. .,
takze przy kazdej racie kun, jako majcudniejszych moze bvg¢,
maja dawaé par cztery. A do tego. gdy nam tego bedzie po-
trzeba, a rozkazemy im do siebie, tedy ma wszystko sto piechoty
z choragwia. bg¢bnem, rynsztunkiem. w barwie jako potrzeba,
stang¢ zaraz” 2.

* Radleg, o. e, str. 362—3.

2 Tamze.

2 Fryderyk Papée, Skole i Tuchelszezyzna, Przewodnik naukowy
i literacki, r. XVIIT — 1890, str. 822—3.
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Specjalnie szerzej oméwiliémy to zagadnienie albowiem
spotkamy sie z nim w dalszych naszych rozwazaniach w Beski-
dzie Zachodnim i to zaréwno po jego poludniowej stronie — na
Orawie, jak i w Zywiecczyznie. Oczywiécie ulegnie ono tam
pewnym modyfikacjom i jego wojskowy charakter zmieni sig
na caly szereg obowiazkéw natury policyjnej.

Oproécz jednak celéw wojskowych przyswiecaly kolonizacji
woloskiej pobudki natury ekonomicznej, ktérymi kierowali sie
posiadacze wielkich wlasnoéci. Trzeba przeciez. pamigtaé, iz
u schylku $redniowiecza wyksztalcita sie w Polsce gospodarka
folwarczna, majaca zapewnié posiadaczom débr ziemskich jak
najwieksza dochodowoé¢. Przystuzyla sie znacznie temu proce-
sowi gospodarczemu kolonizacja na prawie niemieckim. Objela
ona jednak w pierwszym rzedzie ziemie bardziej nadajace sig
pod uprawe, podczas gdy tereny gérskie byly jeszcze weiaz ra-
czej omijane jako nieprzedstawiajace wigkszej atrakcji dla rol-
niczej ludnosci: Ale i te tereny od XV w. mialy doklada¢ sie do
pomnazania dochodéw wielkiej wlasnosci 2.

Gospodarka folwarczna i plynace z niej korzyséci przyczy-
nily sie do ugruntowania sig¢ pojecia. iz ludnosé wloscianska sta-
nowi olbrzymie wartoéci ekonomiczne, uruchamiajace bogactwa
ziemi i wytwarzajace podstawy jej rentownoéci. Z tych wiec
powodéw wielcy posiadacze ziemscy zaczeli zmierzaé coraz usil-
niej do zwigzania dotychczasowvch wedrownych pasterzy wo-
loskich z ziemia przez osadzenie ich na stale w okreslonym
miejscu. Wszak pobieranie jedynie oplat za prawo do wypalsa-
nia trzéd na pastwiskach dawalo zbyt malte dochody a na doda-
tek byto polaczone z trudnosciami natury administracyjnej.

Osadzenie za$ pasterzy we wsiach pozwalalo na nalozenie
na nich wiekszych czynszéw i danin po wyjsciu lat wolnizny
i ulatwialo ich $ciagganie. Procesowi osadzania ludnoéci paster-
skiej 1 jej stopniowemu przechodzeniu do rolnictwa sprzyjal
znacznie jej naturalny przyrost, polaczony z réwnoczesnym
zmniejszaniem sie pastwisk. Byl to potezny czynnik. ktory la-
.mal dotychczasowe tradycje i niecheé pasterzy do osiadlego trybu
zycia. Wprawdzie parli oni w swych wedréwkach coraz bar-

22 Na strone ekonomiczna osadnictwa W010§k~ieg0 zwracaja ostatnio zywsza
uwage O. R. Hala ga, Slovanské osidlenie Potisia, str. 64—6 i V. Chalou-
pecky, Valasi na Slovensku, str. 8—9, 64—5, 78—9.
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dziej na zachod, osiggajac Beskid Zachodni i przechodzili przez
Slask Cieszynski na Morawy, ale i tam wkroétce musieli ulega¢
koniecznosci stabilizacji.

Dochowanie do naszych czaséw dokumenty lokacyjne pozwa-
laja na odtworzenie ustroju spoleczno-gospodarczego wsi na
prawie woloskim. Dla zobrazowania sposobu powstawania tych
osad przytoczymy wiadomosci, jakie o powodach tego rodzaju
kolonizacji znajdujemy w lustracji krolewszczyzn w starostwie
samborskim z 1568 r. Sa one bowiem bardzo charakterystyczne,
réwnoczeénie 2as daja obraz ustroju wsi woloskich na ziemiach
polskich w XVI w.

Wieksza czes¢ osiadloéci starostwa lezy w gérach, gdzie nie
udaja si¢ oziminy, dlugo bowiem trwa zima a jesienia zdarzaja
si¢- ostre mrozy, — przewazng tedy czes¢é wsi lokowano na
prawie woloskim. Ich mieszkancy, za wyjatkiem kilku wsi poto-
zonych blizej folwarkow, nie sa obowiazani do zadnych robét.
Nie posiadaja oni wigkszych gospodanmstw, sieja przewaznie
owies i zaledwie trochg zyta, chowaja natomiast bydlo. Tytulem
daniny uiszczaja barany i wieprze, nicktorzy za§ dostarczaja
drzewo do tartakow i blichéw, wszyscy natomiast obowiazani sa
do naprawy zamku i przywozenia drzewa na potrzeby zamkowe.

W miektorych wsiach, bardziej oddalonych od folwarkow,
istnieje nastepujacy uwstroj. Kazda kraina posiada swojego kraj-
nika, jemu podlegaja kniaziowie z poszczegélnych wsi, ktérzy
pilnuja porzadku wsréd poddanych. Dwa razy w roku zgroma-
dzaja si¢ wszyscy mieszkancy wsi w miescie na zbory?
z ktorych jeden odbywa sie¢ na $w. Piotra i nazywany jest
‘wiosennym, drugi za$ jesienny na $w. Marcina. Tam kniazio-
wie wyliczaja sie z czynszéw i danin podleglych im wsi oraz
odbywaja sie sady. W sadach tych biora udzial podstarosci i se-
dziowie wyznaczeni przez dwoér, od ich wyrokéw istnieje ape-
lacja do starosty.

Uczestniczenie w zborach stanowi swojego rodzaju ciezar,
gdyz jest ono obowiazkowe nawet dla tych, ktérzy na nich nie
maja nic do zalatwienia. Z tego tez powodu juz poprzednio nie-
zainteresowani zborami placili staroscie po 4 grosze, aby uwol-
ni¢ sie od przymusowej obecnosci.

Krajnicy, ktérych mianuje starosta sposréd kniazidéw, otrzy-
muja corocznig ser od posiadaczy owiec. Kniaziowie we wsiach
tej krolewszczyzny posiadaja po kilka tanéw roli, chtopi obo-
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wigzani sg odbywa¢ na ich rzecz pewne prace, im przynaleza
koledy i kolacze oraz trzecia czei¢ danin od owiec i wie-
przy. W niektérych wsiach koledy wielkanocne i godnie, kotacze
a takze robocizny okupuja osadnicy pienigdzmi. Oprocz tego
naleza do kniaziéw mlyny i folusze.

Taz lustracja przedstawia sposéb lokowania wsi na prawie
woloskim w krélewszczyznach. Do starosty zglaszal sig¢ chlop
i prosil o pozwolenie osadzenia wsi nad jakimé potokiem gor-
skim, dajgc za zgode kilkaset, czasem nawet do tysiaca, zlotych,
zastrzegajac dla sichie odpowiednia ilos¢ pola, trzecia czesé czyn-
szow 1 danin, mlyn, folusz, kotacze itd. Starostowie nie posiadali
powodéw do utrudniania tej akcji, poniewaz puste, nieoziedlone
okolice nie przynosity im dochodéw, a tak, po uplywie okriesu
wolnizny, powiekszaly sie nicoczekiwanie wplywy z dzierzonych
przez nich krélewszczyzn. Wystawiali wigc osadzcom — pdz-
niejszym kniaziom skolonizowanych wsi, odpowiednie doku-
menty lokacyjne, zatwierdzane przez kancelarig krolewska.

Wrydatki i zabiegi lokatora wkrétce poczely sig¢ oplaca¢, al-
bowiem po wymierzeniu gruntéw bral on od kazdego pragnacego
osiedli¢ sie w nowej wsi tytulem osadczyzny po kopie
groszy. Z tego tez powodu poddani uwazali grunty krolewskie
za sprzedane sobie przez kniazia i rozporzadzali nimi jak wlas-
nymi. Celem jak najspieszniejszego $ciggniecia ludzi starali sie
osadZcy, aby starostowie przyznawali nowym poddanym wolni-
zny na dluzszy okres czasu. Wielkos$¢ dworzyszcz w poszczegol-
nych wsiach zalezala czesto od oplaty, jaka kniaz wreczyl sta-
roécie, z tego tez wzgledu w starostwie samborskim istnialy
dworzyszcza o 16, 24 a mawet 32 pretach powierzchni 24

Nie wiele odbiegata od sposobu zakladania osad woloskich
w krolewszczyznach ta sprawa w dobrach prywatnych. Sposéb
zawierania umowy miedzy osadzca a wlascicielem wlosci czy sta-
rosta o skolonizowanie niezaludnionej okolicy (vastitatem, deser-
tum radicitus locare) odpowiadal umowie przy osadzaniu wsi na
prawie niemieckim. Podobnie zreszta przedstawiala si¢ sprawa
wynagrodzenia osadzcy za trudy przy tym poniesione; knia-
ziowstwa byly dziedziczne i odpowiadaly solectwom 25.

#Kadlee, o. e, str. 331—2.
% Stadnicki, o.c., str. 33, 36, 38, 43.
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Osadzanie wsi na prawie woloskim, podobnie jak to bylo
-przy kolonizacji na prawie niemieckim, bylo réwnoczesnie wyje-

ciem nowej osady spod kompetencji sadownictwa i mocy prawa
ziemskiego. Mieszkancy wsi poddani zostali jurysdykeji swojego
kniazia i zapewniano im uzywanie prawa woloskiego. Stwier-
dzaja to wyraznie dokumenty lokacyjne wsi, np. woloskiej osady
Réwni z 1541 r., gdzie wystawica Piotr Kmita oglasza: ,.Eximi-
mus etiam dictae villae cmetones ab omnibus iuribus ruthenicis,
polonicalibus et teutonicalibus ac quibusvis aliis, sed illos in iure
Valachorum conservabimus. Qui quidem cmetones coram nullo
alio nisi coram eodem sculteto pro causis quibusvis iudica-
buntur” 26.

Wspomniane juz wyzej analogie, jakie zachodzily miedzy
osadnictwem na prawie woloskim i niemieckim, potwierdzaja
poglad, iz prawo woloskie na ziemiach polskich w swej istocie
oparte bylo na prawie niemieckim, dostosowanym jedvnie do
terenow goérskich i form gospodarki pasterskiej i pastersko-rol-
niczej. Zmianom ulegaly jedynie w zwiazku z tym wlasnie cie-
zary ludnoéci, we wsiach woloskich znacznie pézniej spotykamy
sie z panszczyzng, gdyz nie bylo tam folwarkéw, a nawet po ich
powstaniu, nie dochodzila ona do takich rozmiaréw jak w reszcie
ziem Rzeczypospolitej. Dla przykladu wspomnimy, iz w Zvwiec-
czyznie w drugiej polowie XVII w. na gospodarstwie o powierz-
chni caltej roli (Yanu) ciazyl obowiazek 4 dni panszczyzny ciaglej
w tygodniu, gdy za$ gospodarstwo mialo powierzchnie calego
zarebka, to odbywano z niego w tygodniu 5 dni pafszczyzny
pleszej 7.

Przy omawianiu osadnictwa woloskiego w Malopolsce
Wschodniej spotvkalismy sie z instviucja kniaziéw, odpowiada-
jacych soltysom we wsiach lokowanych na prawie niemieckim.
W Beskidzie Zachodnim kniaziéw nie znajdujemy, tutaj ju:z
z poczatkiem XVI w. istnieja po wsiach sottysi. Précz nich zas
spotykamy wojewodow czyli wajdéw woloskich. Instytucja wo-
jewody, odpowiadajaca krajnikowi, wyrosla niewatpliwie na

* Tamze, str. 28, podobnie W przywilejach lokacyjnych Bielezarowej i Bo-
guszy, tamze, str. 84 i 9.

* Inwentarz wlosci zywieckich z 1667 r.
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dawnych tradycjach woloskich przyniesionych z Batkanu. Spo-
tykamy ja w XV w. na Wegrzech, gdzie wowcezas byla instytucja
samorzadowa. Wojewoda, byl wybierany na okreslony czas przez
kniaziéw i ogoél spoleczenstwa woloskiego pewnego terytorium,
normalnie zlezonego z kilkunastu pobliskich sobie wisi, tzw.
krainy. Jego kompetencje polegaly gléwnie na wykonywaniu
sadownictwa nad kniaziami i ludnoscia, gdy ta nie zadawalala sig
wyrokami swych bezposrednich przetozonych-kniaziow. Od wy-
roku wojewody istniala apelacja do monarchy lub jego zastepcy.

Podobnie musialo by¢ réwniez i na ziemiach polskich.
Pézniej jednak zaréwno urzad kniaziéw jak i wojewoddéw ulegl
podobnym zmianom jak bylo z soltysami we wsiach na prawiz
niemieckim. I do nich z biegiem czaséw zaczeto stosowaé posta-
nowienia statutu warckiego z 1423 r. o wykupnie krnabrnych
i nieuzytecznych soltyséw, co powtarzata konstytucja z 1563/4 r.,
uznajaca wszystkie soltystwa i wéjtostwa za bedace na skupie.
Oczywista, iz odnosnie wsi na prawie woloskim postanowienia
te wchodzily znacznie pdZzniej w zycie; pozniej gdyz osady na
prawie woloskim powstawaly przecie na terenach gérskich
i przy zmianie gospodarki rolnej na folwarczna, ani sity robocze
pasterskich Wolochéw,ani grunta kniaziowskie nie przedstawialy
dla panéw takiej wartosci, jak sily robocze rolnikéow we wsiach
na prawie niemieckim i znaczne uprawne grunty soltysie, sta-
jace sie. podstawa folwarku. Ta réznica pozwolila osta¢ sie
dluzej autonomii osad woloskich. Oczywista, iz i .tutaj doszlo
wreszcie do przymusowego skupu i przejscia ludnosci woloskiej
pod jurysdykcje patrymonialna. Z tych wiec powoddéw spoty-
kani przez nas w XVII i XVIII w. w Beskidzie Zachodnim woje—
wodowie woloscy nie beda juz przedstawicielami wiejskiego sa—,_
morzadu lecz raczej urzednikami dworskimi._

Powyzsze uwagi na temat osadnictwa na’prawie woloskim
na ziemiach polskich zupelnie wystarcza za tlo ogoélne, na kité-
rym pragniemy umieéci¢ nasze dociekania odnoénie pozostalosci
prawa woloskiego w XVIL i XVIII w. w Beskidzie Zachodnim.
Zanim jednak przejdziemy do Zywiecczyzny, oméwimy stosunki
woloskie na potudniowej stronie Beskidu Zachodniego.

Stosunkowo najdokladniejsze, a réwnoczesnie najwezes-
niejsze, bo z drugiej polowy XV w., wiadomosci o prawie wolos-
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kim w Beskidzie Zachodnim spotykamy mna Slowaczyznie 28,
W swietle dotychczasowych badan historykéw stowackich oka-
zuje sie, iz organizacja woloska przybrala najbardziej typowa
posta¢ na Liptowie i na Orawie, gdzie juz w 1474 r. najistot-
niejsze zasady prawa woloskiego zostaly ujete w dokumencie
wystawionym przez kréola Macieja Hun‘iadego w Ruzomberku
dnia 6 marca tr.2.

Krol Mame] wojujac z husytami doszedl w 1474 r. do Lip-
towa, a zajawszy Likawe i wykupiwszy od Piotra Komorowskiego
Orawe, przez pewien czas zatrzymal sie¢ w Ruzomberku. gdzie
przyjmowal deputacje poddanych. Wtedy wlasnie zglosili sie¢ do
niego przedstawiciele Wolochéw liptowskich i orawskich, ktérzy
uskarzajac sie na krzywdy, jakie spotykaly"ich ze strony Ko-
morowskiego, prosili o zatwierdzenie swych dawnych praw.

Prawa te zaé i swobody byly nastepujace. Wszyscy osadnicy
woloscy byli zwolnieni od placenia’ podatkéw krajowych, po-
dobnie byli wolni od wykonywania rob6t w Zamku Orawskim
i w Likawie. Wszelkie spory i procesy odbywaly sie przed wo-
jewoda., wybranym na powszechnym zgromadzeniu wszystkich
Wolochéw. Strona niezadowolona z jego wyroku miala prawo
apelowania do krola wzglednie jego kasztelanow we wspomnia-
nych grodach. Wszyscy osadnicy woloscy byli zwolnieni od pla-
cenia myt i oplat od produktéw swych gospodarstw, z kiorymi,
celem sprzedazy, udawali sie na targi, podobnie nie placili zad-
nych oplat od rzeczy kupionych na targach na wlasne potrzeby
domowe. Wreszcie posiadali wolnos¢ wypasania owiec w lasach
nalezacych do obu grodéw. |

Ciezary i powinnosci Wolochéw przedstawialy sie nastepujaco.
Kazdy z nich, jezeli posiadal owce, winien byl co roku oddawa¢
plgc owtec od kazdych stu sztuk do zamku. na kiérego terenach
je wypasal, podobnie mial oddawag¢ plgc kozlgt od stu kéz. Po-

% Andrzej Kavuljak, Valasi na Slovensku. Historicko-etnograficka
studia, odb. ze Sbornika vydanéhe na po&est Jozefa Skultetyho, Turé. Sv. Martin
1934, str. 1—39; Chaloupecky, o. c.; Alzbeta Gagova, Pdovod ustanovizne
sottystva na Slovensku, Historicky Sbornik, r. IIT (1945), Turé. Sv. Martih,
str. 43—67. .

* Dokument ten w brzmieniu oryginalnym podaje Kadleec, o. c., str.
694—6; obszerne wyjatki w tlumaczeniu slowackim u Kavuljaka w jego
pracy Hrad Orava, Turg. Sv. Martin 1927, str. 96—7; oméwienie u Kavuljaka
Valasi, str. 17—20.
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zatem niezaleznie od iloéci poglowia posiadanych owiec czy kéz
kazdy Woloch musial oddawa¢ rocznie jednego barana lub kozla.
Ci zas, co nie posiadali owiec a trudnili sie wypasem woléw,
obowiazani byli placi¢ od kazdej sztuki po jednym groszu.

Przywilej krola Macieja okreslal rowniez powinnosci woj-
skowe osadnikéw woloskich. Oto stwierdzal monarcha, iz sa oni
zwolnieni od placenia podatkéw i wykonywania robét w gro-
dach, maja jednak wzamian za to posiada¢ bron, przynajmniej
luk i proce. A to w tym celu, by zwalcza¢ po drogach lotrow..
rozbojnikow i zloczyncow. W zwigzku z tym nar kazdorazowe
polecenie kasztelana winni towarzyszyé¢ podréznym jako zbrojna
oslona. Na wypadek potrzeby wezwani przez swych kasztelanow
maja zbrojno stawa¢ w miejscach wyznaczonych na kilka nawet
dni. Gdyby ktérys z nich nie wykonal tego polecenia, musial
odda¢ szes¢ owiec za pierwszym napomnieniem, podobnie bylo
przy napomnieniu drugim i trzecim. Gdy to jednak nie poskut-
kowalo, po ostatnim napommieniu, zgodnie z krolewskim zarza-
dzeniem, miano mu skonfiskowa¢ caly majatek.

Osobno specyfikowal Maciej pasterskie uprawnienia Wolo-
chow. Wolno im bylo wypasa¢ trzody w lasach nalezacych do
wymienionych grodéw pod tym jednak warunkiem, iz beds
strzec bacznie, aby tich owce nie wydalily sie z lasu dalej niz na
éwieré tysigea krokow. Gdyby zas przekroczyli te granice i kto-
rykolwiek z chlopéw rolnikéw poniést przez to szkode, musza
tytulem wynagrodzenia zaplaci¢ réwnowartosé szeéciu owiec.
'Gdyby zas ktory z nich wypuscil swa trzode na obce posiadlosci
bez pozwolenia wlasciciela, zostanie ukarany wedlug zwyczajow -
obowiagzujacych w calym krélestwie.

Warto doda¢ na tym miejscu, iz w podobny sposéb sformu-
Jowane zostaly w 1560 r. przez ksiecia Waclawa prawa wypasu
owiec dla Wolochéw na Slasku Cieszyaskim. Oto ksiaze zakazy-
wal Wolochom wypasania swych stad w obrebie pol mili od
pastwisk mieszczan jablonkowskich, a ksigze Adam Waclaw
w 1596 r. potwierdzajac ten zakaz, zastrzegal, iz nikt nie moze.
przeszkadza¢ jablonkowianom w paszeniu, zwlaszcza zas Wo-
losi, pod kara 12 sztuk bydla wedlug woloskiego obvezaju 30,

% Franciszek Popiotek, Historia osadnictwa w Beskidzie Zachod-
nim, Katowice 1939, str. 31.
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Przywilej kréla Macieja wydany osadnikom mieszkajacym
na terenach podleglych Zamkowi Orawskiemu i Likawie, w osa-
dach woloskich Kniazej i Miedzybrodziu na Orawie i w Du-
bowtej na Liptowie, stanowi najstarszy i najpelniejszy zbior
praw i powinnosci tych osadnikéw w tej, graniczacej z Polska
czeéci Stowaczyzny. On to wcale dokladnie pozwala na odtwo-
rzenie organizacji osadnictwa woloskiego, précz wyliczenia po-
winnoéci Welochéw omawia ich sadownictwo i prawo pasterskie,
-przedstawia urzad wojewody i stwierdza sposéb jego wyboru.
Organizacja .ta za$ istnieje w tych okolicach ,ab antiquo”, nis
jest wiec wytworzona zarzadzeniem krola Macieja, lecz naj-
prawdopodobniej zostala przyniesiona przez pierwszych osa-
dnikéw.

Przywilej krola Macieja z 1474 r. zostal dnia 9 lutego 1526 r.
potwierdzony w Budzinie przez krola Ludwika II na proshe
Jana i Jerzego Zapolyow 3.

W XVI w. Gérna Orawa przeszla na wlasnoé¢ rodziny Thur-
zondéw, ktérzy tutaj na pograniczu polsko-wegierskim organi-
zowali $wietnie urzadzone panstwo orawskie, .zmierzajace do
planowego skolonizowania puszczy beskidzkiej32. Nowi osa-
dnicy, ktérzy mieli karczowa¢ lasy i po wyrebach i halach gor-
skich pas¢ owce, pilnowaé¢ bezpieczenstwa po drogach i strzec
granic, byli lokowani przez Thurzonéw na prawie woloskim.

Jedna z takich osad woloskich bylo Ustie nad rzeka Orawa.
Waclaw Sednicky, prefekt Zamku Orawskiego wystaral sig
w 1550 r. o objecie tej osady przywilejem krola Macieja. Krol
Ferdynand I wydal dnia 18 stycznia 1550 r. w Bratyslawie za-
twierdzenie dawnego przywileju dla osadnikéw woloskich
Orawy i Liptowa z 1474 r. z rozciggnieciem jego mocy na nowe
osady Ustie i Bzine. Dawne prawa i obowiazki woloskie pozo-
staly bez zmian, jedynie modyfikacji ulegly powinnosci stuzby
zbrojnej Wolochéw. Poniewaz luki reczne i proce juz dawniej,
w zwiazku z rozwojem techniki uzbrojenia, wyszly z uzycia,
zadal krol, aby odtad kazdy Woloch posiadal rusznice i z nia

B Kavuljak, o. c., str. 20.

32 O ich dzialalnosci osadniczej por. Wltadystaw Semkowicz, Ma-
terialy zrédlowe do dziejow osadnictwa Goérnej Orawy, t. T i II, Zakopane 1932
do 1939, Wydawnictwa Muzeum Tatrzanskiego im. dra T. Chatubinskiegco w Za-
kopanem, nr 6 i 7.
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stawal w czasie potrzeby 3. Rownoczes$nie zas zastrzegal, iz wol-
nosci woloskie nie moga w niczym naruszaé do'chodo\w kl'o]vew—
skich. Tym wiec sposobem dawne zwolnienia od podatkéw na
rzecz panstwa zostaly obalone.

Osadnictwo Gérnej Orawy w drugiej polowie XVI w. czy-
nito nader intensywnier postepy: ustawicznie przybywaly nowe
osady zakladane na prawie woloskim, opisanym w przywileju
kréla Macieja i jego nastepcéw Ludwika Il i Ferdynanda 134).
Oczywiscie, iz ulega ono pewnym zmianom i przeosbrazeniom
dyktowanym przez zycie.

Zmiany te, a zwlaszcza usilowania do podporzadkowania
Wolochéow  ogélnokrajowym powinnosciom poddanych, obra-
zuje skarga orawskich osadnikéw na prawie woloskim, skiero-
wana do Ferdynanda I w lutym 1564 1.3, bthetrdzan W niej
rozzaleni, iz krélowie Wegier zwalniali ich od podatkow i robét,
co zreszta sam Ferdynand | potwierdzil, w ostatnich jednak cza-
sach urzednicy krélewscy zaczynaja naklada¢ na nich réznego
rodzaju daniny i oplaty. Proszq wiec o opieke. deklarujac swa
gotowosé obrony tego pogranicznego panstwa. Dowodem jej
moze by¢ ich udzial w ciezarach wojennych, jakie objely ich
w poprzednim roku,.kiedy na rozkaz Franciszka Thurzona wy-
prawili 60 uzbrojonych ludzi na wyprawe wojenng do banskich
miast, gdzie przez 6 tygodni sluzyli ponoszac polowe kosztéw wy-
prawy. do ktorej wedlug obowiazujacych praw nie byli obo-
wiazani.

‘Nie wiadomo, jak Ferdynand ustosunkowal si¢ do tej prosby.
Pewng jest jednak rzecza, iz nakladano na Wolochéw podatki,
przed placeniem ktérych ustawicznie ociagali sie, w zwiazku

z czym zostali nawet wypedzeni ze stolicy zwolenskiej. Po dlu-
gi(-h staraniach wywalczyli sobie zaledwie to, iz mieli placi¢
tylko polowe podatkéw. Sejm wegierski postanowil w 1563 r.
nowy spis domoéw i gospodarstw w celach podatkowych, zazna-
czywizy jednak, iz Rusnacy i Wolosi, ktérzy doméw nie posia-
daja. ale w szatasach mieszkaja i (hOV\TdJa} znaczniejsze stada,
maja placi¢ tylko polowe danin. Uchwale te ponowiono w 15607 r.
z uzupehieniem, iz jezeli niektérzy z Wolochéw sa zwolnieni od

¥ Kadlee, ofec., str. 496—7; Kavuljak, o. c., str. 22—3.
¥ Por. Kavuljak, o. c., str. 23—5.
35 Tamze, sir. 24.

24
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oplat, to nie mnalezy naklada¢ na nich podatkéw 3¢, Ten dodatek
dawal Wolochom oparcie do nowych usitowan, ktorych celem
bylo wyzbycie sie cigzarow podatkowych. Jednak ustawa sej-
mowa z 1574 r. kladla ostateczny kres niejasnoéciom, stwierdzala
bowiem, iz osadnicy woloscy trudniacy sie rolnictwem i mieszka-
jacy po wsiach maja placi¢ podatki w calosci, pozostali zas nie-
posiadajacy doméw w osadach rolniczych i trudniacy sie ho-
dowla owiec po goérach i halach maja placi¢ tylko polowe 7.

- Jasng jest tedy rzecza, iz Wolosi doklada¢ musieli wszelkich
staran, aby uwolnié sie od tego cigzaru i przywrocié¢ moc obowia-
zujaca dawnym swym przywilejom. Zwroéci¢ nalezy rowniez
uwage, iz Thurzonowie, wlasciciele Orawy, pragnac sciagnaé do
swego panstwa jak najwieksza iloé¢ osadnikéw, popierali ich
usilowania. Swiadczy o tym list Katarzyny Zrinskiej, wdowy
po Franciszku Thurzonie pisany do cesarza Maksymiliana I
przed 9 kwietnia 1576 r. 38,

Stwierdza w nim Zrinska, iz w komitacie orawskim s3 dwie
lub trzy osady, wedlug dawnych praw nalezace do Zamku Oraw-
skiego, w ktorych mieszkaja osadnicy zwani Rusnakami lub Wo-
fochami. Kroélowie wegierscy obdarzyli ich pewnymi swobodami
opartymi na dawnych przywilejach. 7 biegiem czasu przycho-
dzili na Orawe nowi Rusnacy czyli Wolosi z nadzieja otrzymania
tyeh wlasnie swobéd. Przez wyrab i karczowanie laséw bardzo
cigzka praca, w znoju i pocie czola, w gérzystej okolicy i niedo-
stepnych miejscach pobudowali oni sobie drewniane chalupy
i szalasy. IFranciszek Thurzo wielu z nich udzielil wolnizn od
oplat na okres 12, 17 a nawet 20 lat i zwolnil ich od powinnosci
poddanczych i prac na okres tych wolnizn. Jednak liczni z nich
z powodu ubéstwa i nieurodzajnej ziemi jeszcze po uplywie
wolnizn nie sy w stanie czynszéw ni danin oddawa¢ i odrabia¢
zadanych od nich prac. Z tego powodu musiano dla wiekszosci
Wotochéw przedluzy¢ wolnizny. Uczynit to zreszia Thurzo celem
przyvwabienia nowych osadnikéw.

Niektére jednak osady woloskie, whrew ich swobodom i pra-
wom, zmuszane byly przez urzednikéw podatkowych do place-

% Kadleec, o.c., str. 267.

 Kavuljak, o/ c., str. 25.

®Semkowicz, o.ec., t. I, str. 4—7; Kadleec, o. c., str. 497—500;
w streszezeniu u Kavuljaka, o.ec., str. 25—7.
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nia wiszelkich oplat i odbywania robot. Nie jest to zgodne z pu-
blicznymi statutami, ktére obowiazek uiszczania podatkéw pan-
stwowych nakladaja jedynie na tych poddanych, ktérzy juz
pracuja na rzecz swego pana i uiszczaja mu daniny poddancze.
Dlatego tez w imieniu tych osadnikéw woloskich prosi Zrinska,
aby im przywrécone byly dawne przywileje z ich wolnosciami
i swobodami, aby im laskawie darowano zalegle podatki i ro-
bocizny i to zaréwno starym, jak i tym, ktérzy w nowych osa-
dach mieszkaja. W przeciwnym razie gotowi sz odejs¢ z powro-
tem do Polski, zwlazzcza ci, ktérzy niedawno w tych okolicach
osiedli. Przez to za$ komitat orawski poniéstby wielkie szkody.

Trzeba im da¢ te ulgi i z tego powodu, iz oni przeciez, zgo-
dnie z dawnymi przywilejami, obowigzani s3 dobrze uzbrojeni
by¢ stale w pogotowiu, aby, gdy zajdzie potrzeba, stawa¢ nie
tylko na obrone zamku, ale takze pilnowa¢ ustawicznie granic
krolestwa, aby Polacy z sasiadujacych z Orawa miejscowosci nie
odciggali potajemnie ludzi. Oni maja strzec bezpieczeastwa na
wszystkich drogach wiodacych do Polski od lotréw i zloczyncow,
rozbojnikéow i wagabundéw, aby podrézujacy i kupcey, ktorzy
wiozg towary z Wegier do Polski badZ odwrotnie, nie byli napa-
dani i rabowani. Bez ochrony, jakiej udzielaja podréznym osa-
dnicy woloscy, zmniejszy sie dochéd komory celnej w Twardo-
szynie, gdyz kupcy przestana podrézowa¢ w obawie o swe bez-
pleczenstwo. ‘

Aby poprze¢ swa prosbe, zanoszong w imieniu orawskich
osadnikéw woloskich, przypominata Zrinska, ze podrézowanie
do Polski jest utradnione, gdyz mosty na drogach sa zniszczone.
Fakt ten odbija sie ujemnie na dochodach twardoszynaskiej ko-
mory. 7 tego tez wzgledu podejmuje si¢ autorka listu napra-
wi¢ drogi i mosty przy pomocy Wolochow, ktérzy chetnie po-
dejmy si¢ pracy, byle tylko darowano im zalegle oplaty i ro-
bocizny i byle tylko nowych osadnikéw zréwnano w prawach
i swobodach z mieszkancami Kniazej, Miedzybrodzia i Du-
bowej, ktérzy otrzymali zatwierdzenie swych wolnosci przy-
wilejem kréla Macieja jeszcze w 1474 r.

Wydane przez prof. Semkowicza dokumenty lokacyjne dla
nowych wsi, jakie w drugiej potowie XVI i na poczatku XVII w.
powstaja na Gérnej Orawie, pozwalaja $ledzi¢ rozwoj osadnic-
twa woloskiego w tych okolicach, a zarazem informuja o wol-

24°
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niznach, jakich im zarzadcy Orawskiego Zamku udzielali39,

Dzigki tym staraniom w XVII w. iloé¢ esad woloskich na Orawie

dochodzi liczby 60 a na calej Slowaczyznie przekracza 200.
Roéownoczesnie jednak w ciggu XVII stulecia zaczynaja za-

chodzi¢ bardzo powazne zmiany w ustroju osadnictwa wolo-

skiego. Dawne prawa i przywileje ulegaja powaznym modyfi-

M Semkowicz, o.c, t. I, str. 12—14 — Katarzyna Zrinska 21 kwietnia
1575 r. wynagradza prace i trudy soltysa Wincentego Jablofiskiego 1 4 siedla-
kow weleskich w Jablonce i zwalnia ich na przeciag 15 lat od wszelkich powin-
nosci za wyjatkiem dani baraniej; str. 14—15 — Jan Abaffi, przetozony Zamku
Orawskiego 24. 4. 1585 nadaje 16-letnia wolnizne soltysowi Feliksowi Wilezkewi
i 20 siedlakom wotoskim w nowej osadzie Wielkie Ondrejowskie; str. 15—17 —
tenze 24. 4. 1585 daje identyczna wolnizne soltysowi Jerzemu Wildze i 9 siedla-
kom wolonskim w Orawce; str. 27—8 — Jerzy Thurzo 9. 8. 1608 r. nadaje solectwo
w Rabezy Janowi Ramzie z obowiazkiem osadzenia 5 siedlakéw wcloskich, zwol-
rionych na 2 lata od wszelkich robocizn i danin; str. 43—5 — Jerzy Thurzo
17. 7. 1615 r. nadaje 16-letnia wolnizne starszemu soltysowi Pawlowi Breznits-
kyemu i jego pomocnikowi Jerzemu Regule oraz 6 siedlakom woloskim w csadzie
Nowa Kamiefiska (Klin Zakamienny); str. 49—52 — tenze 29. 9. 1616 1. nadaje
identyczng wolnizne soltysowi Jakubowi Ramzie i 4 siedlakom woloskim z Gér-
nych Rabeczye str. 67—9 — Helena Thurzo, zona Kaspra lllyeshazy’ego, dyrek-
tora panstwa orawskiego, 13. 8. 1629 r. zezwala Romanowi Namiestowskiemu
i Polakowi Maciejowi Oszczandzie zalozy¢ nowa osade w miejscu nazwanym
Wesele, zwalniajac jej przyszlych mieszkancéw na 16 lat od wszelkich danin,
ciezaréw i robocizn, za wyjatkiem dani baraniej; str. 82—5 — Stefan Thokoly
20. 7. 1657 r. udziela nowego przywileju Jerzemu Namiestowskiemu alias Weso-
towskiemu i -6 siedlakom wsi Wesele, okre§lajac ich powinnosci wedle prawa wo-
loskiego itp. Czesto po upywie wolnizny przedluzano osadnikom wotoskim ich
swobody; por. w tymze wydawnictwie str. 25—6 — Jerzy Thurzo w 1606 r. obniza
czynsze i robocizny 83 siedlakom we wsiach Jablonka, sub Kulizek, sub Wilezek,
sub Sarna, sub Harkabuz, Bukowina, Podszkle i Piekielnik; str. 33—6 — Jerzy
Thurzo 18. 7. 1613 r. pragnac pomnozy¢ dochody z dobr swoich zamkowych i da¢
wytechna¢ ludnosci po kleskach wojennych, na podstawie ugody z mieszkancami
wsi woloskich: Jabtonka, Orawka pod Wilezkiem, Orawka pod Kulichem, Orawka
pod Sarna, Orawka pod Harkabuzem, Bukowina z Podszklem i Piekielnik, okre-
¢la ich daniny i powinnosci; str. 36—8 — tenze okre$la 4. 10. 1614 r. powinnosci
i prawa soltysa Pawla i 5 siedlakéw woloskich w posiadlesci Suchahora; str.
39—42 — podobny przywilej tegoz z 17. 3. 1615 r. dla soltysa Marcina Wilezka
i siedlak6w woloskich w Orawce zwanej inaczej Wielkie Ondrejowskie; str.
52—4 — Jerzy Thurzo okreéla 3. 12. 1616 r. nowe powinnosci siedlakéw wolo-
gkich z Orawki pod Kulichem czyli Niepotomnicy; str. 56—8 — Elzbieta Czobor
i jej syn Emeryk Thurzo 13. 12. 1618 r. okreslaja prawa i pewinnosci 5 siedla-
koéw woleskich w Lipnicy Wyzniej; str. 65—7 — ciz 6. 1. 1619 r. zawieraja umowe
odnosnie czynszéw, danin i robocizn z sottysem Walentym i 5 osadnikami wo-
Yoskimi w Bukowinie i 8 w Podszklu.
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kacjom, odrebnos¢ ustrojowa zanika, podobnie zreszig jak
w innych krainach karpackich.

Szeroko dosy¢ potraktowalismy dzieje osadnictwa wolo-
skiego na Orawie, gdyz graniczyla ona bezposrednio z Zywiec-
czyzng, a miedzy tymi ziemiami istinialy woéwiczas nader ozy-
wicne stosunki wzajemnie: organizacja wecloska po polnocnej
stronie Beskidu Zachodniego wykazuje stesunkewo najwigcej
podcbieastw do zvcia Wolochéow na Orawie, co jeszcze w dal-
szych wywodach znajdzie uzasadnienie.

Juz z poczatkiem XV w. spotykamy dowody zrodlowe, iz
o-adnicy woloscy dotarli do Beskidu Zachodnego. W ciaggu za$
tego stulecia doszli oni zapewne dalej na zachéd na Zywiec-
czyzne, pierwsze jednak przekazy o ich istnieniu na tym teve-
nie pochodza dopiero z poczatku XVI wicku.

Oto krol Zyvgmunt | mandatem swym z 11 kwietnia 1511 r.
poleca Komorowiskiemu, éwezesnemu posiadaczowi tych okolic,
przyspieszenie poboru podatkéw od Wolochéw 1 mieszkancow
miasta Zywecea %0, Tenze monarcha mandatem z dnia 16 stycznia
1520 r. darowal braciom Janowi i Wawrzyhacowi Komorowskim
pobér rogowego w ich miescie Zywceu i oplat od owiec wolo-
skich w ich dobrach dziedzicznych 41,

Obie te wiadomosci swiadceza. iz w tym okresie wypasali
Wolosi swe stada na ZywiecczyZnie, Réwnoczeénie dotarli oni
do sasiadujacych z nig krolewszczyzn na terenie starostwa
lanckoronskiego i ksiestw oéwiecimskiego i zatorskiego. Pierwisza
lustracja krélewszczyzn z 1564 r. wspomina, iz w starostwie
lanckoronskim we wsiach Jachéwce, Trzebuni i Bienkéwee za-
mieszkuja stale pasterze koz i owiec; w Jachéwee jest wow-
czas 60 koz. od ktérych placa wlasciciele tytulem pasznego
po 9 skojev. w Trzebuni 12 skojey. wreszcie w Bienkowee
2 Wolochéw posiada 260 owiec i tytalem dani baraniej uiszcza
rocznie 15 baranéow. Rownoczesnie po lasach starostwa wypasaja
sie owce mnalezace do poddanych spoza. granic krélewszezyzny.
ktorzy tytulem spasznego daja rocznie 151 baranéw *2.

“ Balzer, Corpus iuris Polonici, cz. III, str. 142, nr 65, objasnienia
wydawey.

“Teodor Wierzhowski, Matricularum Regni Poloniae summaria.
t. IV, nr 12.496.

# Kopia lustracji w zbiorach Komisji Historycznej PAU,
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Podobne slady gospodarki pastemkiej w  ksigstwic zator-
skim notuje ta lustracja stwierdzajac, ze do laséw tamtejszych
wkupuja si¢ Wolosi ze swoimi stadami i oddaja za pozwolenie
na wypasanie trzéod w lecie po 3 barany od stu'sztuk i jeden cer
walaski. W 1564 r. dan ta wyniosla 38 baranéw i kozlow o war-
toéci 16 gr za sztuke i 7 seréw po 6 gr. Przy opisywaniu kro-
lewszczyzn w. ksiestwie oéwiecimskim zanotowali lustratorzy
nastepujaca wiadomosé: . Kiedy poddani krolewscy stada mie-
waja na paszy w lesiech, tedy dawaja ode sta po piaci baranow.
ale kiedy Woloszyn chee pasé, tedy placi od stada jako umoéwi¢
moze do pewnego czasu. Teraz tylko 2 Woloszy od 400 bara-
néow do Wielkiej Nocy zméwili pasze za talerow 9... Dwa Wo-
loszy, co na lato byli, dali od paszy marc. 1 gr 357 4. W swietle
tej wiadomosci okazuje sie, ze inne oplaty stosowano wowezas
do osiadlych juz na terenie ksigstwa posiadaczy owiec, inne za$
nakladano na wedrownych jeszcze pasterzy. Na tymze réwniez
terenie stwierdza lustracja, iz trzej wlasciciele stad kozich
(facznie 280 sztuk) w Miedzybrodziu daja po 1 sztuce od stu.
W 1564 r. dan ta przyniosta skarbowi 18 baranéw po 16 gr.
4 sery owcze po 6 gr i 1 ser ,pokozleczny” réwniez wartajacy
6 gr,

% Tamze, Materialy do dziejéw rolnictwa w Polsce w XVI i XVII wiekmn,

zebral i opracowal Wiadystaw Chometowski, (Biblioteka Ord. Kra-
sifigkich — Muzeum Konstantego Swidzinskiego, t. 11), Warszawa 1876, str. 339.

% Tamze, Chometowski, str. 352. Lustracia z 1564 r. stwierdza isi-
nienie gospodarstw pasterskich w star. nowotarskim we wsiach Klukoszowej
{(Klikuszowa) — 920 owiec, Waksmundzie — 4 stada, Szafla:rach, Czarnym Du-
najcu — 2 stada, Podolinie — 50 owiec i Mszanie Gérnej — 100 owiec; w Sade-
czyznie we wsi Krélowej, Grybowie, Mieszkowej, Szymanowicach, Piwnicznej —
970 sztuk, Przesiecznicy; na Spiszu istnialy 3 wsi woloskie — Jakubiany —
,quilibet eorum ex domo et agro per flor. 1 solvet, prandiales communitas tota
tlor. 1 et unum temldow bryndze. A centum ovibus arietes 5, pro sculteto vero 2,
curias alias koszary in silvis pro pascentibus ovibus. W tej wsi kmieci 22, pra-
wem woloskim zasiedli, kazdy na dworzysku wymierzonym, daja dan barania
na § Marcin per taler. 1 et per solidum 4, facit per gr 30 flor. 25 er 12 sk. 12.
Kmieci & na poéldworzyskach, placg polowe czynszu, po6t talera i dwa szelagi,
facit per ¢r 30 fl. 4 gr 18 sk. 12. Siana kazdy kmie¢ takiez po wozu jednemu
powinien, facit currus fenni 227; wies Kamiei — 24 kmieci i 8 zagrodnikéw;
wie§ Jarzembina — kmieci 13, zagrodnikéw 5. Te trzy wsi obowigzane do dani
baraniej, serowej i bryndzy oraz obiednego. Obiednego eczyli kuchennego daia
po 1 florenie. Nieposiadajacy owiec daja coroeznie po popregu. Wsi Kamien
i Jarzembina kosza dla folwarku ,laki, ktére zowa na Pustych polach, z ktérych
fego roku jest siana na pél stodoly. Bo wies trzecia Jakubiany to pcwinna, ze
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Wispomniane wyzej mandaty Zygmunta | z lat 1511 i 1520
wyraznie stwierdzaja istnienie osadnictwa woloskiego na tere-
nie Zywiecczyzny, nastepny znany nam dowdédd odnoszacy sie
do tego zagadnienia pochodzi dopiero z 1574 r.,

Owczeéni wlasciciele panstwa zywieckiego — Jan Spytek
i Krzysztof Komorowscy dnia 16 stycznia 1574 r. nadali miastu
Zywcowli prawo warzenia piwa, a pragnac powiekszyé mieszcza-
nom i inne korzysci, wydali nastepujace zarzadzenmie: ,Rozka-
zujemy tez, aby poddani nasi Walaszy wszyscy, ktérzybykol-
wiek mieli na przedaj sery abo bryndze, aby ich nie $mieli
nigdzie wozi¢ i przedawaé, jedno w miasteczku naszym Zywcu,
a czegoby w Zywecu nie przedali, tedy im bedzie wolno kedy-
indziej wywiez¢ pod wing nasza” 45, To ograniczenie zostalo dnia
5 marca 1626 r. zatwierdzone przez nowa wlascicielke panstwa
zywiceckiego, krolowa Konstancje, zong Zygmunta IlI. Wyraznie
bowiem postanawiala ona w ordynacji wydanej dla miasta,
.0 Walachach, ktérzy nabialy, masta, sery, bryndze nigdzie-
indziej jeno w Zywcu przedawaé moja~ 4.

Wspomniana wyzej ordynacja krélowej Konstancji nakla-
dala na zywieckich Wolochow takze obowigzek uczestniczenia
w pogoni za rozbdjnikami. ,Komisarze nasi postanowili, aby
mieszczanie nasi, jako powinnosciom swoim dosy¢ czyni¢ po-
winni, tak aby posluszenstwo zamkowi we wszystkiem oddawali,
a mianowicie w tym, aby dla ukrécenia rozbéjnikow, ktorzy
sie tam poblizu znajduja, kazdy z nich za najmniejszym rozka-
zaniem urodzonego starosty naszego, teraz i na potym bedacego,
i zniesieniem si¢ ozobnym z urzedem radzieckim powinien
byl z ruénica i bronia reczng przy urodzonym staroicie naszym
albo jego namiestniku jako ma ogien albo jako contra insultus
nieprzyjacielskim ruszy¢ sie i przybyé¢ i to, co potrzeba ukaze.
uczynié, a to pod gardlem i utraceniem majetnosci. A jezeliby
sie ktory takowy znalazl, ktéryby z takiemi lotry porozumienie
jakie mial, aby za przekonaniem takimze sposobem karany byl
Tak jednak, aby do tej powinnosci wszystkie wsi panstwa zy-

kazdy dawa po wozie siana. Przy tem koszeniu lak dawa zamek na ich Igke
bharanéw 2, piwa beczek 2 i chleba po parze. Powinni posluge konna, gdzie je
zamek obréci, do Wegier i do Polski”. Kopia lustracji w zbiorach Komisji Hi-
storycznej PAU. ‘

* Oryginal w zbiorach Muzeum Ziemi Zywieckiej w Zywcu.

% Oryginal w zbiorach Muzeum Ziemi Zywieckiej w Zywcu.
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wieckiego nalezaly, a mianowicie ktérejby wei blizej ruszy¢ sie
na taki gwalt przypadlo, tudziez Watlaszy”*. Obowiazek po-
wyzszy istnial jeszcze z poczatkiem XVIIL w. 8. Jak jasno widaé,
posiada on wiele podobicastwa do powinnosci Wolochéw
orawskich.

O pewnych ograniczeniach osadnikow woloskich na rzecz
mieszczan zywieckich $§wiadezy rowniez nastepujacy wyjatek
z ordynacji, jaka 22 czerwca 1659 r. wydal kroél Jan Kazimierz.
wlasdciciel panstwa zywieckiego, dla cechu sukiennikéow i czap-
nikow:

A nadto majac wzglad i baczenie na ubdéstwo pomienio-
nego cechu, coby mialo pochodzi¢ dla przekupstwa i w prze-
szkadzaniu towaréw do rzemiosta im nalezacych, to jest welny,
tedy z osobliwej laski naszej dla zachecenia onych do rzadow
dobrych i uslug nam wiernych pozwalamy i dajemy im prawo.
aby takowych przekupniéw w panstwach naszych zywieckich
wolno onym ich bylo hamowa¢é i zabiera¢, takze i sturarze onym
przeszkadzajacy, aby miejsca nie mieli, lubo jezeliby sie znaj-
dowali, do nich sie znajdowali i wkupowali oprocz Walachow.,
ktorzy z swojej welny i na potrzeby swoje zwykli robi¢ sukna
i co im kolwiek zostanie, moga ono przedawa¢ ale tyvlko w jar-
marki a w insze dni, w niedziele i §wigta nie maja im by¢ prze-
szkoda. Takze przywozacy z inszych miast sukna rézne, cho¢
barwione, do naszego miasta Zywca do przedawania na jar-
marki, powinni im beda oddawaé¢ po groszy trzy kazdy rze-
mieslnik, ktéry to podatek maja obréci¢ pro subsidio potrzeb
cechowych, a osobliwie na wosk na chwale Boska, poniewaz ich
widziemy upadlemi. Temuz podatkowi beda podlegli Walaszy.
ale na wadze ktory mniej albo wigcej przedawalby w miegcie
przy jarmarku, poniewaz tez i oni w inszych miastach s3 tako-
wemu podatkowi podlegli, kedy przedawaja™ .

Wspomniane wyzej ograniczenia Wolochéw na rzecz miesz-
czan zywieckich nie byly jakim$ specjalnym wyjatkiem. Spoty-
kamy sie z nimi réwniez i w innych okolicach, lezacych nawet
poza granicami éwczesnymi Rzeczypospolitej.

4 Tamze.
* Inwentarz panstwa zywieckiego z 1712 r.

% QOryginal w zbicrach Muzeum Ziemi Zywieckie] w Zywecu.
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Statut dla dechow szewskich w Cieszynie, Frysztacie, Frydku
i Skoczowie, jaki w 1347 r. zostal zatwierdzony przez ksigcia
cieszynskiego Waclawa, posiadal artykul ograniczajacy swo-
body Wolochéw przy wyprawie skoér i robieniu butow., czym
robili konkurencje miejskim szewcom cechowym. Artykul ten
zabranial Wolochom skupowania skér bydlecych, ich wyprawy
i handlu. Odtad kazdemu z nich wolno bedzie kupi¢ i wyprawié¢
na wlasny i rodziny uzytek tylko trzy skoéry rocznie, zakupno
moze odby¢ sie jedynie w obecnoéci cechmistrza, wyprawiaé¢ zas
te skory beda dla nich rzemiedlnicy zorganizowani w cechach 3,
Szewcey fryvdeccy w 1636 r. prosili swe wladze przetozone o za-
twierdzenie postanowienia ulozonego ..z powodu ludu nieprzy-
jacielskiego”, gdzie w punkcie dziesiatym domagali sie, aby
z .,Walachow tego panstwa, ktorzy statek lesny maja a dan od-
daja. zaden wigcej skor nie kupowal, tylko trzy rocznie...
a takze aby tych skor do innych ziem nie wywozili” 5.

Dalszym ograniczeniem konkurencji woloskicj dla rzemie-
sInikow ksigstwa cieszynskiego byl zakaz wydany przez ksigcia
Waclawa w 1548 r., aby Wolosi, wyrabiajacy sukno z welny
swych owiec, nie mogli go sprzedawa¢ ani sporzadzonych z niego
gun w innym czasie w Bielsku, jak tylko w dni jarmarczne,
Odtad sukno .,proste” i guniec wolro im sporzadzaé tylko z wila-
snej welny, gdyz zabronil ksiagze Wolochom kupowania welny
owczej po wsiach i wywozenia jej poza granice ksigstwa. Poza-
tem za§ wolno im bedzie folowa¢ sukno jedynie w miejskich
foluszach %2,

Na tle wyrobu sukna przez Wolochéw dochodzilo réowniez
do zatargow miedzy nimi a sukiennikami frydeckimi, ktérzy nic
cheieli pozwoli¢ im na folowanie tkanin w miejskim foluszu, co
sktonilo chlopéw do urzadzemia wlasnej walkowni w Potmie-
noszowicach 3,

Podobna walka konkurencyjna istniala réwniez w pierwszej
polowie XVIII w. miedzy Wolochami a sukiennikami cechowymi
na Stowaczyznie. W statucie cechu sukiennikéw w Radwani
Kolo Banskiej Bystrzycy z 1735 r., ktéry zostal oparty na ordy-

*® Kadlee, o. c., str. 416—7; Popiotek, o. c. str. 31.
" Kadlee, o. c., str. 417.

* Tamze, str. 417; Popiotek, o. c., str. 31.
* Kadleg, o. c., str. 417—8.
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nacji cechowej sukiennikow w Kremnicy, a takze w statucie su-
kienniczego cechu w Nowej Bani czytamy postanowienie: ,, Aby
zaden w targowy dzien nie $mial wyklada¢ do sprzedazy ani
sprzedawaé¢ sukna morawskiego ani chlopskiej czy woloskiej
roboty™ 54, ‘

O ilosci pasterzy woloskich na ZywiecczyZnie $wiadczyé
moze fakt, iz w okresie wojny 30-letniej werbowano ich czesto
do sluzby wojskowej na Slasku. W 1626 r. stu Wolochéw zy-
wieckich wchodzilo w sklad obrony szahcow jablonkowskich 5.

Dopiero w 1675 r. spotykamy w dostepnym nam materiale
zrédlowym cyfrowe zestawienie iloéci owiec, posiadanych przez
gérali zvwieckich, ..Osada owiec walaskich w Panstwie Zywiec-
kim na rok 16757 %, Przedstawia sie ono nastepujaco:

Tlos¢ Tlosé

Nazwa wsi owiec Nazwa wsi owiec
Swinna i Zabnica 518 Z przeniesienia 6.542
Sopotnia Mata 289 Nieledwia 300
Jelesnia 217 Racza 653
Pewlanie 153 Usoly 1.081
Krzyzowa 278 Recerka 595
Kobiel6w 518 Solanie 535
Przyboréw 1.044 Kames$nica 939
Koszorawy 757 Sarzanie 198
Mutne-Pewlica 69 - Juszezyna 370
Sopotnia Wielka 642 Radziechowy 386
Ciecina 236 - Pietrzykowice 420
Zabnica 457 Ostrzanie 137
Cisiec 373 Stotwinia 155
Miléwka 991 Miedzybodzie 256
Do przeniesienia 6.542 I razem 12.567

Ilos¢ owiec woloskich w panstwie zywieckim wynoszaca
12,567 sztuk byla wcale pokazna, jesli si¢ zwazy, ze w wymie-
nionych w zestawieniu wsiach bylo wéwezas 520 samodzielnych
gospodarstw a liczba ludnoéci wynosita 2.835 gltow 57.  Wynika-

» Chaloupecky, o.c, str. 56.
© % Acta publica, str. 63, list z 26. 12. 1626 1.
% Tnwentarz wlosci zywieckich z 1667 r.
% Inwentarz wiosci zywieckich z 1667 r. wspomina, ze suma owiec woto-
skich bywala nieraz wyzsza, ,,(owiec) nie jest zawsze certus nummerus, namniej
rro 15.000 popisuje sie, a czasem nro 17.000 i 18.000”.
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loby wigc z tego, iz przecietnie na jedno gospodarstwo przypa-
dalo 24,1, a na glowe mieszkanca 4,5 owiec. Dla poréwnania
warto doda¢, ze ilo$¢ owiec hodowanych w tym roku na panskich
folwarkach panstwa zywieckiego wynosila zaledwie 745 sztuk,
czyli ze stosunek owiec woloskich do folwarcznych przedstawial
sie w proponcji 16.8 do 1.

Do wypasu tak znacznej ilosci owiec potrzebowali chlopi
wielkich obszaréow pastwisk gérskich, hal i polan, z ktérych
uiszezali specjalng dan w postaci baranéw i gun z sukna owczego
(walaskiego), zamieniang majczeéciej na oplate pienigzna. Dla
zilustrowania iloéci tych obszaréw podajemy ponizej zestawie-
nie ,,Hal, ktére Walaszy trzymaja i oplacaja”, sporzadzone przez
komisarzy kréla Jana Kazimierza w 1667 r.5.

Bara- Ziotych za te

Poddanstwo Hale tak nazwane ny Gunie baranyigunie

1 Wojciech Walezak

z Koszoraw Jatowcezyk 1 % 4gri1b
2 Franciszek Gasior Magure i Jalowezyk "2 1/2 4¢gri1b
3 Bartosz Medrala Jatowezyk 2 1 9
4 Stowiczka za przy- .

wilejem 3° : Pilsko 4 -2 12
5 Stanistaw Kaminski Uszezawne i Bucznik 3 1 9
6 Mikotaj Jodlowiec Munczelnik 2 1 12
7 Stanistaw Martosz Szumowska 3 1 12
S Jerzy Marszalek Marszatkowska 3 1 12
9 Szymon Waligéra Romanowska 3 1 12
10 Kozibur ¢ Juraszek Muncut Jelesnianski 3 1 12
11 Marcin Janik Stowiakowska 2 1 Q
12 Btlazej Motyka Rejdykalna 3 1 12
13 Pawel Kakol Sucha Hara 1 1 6
14 Jan Szporek Rycyrzowa 2 1 9
15 Janoszek z Koszoraw Polski Dziat 3 1 12
16  Mikolaj Kocan Murnczelnik * Polski 2 1 9
17 Szymek Szczotka Bendoska i Praszywka 4 2 18

>

M Inwentarz wtosci zywieckich z 1667 r.
» Krol Jan Kazimierz przywilejem z dnia 24. III. 1657 r. wynagradzajac

Grzegorza Stowika, chtopa z Jele$ni, zwolnil go z zona Katarzyng i dzieémi od
wszelkich robocizn i ciezaré6w zamkowych, a poniewaz 6w chlop trzymal ,ab
antiquo z dziadéw” intyn i hale na gérze Pilsku, zwana hala Stowikows, zwolnil
20 krél i z tego tytutu od wszelkich platéw zamkowych i robét panszezyznianych.
Por. St. Szczotka, Chlopi obroncami niepodleglosci Polski, Krakow 1946,
str. 288—9.
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Poddanstwo Hale tak nazwane Bara- Gunie ZIOtYCl} zate
ny baranyigunie
18  Walenty Stanco Wielka Rajeca z Cisca 4 2 18
19 Wojtek Wiercigroch Kolyska 4 2 18
20 Btazej Cisiecki Magura Cisiecka 1 2 18
21 Blazej Wiercigroch Rachowiec 1 1 6
22  Adam Mikotaj Szymkowska, 4 2 18
23  Szymon Zeman Giewazdowska 1 9
24 Szezesny Polak Barania Hala 2 1 9
25 Wojciech Rozmus Gréra Radziechowska 1 1 4er1d
26 Krzysztof Kug Ozna 1 1/2 4erld
7 Piotr Midor Skata i Buczyna 1 6
28 Mikotaj Jaszek za przy-
wilejem ¢ Skrzeczna 2 2 12
29 Adam Wawak za przy-
wilejem © Géra Wawacka 1 1 6
30 Szczesny Polak Ostre 1
31 Matlak z Greniem Gajka,
32 Krzesak Ruba Buczyna 1 1 6
23 Zawada z bratem swoim
ad ulteriorem ordina-
tionem et decisionem  Pochodzita 50

Nadmieni¢ nalezy, ze wedlug obliczenia tych komisarzy do-
chody wladciciela panstwa zywieckiego z gospodarki pasterskiej
Wolochéw dochodzity w niektoryeh latach do 2 tysigey zlotych
(dan barania, oplaty od hal itp.).

Na tym zakohczymy omawianie wiadomosci o osadnictwie
woloskim w Zywiecczyznie, aby w nastepnych cze$ciach niniej-
szego- studium przejs¢ do przedstawienia instytucji wojewody-
wajdy imsadéw woloskich na tych terenach.

60 Castr. Osviec., t. 242, str. 2481; por. takze Szczotka, o. ¢, str. 288—3.
Rowniez za udzial w walkach ze Szwedami zwolnil krél Jan Kazimierz dnia
27. VII. 1657 r. Mikotaja Jaszka m. i. od dani z hali.

61 Castr. Osviec., t. 242, str. 2487; por. takze Szczotka, o. c., str. 289. Za
udzial w walce ze Szwedami; przywilej Jana Kazimierza z 3. IX. 1657 r. Tutaj
nalezy wspomnie¢, iz Jan Kazimierz 4. VII. 1669 r. zwolnit rowniez Mikolaja
Jodtowca (w niniejszym wykazie pod nrem 6), ktéry ,,podczas ekspedycji szwedz-
Liej pachotka kosztem wlasnym zawsze do obozu wyprawial, gdzie bylo potrzeba”,
od pafigzezyzny i innych ciezaréw poddanczych i nakazal, »zeby miyn z watkownia
we wsi Przyborowie, jako z dawna jego rodzicy i antecescrowie trzymali, i on
takze z bracig swoja i potomkami ich trzymal i zazywal z gruntami nalezacymi
do tegoz miyna i hala nazwana Munczelnik z swojemi przyleglosciami, polane
tekze w Kamiennej” za czynszem rocznym 40 zl. Castr. Osviec., t. 77, str. 984—6;
por. Szczotka, o. e, str. 289.



Studia z dziejéw praws woloskiego w Polsce 381

2. Wojewodowie wolosicy

W pierwszej cze$ci niniejszego szkicu staralismy sie zesta-
wi¢ najwazniejsze wiadomosci, odnoszace sie do organizacji wo-
loskiej, jej zasad ustrojowych, specjalnie pragneliémy omowi¢
wszelkie dane Zrodlowe traktujace o stanowisku, obowiazkach
i uprawnieniach wojewodow wotoskich-wajdéw. Nie byly one
wvezerpujace, jednak pozwalaly na skreélenie ogélnego przy-
najmniej obrazu tej instytucji. Stosunkowo najwiecej wiado-
moéci w tym wzgledzie dostarczyly materialy i opracowania do
dziejow osadnictwa woloskiego na. Orawie, graniczacej bezpo-
srednio od poludnia z Zywiecczyzna i utrzymujacej bardzo ozy-
wione stosunki z polsky goralszczyzna. Niewatpliwie pewne naj-
istotnicjsze formy organizacji woloskiej na Orawie byvly wspol-
nymi po obu stronach Karpat i dlatego mozna z wielkim prawdo-
podobienstwem  stwierdzi¢ ich analogie na poélnocnych stokach
Beskidu Zachodniego.

Material, ktérym dysponujemy, przynosi sporo wiadomosci
o ustroju woloskim w Zywiccezyznie w drugiej polowie XVII
i w ciggu XVIII stulecia. W oparciu o te zréodla pragniemy przed-
stawi¢ stanowisko wajdow wolozkich panstwa zywieckiego, ich
uprawnienia i obowiazki, pozycje gospodarcza i spoleczna.
W miare moznoéci rozszerzamy ten obraz przez przedstawisnie
wiadomosci z innych, graniczacych z panstwem zvwieckim tere-
néw, panstwa suskiego i panstwa §lemienskiego.

Najwiczedniejsze a réwnoczes$nie najobszerniejrze zestawie-
nic obowigzkéw i uprawnien wojewodéw woloskich panstwa zy-
wieckiego przedstawia instrukeja komisarzy krola Jana Kazi-
mierza, wydana w Zywcu 1667 r.l.

W pierwszym rzedzie przewodniczyl on sadom woloskim,
jakie mialy odbywa¢ sie cztery razy do roku. ktawe sedziow:ka
stanowilo dwunastu przysiegltych2  Obowiazkiem wajdy bylo
.tak bogatému jako i ubogiemu wedlug trybu walaskiego, na ni-

! Rks Inwentarz wlosci zywieckich z 1667 r. Instrukeje te ogtosilismy
drukiem przy okazji recenzji wydawnictwa Polskich ustaw wiejskich Stani-
stawa Kutrzeby i ks. Alfonsa Mankowskiego na lamach Kwar-
talnika historycznego, t. LV (1948), str. 158—161.

* W instrukecji podano, iz sad sklada sie z 20 przysieglych, co jednak
wydaje sie by¢ bledem pisarza nieobeznanego z organizacja wolosky. Ksieza
bowiem sadéw woloskich podaje zawsze imienne wykazy 12 tylko przysieznych.
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kogo nie respektujac, tylko co sama stusznos¢ kaze, sprawied-
liwos¢ czynié¢”. ‘

Zasadnicza jego rola w tym okresie ograniczala sie przede
wszystkim do nadzoru laséw. Majac do pomocy 25 gajowych
(gajni) winien byl on co miesiac wspélnie z nimi obejs¢
wszystkie lasy pafstwa i.ich granice, aby stwierdzié, czy pod-
dani nie wyrzadzaja w nich jakich szkod. Gajowi dogladali la-
séw stale, gdvz za to zwolnieni byli od odrabiania paaszczyzny.

Podczas kontroli lasow mial wojewoda specjalnie zwazaé.
aby chlopi nie zakladali nowych szalasow i koszarow, gdyz dal-
szy rozwdj pasterstwa halno-lesnego byl szkodliwy dla gospo-
darki lesnej panstwa zywieckiego, co zaznaczyli komirarze
twierdzeniem, iz poddani przez pasterstwo ,lasy wusza i pusio-
cz3”. Czesto zdarzalo si¢, ze poddani na gorskich polanach les-
nych stawiali nowe chalupy,; szopy i inne‘zabudowania gospo-
darcze, na co wycinali sporo drzewa, a pdzniej gotowe juz bu-
dynki sprzedawali. Powinien wigc wajda doglada¢, aby to wie-
cej nie zdarzalo sie.

Wspélnie z gajowymi uczestniczyl wojewoda przy popisie
drzewa na wyrab. Przy tej okazji nalezalo do niego sporzadza-
nie odpowiednich karbéw kontrolnych, z ktérych jedne mialy
pozostawaé u mniego, drugic byly przechowywane w admini-
stracji dobr. W zwiazku z tym do obowiazkow wajdy i gajo-
wych nalezalo baczenie, aby podanni nie wycinali i nie wywozili
z laséow drzewa wiecej nad powinnosé.

Przy dorocznych popisach owiec winien byl wojewoda do-
glada¢, aby ,.Walaszy sprawiedliwie owce dawali popisywac”.
Gdyby za$ juz po zakonczeniu popisu powiekszyl sig stan
statku lesnego”, obowiazkiem jego bylo ,,sprawiedliwie” powia-
damia¢ administracje zamkowa o zaszlych zmianach,

Na wypadek niebezpieczenstwa wojennego, czy jakichkol-
wiek zamieszek wewnetrznych wojewoda winien byt za odebra-
niem rozkazu razem z uzbrojonymi gajowymi stawaé do obrony
zamku zywieckiego.

W wykonywaniu swych obowigzkéw mial by¢ | pilny,
wierny, zyczliwy, dozorny i postuszny, to czynigc ochotnie, co
zamek rozkaze, niczemu sie nie sprzeciwiajac, tak jak przedtym
inni wojewodowie czynili”. ‘

Juz wyzej wspomnielismy, ze gajowi byli pomocnikami wo-
jewody w nadzorze nad lasami panskimi. Omawiana na tynr
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miejscu instrukcja dokladnie specyfikuje ich obowiazki, zastrze-
gajac w pierwszym rzedzie, iz maja byé¢ wojewodzie we wszyst-
kim posluszni i maja znosié sie z nim wstawiczne ,, w tym wszyst-
kim cokolwiek by widzieli by¢ z szkoda zamkowa™.

Powinni wiec przestrzegaé pilnie wszelkich szkod w lasach,
a przede wszystkim, aby Wolosi nie wyrabywali mlodego lasu,
nie §cinali galazek i wierzcholkéw drzew na karmienie owiec 3.
Nalezy baczng uwage mie¢, aby chlopi nie cerchlili 4 laséw i nie
wyrabiali sobie nowych polan a starych nie przyczyniali. Czesto
zdarzato si¢ w tych czasach, ze poddani na leénych polanach bu-
dowali chalupy i tam zakladali gospodarstwa rolne, ktére, z dala
od drdg i osad ludzkich, przez dluzszy czas uchodzily wszelkicj
kontroli administracji débr i z tego powodu nie przynosily skar-
bowi panstwa zywieckiego zadnych dochodéow. Temu stanowi
trzeba polozy¢ kres i do zasadniczych obowiazkéw gajowych
zaliczala instrukcja, aby bronili powstawania takich nowych
osad, ktére dochodéw nie przysparzaja skarbowi, przyczyniaja
sie powaznie do wynizzczenia lasoéw przez wycinanie drzewa na
budowe i karczowanie calych polaci lesnych celem uzyskania
kawalkéw uprawnego gruntu.

Maja tedy przy codziennym obchodzeniu laséw bacznie zwa-
za¢, aby poddani nie wycinali wigcej drzewa nad pafizzezyzniang
powinnosé. Zdarzalo sie bowiem czesto, iz pod pozorem wyko-
nywania owego obowiazku cieli chlopi drzewa, ktore poédznicj
sprzedawali kupcom, badz tez przerobiwszy je na gonty, chlo-
pom na krycie dachéw. Specjalnie nalezy dogladaé, aby nie

¢ Zwtlaszeza zima karmiono owce $cinanymi gatazkami i wierzcholkami
drzew. Por: K. Dobrowolski, Migracje woloskie, str. 10—1. Prawo na hale
Romanke nadane przez Ignacego hr. Wielopolskiego Sebastianowi Kupczakowi
z Zabnicy wyraznie o tym wspomina; ,,Rzucanie chojny owcom w zimie tylko
z galezi bez obciecia wirchowiska drzewa, ale po gospodarsku, wolno jest
‘Kupczakom i innym poddanym, lecz za to placié maja zwyczajna dahn krajcary
trzy od owcy, a po cztery krajecary od barana i kozy”. Oryginal z daty Zywiec,
dnia 7 lipca 1795 r. w posiadaniu autora.

* W jaki sposéb odbywalo sie to cerklenie daje nam wyobrazenie Informacja
o lasach w Inwentarzu wloéci zywieckich z 1667 r. ,,Z pewnych relacjej do-
wodnych inkwizyeji et occulari inspectione opustoszatych laséw doszliSmy tego,
jako sa wielkie przez poddane J. K. Mci tych laséw spustoszenia... In novilu-
nio Tunii przecinaja skoére na drzewie dokola nieznacznie u dolu przy ziemi, co
oni cerkleniem zowig. Czym samym juz humor owej incyzjej przechodzié
nie moze, a zatym owo drzewo, by najwieksze, mie majac wigoru, usycha”.
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odzierano kory debowej, sprzedawanej szewcom 1 garbarzom, nie
‘darto tyka z lip na wyréb tub.  Wszelkimi sposobami nalezy pil-
nowaé, aby rzemiedlnicy wiejscy, korytarze i tokarze nie wyci-
nali lip na koryta, niecki i inne wyroby.

Do obowiazkéw gajowych nalezalo prowadzenie karbow
uszkodzonych drzew przez powalenie od wiatrow, wyschniecie
itp. Jedne z tych karbéw powinni przechowywa¢ u siebie, dru-
gie oddawa¢ zwierzchnoéci zamkowej.

Jezeli przy okazji obchodzenia laséw potrafia upolowaé
jakas zwierzyne, winni ja, badz zdarte z niej skory, czobiscie
lub za posredniciwem wojewody woloskiego odsyla¢ do zamku,
.nic przy sobie nie zostawiajac ani zatrzymujac”. Wszelka
sprzedaz zwierzyny lub futer byla im surowo zabroniona. Pilnie
winni przestrzegaé, aby chlopi nie zastawiali sidel oraz ..zwierza
i ptactwa nie strzelali”,

Oprocz tych, wyzej wymienionych, obowiazkéw zwigzanych
$cisle z ochrong lazéw i zwierzyny i dozorem gospodarki lesnej,
ciagzyly na gajowych zadania natury policyjno-celnej. Oto winni
byli przestrzega¢, aby nie przepedzano z Orawy bydla na sprze-
daz bez oplacenia myta zamkowego, badz tez aby poddani pan-
stwa zywieckiego nie sprzedawali swojego bydla za granice bez
uiszczenia odpowiedniej oplaty do zamku. O kazdym wypadku
takiej sprzedazy nalezalo niczwlocznie powiadomi¢ administracje
panstwa °.

Do ich obowiazkéw nalezalo sta¢ zawsze na strazy intere-
sow wlasciciela dobr w zwiazku z dworskim monopolem propi-
nacyjnym. Pilnowa¢ wiee powinni, aby nie zaopatrywano sie
w gorzalke i piwo na Orawie, w Ketach lub w innych miejsco-
woséciach poza granicami panstwa zywieckiego. Zdarzalo sie bo-
wiem czesto, iz po wsiach szynkowali karczmarze obce trunki
ze szkoda dochodéw zamkowych.

Poniewaz Zywiecczyzna nalezala do tych okolic Rzeczypo-
spolitej, w ktérych stosunki bezpicczenstwa pozostawialy wiele
do zyczenia, ustawicznie grasowaly bandy zbéjnickie, ktérym

" O ohowiazku tym wspomina obszerniej re¢kopi¢émienny Inwentarz panstwa
zywieckiego z 1712 r. w nastepujacych stowach: ,, Takze od owiec, baranéw i kéz
za granice vedzonych po grajcaru od kazdego statku tak swéj jako i obcy placi¢
tenentur, czego wojewoda, lesniczy, gajni doglada¢ maja i na to ma byé osobliwy
straznik, ktérego Imc Pan Administrator substituere, a ten prowent ma ad
minimum zi 300”". '
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miejscowa ludno$é na ogoél sprzyjala, aby temu zaradzi¢ chociaz
w czeéci, nalozono jeszcze jeden obowiazek na gajowych. Oto
mieli oni .szkode czyniacych... bra¢ i onych (do zamku) od-
dawad”. ,

Materialy zawarte w ksigdze sadéw woloskich panstwa zy-
wieckiego pozwalaja na dalsze $ledzenie przeobrazen, jakie
z biegiem czasu odnoénie stanowiska wojewody woloskiego
zachodzily.

Nie jest on juz wybierany przez Wolochéw, lecz mianowany
zarzadzeniem dziedzica lub jego administratora. W kazdej
chwili mbglt by¢ ze swego stanowiska odwolany, nie dzierzyl go
wigec dozywotnio.

Oto dnia 20 stycznia 1689 r. po usunig¢ciu dotychczasowego
wajdy Jana Drozda z Cisca, zdrowego, skoro wystgpuje on péz-
niej na sadach woloskich, pisemnym mandatem Aleksandra
Drozdowskiego, podstolego bractawskiego, administratora pan-
stwa zywieckiego, mianowany zostal wojewoda woloskim ,,we-
dlug tutecznego zwyczaju i prawa” Marcin Jaszek. Stwierdze-
nie, iz dzieje sie to wedlug zwyczaju, wskazuje na fakt zadaw-
nionego juz sposobu mianowania a nie wybierania waojewody.

Mandat Drozdowskiego tak motywuje potrzebe tego stano-
wiska, ..aby sie bojaza Boska tym rzetelniej krzewita i ztym na-
fogom zabiegajac i swywoli ludzi mlodych przez dobry rzad po-
wsciagnaé, postuszenstwo nalezyte w poddanstwie zatrzymad,
ochrong laséw, cerchli, polan i hal mie¢, rzetelng wiadomoséé i od
Walachéw nalezyty dochodzil prowent zamkowi, postanowiam
i podaje za wojewode walaskiego ... uczciwego Marcina Jaszka”.

Do obowiazkéw nowego wajdy naleze¢ bedzie wylapywanie
ludzi swawolnych i dostarczanie ich do wiezienia zamkowego,
podobnie zreszta czyni¢ ma z chlopami, u ktérych oni przecho-
wuja sie lub maja sklady zrabowanych i skradzionych rzeczy.
Chodzi tu oczywiscie o zbéjnikéow géralskich i ich przyjaciél
wéréd ludnosci wiejskiej. Winien wojewoda pilnowaé, aby pod-
dani nie cerklili laséw, nie przyczyniali badZ nie wyrabiali no-
wych polan leénych i hal, doglada¢ bacznie, ,,aby prowent dwor-
ski nalezycie byt od Walachéw oddany” i aby chlopi odnosili
sie do dworskiej zwierzchnosci i do dziedzica z wszelka zyczli-
wosciag. W pelnieniu tych obowigzkéw nie wolno mu mieé
jakichs pozoréw zyczliwosei do chlopéw ani przy. sadzemiu spo-
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row, ani przy stwierdzeniu. iz znajduje sie wsrod nich ktos
podejrzany 6.

Na takie pelnienie owych obowiazkow skladal nowy wajda
nastepujaca przysiege:

.przysiegam Panu Bogu wszechmogacemu., w Tréjcy sw.
jedynemu i Jadnie Wielmoznemu Jego Mci Panu dobrodziejowi,
panu mojemu miloédciwemu i Ich Mciom Panom administratorom
wloéci dziedzicznych zupelnych zvwieckich, iz funkcje woje-
wodztwa walaskiego chee, jakom powiniem, wiernie i szczyrze
odprawowaé. A naprzod ludzi swawolnych, rozbojem, tupie-
stwem, kradzieza i inszemi wystepkami przeciwko przykazaniu
Boskiemu bawiacych sig, przestrzegaé, onvch pojmowaé. do wie-
zienia zamkowego oddawa¢, réwnie i tych, u ktérvch takowi
ludzie przechowania i sklady swoje maja i mieli. W lasach no-
wych cerkli, palenisk przestrzegaé, polan, hal, od ktérvchby
jeszcze prowent do skarbu panskiego nie byl oddawany, wyna-
lez¢ i oznajmi¢, aby pomieniony prowent skarbowy nie niszczal,
ale mial swoje pomnozenie. Takze szynkéw po karczmach, zeby
przespolnych, zwlaszcza zagranicznych, trunkéw nie szynko-
wano; ktoéryby sie kaczmarz w tej mierze pokazal, to chce
wiernie, bez respektu, przyjazni, daru, poczesnoéci do Jasnie
Wielmoznej Wierchnosci mojej oznajmié Gajnvych, ktérzy pod
moja dyrekcja sa poleceni, podlug mojego rozumu, lubo pro-
stego, rzadzi¢, a kitdryby sie przeciwnym a meposhlaznvm poka-
zal, to chce Jasnie Wielmoznej Wierchnoéci oznajmié. Co
wszystko dobrym sumieniem obliguje i submituje wykonaé. Tak
mi, P. Boze, pomagaj v m¢ko Jego Syna™".

7 instrukcji komisarskiej z 1667 r., z mandatu administra-
tora Drozdowskiego z 1689 r. i wreszcie z przytoczonej powyzej
przysiggi jasno wida¢, iz wojewoda woloski w tych czasach mial
przede wszystkim, a raczej nawet wylacznie, strzec interesow
wlasdciciela débr, pilnowaé jego laséw, dba¢ o dochody dworskie
z oplat od owiec, polan i hal, sta¢ na strazy dochodéw propina-
cyjnych i wreszcie dogladaé stosunkéw zwiazanych z bezpie-
czenstwem panstwa. Byl wigec przedluzeniem administracji dwor-
skiej a nie przedstawicielem samorzadu, jak to bvlo dawniej.

“‘ Ksiega sadéw woloskich panstwa zywieckiego, k. 31.
7 Tamze, k. 51.
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Jako taki otrzymywal on odpowiednie wynagrodzenie. Akt
mianowania, wystawiony Jaszkowi przez administratora Droz-
dowskiego, okresla je nastepujaco: ., Azeby tym rzetelniej mial
dozér wojewoda, tedy nalezyty czynsz z wolnoéci jego za prace
bedzie potracony i prowent corocznie onego upominaé si¢ mie
bedzie. Ku temu wojewoda zawsze piwo i gorzalke panska szyn-
kowa¢ bedzie, po ktéry trunck swym powozem zjezdza¢ bedzie
powinien”. ‘

Poddani winni go stucha¢ i szanowa¢ jako urzednika dwor-
skiego. .,przerzeczonego wojewode podaje szanowaé i jego stu-
cha¢ przykazuje, jako z dawna zwyczaje w tym panstwie sa za-
chowane, we wszystkim i poszanowanie wszelkie z stolecznemi
sadu. .. walaskiego™8,

- Nowy wojewoda bywal wprowadzany na swoje stanowisko
przez przedstawiciela administracji zamkowej, ktéry mu wre-
czal ksiegi sadu woloskiego (prawa) i przy obecnoéci gajowych
i Wolochéw odbieral od niego przysigge. Dla ilustracji podamy
iz Marcina Jaszka prezentowal i polecil na wojewodg wotoskiego
Florian Secemski, urzednik administracji panstwa zywieckiego,
przy obecnosci mastgpujacych oséb: Pawla Bieguna i Blazeja
Caputy, urzednikéw dworskich, Tomasza Burego ze Soli, Grze-
gorza leéniczego, Stanistawa Baska z Radziechow, Majchra
Kupca z Zabnicy, Martenka Wawrzka, Sebastiana Szczotki
z Miléwki oraz leénych z calego panstwa zywieckiego®.

Akt nominacji nowego wojewody i protokul z wprowadze-
nia go w urzedowanie wpisywano do ksiagg sadowych wotoskich.
Pézniej jednak, kiedy stanowisko to tracilo coraz bardziej na
znaczeniu, zaprzestano tych formalnosci. Funkcje wajdy prze-
jal lesniczy panstwa zywieckiego, staly, platny urzednik pocho-
dzenia szlacheckiego i wowczas w ksiegach sagdowych nie notuje
sig, czy sesja sadowa odbyla sie w jego obecnosci. Raczej na-
lezy przypuszczaé,-iz sadowi temu przewodniczyl wtedy admi-
nistrator débr, posiedzenia odbywaly sie na zamku zywieckim,
a nie jak poprzednio w domu samego wojewody. W protoku-
tach z drugiej polowy XVIII w. wymieniany bywa administrator,
a niewiadomo, czy nawet wojewoda zawsze w sesjach uczest-

8 Tamze, k. 31.
% Tamze, k. 32.
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niczy. Rola jego jako urzednika dworskiego powaznie zmalata
i zeszla na coraz dalszy plan.

Obowiazki wojewodéw woloskich w poszczegélnych pan-
stwach szlacheckich w Beskidzie Zachodnim ulegaly pewnym
odchyleniom, zaleznie od lokalnych mozliwosci i potrzeb byly
one rozszerzane i uzupelniane i obejmowaly powinnosci, z kto-
rymi nie spotkalismy si¢ w panstwie zywieckm.

Oto w panstwie suskim, bezposrednio sasiadujacym od
wschodu z zywieckim, istnial zwyczaj, iz podczas kiermaszow
wojewoda z leénymi mial pilnowa¢, aby chlopi nie wchodzili do
karczmy z siekierkami, wachlarzami i strzelbami, przestrzegac,
aby tam nie dochodzilo do béjek, ,zeby jak najspokojniejsze
ludzi wraz zgromadzonyck odbywaly sie biesiady”. Przy tejze
sposobnoséci nalezalo pilnowa¢, aby szynkarze nie sprowadzali
trunkéw zagranicznych, lecz panskie byly spokojnie szynko-
wane.. Wojewoda przechodzac si¢ po miasteczku z gajowymi
mial zapewni¢ ludziom zgromadzonym spokojna s[przedaz przy-
wiezionych przez nich towarow 1.

Oczywiscie blizsze zapoznanie si¢ z tym obowiazkiem wo-
jewody woloskiego panstwa suskiego daje moznosé stwier-
dzenia, iz nie byl on zasadniczo rézny od powinnoéci w pan-
stwie zywieckim. Przeciez i tam wojewoda z gajowymi wykony-
wa¢ musial pewne obowiazki natury policyjnej przez wyszu-
kiwanie awanturnikéw i ludzi luznych i zapewnienie przez to
bezpieczehstwa, a takze strzec musial dochodéw panskich przy-
noszonych przez dworski monopol propinacyjny. Nie $ciagano
w Zywieckim wajdy i gajowych, do miasta z okazji kierma-
sz6w i jarmarkow, gdyz panstwo zywieckie bylo o wiele rozle-
glejsze swym terenem od suskiego, miejscowosci zamieszkania
poszczegdlnych lesnych i wojewody byly bardziej od miasta
oddalone. Tym niemniej jednak na kazde wezwanie w razie po-
trzeby mial razem z uzbrojonymi gajowymi stawaé do obrony
zamku.

Wajda walaski panstwa suskiego opréocz swych normalnych
powinnosci, wynikajacych z jego stanowiska, mial réwniez obo-
wigzek nadzorowania prac w poszczegdlnych tartakach wod-
nych (pitach), a wigc przede wszystkim musial doglada¢, aby

10 Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. XII, Ksiegi sadowe wiejskie,
wyd. Bolestaw Ulanowski, str. 37, nr 4688.
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poszczegdlni  pilarze karbowali dokladnie ilog¢ przetartego
drzewa . Pozostawalo to oczywiscie w $cistym zwiazku z po-
mnazaniem dochodéw dziedzica, ktéry zaleznie od istotnych do-
chodéw poszezegélnych tartakdéw naznaczal nalezne mu czynsze
pilne.

Na tym miejscu nalezy zaznaczyé, iz trzech spoéréd zna-
rych nam wojewodéw woloskich panstwa suskiego z lat 1699—
1750, pelni rowmnoczesnie funkcje lesniczych tego panstwa
1 wojtow stryszawskich. Fakt ten powoduje powazniejsze tru-
dnosci w rozroéznieniu funkcji wajdowskich od wéjtowskich czy
lesniczych. Nasuwa sie przypuszczenie, iz w poprzednim okresie,
do ktérego mie rozporzadzamy zadnym materialem zrédlowym,
stanowisko woujewody woloskiego w panstwie suskim zwizzane
bylo z funkcja wojta we wsi Stryszawie i jedynie z tej miej-
scowoéci mogli rekrutowaé sig wajdowie. Domysl ten daje sig
uzasadni¢ w pewnej mierze wiadomoécia o nieznanym z imie-
nia wojewodzie z XVII w. Macudze, po ktérym w Stryszawie po-
zostal grunt, .

Dochowane do naszych czaséw materialy zréodtowe nie przy-
nosza zadnej wiadomosci o sadach woloskich w panstwie sus-
kim i sgsiadujacym z nim slemienskim. Widocznie w tym okre-
sie, tj. na schylku XVII i w XVIII w. juz nie istnialy. Zanik ten
mozna thumaczy¢ maly iloscig hal i polan gorskich w tych wlos-
ciach, w odréznieniu od panstwa zywieckiego, a w zwiazku z tym
ze stosunkowo weczesniejszym zanikiem wypasu owiec, co w dal-
szej konsekwencji powodowa¢ musialo szybszy niz w panstwie
zywieckim rozklad organizacji woloskiej.

Na terenie panstw suskiego i $lemienskiego posiadal wajda
do pomocy dwéch szatasnikow, ktérzy podobnie jak wojewoda
urzad swéj zawdzieczali panskiej nominacji. Nie posiadamy je-
dnak blizszyvch danych o zakresie ich obowiazkow, najprawdo-
podobnie byli jego zastepcami. W tych obu panstwach wajdo-
wie biora udzial w zamkowych sadach centralnych dla poszcze-
golnych dobr w charakterze tawnikéw. a nierzadko nawet
przewodnicza sesjom sadowym 12,

1 Tamze, str. 42, nr 4698.
2 Por. Jozef Rafacz, Ustréj wsi samorzadnej malopolskiej w XVIII
wieku, Lublin 1922, str. 316—21.
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Zaznajomienie si¢ z obowiazkami wojewodéw woloskich
panstwa zywieckiego czy suskiego pozwala na stwierdzenie,
w $wietle strukeji' z 1667 r. i poézniejszych danych jakimi
rozporzadzamy, iz w owym czasie nastapila juz zasadnicza
zmiana w ich uprawnieniach. Podobnie jak na Orawie wajda
stawal sie w znacznej mierze czynnikiem administracji dwor-
skiej, jej intereséow mial przede wszystkim pilnowaé. I tam
w drugiej potowie XVII w. stal sie wojewoda jednym z urzedni-
kéw  zarzadu folwarcznego, ktéremu powierzono wszelkie
sprawy zwiagzane z nadzorem nad lasami, gérami, pastwiskami
lesnymi i polowaniami. Funkcja wajdy ulegala tam™ przeobra-
zeniom w tej miérze, jak nastepowal zanik pasterstwa gorskiego
jako osobnej, wyraznie okreslonej warstwy spoleczenstwa oraw-
skiego. Na poczatku XVIII stulecia wojewoda woloski na Orawie
to juz tylko urzednik administracji zamkowej, ktéremu powie-
rzono nadzér nad lasami, pastwiskami, polowaniami i ryboléw-
stwem; do niego nalezalo w tym czasie rozstrzyganie sporéow
granicznych, wyznaczanie wyrebéow lesnych i staranie o wy-
ciecie 1 wywédz drzewa. Nic tedy dziwnego, iz w zwigzku z tym
zanika zwolna na Orawie nazwa wojewody woloskiego i na jej
miejscu w 1783 r. spotykamy nowa — magister sylvarum 3. Po-
dobnie jest na Slasku Cieszyhskim, gdzie wajda jest funkejona-
riuszem ksigzecym 4, czy wreszcie na Woloszczvinie Moraw-
skiej. Tam pasterstwo i osadnictwo woloskie, z natury rzeczy
jako w krainie najdalej na zachéd wysunietej, wyksztalcilo sig
stosunkowo najpézniej. I tam w drugiej polowie XVIII w., wo-
jewoda woloski jest juz tylko dozorca laséw i pastwisk i roz-
sadza zatargi graniczne miedzy poddanymi 15,

Dla poréwnania obowigzkéw wojewody woloskiego w pan-
stwie zywieckim w XVII i XVIII w. z powinno$ciami i uprawnie-
niami krajnikéw i kniaziéw oméwimy ma tym miejscu ordy-
nacje Macieja Paszkowskiego dla wlosci tuchelskiej z 1698 r. 16
—“'*A.—KaVuljak; Valasi na Slovensku, str. 36—7.

U PFranciszek Popiotek, Historia osadnictwa w Beskidzie $laskim,
Katowice 1939, str. 34.

B Kadlec, o. ¢, str. 430.

16 Macieja Paszkowskiego ordynacja albo postanowienie dobrego rzadu na
wlosé¢ tuchelska, Skole, dnia 7 wrze$nia 1698 1., wyd. Stanistaw Kutrzeba
iks. Alfons Mankowski, Polskie ustawy wiejskie XV—XVIII w., Archi-
wum Komisji Prawniczej P. A. U, t. XI, Krakéow 1938, str. 197—9, nr 21; por.
takze F'r. Papdée, Skole i Tucholszezyzna, str. 822, 829, 834, 836—7.
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W jej swietle okazuje sig, iz krajnik i kniaziowie w tym czasie
pelniag w pierwszym rzedzie obowiazki poborcéw danin i oplat
na rzecz dziedzica. Oni to obowiazani s3 odda¢ pisarzowi pro-
wentowemu na $w. Marcina czynsz ,,i wszystkie do inwentarza
podatki z kazdej wsi” i wyliczyé¢ sie kwitami. Rozliczenia z po-
boréw przeprowadza adminisiracja dworska. Corocznie winien
byt krajnik z kniaziami spisa¢ regestr zleszczyzny, tj.
oplaty za uzytkowanie laséw przez chlopéow, .a jezeliby sig lubo
na pisarza, lubo na krajnikéw albo kniaziéw jaka zdrada po-
kazala, zeby albo skarbowe prowenta kradli, albo poddanych
depaktowali, takowych za przeswiadczeniem, w kajdany oko-
wawszy, z urzedu degradowaé i z débr jego restitucja uczynié
kazdemu”. ‘ ;

Dalszym obowiazkiem krajnikéw i kniaziéw jest pilnowa-
nie, aby wsérod chlopéw nie dawano schronienia zlodziejom.
..Przypedzenie $ladu aby z kazdej wsi wydawano”.

Za pelnienie swych powinnosci posiadali oni mnastepujace
uprawnienia. Kniaziowie byli wolni od podatkéow i skladek,
..jako ex antiquo bywalo, oprécz.tych rzeczy, ktore do prowentu
zamkowego naleza; te zaré6wno z gromadami oddawa¢ powinni
beda”. Krajnicy byli zwolnieni od zleszczyzny i powolowszczy-
zny. Précz tego za$ mogli osadzaé na swoich gruntach podda-
nvch z obeveh panstw. Wiszvsey natomiast kniaziowie musieli
uiszczaé zleszezyzne 1 powolowszezyzne. jedynie ..wszystkie
daczki prywatne odpuszczaja sie i z swego wlasnego gruntu
placi¢ nie powinni”.

7. powyzszveh wywodéw wynika. iz w XVII i XVII w.
dawna instvtucja krajnikéw czy wajdow woloskich ulegla juz
bardzo powaznvm przeobrazeniom w Karpatach polskich a takze
i na StowaczyZnie.

5. Wiadomeséci biograficzne o wajdach

&

Zyvwiecczyzny

Dochowane do mnaszych czaséw materialy zrodlowe przy-
nosza stosunkowo dosy¢ duzo wiadomosci., pozwalajaeych na
zaznajomienie si¢ z zyciem i stanowiskiem spolecznym wojewo-
déw woloskich na terenie Zywiecczyzny. Nie daja one, co
prawda, moznoéci wyliczenia wszystkich wajdow z tej okolicy,
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w poréwnaniu jednak z przekazami zrédlowymi z tereméw po-
lozonych na wschéd i zachéd od Zywiecczyzny jest ich sporo.

Pod koniec XVI w. urzad wojewody woloskiego panstwa
zywieckiego piastowal Szymon Primus ze wisi Swinnej. Byl
on potomkiem stawnej w tej wsi rodziny?, gérujacej nad pozo-
staltymi rodami chlopskimi zamoznoscia i stanowiskiem spolecz-
nym, On to dwukrotnie pozyczal pieniedzy Mikolajowi Komo-
rowskiemu, dziedzicowi calej Zywiecczyzny, ustawicznie od-
czuwajacemu brak gotéwki, raz zlotyvch 1356 i groszy 22, drugi
raz zlotych 500. Sumy te na éwczesne stosunki stanowily kwote
bardzo powazna jak na chlopskie mozliwosci. Na obie sumy wy-
stawit Komorowski Primusowi odpowiednie pokwitowania, lecz
dlugu sprzedajac panstwo zvwieckie nie wyréwnal, a tytulem
wynagrodzenia zwolnit wojewode od wiszelkich powinnosci
poddanczych z dzierzonego przez niego pélrola we wsi Swinnej.
W 1616 r. dnia 10 kwietnia zostal Primus zamordowany przez
zbojnikéw pod wsia Krzeszowem na goérze Kozlu 2.

Kiedy w 1626 r. zjechala do Zywca komisja, zeslana przez
nowa wlascicielke panstwa, krélowa Konstancje, zone Zy-
gmunta III, celem przejecia débr, staneli przed nia potomkowie
zamordowanego wojewody, przedstawiajagc prawo nadane ich
ojcu przez Mikolaja Komorowskiego ze zwolnieniem od wiszel-
kich cigzaréw z pélrola i skrypty dluzne dawnego dziedzica mna
niewyréwnane przez niego pozvczki. Komisarze uznali zwolnie-
nie od powinnoéci za wazne i dla potomkéw Primusa. odnoénie
za$ skryptéow dluznych wskazali potomkom wojewody wala-
skiego ..droge do rekuperowania prawem” 3.

1 7 tej rodziny wedlug tradycji z przefomu XVII i XVIII w. mial pochodzié
Primus, ktéry wspélnie z Jakubem Mielsztynczykiem, Piotrem Zatorskim i in-
nymi ,czynili sie $wietymi..., ludzi zwodzili w Polsce, chodzgc po wsiach
dziwy, czary, gusta a wymysty swoje na ksztalt cudéw czynili. A kiedy co raz
mniej zwolennikéw znajdywali, uciekli w 1506 r. z Poleki”. Komoniecki,
o. ¢, t. I, str. 85, por. takze Ignacy Chrzanowski, Marcin Bielski, Lwow
1926, str. 4—6.

Przy sposobnosci nalezy wspomnieé, iz Swima, w ktérej mieszkal Primus
byta wsig lokowana na prawie woloskim, regestry poborowe z 1577 r. nazywaja
ja — ,,Swinna Woloska”, a gospodarstwa chlopskie — ,dworzyska walaskie’.
Por. Walter Kuhn, Deutschumsiedlung im Kreise Saybusch, Zeitschr. fiir
Geschichte Schlesiens, t. 77 (1943), str. 2.

2Komoniecki, o. ¢, t. I, str. 8 i 153.

¥ Przywilej krolowej Konstancji dla miasta Zywea z daty Warszawa, dnia
5 marca 1626 r. Oryginat w zbiorach Muzeum Ziemi Zywieckiej w Zywecu
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Nie wiemy, kto byl nastepca Primusa na stanowisku wajdy
panstwa zywieckiego. Dopiero pod 1681 spotykamy nowego wo-
jewode w osobie Jana Drozda z Cisca*. I ten réwniez wy-
wodzil sie z bogatej rodziny goralskiej..On to wspoélnie z bratem
Marcinem trzymal w 1667 r. péttorej roli we wsi Ciscu (role Ur-
bankowska i Kumanowska) i miyn, przvezem obaj bracia byli
zwolnieni od wszelkich robét, danin i czynszéw. Zwolnienie
otrzymali Drozdowie od kréla Jana Kazimierza w Zywcu dnia
15 pazdziernika 1655 r., kiedy monarcha ten zatrzymal sie
w swvch wloéciach uciekajac przed Szwedami za granice. Przy-
wilejem tym zwalnial ich krél réwniez od wszelkich oplat z hali
Prusowa® Précz tego posiadali bracia Drozdowie za czynszem
rocznym 2 zl polane gémska w Kamesznicy, z ktérej zbierali
6 wozow siana®. Kiedy Jan Drozd zostal wojewoda woloskim,
nie wiemy. W tym charakterze spotykamy go w ksiedze sadow
woloskich panstwa zyvwieckiego pod data 16 listopada 1681 r.
Nie wiadomo réwniez, czy z powodu podeszlego wieku, czy z in-
nych jakichg wzgledéw zostal on zwolniony z tego stanowiska
dnia 20 stycznia 1689 r. zarzadzeniem administratora panstwa
zvwieckiego z ramienia nowego wlasciciela Jana Wielopol-
skiego?. Przez kilka jeszcze lat pojawia si¢ on na posiedzeniach
sadu woloskiego, badz jako strona, badz tez stuzac rada nowemu
mlodemu i niedoéwiadczonemu wojewodzie Marcinowi Jasz-
kowi. Dnia 29 maja 1689 r. sprzedal on Krzysztofowi Basiakowi
ze wsi Szarego (Smierlawki) swa polane w Kamesznicy za 20 71 8,
7 marca 1690 r. bral udzial w akcie sprzedazy Grzegorzowi Fi-
gurze dwéch polan przez Macieja Hubke i Macieja Dudke z Za-
bnicy?, 28 maja 1691 r. wystapil przed sadem woloskim jako
swiadek i porgczyciel zony swego syna Stanistawa, Teresy, corki
Mikotlaja Jaszka 10. _

Nowy wojewoda woloski panstwa zywieckiego, nastepca
Drozda, Marcin Jaszek z Kamesznicy pochodzit z zastuzo-
nej rodziny goéralskiej. Dziadek jego Mikolaj Jaszek z Lipowej

* Ksiega sgdéw wotoskich, k. 22.

5 Oryginal zwolnienia w posiadaniu autora.
¢ Inwentarz wloSei zywieckich z 1667 r.

7 Ksiega sadéw woloskich. k. 31.

8 Tamze, k. 33.

* Tamze, k. 35.

¥ Tamze, k. 39.



394 ' Stanistaw Szezotka

bral udzial w powstaniu chlopskim przeciwko Szwedom. W uzna-
niu zastug polozonych w walkach z najezdzcami krél Jan Kazi-
mierz, przywilejem z dnia 25 lipca 1657 r., zwolnil go wraz z po-
tomkami wiecznymi czasy ,,od powinnoéci w robotach, platu od
mlyna, od powozéw, od spuszczania drzewa, od dani, od platu
pigciorkowego, od gromadzkich skladek krom publicznych po-
winnosci Rzplity”. Pozwalal mu réwnoczeénie krél na pedzenie
i sprzedawanie gorzalki pod warunkiem, iz przy niej bedzie za-
lecal i sprzedawal piwo z zywieckiego browaru zamkowego.
W zamian za to zwolnienie mial on placi¢ jedynie czynsz w wy-
sokosci 80 zl rocznie!'. Syn Mikolaja, a ojciec wojewody wolo-
skiego, Marcin zostal zarzadca panskiego folwarku w Wegier-
skiej Gorce. Materialnie powodzito mu sie dobrze, skoro w 1688 r.
ufundowal wlasnym nakladem dzwon do kosciola parafialnego
w Miléwee 2, Zamoznoéé stala sie jednak przyczyna jego $mierci.
Oto dnia 16 lipca 1688 r. zostal on uprowadzony przez ,.towa-
rzystwo” zbéjnickie Martyna Portasza do wsi Rajczy, dokad ce-
lem uwolnienia meza jego zona Ewa przywiozta okup w wyso-
“kosci 360 dukatow i 470 talaréow. Ale i ta znaczna suma nie ura-
towala mu zycia, gdyz zbéjnicy po odebraniu pieniedzy zamor-
dowali go 3.

- Smier¢ ojca z rak zbéjeckich stala sie powodem powolania
Marcina Jaszka na urzad wojewody woloskiego panstwa zywiec-
kiego. Stwierdza to wyraznie administrator Drozdowski w swym
rozporzadzeniu: — ,podaje i postanawiam za wojewode wala-
skiego, wedlug tutecznego zwyczaju i prawa. uczciwego Mar-
cina Jaszka, w nadgrode to czynigc pozostalych sierot po okrut-
nym zabiciu Marcina Jaszka, urzednika Wegierskiej Gorki, kto-
rego niezyczliwoéé i zawisé zlych poddanych $mieré zniosla”.
Poniewaz nowy wojewoda byl jeszcze mlody i niedoswiadczony
w obowiazkach, jakie teraz zostaly nalozone ma niego, dodal mu
administrator za substytuta Sebastiana Szczotke z Milowki,
.cztowieka wiadomego dekretéw”. Wrynagrodzeniem Jaszka

1 Stanistaw Szezotka, Chlopi obrocami niepodleglosci Polski
w okresie potopu, Krakéw 1946, str. 288—9; Arch. Panstw. w Krakowie — Castr.
Osviee., t. 242, str. 2481.

2 Komoniecki, o. ¢, t. I, str. 323. Dzwon ten dochowal sie do naszych,
czaséw, odpowiedni napis na nim $wiadezy o chlopskim fundatorze.

B Komoniecki, o. ¢, t. I, str. 271, St. Szczotka, Martyn Portasz,
harna$ zb6jnicki pod koniec XVII w., Glos Narodu z 9. VI. 1935 r.
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jako wojewody bylo zwolnienie go od odbywania panszczyzny
i danin poddanczych, mial placi¢ jedynie czynszu rocznego
68 florenéw. Dodatkowo otrzymal dochéd z wyszynku wodki
i piwa z panskiego browaru zamkowego z tym jednak obowiaz-
kiem, iz trunki te bedzie przywozi¢ wlasnymi koami z Zywca do
Kamesznicy.

Tegoz dnia, tj. 20 stycznia 1689 r., .zostal Jaszek wprowa-
dzony na urzad wajdowski. Odebrano ksiegi sadowe woloskie
od dawnego wojewody Drozda i wreczono w Kamesznicy $wiezo
mianowanemu po odczytaniu administratonskiego rozporzadzenia
przy obecnosci kilku gajowych i Wolochow 4.

Nowy wojewoda nie byl czlowiekiem ubogim. Gospodarzyl
on w Kamesznicy na zarebku zwanym do dnia dzisiejszego Wa-
lasne, przodowal chlopom nie tylko swym stanowiskiem spo-
tecznym, réwniez i gospodarczo stal on o wiele wyzej od swych
sasiadéow. Oproécz zargbka posiadal hale Barania, polany Pocho-
dzita i Brzezine, cztery wyrobiska w poblizu hali Baraniej,
karczme z wyszynkiem wodki i piwa oraz walkownie sukna
(folusz). Od folusza placit jednak 15 2zt czynszu rocznego®
Przy wojewodzie mieszkala matka z mlodszym rodzenstwem 1.

Nastepca Marcina na stanowisku wojewody woloskiego pan-
stwa zywieckiego zostal jego brat Tomasz Jaszek z Ka-
mesznicy., ktéry oprocz gospodarki brata odziedziczyl réownitez
majatek dziadka Mikolaja w Lipowej. Dnia 1 marca 1700 r. zlo-
zvl on na zamku zywieckim w obecnosci administratorow, czlon-
kow sadu woloskiego i gajowych przysiege, jakiej wymagala
zwierzchno$¢ zamkowa przy objeciu tego stanowiska 7. Wspol-
czesny mu kronikarz tak charakteryzuje nowego wajde: ..a ten
czlowiek byl bogaty i gospodarz wielki, owiec, statku réznego
pelny, majac wiele hal, polan i I3k w panistw1e zywnetcklm tylko
potomstwa zadnego po nim nie bylo” 18,

Pomnazal on swéj majatek i utrzymywal stosunki gospodar-
cze nawet z ludZzmi zagranicznymi, sprzedawal im bryndze i owce

1 Ksigza sgdéw woloskich, k. 31—2. :

15 Inwentarz panstwa zywieckiego z 1712 r.; por. St. Szczotka, Klucz
Wegierskiej Gorki w 1712 roku, Gronie, I (1938), zesz. 3, str. 141—2.

8 Romoniecki, o. ¢, t. I, str. 203 i 324.

17 Ksiega sadéw woloskich, k. 51.

¥ Komoniecki, o c., t. II, str. 254.
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i stad posiadat on u nich dlugi. W 1712 r. na tle niewyréwnanych
zobowiazan procesowal sie w Cieszyvnie z mieszkancem Cier-
licka Mizia 19,

Do niego na polecenie Franciszka Wielopolskiego, dziedzica
Zywiecczyzny, schronil si¢ w 1710 r., podczas zamieszek wywola-
nych w kraju walkami zwolennikéw Augusta Il i Stanistawa
Leszczynskiego, Michal Potocki, pisarz polny koronny z zona
i niewielkim orszakiem dworzan i stuzby. Po kilkutygodniowym
pobycie w domu wajdy w przebraniu géralskim, ,,udajac, ze wo-
Jjewodzina wataska do Frydku na odpust idzie”, na wiadomos¢
o zblizaniu si¢ Moskali zostal on przeprowadzony przez Jaszka
na Slask Cieszynski, skad udal si¢ do krélewicza Jakuba Sobie-
skiego do Olawy 20.

Jaszek odznaczal si¢ wielka poboznosdlg i idgc w slady ojca
i matki $wiadczyl wigksze sumy na cele koiciola parafialnego
w Miléwce. W 1706 r. kosztem 500 zt dal pozloci¢ wielki ottarz 2!,
w 1709 r. sprawil dla tej $wiatyni posadzke kamienna 22. W 1717 r.
wspélnie z Wojciechem Kakolem z Miléwki, zarzadca folwarku
z Wieprzu i Piotrem Gorylem, karczmarzem milowieckim, utwo-
rzyl fundacje w wysokoéci 120 zl, za odsetki od ktorej to sumy
miano odprawia¢ wieczvécie 12 mszy kazdego roku w kaplicy
$w. Antoniege w Miléwee 23.

Zmarl dnia 14 lutego 1720 r. w Kamesznicy. Po jego bezpo-
tomnej $mierci zarebek Walaéne zostal zamieniony na folwarL
panski 24, -

W materiatach, jakimi rozporzadzamy, nie znajdujemy wia-
domosci o nowych wojewodach woloskich panstwa zywieckiego
po 1750 r., nie wymienia ich nawet ksigga sadéw woloskich. Nie
é$wiadezy to jednak. aby ich w tym okresie trzydziestu lat nie
bvlo.

Dopiero pod data 9 listopada 1750 r. wymieniony jest podczas
sesji sadu woloskiego wajda Kazimierz Kakol z Miléwki 2.

® Franciszek Popiotek, Przyczynki do historii stosunkéw Slaska
Cieszyniskiego z Zywiecczyzna, Gronie II (1939), zesz. 1, str. 23.

2% Komoniecki, o. ¢, t. II, str. 64—5.

2t Tamze, str. 14.

22 Tamze, str. 52.

2 Tamze, str. 219.

2 Tamze, str. 254..

# Ksiega sadu woloskiego, k.
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Spotykamy sie z nim kilkakrotnie w ksiedze tegoz sadu, ale nie
potrafimy na jej podstawie odtworzy¢ blizszych szczegolow jego
zyciorysu. Najprawdopodobniej byl on synem wspomianego wy-
zej Wojciecha Kakola z Milowki, zarzadcy folwarku w Wieprzu.

Zupehie przy réznych okazjach anizeli pelnienie obowiazkéw
wajdowskich poznajemy innego wojewode woloskiego Zywiec-
czyzny — Macieja Matusznego z Pochodzitej, przysiotka
wsi Szarego. Oto dnia 6 listopada 1761 r. staje on przed sadem
zamkowym w Zywcu jako oskarzony o pobicie Marcina Jarcy
przy grze w karty *. Powtérnie stanagl on w charakterze oskar-
zonego przed tymze sagdem 50 kwietnia 1762 r. Tym razem oskar-
zyl go karczmarz z Kamesznicy Antoni Machala o uwiedzenie
swej zony Magdaleny i cudzolozenie z innymi kobietami. Zezna-
nia jednak $wiadkéw podczas przewodu sadowego okazaly zu-
pelng bezpodstawnos¢ oskarzenia, spowodowanego li tylko zemsta
osobista 27 ' :

Wychodzil wige wajda Matuszny obronng reka z procesu,
udowodnil falszywosé oskarzenia. Tym niemniej jednak wladze
administracyjne nie musialy by¢ zadowolone z niego. Nie nada-
wal sie na funkcje wojewody woloskiego czlowiek, ktéry zbyt
czesto zagladal do karczmy, podpity wszczynal awantury, nie
licujace z jego stanowiskiem i dlatego. najprawdopodobniej zo-
stal usunigty z zajmowanego urzedu. Nie spotykamy sie juz wie-
cej z jego nazwiskiem ani w ksiedze sadu woloskiego, ani w ksie-
dze sadu zamkowego panstwa zywieckiego, czy wreszcie w innych
zrédlach z tego okresu.

Dnia 21 maja 1765 r. mianowany zostal wojewoda woltoskim
i wprowadzony w urzedowanie Jakub Gluziaski ze wsi
Cisca. W urzedowanie wprowadzil go leéniczy panstwa zywiec-
kiego Yukasz Obtulowicz 28. Z Gluzihskim spotykamy sie jeszcze
w 1775 r., kiedy pisze on do administracji débr, aby mu przy-
stano nowa ksigge, do ktérej beda wciagane wyroki sadu wolo-
skiego. Przy tej sposobnosci podpisal si¢ na odmiane jako Jakub
Gluzowicz?. Ta niepewno$é¢ nazwiska, raz Gluzinski a drugi
Gluzowicz, pozwala stwierdzié, iz ani jedna, ani druga forma nie

20 Ksiega zywieckiego sadu zamkowego, nr 84.

?? Tamze, nr- 211.

* Ksiega sadu woloskiego zapiska na tylnej okladce.
2® Tamze, k. 138. .



398 Stanistaw Szezotka

odpowiadaly istotnej prawdzie. W 1712 r. spotykamy w Ciscu
dwoch chlopéw o nazwisku Gluza, pierwszy Antoni byl chatup-
nikiem, drugi Jakub komornikiem, obaj wiec nalezeli do biedoty
wiejskiej 2. Jeden z tvch Gluzéw byl z cala pewnoscia przod-
kiem wajdy woloskiego. Ten jednak objawszy badz co “badz
zaszezyine ‘stanowisko spoleczne, chcial dodaé¢ sobie splendoru
przez zmiane swego nazwiska, nadajac mu forme bardziej szla-
checka czy ostatecznie mieszczanska, co przeciez w tvm okresie
spotykamy na porzadku dziennym 31,

Zachowane do naszvch czaséw materialy zZrodlowe pozwa-
laja nam odkry¢ jeszcze dwa nazwiska wojewodow woloskich
panstwa zywieckiego.

Dnia 30 kwietnia 1795 r. Wojciech Grzegorzek (naj-
prawdopodobniej z Cisca) jako wajda stwierdza na osobnym do-
kumencie, iz Wawrzyniec Zon posiada pasionki Faczysko, Nad
Snozka, Wierzch Koscielca i Nad takami, ocechowane 4 zakrzo-
sami, o wspdlnej powierzchni 84 morgi i 800 sazni. W poswiad-
czeniu tym zaznacza, iz Zoniowi pod utratz tych pasionkéw nie
wolno wyrabia¢ laséw celem przyvezynienia pastwisk. Do niego
tez nalezy obowiazek dbania o zakrzosy i w wypadku gdyby
drzewo, na ktérvm bvly one wycigte, zgnilo, uschlo ‘lub zostalo
wywrécone przez wiatr, winien zglosié sie z prosba ..o ubicie”
innego zakrzosu 32.

Podobny wreszcie dokument dla Bartlomieja Baka wystawil
dnia 27 grudnia 1796 r. Maciej Pawlus, wojewoda woloski
ze 'wsi Wieprza 33, Pawlus jest ostatnim znanym mam z nazwiska
wajda panstwa zVWlecklego Na nim na]prawdopodonbmeg wv-
gasl ten urzad., co od XVI w. istnial w tvch stronach Beskidu
Zachodniego.

Ksiegi sadu zamkowego panstwa suskiego, graniczacego bez-
posrednio od wschodu z panstwem zywieckim i stanowiacego
czed¢ Zywiecczyzny, podaja pare wiadomosci o wojewodach wo-
toskich, ktérzy tam dzialali w XVII i XVIII w. O niektérych
z nich znajdujemy zaledwie lakoniczne wzmianki, o drugich
troche obszerniejsze szczegoély biograficzne.

3 Inwentarz panstwa zywieckiego z 1712 r.

3 Por. St. Szczotka, Z dawnych ksige metrykalnych parafii zywiec-
kiej, Warszawa 1937.

31 Dokument oryginalny w posiadaniu autora.

33 Dokument oryginalny w posiadaniu autora.
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Dnia 29 maja 1680 1. uczestniczy w rozprawie sgdowej Jan
Cipcia, wojewoda woloski panstwa suskiego 34, Najprawdopo-
dobniej jego nastgpca na tym stanowisku byl Macuga, nie-
znany z imienia, o ktérego role juz po jego $mierci toczyl sie
spor sadowy 31 grudnia 1704 r. 3.

Stosunkowo lepiej da sie odtworzy¢ dzialalnos¢e Blazeja
Bogdanika, spotykanego w ksiegach sadowych w okresie od
1697 do 1710 1., ktéry w tym czasie tytulowany jest lesniczym
suskim i wojewoda woloskim, a od 1701 r. réwniez wojtem stry-
 szawskim. Byl on w poréwnaniu z innymi wéjtami panstwa
suskiego czlowiekiem wyksztalconym, skoro zawisze podpisywal
si¢ wlasnorgcznie pod wyrokami sagdowymi a czasem nawet pro-
tokulowal rozprawy 3. ‘

Znajomos$¢ sztuki pisania ulatwila mu popelnienie przestep-
stwa przez sfalszowanie testamentu Jana Pochopienia. Dnia
25 stycznia 1700 r. wytoczyla Zofia Pochopieniowa, wdowa po
Janie, skarge przed sad zamkowy, iz zostala pokrzvwdzona roz-
porzadzemiem ostatniej woli, jakie mial rzekomo sporzadzi¢ jej
maz. Testament ispisal Bogdanik w blisko dziesi¢¢ tygodni po
$mierci Pochopienia i potajemnie dal go weciggna¢ do ksiggi za-
pisow gruntowych panstwa suskiego, 'co stwierdzili $wiadkowie.
W napisanym przez siebie akcie rozporzadzenia ostatniej woli
Jana Pochopienia uczynil Bogdanik jedyna spadkobierczynia
zmartego Katarzyne Pochopianke, synowice nieboszczyka, zong
Matusa Bogdanika, najprawdopodobniej brata lub innego bli-
skiego krewnego wojewody woloskiego. Kiedy $wiadkowie po-
twierdzili prawdziwoéé oskarzenia, zapadl wyrok. ..poniewaz
Blazej Bogdanik ... falszywie testamenta i zapisy pisze, za to po-
winien by¢ wigzieniem karany przez dni 3 i nocy wi turmie, a to
dlatego. zeby sie i insi karali, zeby nie pozwalali na taklo za-
pisy i testamenta’ 37.

Okazuje si¢ jednak. iz nie bylo to jego jedyne przestepstwo.
Dnia 1 kwietnia 1700 r. oskarzyla go gromada tarnawska przed
sadem zamkowym o sprzeniewierzenie zlozonych przez nia pie-
niedzy podatkoww ch, jakie w 1697 r. mial w jej imieniu doreczy¢

3 Rks Ksiega sadu zamkowego panstwa suskiego, str. 238.

% Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. XII, Ksiezi sadowe wiejskie,
wyd. Bolestaw Ulanowski, str. 26, nr 4668.

30 Rks Ksiega sgdu zamkowego panstwa suskiego, str. 110 i 152.

37 Starod. Prawa Pol. Pomniki, t, XII, str. 13—4, nr 4636.
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poborcom ksigstwa o$wigcimskiego i zatorskiego. W oéwietleniu
oskarzenia sprawa ta przedstawiala sie¢ nastepujaco. Poborca
gromadzki Franek Paleczny wreczyl Bogdanikowi florenow 483
i groszy 22, lecz wojewoda mnie wplacit calej tej sumy poborcy
powiatowemu Debinskiemu, lecz tylko 431 flor. i 3 gr, reszte
zaé pienigdzy obrécil na swoje potrzeby badz zatrzymal przy
sobie, skoro znaleziono przy nim 48 flor. W zwiazku z niedopla-
ceniem wyznaczonego na wie§ podatku zjechali do Tarnawy
egzekutorzy, ktérzy procz kosztow egzekucji zmusili chlopow do
zaplacenia tytulem zwloki po 2 gr od kazdego zlotego. Oskar-
zenie gromady zostalo poparte dowodami i w zwiazku z tym
polecit sad Bogdanikowi odda¢ gromadzie 48 flor., jakie z jej pie-
niedzy znajdowaly sie u niego i zaplaci¢ koszta egzekucji i kare
za nieoddanie podatku na czas w sumie zt 35 gr 738,

Piastujac az trzy godnosci — wojewody woloskiego, lesni-
czego suskiego i wojta stryszawskiego 3, miewal Bogdanik czeste
okazje do pobytu w siedzibie administracji paastwa w Suchej
celem zalatwienia réznych spraw. Czesto tez z racji tveh okazji
zagladal z poddanymi do karczmy, gdzie niezawsze $wiecil przy-
kladem trzezZwosci i zapominal o swyeh urzedach, kiérymi miatl
innym przywodzi¢. Ksiegi sadowe notuja nam jeden z takich
.urzedowych” wystepéw wajdy Bogdanika. Wspélnie ze starym
chtopem Gawronem przyszedl on do karczmy i postawil przy
drzwiach lesnego Franciszka Krala z poleceniem, aby nie wpusz-
czal do niej innych ludzi ..dla cizby”. W zwiazku z tym doszlo
do utarczki stownej miedzy Kralem a drugim lesnym Szymonem
Trzopem. Wychodzacy z karczmy wojewoda spoliczkowal Trzopa
i kazal mu Krala przeprosi¢, co ten uczynil, lecz ,,i tak sie na
siebie zwasnili”. Kral mial w komorze karczemnej schowanq
torbe i kiedy karczmarz nie mégl znalez¢ klucza, dat mu swa sie-
kierke, aby niag podwazyl skobel. Bogdanik widzac lesnego bez
siekierki, siedzagc juz na koniu do odjazdu, ,,poczal go z konia
kanczugiem przez leb przecinaé, w tvm siekierke przywrécili
Kralowi, Kral poczal zwijaé siekierka, pokazujac wojewodzie,
ze ja ma”. Woéwczas Bogdanik podzegajac Krala i Trzopa do
bojki, krzyknal: — ..Leséniscie, sprobéjcie sig!” — Doszlo do po-

3% Tamze, str. 16—7, nr 4644.
36 Tamze, str. 19, nr 4648, str. 21, nr 4656, str. 22, nr 4659, str. 23, nr 4669,
str. 24, nr 4663, str. 29, nr 4673, str. 31, nr 4676, str. 32, nr 4679 i str. 36,

nr 4687.
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jedynku na ciupagi, w ktérym Trzop zranit Krala w bok. Bojka
nie zakonczyla sie jednak na tym, gdyz dolaczy]i sie do niej zwo-
lennicy gajowych: Kral zostal ponownie raniony ciupaga w plecy
przez Urbana Kakola. Dopiero przechodzacy proboszecz z Mu-
charza zdotat uspokoi¢ i rozpedzi¢ walczacych. Sad po rozpatrze-
niu sprawy wydal wyrok skazujacy wojewode woloskiego Bog-
danika na zaplacenie 30 grzywien winy do zamku i 15 grzywien
Kralowi .,za bol”. W motywach wyroku uzasadniono to nastgpu-
jaco: ,Wojewoda na tym jest. aby ... przestrzegal zwadek, tu-
multéw z siekierami, wachlarzami, strzelba zeby sie ludzie do
karczmy mnie schodzili, zeby jak najspokojniejsze ludzi wraz
zgromadzonych zachowaly sie biesiady, panskie trunki byly spo-
kojnie szynkowane... a on sam, zapiwszy sie, ludzi wadzil, nie-
winnie bil, lesnym probowa¢ sie kazal, owo zgola wszystkiego
zlego poczatkiem stal si¢”. Dodano réwnocze$nie ostrzezenie:
A na po {ym, ktokolwiek widziawszy dwoéch bijacych sig, nie
rozwadzal, owszem przychyvlal sie do tumultu, powin‘ien bedzie
bv¢ karany stem plag i trzydziesta grzywien dla pana” 40,

Czesto wojewoda woloski wspélnie z wojtami po.szczeﬂol—
nych wsi panstwa suskiego zasiadal w sadzie zamkowym, glosu-
jac za wymiarem kary, a Bogdanik, jak to juz wyzej zaznaczy-
lismy, réwniez niejednokrotnie protokulowal przebieg rozprawy.
Uwazat sie on do pewnego stopnia za przedstawiciela administra-
cji zamkowej i z tego wzgledu warto zaznaczyé, iz na rozprawie
sadowej, jaka odbyla sie dnia 15 marca 1710 r., glosowal on za
jednym w najwyzszych wymiaréw kary dla oskarzonego. Pod-
czas gdy wojtowie i przysiezni poszczegdlnych gromad panstwa
suskiego glosowali za wymierzeniem Jedrzejowi Herenczykowi,
karczmarzowi oskarzenemu o ukrywanie wypedzonej z panstwa
Zofii Mikolajczonki, falszywa miare w szynkowaniu wodki, la-
pownictwo na stanowisku wéjta itd., chlosty od 70 plag, to Bog-
danik doma gal sie plag 150 ..i pokute do tego wedlug woli pan-
skiej” 4 Na tym koncza si¢ wiadomosci ksiag sadowych o waj-
dzie BlazeJu Bogdaniku.

Dopiero pad r. 1720 spotykamy w nich innego wojewode wo-
loskiego panstwa suskiego Grzegorza Swierkosza, ktéry
poprzednio stawal dnia 19 pazdziernika 1705 r. przed sadem zam.-

* Tamze, str. 36—7, nr 4688.
“ Tamze, str. 35—6, nr 4687.
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kowym oskarzony o szkody wyrzadzone w panskim lesie. Juz
drugi raz zostal on wowczas przytrzymany na kradziezy
drzewa *2, Widocznie jednak musial zaniecha¢ tego procederu.
gdyz puszczono mu w niepamie¢é dawne przewiny i mianowano
go wajda, ktéry z gajowymi mial doglada¢ laséw panstwa
suskiego. Oprécz obowiazkéw wojewody woloskiego ciazyl na
nim réownoczesnie urzad wojtowski w Stryszawie.

Pierwszy raz spotykamy sie ze Swierkoszem juz jako wajda
woloskim dnia 27 grudnia 1720 r. Sadzono woéwczas sprawe To-
masza Michalka, kiory gdy wojewoda przypomnial mu o obo-
wigzku wyréwnania dani baraniej, ,,porwal si¢ publicznie z stowy
nieuczciwemi bez zadnej przyczyny”. Stajac w obronie autory-
tetu wajdy Swierkosza wydano wyrok, w ktéorym nakazano
Michalkowi ,trzydziesci grzywien zaplaci¢ na pana, wéjta pu-
blicznie przeprosi¢ i tydzien w kajdanach u skaly robi¢, za-
czawszy w ten poniedzialek, z kajdan zag poty nie powinien wy-
chodzi¢ az grzywny zaplaci” 3.

Zajsécie Swierkosza z Michalkiem nie bylo jedynym. W dwa
lata pézniej, dnia 21 listopada 1722 r. stanal przed sadem zamko-
wym w Suchej Wojciech Kubasiak oskarzony o to, ze ,dawal
napaé¢ wojewodzie, szukajac sposobu zwarcia bitki z nim i na-
przod uczynil zelge wojewodzie slowy nieuczciwemi, a potym
przyszlo do tego, iz si¢ chycili za lby, podrapali, pojuszyli”.
Okazja tej bojki byto stwierdzenie podczas rewizji polan i przy-
robisk, dokonanej przez wojewode woloskiego, iz Kubasiak kradl
drzewo w lesie panskim. Sad wydal wyrok, ktéorym stwierdzit
wine bezsporna Kubasiaka, co ,.byl okazja i poczatkiem do bitwy
przez zmiewage wojewody: zaczym, -zeby si¢ podobne nie dzialy
swywole i starszego mlodszy mial w uszanowaniu, osobliwie
wojtéw i przysieznych od zamku ustanowionych”, nalozono na
niego winy 30 grzywien, tydzien wigzienia zamkowego, réwno-
czeénie zag zastrzezono, ze po wyjéciu z wiezienia w towarzy-
stwie szesciu sasiadéw ma przeprosi¢ wajde w miejscu, na kto-
rvim go zniewazyl 4.

Oba powyzsze wypadki stwierdzaja trudnoéci, na jakie na-
potykal wojewoda woloski przy wykonywaniu swych obowiaz-

4 Tamze, str. 27, nr 4671
% Tamze, str. 39, nr 4690.
M Tamze, str. 41—2, nr 4697.
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‘kéw, a do nich miedzy innymi nalezalo réwniez rozmierzanie
gruntéw chlopskich i ich szacowanie . Niezawsze jednak su-
miennie wykonywal on swoje obowiazki. Oto sad zamkowy dnia
5 kwietnia 1723 r. stwierdzil, ze Swierkosz .inaczej przyznatl
w sadzie w sprawie Popielarczyka z Trzopami, to jest w sadzie
przyznal, ze za jego rozsadzeniem i przykazaniem wyrazone
w dekrecie Popiclarczyk wyplacal dlugi, a potym przed pania
przyznal, ze nie o wszystkich wiedzial”. Dlatego tez postano-
wiono, ,.zeby sie wigcej tego zaden z wojtéow nie wazyl przyzna-
waé, czego nie wie”, winien zaplaci¢ do skarbu panskiego
30 grzywien. Gdyby zreszta podobny wypadek mial powtorzyé
si¢ zagrozono mu zlozeniem z urzedu i kara 100 grzywien. Ponie-
waz zaé majac dozér nad tartakami, ,.a nie dojrzal, aby stromy
i z nich wytarte tarcice pilarze karbowali, jako im byly karby
dane”, skazano go na zaplacenie dalszych 30 grzywien 4. Dal-
szych szczegolow o dzialalnosci Swierkosza brak w dostepnych
nam zrédlach.

Nie wiemy, czy Urban Kakol, wystepujacy w charak-
terze wojewody woloskiego panstwa suskiego w okresie od
grudnia 1741 do lutego 1749 r. byl jego bezposrednim nastepca.
Zachowane zrodla stwierdzaja, iz Kakol byl réwniez wojtem
stryszawskim, bral udzial w posiedzeniach sadéw zamkowvych,
nie podaja jednak zadnych innych szczegélow biograficznych
odnoszacych sie do jego osoby 4. Najprawdopodobniej jest on
identyczny z Urbanem Kgkolem, ktéry bral udzial w béjce wy-
wolanej swojego czasu przez wajde Bogdanika miedzy Francisz-
kiem Kralem i Szymonem Trzopem i przy tej okazji ranil Krala
ciupaga w bok.

Juz w styezniu 1750 r. wystepuje na stanowisku wojewody
woloskiego panstwa suskiego Piotr Kozlowski, ktéory umial
pisa¢ i w okresie od 15 grudnia 1741 r. do 29 kwietnia 1759 r. bvi
protokulantem sadéw zamkowych . Trzeba na tym miejscu
stwierdzi¢, ze Kakol nie dzierzyl swego urzedu wojewodzin-
skiego do $mierci. W dalszym ciaggu wystepowal on w sadach
zamkowych jako wojt stryszawski, gdy Kozlowski byl réwno-
czesnie wajda. Jestesmy sklonni przypuszczaé, iz Kozlowskiego

% Tamze, sir. 39, nr 4692 i 41, nr 4696.

% Tamze, str. 42, nr 4698.

" Rks Ksiega sadu zamkowego panstwa suskiego, str. 424,
% Por. tamze w omawianym okresie,
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powolano na to stanowisko dzigki znanej mu sztuce pisania,
ksiggi bowiem sadowe nie przynosza zadnych zarzutéw prze-
ciwko Kakolowi.

Znane nam zrédla podaja jeszeze nazwiska dwoch wojewo-
dow woloskich panstwa suskiego, w r. 1767 Kazimierza
Kolodziejczyka i w latach 1769—1775 Kazimierza
Kasperka?®, nie przynosza jednak blizszych szczegotow o ich
dzialalnoéci, Prawdopodobnie Kasperek byl ostatnim wajda
panstwa susktego.

Na terenie Zywiecczyzny isiniaty w XVII i XVIII w. jeszcze
dwa mniejsze panstwa szlacheckie — panstwo lodygowickie
i panstwo $lemienskie. [ w nich spo<tykamy sie rowniez z pew-
nymi $ladami gospodarki pasterskiej, a w zwiazku z tym z obja-
wami istnienia organizacji woloskiej. Jerzeze mna  poczatku
XVIIL stulecia istnialo w panstwie lodygowickim stanowisko
wajdy woloskiego®, jednak znane nam zrédla nie podaja na-
zwiska zadnego wojewody. Natomiast dowiadujemy sie, iz
w panstwie $lemienskim urzad ten istnieje i w drugiej polowie
tego. wieku. W 1773 r. byl tam wajda Jedrzej Gibas,
a rownoczeénie zyl jego poprzednik na tym stanowisku Ku-
bieniec5. Nie posiadamy jednak zadnych blizszych wiado-
mosci biograficznych o nich.

Przytoczone powyzej wiadomoséci o uprawnieniach i obo-
wiazkach wojewodéw walaskich oraz wiadomosci biograficzne
o nich pozwalaja stwierdzi¢, iz sa one stosunkowo najobfitsze
z terendw polskiej goéralszezyzny.

Na Podhalu zaledwie dwa razy spotykamy si¢ z tym stano-
wiskiem. W 1694 r. wystepuje jako wajda walaski Blazej
mlynarz ustupski, ktory swiadezy przy ugodzie Gasienicow
o mlyn w Zakopanem. Wreszcie w 1776 r. wspomniany jest na
tym urzedzie Jan Ustupski.

Akty sadow referendarskich podaja troche szcziegolow od-
noénie obowiazkéw wojewody walaskiego w starostwie lancko-
rofrkim, Wybieral on tam dan od owiec, czynsze z hal, spisy-
wal ilosci owiec i kéz, réwnoczesnie zas ustalat danine, jaka mieli

* Tamze, str. 459 i 486—94.

M Zdzistaw Kaczmarczyk, Prayezynek do gospodarki halnej XVIII
wieku w ,,Panstwie Lodygowickiem”, Lud, t. 32 (Lwéw 1933), str. 78—81.

% Rks Muzeum Ziemi Zywieckiej w Zyweu — Instrukturz z informacjg koto
<wiec z 1773 r.
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placi¢ ci, ktérzy nie posiadali 50 owiec. Raz do roku odprawial
sady 52,

Stosunkowo znaczna iloé¢ wojewodéw walaskich da sie usta-
li¢ na Slasku Cieszynskim. Z XVI w. znamy G rzy we z Ligotki
Kameralnej, z XVII w. Marcina Dubowskiego z Mostow,
Balczara Sturcza z Bystrzyvey, Fryderyka Sikore
z Nawsia, Piotra Bonieca z Jablonkowa, Jana Mostanr-
skiego z Mostow, Jebastysa z Mostow, Lomacza lub Lo-
masika z nieznaniej nam miejscowoséci, Michata Heczke
z Bystrzycey, Jerzego Sikore z Nawsia i Macieja Sar--
toriusa, z XVIIl w. Jana Sikorg¢ z Piosku i Jerzego
Sikore z 1799 r. Wojewodami wislafiskimi byli w XVIII w.
Jan Krali PawelPilch. Znamy takze wojewodéw z Bren-
nej w XVII w. Gawlasa i Ferfeckiego, a w XVIII w.
Luboskei Madzie Wielka ich liczba $wiadezy, iz w ksie-
stwie cieszyvaskim organizacja walaska w tym okresie musiala
by¢ jeszeze w rozkwicie 3. Wajdowie $lgzcy mosili stréj urze-
dowy. odrézniajacy ich od innych gérali. nalezaly do niego
przede wszystkim srebrne guziki, gesto naszywane na kamizel-
kach, zwanych bruclikami i kabatach 3. 7 innych okolic brak
wszelkich wiadomosci o takim wyréznianiu sie wajdow.

4.Sady wataskie

W polskiej literaturze historycznej stosunkowo najwnikli-
wiej zajal sie zagadnieniem sagdownictwa woloskiego w Beski-
dzie Zachodnim Joézef Rafacz!. Autor ten w oparciu o materialy

e Jozet Rafacz, Dzieje i ustréj Podhala Nowotarskiego za czaséOw
dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1935, str. 148—9.

" St. Szceczotka w recenzji pracy Davidka Osidlenie Tesinska Valachy,
Roczniki dziejow spolecznych i gospodarczych, t. X (1948), str. 398.

* Franciszek Popiotek, Historia osadnictwa w Beskidzie $laskim,
Katowice 1939, str. 268. ~ :

!Przemysiaw Dabkowski w swoim szkicu Wolosi i woloskie
prawo w dawnej Polsce oglosil wyrok sadu wotoskiego z 1453 r., Studia histo-
ryczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, Krakow 1938, t. I, str. 117—S8.

Na przywileju kréla Macieja z 1474 1. opierala si¢ organizacja sadow
woloskich ‘na Stowaczyznie, stwierdzal on bowiem, iz ,kazdy Walach, ktéry ma
spér albo proces, musi stawi¢ sie na sad przed wojewoda, wybranym na po-
wszechnym zgromadzeniu; strona niezadowolona z jego wyroku moze odwolas
sie do nas albo do kasztelanow naszych w zamkach Orawie i Likawie”. W jaki
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osiemnastowieczne z terenu panstwa suskiego dochodzi do prze-
konania, iz poprzednio musiala istnie¢ sytuacja, kiedy sad wa-
laski mial $cisle odgraniczong od innych sadéw kompetencje,
ktéra obejmowala zapewne przede wszystkim sprawy dotyezace
zospodarstwa pasterskiego. On wigc musial rozstrzygaé sprawy
posiadania polan, parzy, szalasow, przechodu przez polany, kra-
dziezy owiec itp. Jednak w XVIII w. brak juz mozliwosci za-
pewniajacych mu tego rodzaju uprawnienia. Identyczne bowiem
sprawy omawiaja 1 rozstrzygaja takze wiejskie sady woj-
towskie, orzekajace przede wszystkim w oparciu o prawo nie-
mieckie. Tak wige uprawnienia sadu walaskiego zostaly uszezu-
plone. Pamieta¢ jednak nalezy, iz zaréwno sprawy, jakie po-
wszechnie nalezaly do sadéw wojtowskich, jak spory o posiada-
nie gruntéw ornych, kradzieze czy rozboje. w omawianym
okresie znajduja czasem forum przed sadami walaskimi. Pomie-
szanie kompetencji tych sadow nalezy tlumaczyé¢ zmiang warun-
kow gospodarczych 2. '

Przejdziemy wreszcie do oméwienia sadownictwa wala-
skiego w panstwie zywieckim w §wietle posiadanych przez nas
materialow, co pozwoli na potwierdzenie wywodow Rafacza.

Najstarsze wiadomosci o tym zagadnieniu podaje instrukcja
komisarzy kréla Jama Kazimierza z 1667 1.3, stwierdzajaca, iz
sady te maja odbywa¢ sie cztery razy do roku, sklad fawy sado-
wej ma stanowié wojewoda z dwunastu przysigglymi ..i tak bo-
gatemu jako i ubogiemu wedlug trybu walaskiego, na nikogo nie
respektujac, tylko co sama stusznos¢ kaze, sprawiedliwode
czynié”. '

.

sposéb odbywaly sie tam sady woloskie, informuje dokument z 1575 r. Oto
w domu wajdy Stanistawa w Miedzybrodzin przy obecno$ci dwunastu ,,sedziow
rrzysieznych ... wedlug starodawnego obyczaju i przyjetezo sposobu” dokonal
jeden z osadnikéw zapisu gospodarstwa na rzecz swego brata. Akt zapisu zostal
utwierdzony podpisem Jana Abbafy’ego, przetozonego Zamku Orawskiego. Por.
Kavuljak, o. c, str. 35—7.

*Rafacz o. c., sir. 320—1. Tutaj warto wspomnie¢ o Ordynacji albo po-
stanowieniu dobrego rzadu na wlosé¢ tuchelska, jakg 7 wrzesnia 1698 r. wydat
dla Tucholszezyzny Maciej Paszkowski, ktora stwierdza juz calkowity nieomal
upadek dawnych kompetencji sadéw walaskich w tych okolicach. (St. Kutrzebs
i ks. A. Mankowski, Polskie ustawy wiejskie, nr 21, str. 197—9).

% Inwentarz wlosci zywieckich w 1667 r. Tam 1rdéwniez wbpisano pare
wyrokow sadu wataskiego.
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Zapiska w ksiedze sadowej z 15 maja 1690 r. daje nam réw-
niez pewne informacje o sposobie odbywania sadéw i ich kom-
petencji. 7 okazji wiosennego popisu owiec odbywalo sie ..zgro-
madzenie zupelnego pospélstiwa do jurysdykeji i sadu wala-
skiego panstwa nalezace w domu Marcina Jaszka w Lipowej,
na- ktéorym dla wspokojenia réznych kontrowersji. szkod
i klopotow miedzy pospolstwem, do tego sadu malezacym,
sad mniniejszy czeécia dekretem swoim zgodnym obycza-
jem pacyfikowal, niektére in suspenso dla pewnvch przyezyn
do woli jasnie wielmoznej wierchnoéci zamkowej swojej zywiec-
kiej i decyzjej zostawil”. Poniewaz za$ od ostatniego zebrania
sadowego zmarlo kilku przysigznych, na ich miejsca dokonano
wyboru i zaprzysigzenia nastgpcow 4,

Wreszcie znana jest ordynacja dla sadéw walaskich oglo-
szona w grudniu 1750 r. przez Wojciecha Szwagierkiewicza les-
niczego, Kazimierza Kakola wajde i Walentego Olszowskiego,
pisarza walaskiego, ktora tutaj przytaczamy w calosci:

Iwazywszy sad walaski nieposluszenstwo i niedozér stolo-
wvch, do sadu prawa walaskiego mnalezacych, azeby na dalsze
lata powinnoéci swojej zadosyé czynili, takowa ustawe sad wa-
faski ucenil.

Ktoryby stolowy wedlug czasu zupelnosci swoich kolegéow
do sadu prawa walaskiego nie zasiedzie, powinien popada¢ winy
renski jeden.

Takze gajny do tego nalezacy, ktoryby sie zabawial pijan-
stwem albo niepostuszenstwem przeciwko prawu walaskiemu,
popada winy ceskich 10 i karanie plag 10.

A gdyby sie pokazalo na kidrego stolowego, zeby nie donidst
prawu walaskiemu, ktoby si¢ o kradziez zgodzil bez prawa, tedy
za niedozér stolowego w kluczu swoim powinien stolowy popa-
da¢ winy panskiej zamkowej florenéw zlotych pig¢, do prawa
walaskiego florenéw zlotych pigé, aby sie zaden nie wazyl o swoja
kradziez zgadzaé sie bez prawa walaskiego.

Takze wszyscy szalanicy powinni na kazdem popisie i na
kazdem prawie bywa¢, a ktoryby nie byl, popada¢ bedzie winy
florenéw zlotych pieé, a to z tej przyczyny, azeby szalasnicy

4 Rks Ossol. nr IT 1976, k. 36.



408 Stanistaw Szczotka

prawu walaskiemu donosili, jezeliby sie gdzie migdzy mimi jaki
nieporzadek nie stal”s.

Jak wiec wida¢, tawa sadowa skladala sie z wajdy, dwunastu
przysieznych zwanych stolecznymi, referendarza, kiérym najczes-
ciej bywal podeszly wiekiem, bogaty i doswiadczony ..w trybie
walaskim” gospodarz oraz z pisarza walaskiego®. Przysiezni

" Tamze, k. 94.

b Keiega sadow walaskich podaje w kilku wypadkach skltad imienny tawy
sedziowskie]. .

Pod ddta 16 listopada 1681 r. zanotowano w niej Jana Drozda, wojewode,
Sebastiana ~Szczotkq z Miléwki, referendarza, Jakuba Stowika z Jele§ni, pisarza
przysiezneco i nastepujacych stolowych: 1. Klimka Juraszka z Jelesni, 2. Jedrze-
ja Skrzypa z Sopotni, 3. Blazeja Motyke z Cisca, 4. Jana Janoszka, 5. Lukasza
Koconia, 6. Wojciecha TLiacha, 7. Wojciecha Medrale, 8. Mateusza Wojtasa
z Kamesznicy, 9. Tomasza Grenia z Juszczyny, 10. Jakuba Kamienskiego z Przy-
borowa, 11. Wojciecha Lacha z Koszarawy i 12. Klimonta Goére z Krzyzowej.
Poniewaz zmarli Blazej Motyka, Wojciech Lach (pierwszy) i Tomasz Gren, na
ich miejsce powo'ano Bartosza Szczotke z Milowki, Tomasza Burego ze Soli
i Stanistawa Baka z Radziechow.

Dnia 20 maja 1686 r. ,urzad postanowiony walaski przysieznych nro 12,
referendarz i pisarz”. 1. Jedrzej Skrzyp z Sopotni, 2, Jan Janoszek z Koszarawy,
3. Wojciech Medrala z Przyborowa, 4. Matus Wojtas z Kamesznicy, 5. Jakub
Kaminski z Przyborowa, 6. Klimont Goéra z Krzyzowej, 7. Bartosz Szczotka
z Miléwki, 8. Wojciech Lach z Ujsél, 9. Tomasz Bury ze Soli, 10. Klimek Jura-
szek z Jelesni, 11. Stanistaw Bak z Radziechéw i Jan Midor z Pietrzykowic.
Referendarzem pozostal Sebastian Szczotka a pisarzem Jakub Siewik.

Dnia 7 marca 1690 r. sktad sadu przedstawiat sie nastepujaco: Marcin
Jaszek, wojewoda, Jan Drozd, stary wajda, przysiegli: 1. Stanistaw Bak z Radzie-
chow, 2. Barttomiej Szczotka z Milowki, 3. Sebastian Szczotka z Miléwki, 4. Ma-
teusz Wojtas z Kamesznicy, 5. Wojciech Lach z Ujsél, 6. Tomasz Bury ze Soli,
7 Jedrzej Skrzyp z Sopotni, 8. Klimont Juraszek z Jele$ni, 9. Wojciech Medrala
z Przyborowa, 10. Jan Janoszyk z Koszarawy, 11. Jan Midor z Pietrzykowic;
Widoceznie Jan Drozd, dawny wojewoda pelnil funkeje jednego z sedziow. ,,Do
tegoz sadu nalezy Grzegorz Figura, Jlesniczy eo6r i laséw  fegoz pafistwa
zywieckiego”. ’

Na zgromadzeniu odbytym w Lipowej 15 maja 1690 r. w miejsce zmartych
przysiegtych Blazeja Motyki, Stanistawa Baka i Piotra Midora zoestali wybrani
Wojciech Stanco z Cisca, Wojciech Komorek z Radziechéw i Krzysztof Midor,
syn Piotra z Pietrzykowic.

Dnia 18 maja 1724 r. ,jurzad postanowiony wataski”: 1. Marcin Medraia
z Przyborowa, 2. Franek Jedrzejas z Krzyzowej, 3. Tomasz Stowik z Krzyzowej,
4. Matus Lajczak z Cisca, 5. Maciej Suchon z Jelesni, 6. Wojciech Marszatek
ze Swinnej, 7. Kazimierz Kakol z Milowki, 8. Walenty Oczkowski z Juszczyny,
9. Bartek Witos z Nieledwi, 10. Mikolaj Szczotka z Miléwki, 11. Mikdlaj Kocon
=z Miléwki, 12. Jan Ploskonka z Rycerki — ,na miejscu tego” Maciej Dzirzgas
% Rycerki, 13. Antoni Pawlus, 14. Jozef Babicki ze Szarego, 15. Szczepan Piela
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bvli uzupeliani przez laweisadowa w miare jak z powodu §mierci
ktoregos z nich lub innych okolicznosci nastapilo zdekompleto-
wanie. Czesto w posiedzeniach sadowych brali udzial admini-
strator i lesniczy ,.gor i laséw™ panstwa zywieckiego, czasem
zasiadali na terminach réwniez wéjt i pisarz miejski zywiecki
(1690 r.).

Roki sadowe wedlug ordynacji z 1667 r. mialy odbywa¢ sie
cztery razy do roku, jednak w ksiedze sadéw walaskich spoty-
kamy sie jedynie z rokami wiosennymi i jesiennymi, odbywa-
nymi przy okazji popisu statku walaskiego, najczesciej mialy
one miejsce w maju i grudniu. Znane nam materialy zrodlowe
pozwalaja stwierdzi¢, iz pod koniec XVII i w XVIII w. zbierala
sie lawa sadowa przewaznie juz tylko jeden raz w maju, zaledwie
w kilku wypadkach dochodzilo jeszcze do terminéw jesiennych.

W XVII w. zebrania isadowe odbywaly sie w domu woje-
wody, kiedy mialo miejsce ,,zgromadzenie zupelne prawa walas-
kiego panstwa zywieckiego wedle swoich starodawnych zwy-
czajéw ... ad aetum popis nazwanego’. Poézniej jednak juz
z reguly terminy sadowe mialy miejsce w siedzibie adminis-
tracji panstwa, na zamku zywieckim.

Zapiski ksiegi sadow walaskich pozwalaja na dokladne za-
znajomienie sig z cala litaniag spraw, jakie byly przed nie wy-
taczane. Zbedna bylobv rze¢za omawianie kazdej z nich?, wy-

z Sopotni, 16. Tomasz Bury z Soli, 17. Sebastian Majcherek z Sopotni i 18. Grze-
corz Porebski ze Szarego.

,,Urzad wataski postanowiony w roku 1752 dnia 25 maja”: 1. Szczepan Piela
z Sopotni Malej, 2. Grzegorz Porebski ze Szarego, 3. Sebastian Majcherek
7. Wielkiej Sopotni, 4. Bartlomiej Witos z Nieledwi, 5. Tomasz Gawlas z Wiel--
Kiej Sopotni, 6. Tomasz Dendys z Juszczyny, 7. Jurek Wolny z Ujséi, 8. Kazi-
mierz Witos z Nieledwi, 9. Wojciech Goéra z Krzyzowej, 10. Piotr Dobosz z Kosza-
rawy, 11. Maciej Matuszny z Kamesznicy i 12. Piotr Bak z Radziechéw.

Ostatni wreszcie sklad podaje ksiega pod-data 21 majs 1765 r. Wajda Jakub
Gluzinski z Cisca, pisarz Wojciech Jaszczurowski z Rajezy, lesniczy Lukasz
Obtulowicz z Zywca i przysiezni: 1. Kazimierz Kakol z Milowki, 2. Wojciech
Géra z Krzyzowej, 3. Kazimierz Witos z Nieledwi, 4. Piotr Klis z Miedzybrodzia,
poznie] na jego miejscu Jan Kli§ z Miedzybrodzia, 5. Marcin Lajczak z Cisca,
6. Jan Jaszek z Lipowej, 7. Franciszek Chowaniec z Bystrej, 8. Jan Szpak
z Nieledwi, 9. Tomasz Mularz z Sopotni — po nim Matus Kaminski, 10. Fabian
Gawlas z Sopotni — mna jego miejsce Pawel Mentel z Koszarawy, 11. Jozef Bak
z Radzieché6w — po nim Michal Konior z Lipowej, 12. Jedrzej Oczkowski
7 Juszczyny. .

“ Ksiege te nalezy niezwlocznie oglosi¢ drukiem.
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starczy tylko poda¢ ich ogélng klasyfikacje a wspomnie¢ jedy-
nie najcieckawsze badz majbardziej typowe. Nalezy zaraz na
wstepie zaznaczy¢, iz spotykamy wsréd rozpatrywanych spraw
caly szereg takich, kiore nalezaly z reguly do kompetencji in-
nych sadow.

Do spraw, ktore przed sadami walaskimi mogly znalezé naj-
wlasciwsze rozstrzygnigcie, nalezaly spory czy ugody o polany
lesne, laki, zastawy pastwisk badz szkody w mich wyrzadzone 8.
Tu rozpatrywano réwniez spory o wigksze pastwiska, jakie sta-
nowiag hale goérskie i zalatwiano sprawy zwigzane z ich kup-
nem?. A spory o hale konczyly sie niejednokrotnie zabdjstwem
spowodowanym przez jedna z wasniacych sie stron. Morder-
stwa takie stawaly sie powodem do odsadzenia zabdjcow od
wszelkich praw do posiadania hal. Tak stalo si¢ z Proboszczami,
ktorzy zabili wspélnika swego Dziergasa, wydano bowiem wy-
rok. .iz tvm samym zaboéjstwem, luboby mieli co do miej (hala
Rachowiec) prawnego, odsadza si¢” 1°.

Zdarzalo sie. iz wypasione zostaly przez chlopéw hale na-
lezace do wlasciciela dobr. Wlasnie taka sprawe rozpatrywal
sad zlozony 3 grudmnia 1751 r. Marcin Pogoda z Rycerki zbudo-
wal sobie chalupe w gérach w sasiedztwie trzech hal panskich.
na ktérych pasal swoje krowy. W zwiazku z wyrzadzonymi
szkodami naldzono man 10 florenéow grzywny zamkowej, ro-
wnoczes$nie za$ nakazano, aby do przyszlej wiosny razem ze
swoim wspodlnikiem Ciuntkiem sprowadzil si¢ do wsi. na wypa-
dek oporu zaplaca winy do skarbu panskiego po 50 zlotych.
otrzymaja po sto plag i ,pomieskanie ich bedzie spalone na
face” 11,

Oczobna grape spraw sadowych stanowily spory o kradzieze
owiec, sera, czy niewydanie jego odpowiedniej iloici gospoda-
rzom przez bacow, potajemne ostrzyzenie cudzego statku les-
nego itp.12. Dla przykladu warto przytoczyé¢ opis jednej takiej
sprawy, sadzonej 15 stycznia 1771 r. Trzej juhasi Michal

8 Rks Ossol. nr IT 1976, k. 23, 24, 25, 26, 28, 33, 34. Zaznaczam, iZ przy
cytowaniu nie bede podawaé wszystkich zapisek, gdyz byloby to bezcelowe, sa
bardzo liczne, skoro w ksiedze wpisano ponad siedemset spraw.

% Tamze, k. 27, 29, 31, 69.

1 Tamze, k. 44.

* Tamze, k. 95.

¥ Tamze, k. 23, 24, 28, 34, 70, 87, 109 i t. d.
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Szpak, Kacper Kocierz i Blazej Galarczyvk pasli panski kier-
del jalowiarski”. Gdy Galarczyk udal si¢ na jubileusz koécielny
do Radziechow, pozostali zarzneli jedno jagnie i zjedli mieso
z niego. Kocierz na rozprawie zapieral sie winy, lecz Szpak.
kidremu ..deklarujac prawo walaskie, ze mie bedzie popadal
wielkiej karze”, wyznal, iz Kocierz byl powodem do zarznigcia
jagnigcia. Wobec tego mial on zaplaci¢ za owieczke 2 renskie.
winy zamkowej 5 i ,stolowej 5 zlotych, précz tego zas otrzy-
mal 50 plag. Szpaka oddano do dyspozycji dziedzica, ,,poniewaz
jest wzigty ma parol” 3.

Goérale wypedzajac swe owce do mieszania na hale zaopa-
trywali je w specjalne znaki, badz przez réznego rodzaju na-
ciecia uszu, badz przez kolczykowanie drutem lub blaszkami 4.
(‘zesto tez spotykamy sie ze sprawami o ,niewydanie znakow”
czy ich zagubiene, oskarzeni bywaja o to juhasi. Oto w 1776 1.
oskarzyl Wawrzyniec Szczotka z Nieledwi juhasa Wojciecha
Zawade o dwie jarki, ktore zaginely w mieszaniu. Osadzono. iz
..za znaki” ma da¢ pasterz na wiosne poszkodowanemu barana,
.a jezeli zlodziejstwo wynajdzie sie, obopdlnie beda naleze¢ do
tego”. Dwaj zaé juhasi Kanty Mrowiec i Karol Kozibér ugodzili
Floriana Kuglarza ;.za znak z owce” placac 2 zl, za niedozor
otrzymali jeszcze po 20 plag 1.

Oskarzali czgsto wlasciciele owiec juhaséow i bacow o nie-
dopilnowanie ich statku, kradzieze badz neodpowiednia miare
w wydawaniu sera czy bryndzy. zdarzaly si¢ jednak odwrotne
wvpadki. Skarza sie wigc przed sadem walaskim pasterze o nie-
dotirzymanie uméw odnoénie wynagrodzenia, zle traktowanie
badz nawet pobicie. Sad uznawal ich pretensje i polecal na-
tychmiastowe wynagrodzenie; kiedy np. w 1770 r. Jan Jurczak
skarzyl Mateusza Wlocha ..o stuzbe, co stuzyl przy owcach”, sad
polecit mu natychmiast da¢ juhasowi 10 zt i 5 gr.. poltorej sagi
sukna, koszule i jagnig. Gdy skazany nie moégl tego niezwlocz-
nie uczynié, zareczyvl zan Wawrzyniec Szczotka. .ze zaraz za-
placa™ 16,

13 Tamze, k. 133.

s % (O znakowaniu owiec na Slasku Cieszynskim por. rozprawke Bole-
2tawa Namystowskiego Znamiona bartne mazowieckie 17 i 18 wicku
i inne znaki ludowe, Poznan 1927, str. 32—6 i 56—S8.

15 Rks Ossol. nr IT 1976, k. 124, 125 i t. d.
% Tamze, k. 131.



412 Stamistaw Szczotka

Oczywista jest rzecza, iz sad rostrzygal spory o szkody
poczynione przez owce badz przez pasterzy w pastwiskach lub
lasach panskich. W tych wypadkach skazywano na zaplacenie
dziedzicowi odpowiedniej sumy pienieznej i oddanie z reguly
6 funtow wosku do koscicla 1. Gdy zag leiny z .krzasta” mie-
dzybrodzkiego Krzysztof Kli§ oskarzyl Mateusza Drozdzika
i Szymona Klisia, iz gdy sprowadzil on ,.panski urzad lesny”
w celu oszacowania wyrzadzonych przez nich szkod, .zwyz
wyrazoni wielkie wolanie i wykrzyki czynili na mnie”, orzekl
sad, ze jezeli podejrzewajy gajowego o jakies wykroczenia,
winni donieéé o tym zwierzchnosci zamkowej, ..a na wsi i migdzy
ludzmi nie publikowaé... Za ktore wolanie odebrali po
rozg 207 18,

Sprawe nicomal kryminalng rozpatrywal sad 4 czerwea
1751 r. Walenty Worek z Kamesznicy oskarzal Franka Braczka
i Macieja Szczotke, ze ich czeladz spalila mu szope na polanie.
roznieciwszy w niej ognisko.  Obaj oskarzeni ugodzili go. pla-
cac po 40 zl, na samych za§ pasterzy nie wyznaczono specjalnej
kary 1.

Zdarzalty sig czesto wypadki, iz na rokach sadéw walaskich
wystepowali w charakterze oskarzycieli poddani zagraniczni.
ze Slaska Cieszynskiego badz ze Slowaczyzny. Sprawy to cie-
kawe, przyposza bowiem nieco szczegoltow do stosunkow Zy-
wiecczyzny z tymi terytoriami, $wiadcza réwniez, iz gérale zy-
wiecey nie przestrzegali zbytno praw cudzej wlasnosci, w wigk-
szoéci 83 to bowiem zatargi o kradzieze owiec. Spory te, o§wie-
thajace stosunki pasterskie na Zywiecczyznie, Slasku Cieszyn-
skim, na Powazu i Orawie, zasluguja na szersze omoédwienie.

W 171t r. stangl przed sadem walaskim Maciej Janicek
z Orawy dochodzac swej krzywdy. Trzej poddani panstwa zy-
wieckiegs ze wsi Rajezy, Kacper Janota, Jedrzej Kukuczka
i Blazej Kroszka ..pobrali Maciejowi Janickowi gwaltownym
sposocbem” caly kierdel owiec, sktadajacy sie z 44 sztuk. Owce
te zapedzili do Cieszyna i sprzedali tamtejszym rzeznikom.
W cbliczu urzedu walaskiego doszlo do ugody, oskarzeni zobo-
wiazali sie odda¢ Janickowi na dzien sw. Wojciecha 80 owigc.

7 Tamze, k. 54, 61.
" Tamze, k. 124.
" Tamze, k. 94.
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W tym terminie oddali jednak tylko 45 owiec i zaplacili po-
krzywdzonemu 15 talarow, liczac po talarze za owce: pozostalo
wiec do uregulowania jeszeze 20 talaréow. Poniewaz jednak
Kroszke, ..nafenczas zabili na $laskiej stronie”, darowal Janicek
pozestalym wspélnikom polowe zaleglosci, a reszte wyliczono
mu 18 maja 1711 r. 20

Gdy za$ Adam Miska z Jablonkowa ozkarzyl Jakuba Kru-
taka, u ktérego znaleziono skéry z dwéch owiec ukradzionych
mu przez jego syna Michala Krutaka, musial on zaplaci¢ Sla-
zakowi 50 z} polskich, a poza tym jeszcze naznaczono mu winy
panskiej 5, sadowej 5 i 1 zl na cele koéciota 21,

W 1726 r. polecit sad dwom poddanym, u ktérych znalazly
sie dwie owce jarki z ,.zagranicznej strony”, aby je odegnali do
wlascicieli i wyplacili im jeszcze dodatkowo 2 talary, a oprécz
tego osadzeni zostali na wine pantka.i sadowa 22,

W 1747 r. nieznany czlowiek przygnal ze Slaska do podda-
nego zywieckiego Walentego Stajaka 5 owieczek, baranka i ko-
zle, stanowiace wlasnos¢ Pawla Burego i ..dobrowolnie odeszedl”
je w Stajakowym ogrodzie. Stajak zatrzymal trzédke u siebie
kozle zdechto, baranka sprzedal, kiedy zas Bury zglosil sie po
nie i nie oskarzyl go o kradziez, doszlo przed sadem walaskim do
ugody, na mocy ktérej mieli obaj podzieli¢ sie pozostalymi
~owcami 23, )

Podobnych spraw notuje ksigga sadowa wiecej. Nie wszyst-
kie jednak konczyly sie wyrokami, czasenu dochodz'lo do ugody
i to mawet potajemnej. W obecnosci Kazimierza Pazdziorki,
stolowego walaskiego w Ujsotach Wojciech i Michal Koconio-
wie, ktorzy ukradli Janowi i Maciejowi Wréblom z Her-

“ducki na Orawie jaléwke i zabili ja. oddali poszkodowanym
znaczng czeéé miesa (.tylko lopatke zjedli”) i skére a onrocz
tego wyplacili Orawcom 10 .twardych” i dali pot garnca go-
rzalki. Mimo ugody nie minely Koconiéw winy zamkowa, sto-
fowa i koscielna, a oprocz tego wymierzono im po sto rozg ..na
pamiagtke”; chlcécie poddany zostal réwniez baca Mikolaj Ko-
con, w ktorego obecnosci zabita zostala skradziona jaléwka 24

* Tamze, k. 68.
*t Tamze, k. 74.
* Tamze, k. 83.
= Tamze, k. 92.
*# Tamze, k. 134.
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Stasunkowo surowe wyroki w sporach z poddanymi zagra-
nicznymi $wiadcza, iz administracja panstwa zywieckiego i lawa
sadu walaskiego pragnely, aby stosunki pograniczne ukladaly sie
mozliwie spokojnie i nie dochodzilo do powazniefszych zadraz-
nien. Tutaj doda¢ nalezy, iz zdarzaly sie wypadki, kiedy pod-
dani zywieccy wypasali swe trzody na Orawie. Stwierdza to
przed isadem w 1729 r. Jan Lfysien z Sopotni Wielkiej, zeznajac.
iz przez kilka lat (ze) statkiem swoim lesnem poza granice po-
niewieral sie, nie majac tu miejsca miedzy swojemi” 2%,

Oprécz powyzej omdéwionych spraw, ktére najprawdopo-
dobniej jeszcze w pierwszej polowie XVII w. naleze¢ musialy do
wylacznej kompetencji sadow walaskich, spotykamy w  zna-
nej nam ksigdze sadowej i inne, ktérych forum znajdowac
winno sie przed innego rodzaju sadami. Poglad ten potwier-
dzaja wspolezesne ksiegi sadow zamkowych panstwa suskiego
i zywieckiego.

Sa to sprawy zwiazane ze sporami o grunty orne, podzialy
majatkow, nie brak wyrokéw o kradziez plotna czy gesi zy-
dowskich, o dlug za pszczoly,o niecnotliwe prowadzenie si¢ zony
poddanego, czy wreszcie namiginy spér o wiano lub ugoda
o zabicie ojca. Nie bedziemy tych spraw rozpatrywaé¢ na tym
miejscu, gdyz, naszym zdaniem, nie wnosza one do znajomosci
prawa woloskiego w Polsce istotnych danych. Swiadicza zag ra-
czej, co juz stwierdzal Rafacz, iz z koncem XVII i w XVIII w.
prawo woloskie w zwigzku z przemianami gospodarczymi uleglo
w Polsce zasadniczym przeobrazeniom, stracito swoéj specyficzny
charakter, poprzednio tak scisle zespolony z gomska gospodarka
pastemska. Wajdowie walascy stali si¢ z biegiem czasu jedynmie'
przedstawicielami administracji dwomkiej, sady walaskie tra-
city swoj charakter, by wreszcie okaza¢ sie zupelnie zbednymi.

Stara si¢ jeszcze od czasu do czasu lawa sadowa broni¢
swego specyficznego charakteru, odsylajac spory o grunty orne
do sadéw gromadzkich czy zamkowych 26, ale to nie potrafilo juz
ocali¢ dawnych jej form prawnych i zwyczajowych.

Na zakonczemie wypada wspomnie¢ jeszcze o sadach ow-
czarskich, ktérych slady pod koniec XVII a nawet jeszcze

# Tamze, k. 85.
* Tamze, k. 34.
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w drugicj polowie XVIII w. mozna spotka¢ w Wielkopolsce
i na Pomorzu.

Dochowatl sie do maszych czaséw wyrok takiego sadu, zlo-
zonego w 1695 r. w Czewujewie w poblizu Znina?. W sklad
lawy sadowej wchodzilo tam czterech owczarzy z sasiadujacych
z scba wsi, ktérzy w obecnosci szlachcica Adama Tarnowskiego
rozpatrywali sprawe owczarzy Marcina 1 Jedrzeja, co przed
dwoma laty ukradli p. Paledzkiemu 81 owiec. Wyrokiem jeden
z o karzonych Marcin ,jako gospodarz”. zostal osadzony na
szubienice, Jedrzeja matomiast zwolniono od kary $mierci, obaj
jednak mieli zaplaci¢ za skradzione przez siebie owce i welng
oraz jagnieta, jakie w ciggu dwoch lat, tj. od chwili kradziezv,
nalezaly sie.

Nastepne dwie identyczne wzmianki o sadach owczarskich
na Pomorzu przynosza ustawy wiejskie biskupa chelminskiego
Wojciecha Leskiego z 15 listopada 1756 r. dla powiatu lubaw-
skiego2® i z 18 lutego 1758 r. dla wsi stolowych biskupstwa chel-
minskiego? a wreszcie trzecia, oparta na nich, w wilkierzu,
jaki kapitula gnieznienska nadala 30 czerwca 1765 r.3° dla wsi
Gruczna. Ustawy te zakazuja odbywania sadow owczarskich
w nastepujacy sposéb: ,.Owczarz albo owczarkowie zadnych
sadow owczarskich sobie w dobrach naszych formowa¢ lub usta-
nawiaé¢ albo tez na tych sadach za granica odpowiadaé¢ nie po-
winni, tylke zwyczajnie przed urzedem wiejskim, na czynienie
sprawiedliwoéci od nas wysadzonym, albowiem na sadach ow-
czarskich wielkie bezprawia bywaé zwykly™.

Trudno na podstawie tych nader lakonicznych wzmianek
etwierdzi¢, jak wygladala organizacja tych sadow oweczarskich,
jaki byl zakres ich kompetencji. Moze nowe jakies, dotad je-
szcze nieznane, materialy pozwola rozdwietli¢ to zagadnienie.
Moze woéwcezas daloby doszuka¢ sie i tutaj pewnych wplywow
prawa woloskiego. Bylby to-dowéd dalszy niezwyklej preznosci
ruchéw migracyjnych woloskich, czy tez atrakcyjnosci prawa
woloskiego. A mozliwosci tych a limine wykluczyé¢ mnie sposéb.
Sknro z prawem woloskim i osadnikami woloskimi spotykamy

¥ Zygmunt Wasilewski, Wyrok sadu owczarskiego, Wista, t. VII
(1893), str. 799—800.

® Kutrzeba i Mafikowski, Polskie ustawy wiejskie, nr 33, str. 362.

™ Tamze, nr 34, str. 378.

3 Tamze, nr 35, str. 388.
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sie wzdluz calego lancucha Karpat, od Siedmiogrodu po Wolosz-
czyzne Morawska, skoro dotarli oni na poétnoc do dorzeczy goér-
nego Bugu, Wieprza, Styru i Prypeci, c¢zyz nie moglyby pewne
ich wptywy w zwiazku z gospodarka pasterska przedosta¢ sig¢ na-
wet do Wielkopolski i na Pomorze 3.

STANISEAW SZCZOTKA (Poznan)

ETUDES D'HISTOIRE SUR LE DROIT VALAQUE EN POLOGNE
(Résum é)

Dés le X1V s, 'on observe dans les Carpathes polonaises les émigra-
tions de pasteurs valaques venus de la péninsule balcanique. Partis a la
recherche de paturages, conduisant devant eux moutons et chévres ils
aboutissent en Valachie morave. Avec le temps, leur vie nomade change
" en vie sédentaire, passant par les trois stades de culture pastorale,
pastorale-agricole, et agricole, qui prennent fin en Pologne au cours du
XVT siecle. Lieur établissement sur le sol & lieu en vertu du droit vala-
que ainsi nommé.

L’auteur s’est servi de matériaux manuscvr.i)ts‘, notamment du Recueil
des tribunaux valaques de la seigneurie de Zywiec, des années 1681—1773
et d’inventaires agricoles pour I’étude des vaida et de la juridiction liée au
droit valaque. Le tableau qu’il en donne les montre & leur déclin, car
les sources mises & contribution portent sur umne époque ou les facteurs
économ’ques ruraux leur firent subir de profondes modifications qui
entrainérent leur lente disparition.

A titre comparatif, auteur donne de plus amples informations sur
le droit valaque dans la région slovaque d'Orava et de Liptow, qui con-
finait & la seigneurie de Zywiec (Petite-Pologne occidentale, limitrophe
de la Silésie de Cieszyn); de 1a certaines similitudes d’organisation vala-
que dans les deux contrées. Dés 1474 le régime valaque de colonisation
en Slovaquie était complétement organisé. Au cours d’une assemblée
a laquelle prenaient part tous les Valaques on élisait pour chef le vaida.
11 avait pour mission de juger les différends et les procés surcrxs entre
les colons ou les pasteurs.

En principe, les Valaques étaient éxemptés de 1’obligation d’acquitter
les impots et d’éxécuter gracieusement des travaux au profit des proprié-
taires fonciers. Chacun d’eux était tenu de remettre cing brebis sur

3t Moze do wyjasnienia tego zagadnienia mogliby pomée etnografowie.
Wypada zwrdci¢ uwage, iz plaszez z grubego sukna owczego domowej roboty na-
zywany byi w Wielkopolsce woloszka.
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chaque centaine possédée. Les colons valaques qui habitaient les xé-
gions de la Slovaquie étaient assujettis & des redevances de mature mili-
taire et policiere: ils avajent 1obligation de posséder leurs propres
armes, de protéger le passage des caravanes marchandes & travers les
montagnes-contre les pillards, de se porter sur 'ordre des autorités & la
défense du chateau-fort. Peu & peu, la vie des pasteurs et des colons
valaques subit de profondes transformations tant au point de vue écono-
mique qu’administratif; leurs obligations revétirent le méme caractére
que celles des autres paysans; le vaida, nommé par le seigneur du lieu de-
vient son intendant chargé surtout de veiller & la police des foréts et
paturages.

Cest au début du XVI-e siécle que remontent les premiéres traces de
la colonisation valaque dans la seigneurie de Zywiec. En 1667 les mon-
tagnards de Zywiee comptaient dans leurs troupeaux 12567 moutons ce-
pendant que dans les métairies du seigneur il en paissait seulement 745.

A la téte du régime pastoral se trouvait le voivode valaque
(vaida). D’apreés Tordonnance de 1667 il était tenu de présider les cours
de justice et d’éxerxer la surveillance des foréts, assisté de 23 gardes fo-
restiers, aved lesquels il devait, une fois par mois, faire ’inspection de
son ressort, afin que les paysans ne fassent pas des coupes de bois ni
n’établissent de nouveaux paturages. Chaque année le vaida procédait au
recensement de tous les moutons qui appartenaient aux paysans afin de
fixer le montant de la redevance. En cas de danger de guerre ou d’émeute
4 lintérieur du pays, le vaida devait se rendre avec ses gardes forestiers
au chateau-fort de Zywiec pour en assurer la défense. Il lui appartenait,
en outre, ainsi qu'a ses aides, de ve'ller & ce que, dune part, on mne fit
passer de Slovaquie en Pologne le bétail pour le vendre sans en acquit-
ter les droits d'entrée, et d autre part, & ce que les paysans polonais ne
vendissent le leur hors des frontiéres de Zywiec. Il lui incombait aussi
d’y empécher lintroduction frauduleuse des spiritueux de fabrication
étrangeére. En raison du danger que présentaient les p’llards dans les
régions boisées des Besquides occidentales, le vaida était chargé de main-
tenir 'ordre intérieur, de s’emparer des malfaiteurs et leurs acolytes et
de les amener A la prison du chateau-fort.

Dans la seconde moiti¢ du XVII-e siécle et au XVIII-e le voivode
valaque n’est plus 1 élu des sujets; c'est le seigneur du lieu qui le nomme
et qui recoit le serment prété par le vaida déxécuter diligemment les
consignes et de prendre soin des intéréts de son commettant. Le vaida
n’est plus, au fond, quun fonctionnaire de 1'administration seigneuriale.

A titre de récompense il était éxempté de I'obl:gation de payer le
loyer de son lopin de terre et des paturages, il avait un cabaret ol il
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débitait de la biére et de eau-de-vie que produisaient les metam»es du
seigneur.

La colonisation selon le droit valaque avait donné lieu & une juri-
diction particuliére, dont le chef était le voivode, assisté d'un commis versé
dans le droit et d'un greffier. Iies juges au complet étaient en nombre de
douze jurés assermentés. Les assises avaient lieu & I'origine deux fos 1'an,
au printemps et & 1'époque de la transhumance d’automne, quand tous
les moutons de la seigneurie étaient récensés; plus tard, il n'y en eut plus
quune au mois de mai le plus souvent. Ce fut tout d’abord la demeure
du voivode qui abrita les assises, par la suite elles se tenaient, en régle
générale, au chateau de ZyWi‘elc.l

L’ordonnance des commissaires du roi Jean Casimir, publiée en 1667
ainsi que larrét du tribunal des échevins en date de 1750 nous font con-
naitre 'organisation de cette juridiction. Les juges étaient élus, et, & pe.ne
d’amende, obligés d'assister & chaque séance, & laguelle, en régle générale,
prenaient part ladministrateur des biens et le régisseur des bois et
foréts.

Ces tribunaux tranchaient les différends relatifs aux.clairiéres, prai-
ries, hauts paturages et aux dégats commis par les moutons, Ils conais-
saient également des vols de moutons et de fromages, comme des défauts
d’éxécution de charges imposées par les propriétaires des troupeaux,
telles: livraison dune quantité de fromages autre que celle fixée, égare-
ment de moutons. Ils prononcaient également dans les cas oli ¢ éta‘ent les
agriculteurs qui manquaient & leurs obligations envers les bergers. Il leur
était souvent soumis des litiges avec les paysans de S.lésie et Slovaquie,
qui se portaient partie plaignante en raison, le plus souvent, de vols de
moutons et autres méfaits commis & leur dam par les montagnards de Zy-
wiec. Afn dentrete\mr de bonmes relations avec les pays limitrophes,
I'on pumssalt bien sévérement les paysans polonais, coupables d avoir
causé un dommage quelconque a des étrangers.

Il arrivait ainsi que ces juridict'ons valaques avaient & juger des
causes qui auraient da relever de la compétence des simples justices ru-
rales. »

Cest ainsi que lorgan‘sation judiciaire valaque subit au 18-éme
siécle de profondes modifications qui ameneront sa disparition.

En terminant son étude l'auteur insiste sur l'utilité quil y aurait
& étudier le probléme des tribunaux de pasteurs, appelés aussi de bergers,
dont on retrouve la trace au 18-¢me siécle en Grande-Pologne et en Po-
méranie dans la seconde moitié. Car il semble bien possible que ces juri-
dictions se fondent sur le droit valaque. ‘



