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Husa Vaclav: Epochy éeékich déjin. Odbitka z czasopisma Shor-
nik pro hospodafské a socidlni déjiny, Praha, rocznik [, 1946, str. 47.

Autor, redaktor praskiego czasopisma historycznego poswieconego
dziejom gospodarczym i spolecznym, ostatnio go§é Polski jako czlonek
delegacji historykow eczeskich na VII Powszechny Zjazd Historykow
Polskich we Wroctawiu, podjal bardzo interesujaca probe periodyzacii
dziejow czeskich postugujac- sie metoda materializmu historycznego. Ta
niewielka ale bogata w tre§¢ rozprawka ma charakter programowy
w sensie naukowym i politycznym. Husa stawia sobie zadanie oparcia
periodyzacji ma obiektywnych kryteriach, poddajac przede wszystkim
celnej rewizji dotychczasowe sposoby podzlatu historii Czech. bedace
jaskrawym wyrazem spirytualistycznej (idealistyeznej) komcepcji roz-
woju historycznego. Analiza konstrukeji historyeznych Palackiego, No-
votnego, Pekafa i kilku innych czolowych historykow czeskich wykazuje,
ze wszyscy oni postugiwali sie pojeciem ,,ducha czaséw”, widzac w nim
wlasciwy motor przemian historycznych. U jednych istotnym czynnikiem
dziejowym byly poglady religijne, u innych — prady kulturalne. Husa
cytuje T. G. Masaryka, ktory widziat w historiografii czeskiej zty wplyw
nauki miemieckiej i uwazal, ze historiografia ta (w ‘swoim oficjalnym
nurcie) nie spetnila roli nauczyciela narodu czeskiego w jego walce o re-
publikanski i demokratyczny ustroj.

Husa przytacza charakterystyczne poglady idealistycznych history-
kéw. Przejscie z systemu gospodarki naturalnej na system gospodarki
czynszowej w okresie feudalnym ttumaczono np. wpltywem idei roman-
tycznych gotyku, kierujacych rzekomo szlachte od radta ku rzemiostu
rycerskiemu. Rozwoj kapitalizmu thumaczono przejsciem od idealistycz-
" nego okresu gotyckiego do epoki renesansowej indywidualizmu. natu-
ralizmu, oraz wplywem reformacji, zwlaszcza kalwinizmu. Husa
shusznie okre§la takie metody interpretacyjne jako wyraz wiary w auto-
nomiezny byt idei.

Préba periodyzacji historii Czech przedstawiona przez Huse, stano-
wiaca zarazem probe syntezy, wysuwa na plan pierwszy zmiany ustroju
gospodarczo-spotecznego. Oméwione wzostaly niektore problemy pre-
historii czeskiej, w szczegdélnosci sprawa ustroju rodowego i jego roz-
padu. ' Historyezne dzieje Czech dzieli Husa na mastepujace okresy. Od
kofica X wieku do potowy XII wieku jako przejscie ku feudalizmowi.
z przezytkami niewolnictwa,.od potowy XII wieku do rewolucji husye-
kiej to pierwsza faza feudalizmu =z charakterystycznym rozwojem sit
produkeyinych zwlaszcza gornictwa, z narastajacymi konfliktami wérdéd
panujacych klas feudalnych, antagonizmem szlachty przeciwko ducho-
wienstwu, szlachty nizszej przeciwko wyzszej. Rewolucja husycka kie-
rowala sie gléwnie przeciwko feudalnym panom duchownym, przeciwko
poltkolonialnemu wykorzystywaniu finansowemu wziem -czeskich przez
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Rzym. Druga faza feudalizmu wypelnia czasy od rewolucji husyckiej
do kleski hialogorskiej. Wielka wlasnosé przechodzi od gospodarki czyn-
szowej na gospodarke folwarczna. Europejska zmiana dr6g morskich
wplywa hamujaco na rozwoéj przemystowy Czech. Na Zachodzie rozwija
sie manufaktura. dla Czech typowa jest produkcja rzemieslnicza. Jest to
okres, w ktorym drobne ziemianstwo zrazu u szczytéw powodzenia po
zaborze ziem ko$cielnych, potem walczace przeciwko miastom i miesz-
czafistwu, zaczyna od XVI stulecia ulegaé¢ politycznej i ekonomiczne]
przewadze fortun magnackich.

Trzecia faza feudalizmu wypehia czas od 1618 r. do 1781 r. tj. do
zniesienia miewoli chltopow patentem Jozefa II. Jako nastepstwa wojny
trzydziestoletniej w Czechach wymienia sie proces szybkiej koncentracji
ziem w latyfundiach z dominujaca rola Niemcéw i z odrodzona pozycia
duchowienstwa katolickiego w Czechach. Przeciwko tym klasom panu-
jacym stoi lud wiejski, wieksza cze$¢ mieszczanistwa i drobna szlachta.
Ziemie czeskie pod absolutna wladza habsburska maja znowwu charakter
potkolonialny. Powstanie chltopéw w 1775 r.. seria reform spolecznych
z lat 1775—1781, system Raaba w majatkach panstwowych i pojezuickich
zapoczatkowaly ostatnia faze¢ feudalizmu w Czechach. Na druga polowe
XVIII wieku po utracie $laska przypad! rozrost produkcji manufaktu-
rowej w Czechach. Zniesienie niewoli chlopskiej umozliwilto odptyw lud-
noéci do miast, do przemystu. Przyczynito sie to rowniez do odniemczenia
miast czeskich. Ten okres, do 1848 r. stanowi przejscie ku warunkom ka-
pitalistycznym. Pod koniec tego okresu mamufaktura ustepuje juz pro-
dukeji towarowe;.

Rok 1848 zamknal epoke feudalizmu w Czechach. Nastepna epoke.
kapitalizmu, dzieli Husa na fazy. Pierwsza z mnich do 90-tych lat XIX
wieku — to czas wzrostu sit burzuazji czeskiej i niemieckiej, przy eko-
nomicznym i politycznym jeszceze znaczeniu ziemianstwa. Druga faza,
do 1918 r. stanowi dla Czech okres czesciowego wyroéwnywania gospodar-
czego zapoinienia w stosunku do kapitalizmu zachodniego. Faza trzecia,
to czas miedzywojennej demokratjrczmej republiki czechoslowackiej:
masy ludowe mwolnione zostaly od ucisku marodowosciowego niemiec-
kiego wzglednie wegierskiego, ale do zasadniczych spoleeznych zmian
ustrojowych nie doszto. Kryzys polityeczny 1938 r. doprowadzil do pod-
boju Czechostowacji przez imperializin niemiecki za zgoda miedzynarodo-
wego kapitatu. Oswobodzona w 1945 r. Czechoslowacja weszla w faze
przechodnia ku epoce socjalizmu. ’

Rozprawka Husy jest rezultatem przemyslenia potrzeb historiografii
czeskiej; historyka polskiego interesuja w niej nade wszystko zjawiska
i uwarunkowania zbiezne z dziejami polskimi: interpretacje czeskie juz
w tym ogoélnikowym ujeciu rzucaja wiele $wiatta na mnasza historie.
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W tym syntetycznym rzucie, jaki nam daje Husa, odbija si¢ tez wyra-
ziscie to wszystko co z historii polskiej odbiega od dziejow sasiedzkiego
narodu. Warto by rozprawke Husy przettumaczy¢ na jezyk polski.

Stanistaw Sreniowski (Lodz)

Witold Kamieniecki: Spoleczenstwo ‘litewskie w XV wieku,
Towarzystwo Nauk. Warszawskie, Warszawa 1947, str. 125 + 1 tabl.+ IV.

Na wstepie tej pracy czytamy taka wymowna informacje Autora:
»Wojna twardo sie obeszla z niniejszg praca. Dwukrotnie zniszczony re-
kopis musiatl by¢ po raz trzeci restytuowany juz po powstaniu warszaw-
skim, po spaleniu bibliotek i archiwéw, w bardzo trudnych warunkach
zyciowych” (str. 7). Po przeczytaniu za$ tej pracy myslimy przede wszyst-
kim, jak to jednak dobrze sie stalo, ze Autor nie dal za wygrang, ze nie
zrezygnowal ze zrekonstruowania jej i ze ja w koneu opublikowal. Przy-
nosi ona bowiem wiele nowych i cennych spostrzezen w odniesieniu do
tych — zdawaloby si¢ — dostatecznie juz zbadanych i znanych stosunkow.
Jak bowiem wiadomo, zagadnieniom tym pos$wigcita stosunkowo wiele
uwagi najpierw mauka rosyjska; prace Kluczewskiego, Lubawskiego,
Leontowicza, Maksimiejki, Malinowskiego, Bielajewa i in., oparte o grun-

_towne przewaznie badania Zrodtowe, rzucily sporo $wiatla na stosunki
ustrojowe Litwy $redniowiecznej. Takze nasi badacze, jak np. Kutrzeba,
Halecki, Semkowicz, Kolankowski, Lowmianski i w koncu sam Autor —
okazali wiele zainteresowania tym zagadnieniom i po$wiecili im sporo
pracy badawczej, czego rezultatem sa znakomite niekiedy prace. Jezeli
Autor mimo to mogt da¢ co§ nowego w omawianej tu pracy, to stalo sie
tak gléwnie dzieki z jednej strony jego $mialej metodzie badawczej, jaka —
swoim zreszta zwyczajem i tu zastosowal, z drugiej za$ s»zczeg(')lniejs-zej
inwencji i spostrzegawczosci, ktéore widoczne sa tu w ciggu catego bada-
nia. A trzeba jeszcze dodaé, ze rezultaty tego badania i przemyslenia jego
wynikéw zostaly ujete w piekna szate stylistyczna, ktéra jednak w ni-
czym nie zaszkodzila $cistosci i jasnosci ujecia omawianych, przewaznie
trudnych i skomplikowanych zagadnien. Wywody Autora znamionuje
przy tym wielka ostroznos¢ i poczucie odpowiedzialnosci za kazde stowo,
co zapewne odbilo sie na rozmiarach pracy, ktora — jak widzimy — sto-
sunkowo nie wiele stron wypelnita, co jednak z drugiej strony podniosto
znakomicie jej poziom naukowy.

W taki to sposéb zostaly oméwione podstawowe problemy ustrojowe
Litwy w XV wieku. W uwagach wstepnych zwrécit wiee Autor najpierw
uwage na .réznorodnos$é elementow etnicznych, jezykowych, religijnych
i ustrojowyech, jakie zlozyly sie na calosé panstwa litewskiego w XIV w.
Dzigki ‘tolerancyjnej polityce Giedymina i jego nastepcow odrebnosei te,
nacechowane pierwotnym charakterem, przetrwaly dos¢ diugi czas,



