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nych w historii wywodéw Pawla, aby zastapi¢ najzupelniej wyczerpane wydania
z lat 1833 i 1878, dzi§ calkiem przestrzale a (zwlaszcza wydanie Dobrzynskiego
z r. 1878) pelne bledow.

Gdy autor omawia zagadnienia nieszkodliwego przej$cia, wspomnianego w dekre-
cie Gracjana za Augustynem, ktéry powolywal si¢ na Stary Testament, gdy cytuje
pisarza niderlandzkiego Henryka de Goricum, ktéory na paczatku XV wieku stwier-
dzal, ze drogi handlowe z mocy prawa naturalnego powinny byé wspélne (s. 41),
mozna by dodaé, ze w drugiej potowie tegoz stulecia Jan Ostrorég wysuwal postulat
wolnosci zeglugi na rzekach: ,,jak drogi tak i rzeki pawinny byé wolne i bez zadnych
przeszkéd dla ruchu” (Monumentum de reipublicae ordinatione LIX. Starodawne
Prawa Polskiego Pomniki V, s 137; tamze Bobrzynski wskazal postanowienia sta-
tutéw z r. 1447 i pdézniejszych).

Uogoélnienia dokonywane przez autora mozna przyjmowaé albo kwestionowac,
ale praca zawiera wiele podniet do mySlenia. Miara jej wartoSci moze byé choéby
to, ze w swym zakresie oparta jest na o wiele gruntowniejszym studium Zrédel niz
np. ogloszona w r. 1947 a w drugim wydaniu w r. 1954 ksigzka Artura Nuss-
bauma, A Concise History of the Law of'Nations. W rozdziale o starozytno$ci
(s. 1—16) wspomniano tam Cycerona raz (byl jednym z wielu zwolennikéw. filozofii
stoickiej, uczynit wiele, aby spopularyzowaé filozofie grecka w swym kraju), o Ol-
dradusie, soborze w Konstancji, Pawle Wlodkowicu, oczywiscie i o Janie Andrzejo-
wym w ogdle nie ma mowy.

Gdyby ksiazke p. Moreau-Reibel wydano z wypisami (i to obszernymi) z dziel,
ktére omawia, bylaby bardzo cennym podrecznikiem ulatwiajacym dyskusje semi-
naryjne ze wzgledu na swa sugestywnosé.

LUDWIK EHRLICH (Krakéw)

Istorija Zakonodatielstwa SSSR i [RSFSR po ugoltownomu processu i organi-

zacii suda i prokuratury 1917—1954 g g. Sbornik Dokumentow pod redakciej
czlena korrespondenta Akademii Nauk SSSR S. A. Gotunskogo, Gosudarst-
wiennoje Izdatielstwo Juridiczeskoj Literatury, Moskwa 1955, s. 635.

Dokumenty skladajace si¢ na omawiany nizej zbior wybral i zestawil docent
L. N. Gusjew. Krotka, treSciwa przedmowe do zbioru napisal jego redaktor aka-
demik S. A. Golunski. Zbiér ma ulatwi¢ — jak pisze S. A. Golunski w przedmowie —
prawnikom radzieckim Zrédlowe studia nad histeria radzieckich organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci i radzieckiego procesu karnego. Studia takie — zdaniem autora
przedmowy — sa potrzebne przede wszystkim w zwiazku z trwajacymi od wielu juz
lat pracami nad przygotowaniem projektu ogdélnozwiazkowegce kodeksu postepowania
karnego. Omawiany zbior jest pierwszym tego rodzaju wydaniem radzieckich aktow
prawotwoérezych z zakresu ustroju organéw wymiaru sprawiedliwo$ei i procesu
karnego.

Zbiér ten — podobnie jak inne tego rodzaju zbiory dokumentow radzieckich —
przedstawia duza warto§é naukowa takze dla prawnikéw nieradzieckich. Zawiera
bowiem dokumenty, ktérych dzi§ w zaden sposéb poza granicami ZSRR nie mozna
osiagnaé. Dla prawnikéw innych panstw socjalistycznych tymezasem znajomosé
tych dokumentéw jest niekiedy wprost konieczna. Panstwa te bowiem, korzystajac
z radzieckich dc§wiadczen, na swdj sposéb przebywaja dzi§ te droge, ktéra ZSRR
ma juz poza soba.
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Zbiér radzieckich aktéw prawotwoérezych z dziedziny ustroju organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci oraz procesu karnego meze byé przedmiotem powaznego zaintereso-
wania nie tylko specjalistéw od procesu karnego i ustroju sadéw. Jest on cenny
takze dla osob interesujacych si¢ radzieckim prawem panstwowym, a nawet dla
prawnikéw wszystkich specjalnosci. Jest tak dlatego, ze w przepisach omawianych
galtezi prawa znajduja swoja realizacje i bezpoSredni wyraz niektére podstawowe
prawa obywatelskie, Ze pizepisy te maja kluczowe wprost znaczenie z punktu wi-
dzenia walki o praworzadno$é. Zbior, o ktérym tu mowa przyczynia si¢ w powaz-
nym stopniu do zaspokojenia istniejacego u nas glodu na radzieckie materialy zZréd-
lowe, na informacje naukowa o radzieckim ustawodawstwie.

W sklad omawianego zbioru wlaczone zostaly 441 akty prawotwoércze RSFRR
i ZSRR. Akty te zostaly wydane w okresie od 8 listopada 1917 r. do 1 styecznia
1955 r. Uwzglednione zostaly w zbiorze — wg zapewnien przedmowy — wszystkie
akty prawatwolrcze zawierajace przepisy dotyczace organizacji sadéw powszechnych,
sadéw specjalnych, polubownych 1 spotecznych, organéw $ledezych, prokuratury,
czeSciowo adwokatury, notariatu, organéw wykonujacych orzeczenia sadowe, admi-
nistracji wymiaru sprawiedliwosci, bieglych sadowych (lekarzy, buchalteréw, thu-
maczy), przepisy dotyczace organizacji arbitrazu, sadéw dyscyplinarnych oraz
wszystkie akty prawotwoéreze regulujace postgpowanie karne. Do zbioru wlgczono
réwniez niektére akty w sprawie umocnienia praworzadnos$ci radzieckiej oraz bie-
zgcej pracy organéw wymiaru sprawiedliwosci i administracji wymiaru sprawiedli-
wosci. Wiekszosé dcekumentéw podana jest w pelnym tekScie. Dokumenty zawiera-
jace przepisy dotyczace wskazanych wyzej zagadnien, a poSwiecone zasadniczo ure-
gulowaniu innych spraw, przytoczone sa w wyjatkach. Zbiér zawiera wiec zaréwno
przepisy juz uchylone, jak i przepisy nadal obowiazujace. Wszystkie dokumenty
zostaly podane w ich pierwctnej redakeji ma podstawie tekstu zamieszczonego
w oficjalnym organie publikacyjnym. Dokumenty ulozone sa zasadniczo w porzadku
chronologicznym. Przy kazdym dokumencie podana jest jego oficjalna nazwa, data
jega wydania lub ogloszenia, organ publikacyjny oraz mazwa organu panstwowego,
ktory dany akt wydal. Do zbioru wchodza akty prawotwércze réznej rangi, od ustaw
konstytucyjnych do instrukeji Ludowego Komisariatu Sprawiedliwos$ei.

Jest to wige zbiér tekstéow dla celow naukowych, a nie na potrzeby biezacej
praktyki.

Zastrzec to od razu trzeba, ze zbiér ten nie zawiera wszystkich przepiséw praw-
nych z cmawianych dziedzin, jakie obowigzywaly czy obowiazuja na terytorium
7ZSRR. W Zwiazku Radzieckim obowiazuje kilka kodekséw postepowania karmego.
Zbiér zawiera tylko przepisy ogoélnozwiazkowe w tej materii i prawo postepowania
karnego. Zbiér zawiera tylko przepisy ogéinczwigzkowe w tej materii i prawo po-
stepowania karnego RSFRR (obowiazujace takze w republikach: Litewskiej, Lotew-
skiej 1 Estonskiej). Prawie podobnie ma si¢ rzecz z przepisami dotyczacymi organi-
zacji organéw wymiaru sprawiedliwo$ci. Niemmiej, na podstawie tega zbioru mozna
sobie wyrobié poglad na omawiane dzialy prawa we wszystkich republikach zwigz-
kowych. Daja do tego podstawe zamieszezone w zbiorze akty prawotwoércze ZSRR
oraz to, ze wszystkie pozostale republiki zwiazkowe w bardzo szerokim zakresie
korzystaja z do§wiadczei RSFRR. Twoércom zbioru mie mozna wigec robié zarzutu,
ze sposréd republik zwigzkowych uwzglednili tylko RSFRR. Wzieli bowiem pod
uwage ustawodawstwo republiki przodujacej w federacji radzieckiej. Takie stano-
wisko jest zrozumiale i stuszne w odniesieniu do okresu po powstaniu ZSRR, tj. od
kofica 1922 r. Nie znajduje ono jednak usprawiedliwienia w odniesieniu do okresu
wezesniejszego, kiedy obok RSFRR istnialy inne samodzielne republiki radzieckie,
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kiedy nie bylo ustawodawstwa ogolnozwiazkowego ustalajacego zasady poszezego!-
nych galezi prawa. ZSRR powstal w wyniku polaczenia si¢ tych republik na zasa-
dach réwnosci i dobrowolncsci, a mie na skutek przylaczenia pozostalych republik
radzieckich do RSFRR. Dlatega prezentujac dorobek osiagniety przed powstaniem
ZSRR, nie mozna sie ogramiczaé¢ do samej Federacji Rosyjskiej. Dlatego odczuwa
sie dotkliwie brak w zbiorze aktow prawotwoérczych wydanych przed powstaniem
ZSRR przez wtadze radzieckiej Ukrainy, Bialorusi, Gruzji, Armenii, Azerbajdzanu
a poziniej Federacji Zakaukazkiej. Zastosowane przez tworcow zbioru kryterium
w doborze dckumentéw we wskazanym zakresie zdaje sie nosié na sobie pietno mie-
slawnej tezy o ,,autonomizacji“ republik radzieckich w ramach RSFRR.

Zebrane w zbiorze akty [prawotwoércze zostaly podzielone na dziesieé czeSci:
cze§é wprowadzajaca i czeSci od pierwszej do dziewiatej.

Cze$é wprowadzajaca (s. 5—29) zawiera wyjatki z konstytucji oraz innych
ustaw konstytucyjnych ZSRR, RSFRR araz wyjatki z konstytucji wszystkich re-
publik autonomicznych, wchodzacych w sklad RSFRR (wg stanu na 1 I 1955 r.).
Uwzglednione tu zostaly te czeSei ustaw Xkonstytucyjnych wymienionyeh wyzej
panstw, ktére dotycza sadow, organdéw bezpieczenstwa, prokuratury, administracji
wymiaru sprawiedliwo$ei, niektérych podstawowych praw obywatelskich (nietykal-
no$§é oscbista, nienaruszalno$é mieszkania, tajemnica korespondencji) oraz immuni-
tetow czlonkéw mnajwyzszych organéw panstwowych. Twoérey zbioru nie umiescili
w tej jego czeSci tekstéow aktéw prawotworezych o charakterze niewatpliwie konsty-
tucyjnym, wydanych w RSFRR przed uchwaleniem pierwszej konstytucji radziec-
kiej, tj. przed 10 VII 1918 r. Chodzi tu o niektére ,,dekrety paZdziernikowe”. Widaé
tu pewna niekonsekwencje tworcéw zbioru. Jezeli juz zostala stwarzona osobna czesé
zbioru zawierajaca akty konstytucyjne, nalezalo w niej umieScié wszystkie tego
rodzaju akty.

Cze$é pierwsza zbioru (s. 30—58) zawiera dokumenty wydane w okresie prze-
prowadzenia w Rosji Wielkiej PazZdziernikowej Rewolucji Socjalistyeznej (listopad
1917—lipiec 1918). W czeSci tej zamieszczone sa pelne teksty stynnych dekretéow
¢ sadzie (dekret nr 1, 2, 3) oraz wiele innych dokumentéw, kladacych podwaliny pod
socjalistyezny wymiar sprawiedliwosci. Wszystkie te dokumenty obalaja stanowezo
gloszone przez wrogéw komunizmu tezy o jakoby programowej srogosci komuni-
stéw. Wystarczy wspomnieé, ze wsréd kar, jakie nakladaly powstate w grudniu
1917 r. trybunaly rewolucyjne nie ma kary Smierci.

W czeSci drugiej (s. 58—160) zamieszczone zostaly dokumenty z okresu obcej
interwencji zbrojnej i wojny domowej (wrzesien 1918—1920). Na wszystkich za-
wartych w zbiorze dokumentach z tego czasu wycisngela swoje pietno toczaca sie
wojna demowa. Akty te w walce z kontrrewolucja wprowadzaja wiele §rodkéw mad-
zwyczajnych. Na specjalng uwage zastuguje tu tekst uchwaly VI Wiszechrosyjskiego
Zjazdu Rad z 8 XI 1918 r. o Scislym stosowaniu ustaw. Uchwala ta kladzie miedzy
innymi podwaliny pod instytucje skarg i zazalen ludnoSei na dzialalno§é urzednikéow
panstwowych. Jest ona S§wiadectwem troski wladzy -radzieckiej od pierwszych dni
jej istnienia o umocnienie praworzadncsei socjalistycznej.

Na ttrzecia cze$¢ zbioru (s. 161—373) skladaja sie akty prawotwoércze RSFRR
wydane w okresie przejScia do pracy pokojowej nad odbudowa gospodarki narodo-
wej (1921—1925) i akty prawotwoérecze ZSRR wydane w ckresie od lipea 1923—
1925 r. Na okres ten przypadaja pierwsze kodyfikacje radzieckie w zakresie procesu
karnego i ustroju organéw wymiaru sprawiedliwosci. Zlikwidowane zostaja pewne
instytucje wyjatkowe stworzone w latach wojny domowej. Nowe patrzeby poko-
jowej pracy wymagaja powolania nowych mieznanych nigdzie poprzednio instytucji
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(np. arbitraz). Niezbedne jest zapewnienie beapieczenstwa 'obrotu w rozwijajacym
sie zyciu gospodarczym kraju i w stosunkach miedzynarodowych. Te wlasnie prze-
miany i potrzeby znalazly swoje odzwierciedlenie w omawianej tutaj czeSci zbioru.

Do czeSci czwartej zbioru (s. 374—492) zostaly wlaczone akty prawotwoércze
ZSRR i RSFRR wydane w okresie walki o socjalistyezna industrializacje kraju
(1926—1929). Jak §wiadcza podane w tej czeSci zbioru dokumenty, na okres ten
przypada powazne rozszerzenie wlaSciwosei organéw ogélnozwigzkowych. Zmniej-
szyla sie stosunkowo liczba aktéw wydawanych przez organa RSFRR.

Na cze$¢ piata zbioru (s. 495—553) skladaja sie akty prawotwéreze ZSRR
i RSFRR wydane w latach walki o kolektywizacje rolnictwa (1930—1934). Rzuca
sie W oczy, ze W przepisach prawa o ustroju wymiaru sprawiedliwasei i postepowania
karnego kolektywizacja rolnictwa ZSRR nie odbita si¢ tak wielkim echem, jakby to
mozna przypuszezaé, sadzac po znaczeniu samej kolektywizacji. Szczegélnie intere-
sujace w tej czesci zbioru sa przepisy o sadach wiejskich, o organizacji wymiaru
sprawiedliwo$ci na kresach RSFRR wsrod ludéw zacofanych, niekiedy koczowni-
czych. Na terenach tych w dosyé szerokim zasiggu uznawane bylo prawo zwycza-
jowe. Na okres ten przypada utworzenie prokuratury ZSRR zorganizowanej juz
prawie zupelnie zgodnie z zasadami lenincwskimi.

W sklad czeSei széstej (s. 554—b563) wchodza dokumenty ZSRR i RSFRR wy-
dane w okresie walki o zakonczenie budowy spoleczenstwa socjalistycznego i wpro-
wadzenie nowej konstytucji (1935—1937). Wanto zauwazyé, ze wbrew tytulowi tej
czeSci zbioru, nie zawiera ona aktéw wprawadzajacych w zycie konstytucje ZSRR
z 5 XII 1936 r. Do najwazniejszych aktéw tej czesSci nalezy uchwala CKW i RKL
ZSRR z 20 VII 1936 r. o utworzeniu zwiadkowo-republikanskiego Ludowego Ko-
misariatu Sprawiedliwo$ei ZSRR. Ta uchwatla, nie zrealizowana zreszta dotychezas,
w tej swojej czeSci stanowi, ze powinny byé wydane jedne i wspdlne dla caltego
Zwiazku kodeksy: cywilny, karny, postgpowania cywilnego, postepowania karnego
oraz przepisy o ustroju wymiaru sprawiedliwosci.

W czeSci sidédmej (s. 564—580) zebrane zostaly akty prawotwoéreze ZSRR
i RSFRR obejmujace ckres walki o zakonczenie budownictwa socjalizmu i stopmio-
wego przechodzenia do komunizmu w latach przedwojennych (1938—czerwiec 1941).
W tej dopiero czeSci zbioru znajduja sie pierwsze akty prawotworcze wprowadza-
jace w zycie na odcinku procesu karnegc i ustroju wymiaru sprawiedliwosei kon-
stytucje ZSRR z 1936 r. Miancwicie mamy tu tekst obowigzujacej do dzi§ z nie-
wielkimi zmianami ustawy Rady Najwyzszej ZSRR z 16 VIII 1938 r. o ustroju
sadéw ZSRR, republik zwiazkowych i autonomicznych. W ogéle z zakonczeniem pro-
cesu kolektywizacji daje si¢ zaobserwowaé spadek liczby i objetosci aktéw prawo-
tworczych w interesujacej nas tu dziedzinie. Po raz pierwszy w dziejach ZSRR
w roku 1939 nie ukazal si¢ zZaden akt prawotwérczy ZSRR z dziedziny pracesu
karnego i ustroju wymiaru sprawiedliwo$ci. Wydawane za§ akty staja si¢ miekiedy
az nazbyt lakoniczne.

Cze$é 6sma (s. 581—587) zajmuje najmniej miejsca w calym zbiorze. Sktadaja
sie na nia akty prawotwoércze wydane w okresie Wielkiej Wojny Narodowej Zwiazku
Radzieckiego (czerwiec 1941—1945). Wsréd dokumentéw tej czeSci zbioru nie ma
ani jednego aktu prawotwérczegas RSFRR. Potrzebom okresu wojennego czynilo za-
dosé ustawodawstwo ZSRR. Ws&réd bardzo interesujacych dokumentéw tej czesei
zbioru zwraca na siebie szczegélng uwage dekret Prezydium RN ZSRR z 2 XI 1942 r.
o utworzeniu nadzwyczajnej komisji panstwowej dla ustalenia i zbadania zbrodni
niemiecko-faszystowskich zaborcéw i ich pomaenikéw oraz dla ustalenia spowodowa-



360 RECENZJE

nych przez nich szkéd. Dokument ten, jes§li zwazy sie date jego wydania, uznaé
trzeba jako wyraz dalekowzreccznosei polityeznej i wiary w zwyciestwo stusznej sprawy.

Cze$é dziewiata i ostatnia zarazem (s. 588—604) zawiera akty prawotwoércze
ZSRR i RSFRR wydane w okresie walki o zakonczenie budowmictwa spcleczenstwa
socjalistycznego i stopniowe przejScie od socjalizmu do komunizmu w latach
wojennych (1946—-1954). Ta cze§é zbioru zawiera dalsze dokumenty podjete dla
realizacji zasad ustalenych w konstytucji ZSRR z 1936 r. Naleza do nich teksty
ordynacji wyborczych do sadéw ludowych RSFRR, dekret o odpowiedzialno§ci dyscy-
plinarnej sedziéw, dekret o przywréceniu instytucji prezydiéw w sadach najwyz-
szych republik zwigzkowych, autonomicznych oraz w sadach obwodowych i sadach
obwodéw autonomicznych. Te dwa ostatnie akty maja powazne znaczenie w walce
o wzrost autorytetu sadéw radzieckich. Uderza w tej czeSci zbioru brak przepiséw
uchylajacych $rodki nadzwyczajne wprowadzone w czasie wojny. Od roku 1935
widaé wyrazine dazenie do stabilizacji przepiséw.

Na koficu zbioru (s. 605—631) umieszczony jest chromologiczny wykaz zawar-
tych w nim dokumentéw.

Jak widaé z powyzszych uwag, zbiér podzielony jest na czeSci wg kryterium
przyjetego w historii KPZR. Przyjecie w zbiorze tego kryterium jako jedymego
i niewzruszalnego nie wydaje si¢ by¢ rozwigzaniem najszczesliwszym. Jest tak przy-
najmniej z dwéch wzgledéw. Po pierwsze, dlatego, Ze pomnigte zostalo zasadnicze
kryterium w badaniach nad pafstwem i prawem socjalistycznym, a mianowicie
podzial wg gléwnych faz rozwoju panstwa i prawa socjalistycznego. Jest bowiem
oczywiste, Ze pierwszoplanowe znaczenie w badaniach nad panswem i prawem socja-
listycznym ma to czy jest to panstwo i prawo spoleczenstwa budujacego scejalizm,
czy tez panstwo 1 prawo spoleczehistwa, ktore juz zbudowalo socjalizm. Twoérey
zbioru pomineli tymeczasem zupelnie to zasadmnicze kryterium. Po wtire wydaje sie
watpliwe, czy mozna bez zadnych zastrzezen przencsi¢ periodyzacje dziejow KPZR
na wszystkie galezie prawa radzieckiego. Wydaje sie stuszne, zeby periodyzacja
dziejow poszczegblnej galezi prawa brala pod uwage rzeczywiScie istotne zmiany
zachodzace w badanej galezi prawa. Jest bowiem jasne, ze nie kazda nawet powazna
zmiana kursu politycznego w kwestiach ekonomicznych i spolecznych musi dopro-
wadzi¢ w tym samym okresie czasu do réwnie powaznej zmiany przepiséw tej lub
innej galezi prawa. Przenoszenie bez zastrzezen periodyzacji dziejow KPZR na
radzieckie prawo procesu karnego czy ustroju wymiaru sprawiedliwo$ci jest istot-
nym uproszczeniem sprawy i niepozadanym schematyzmem. Widaé zte skutki takiego
stanowiska na przykladzie czeSci szdostej omawianego zbioru, w ktérej, jak to juz
zaznaczono wyzej, wbrew jej tytulowi nie ma aktéw prawnych wprowadzajacych
w zycie odnos$ne postanowienia konstytucji ZSRR z 1936 r.

Studiowanie zawartych w zbiorze dokumentéw nasuwa pewne uwagi ogélne. Oto
niektére z nich.

a) Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy, ze radzieckie organa wymiaru sprawie-
dliwo$ci oraz zasady radzieckiej procedury karnej zostaly stworzone spontanicznie,
w najdoslowniejszym tego stowa znaczeniu oddclnie przez same masy robotnikéw,
chtopow i Zolnierzy w procesie walki o zdobycie i umocnienie wtadzy radzieckiej. Pier-
wotnym pniem, z ktérego wyrosly dalsze organa wymiaru sprawiedliwoéci, takie
jak prokuratura, adwokatura, arbitraz, sady spoteczne itd., jest sad radziecki, a prze-
de wszystkim sad ludowy. Sady radzieckie jednoczyly w sobie przez dlugie lata za-
réwno wymiar, jak i szeroko pojeta administracje sprawiedliwosei. Uderza tez ist-
niejace przez I faze rozwoju panstwa radzieckiego $ciste powiazanie sadéw i innych
organéw wymiaru sprawiedliwo$ci z organami wladzy panstwowej. Idzie tu w szcze-
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golnaSei o powiazanie organizacyjne nmajwyzszych instancji sadowych i prokuratury
radzieckiej z kierownictwem resortu sprawiedliwosci, a takze o pewne uprawnienia
sadowe WCKW RSFRR i CKW ZSRR oraz kiercownictwa resortu sprawiedliwoseci.
Dokumenty zawarte w zbiorze pozwalaja obserwowaé stopniowa specjalizacje orga-
néw wymiaru sprawiedliwosei. Po przeczytaniu zbioru pozostaje nieodparte wrazenie
oryginalno$ei radzieckiego systemu wymiaru sprawiedliwo$ci.

b) Zwraca uwage fakt, Ze nie wszystkie instytucje wymiaru sprawiedliwosci
stworzone w I fazie rozwoju panstwa radzieckiego utrzymaly sie, choéby w zmie-
nionej postaci, do dzi§. Do instytucji tych maleza w pierwszym rzedzie sady dyscy-
plinarme. Sady te nie moga mas dzi§ nie interesowaé. Idea takich sadéw w okresie
toczacej si¢ u nas obecnie walki przeciwko biurokratyzmowi, walki o pelne rzeczy-
wiste zagwarantowanie praw obywatelom i stanowcza poprawe dziatalnosei aparatu
panstwowego jest nam bliska. Wydaje si¢ np. ze propcnowane przez Komisje Zarzadu
Glownego ZPP (Prawo i Zycie nr 6 z 1956 r.) swego rodzaju sgdownictwo admini-
stracyjne, obliczone na ochrone praw obywateli, winno by¢ uzupelnione jakim§ sa-
downictwem dyscyplinarnym w stosunku do oséb na odpowiedzialnych stanowiskach
panstwowych, ktore prawa obywateli naruszyly lub w inny sposdéb zastuzyly na po-
stepowanie dyscyplinarne.

Sady dyscyplinarne zostaly powolane w RSFRR za zycia W. Lenina na mocy
uchwaly 2 sesji WCKW X kadencji z 7 VII 1923 r. Sady te zostaly powolane, jak
wyjasnia wstep do uchwaly, w celu walki z zaniedbaniami stuzbowymi, przestep-
stwami i niewla$ciwymi dzialaniami oséb zajmujacych odpowiedzialne stanowiska
w organach panstwowych, o ile czyny te nie podlegaja Sciganiu w trybie procesu
karnego. Powolany zostal Gléwny Sad Dyscyplinarny przy WCKW RSFRR oraz
Gubernialne Sady Dyscyplinarne przy gubernialnych komitetach wykonawezych.
Sady te mogly nakladaé rézmego rodzaju kary, az do usuniecia ze stanowiska wiacz-
nie. Mogly one tez nalozyé na winnych obowiazek wynagrodzenia szkody wyrzadzonej
niewlasciwym postgpowaniem odpowiedzialnego funkcjonariusza panstwcwego. Prze-
pisy o sadach dyscyplinarnych byly parokrotnie nowelizowane, az wreszcie uchwala
WCKW i RKL RSFRR z 28 V 1928 r. .sady dyscyplinarne zostaly zlikwidowane
Wydaje sie, ze idea tak pojetych sadéw dyscyplinarnych oraz zdobyte na tym polu
do$wiadezenie radzieckie warte sa wszechstronnego przestudiowania i ewentualnego
zastosowania u nas obecnie.

¢) Opublikowane w zbiorze dokumenty wykazuja przekonujaco, ze usiréj ra-
dzieckich organéw wymiaru sprawiedliwo$ci oraz radziecki proces karny stanowily
zawsze doniosty instrument w walce o praworzadncs$é radziecka we wszystkich dzie-
dzinach zycia. Jak wskazuja dokumenty, umacnianie praworzadno§ci w dziataniu
samego aparatu wymiaru sprawiedliwo$ci bylo przedmiotem szczegélnej troski kie-
rowniczych organéw panistwowych ZSRR i RSFRR. I trzeba stanowcze stwierdzié,
ze mimo wystepujacej tu i 6wdzie niedaskonalo$ci przepiséw niedopuszezalne byty
na gruncie praworzadnosci radzieckiej te bolesne fakty, ktére zostaly ujawnione na
XX Zjezdzie KPZR. Fakty te byly dokonywane z brutalnym pogwalceniem obowia-
zujacych przepiséw. I to nawet tych najostrzejszych i wyjatkowych przepiséw, jakie
znajdujemy wsréd opublikowanych w zbiorze tekstéow. Zbiér daje tez podstawe do
stwierdzenia, ze stosowane w niektérych okresach rozwoju panstwa radzieckiego
§rodki i instytucje nadzwyczajne nie wyplywaly z istoty panstwa radzieckiego i z za-
lozen programowych marksizmu-leninizmu, lecz ze byly one wywclywane przez kon-
kretna sytuacje historyczna.

d) Zbiory dokumentéw, takie jak zbiér omawiany tutaj, posiadaja duze znacze-
nie dla rozwoju maszej nauki prawa. Wydaje sie¢ bowiem, Ze nadszedl juz czas, aby
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nie poprzestawaé ma taniej niekiedy popularyzacji u nas radzieckich instytucji praw-
nych. Nadszedl czas na to, zeby te instytucje studiowaé w oparciu o miezbgdne ma-
terialy Zrédlowe. Studia zZrédlowe daja bowiem dopiero czytelnikowi podstawe do
oceny publikacji z tej lub innej galezi prawa radzieckiego. Weimy np. teze o tym,
ze sedziowie muszg byé wybieralni, ze wybieralno§é sedziéow nalezy do istoty socja-
listycznego wymiaru sprawiedliwo§ci. Zwoalennicy tej tezy rzucaja jako wazki argu-
ment wzmacniajacy ich stanowisko twierdzenie, ze w panistwie radzieckim sedziowie
zawsze byli wybieralni. Tymczasem zawarte w zbiorze dokumenty nie potwierdzaja
tej tezy. Okazuje sie bowiem, ze niekiedy sedziéw mianowal Ludowy Komisarz Spra-
wiedliwo$ei (np. Dekret WCKW z 18 III 1920 r.) lub tez, sady wyzszej instancji
powotywaly i odwolywaly cztonkéw sadéw nizszej instancji (np. Dekret WCKW z 25
VIII 1921 r.). Nie byl to wprawdzie tryb bardzo rozpowszechniony, niemniej fakty
takie miaty miejsce.

W ZSRR zapowiada sie obecnie wzmozenie publikacji zZrédel z réznych dziedzin
prawa. Zapowiedzi te przyjmuja niewatpliwie wszyscy z zadowoleniem. Sadze jednak,
ze do tego nie powinniSmy sie ograniczaé. Istnieje u nas od lat, niestety dotychczas
nie zaspokojone, zapotrzebowanie na dosy¢ obszerny zbiér przekladow na jezyk polski
majwazniejszych aktéw prawnych wiladzy radzieckiej. Docierajace do nas radzieckie
zbiory dokumentéw tej dosyé powszechnej potrzeby nie sa w stanie zaspokoic.

Nalezaloby tez jak najpredzej przystapi¢ do systematycznego maukowego wyda-
wania zrédel z roznych dziedzin prawa bratmich panstw demokracji ludowej. Do dzi$
bowiem o prawie tych krajow, tak nam bliskich, nie mamy prawie wecale Zrédtowych
materialéw. Wydawanie zZrédet nie powinng, rzecz jasna, przeszkodzié wydaniu ogdl-
nych opracowan o prawie i ustroju kazdego z tych panstw. Jest tez niemal zenujace,
ze mimo mnormalizacji stosunkéw nie wydaje si¢ u nas materialéw Zrédlowych do
badania ustroju i prawa Ludowej Federacyjnej Republiki Jugostawii. Jest mnie do
utrzymania na dluzsza mete taki stan, ze naukowey-prawnicy dowiaduja sie o, w du-
zej mierze oryginalnych, instytucjach panstwowych i1 prawnyeh Jugoslawii z...
reportazy prasowych.

Wydaje. sie réwniez, ze nalezaloby przystapié do wydawania zbioréw ‘wazniej-
szych aktéw prawnych niektérych panstw kapitalistycznych (co czeSciowo juz pod-
jeto) i imperialistycznych. Od wielu lat prawie catkowicie brak jest Zrédlowych in-
formacji o instytucjach panstwowych i prawnych tych panstw. Stan ten wyrzadza
powazne szkody rozwojowi naszej nauki prawa, naszej publicystyce politycznej i pro-
pagandzie.

Pozadane tez byloby, aby w zwiazku ze zblizajacym sie pietnastoleciem Polski
Ludowej przystapié¢ do wydania naukowych zbioréw przepiséw z réznych dziedzin
naszego prawa,

ADAM LOPATKA (Poznan)

I. V. R. A. — Rivista Internazionale di Diritto Romano e Antico, I—VI
(1950—1955), Jovene, Neapol.

Pod powyzszym tytulem od 1950 r. ukazuje sie we Wloszech nowe, miedzynaro-
dowe czasopismo romanistyczne. W recenzji naszej, po krétkim omoéwieniu tresei
pierwszych szeSciu rocznikéw, postaramy sie daé ogdlna charakterystyke IVRA na
tle gléwnych europejskich periodykdw romanistycznych. Bedzie to préba odpowiedzi
na pytanie dlaczego i w jaki sposéb staty sie IVRA centralnym niejako czasopismem



