MARIAN ZYGMUNT JEDLICKI (Poznan)

POGLADY PRAWNO-POLITYCZNE THIETMARA

Przyczynek do badah nad $wiadomo$cia prawna wschodnio-niemieckich
feudaléw na przetomie X i XI wieku

I

Wartosé kazdego zrodia historycznego zalezy od jego rodzaju, czasu
i miejsca powstania, jego tresci i stopnia wiarogodnosci. Dla historyka
panstwa i prawa oczywiScie najwieksze znaczenie majg te zrodlia, ktére
odtwarzajg bezposrednio dang instytucje prawng, a wiec wszelkiego ro-
dzaju akty prawne, ustawy, dokumenty, zapiski sadowe, formularze itp.
Musi on jednak siggna¢ takze do zrédet narracyjnych. Nie tylko dlatego,
ze zrédla te poruszajg nieraz w sposéb posredni rézne zagadnienia prawne,
lecz rowniez i przede wszystkim z uwagi na to, ze zawieraja one duzo
materiatu faktycznego, rzucajacego $wiatlo na geneze wielu instytucy]
prawnych i okolicznosci towarzyszace ich rozwojowi. Lecz najwieksze
znaczenie ma dla historyka panstwa i prawa poznanie pogladdéw spotecz-
nych i politycznych, ktére zostaty wyrazone w tej czy innej formie na
kartach Zrodel narracyjnych. W pogladach tych ujawnia sie indywidual-
no$¢ autora, lecz indywidualno$¢ te okresla zawsze jego Srodowisko kla-
sowe, W szczegdlnosci warunki bytu tego srodowiska. Kazdy autor kro-
niki czy historii jest tak silnie zwiazany z klasa spoleczng, do ktérej przy-
nalezy, ze w ‘jego pogladach musimy dopatrywaé sie szerszego wyrazu
stanowiska i tendency]j tej klasy.” Wydobycie na wierzch tych tendencyj
ma istotny sens dla historyka panstwa i prawa, gdyz pozwala mu odtwo-
rzy¢ obraz 6wczesnych instytucyj na szerokim tle ukladu sit klasowych,
a zarazem daje mu mozno$¢é poznania $wiadomosci prawnej klasy panu-
jacej. Jak stwierdza wybitny wuczony radziecki A. Wyszynski!
» - - - Swiadomo$é prawna jako wyraz pogladéw i wyobrazen prawnych
klasy panujacej w spoleczenstwie, ktéra ucielesnia w nich swdj spoleczno-
polityczny i moralny poglad na Swiat, jest czynnikiem o wielkim zna-
czeniu w walce tej klasy o ustr6j prawny odpowiadajacy jej interesom,

1 Teoria dowoddéw sadowych w prawie radzieckim, ttum, pol. Biblioteka Zrze-
szenia Prawnikéw Demokratéw, Warszawa 1951, s. 191,
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ustalié na podstawie dokumentéow, a ktéra tak sugestywnie wylania sie
z tekstu Kroniki, jest szczegélnie dla nas cenne i dlatego stanowi ono

przedmiot niniejszego artykulu.

II

Rozpoczynajac przeglad interesujacych nas tu zagadnien od zjawisk
dotyczacych bazy, musimy stwierdzi¢, iz w tym zakresie kronikarz do-
starcza nam niewiele materialu, tak ze tylko posrednio mozemy odtwo-
1zyé sobie jego poglady na temat ustroju spoleczno-ekonomicznego Nie-
miec na 6wczesnym etapie rozwoju. Kronikarz byl przede wszystkim
po'1 itykiem i nie zdradzal zainteresowania ‘dla spraw gospodarczych
i spotecznych. Poza tym nie u$wiadamial on sobie, jak zreszta wszyscy
mu wspoblczesni, znaczenia zagadnien spoleczno-ekonomicznych ani nie
potrafit znalez¢ dla nich wtasciwego miejsca w ogélnej klasyfikacji zja-
wisk. W czasach opisywanych przez niego, tzn. w X i na poczatku XI
wieku, panujgcym ustrojem spoteczno-gospodarczym w Niemczech byt
feudalizm, ktérego podstawe stanowila feudalna wtasno$é ziemska. Glow-
nym rodzajem produkcji bylo rolnictwo, przy czym ciggle jeszcze panowata
gospodarka naturalna. Gospodarka towarowa wystepowala dopiero w sta-
bych zaczatkach. Charakterystyczne sg pod tym wzgledem wzmianki
Thietmara o miastach. Owczesne miasta niemieckie, tak jak nam je
przedstawia kronikarz, nosza réznorodny charakter. NajczeSciej wyste-
puja one jako grody warowne z przylegajacym do nich i réwniez obwa-
rowanym podgrodziem, dokad chronita sie ludno$é okoliczna w razie na-
pasci nieprzyjaciela®. Thietmar, podobnie zreszta jak inne zrédia tej
epoki ¢, postuguje sie dla oznaczenia tych miast-grodéw terminami urbs

3 Grody te byly typowym zjawiskiem dla pogranicza niemiecko-stowianskiego,
gdzie specyficzne warunki militarne wyznaczaly im role z jednej strony punktéw
obronnych, z drugiej za§ baz wypadowych na tereny stowianskie. Réwnocze$nie
kazdy z mich stanowit centrum tzw. burgwardu, tj. okregu spelniajacego pewne
funkcje administracyjne. Zadaniem takiego burgwardu bylo miedzy innymi zaspo-
kajanie potrzeb materialnych zalogi grodu, co nadawato mu charakter niemal zam-
knietego okregu, rozwijajacego swg produkcje w ramach gospodarki naturalnej,
bez aparatu wymiany. Patrz: E. O, Schulze, Die Kolonisieruﬁg und Germanisie-
rung der Gebiete zwischen Saale und Elbe, Leipzig 1896, s. 63 i nn.; C. Koehne,
Burgen, Burgmannen und Stddte, ,Hist. Zeitschr.“ 133 (1926), s. 18; F. Geppert,
Die Burgen und Stidte bei Thietmar v, Merseburg, , Thiiring-Sichs. Zeitschr. fiir
Gesch, u. Kunst®, 16 (1927), s. 224 i nn.; W, Fiillner, Der Stand der deutsch-sla-
vischen Auseinandersetzung zur Zeit Thietmars von Merseburg, Jena 1937, s. 36 i nn.

4 Zrodta narracyjne, jak Widukindi, Monachi Corbeiensis Rerum Gestarum
Saxonicarum libri tres (M. G. Script. Rer. Germ. ed V. P, Hirsch, 1935); Anna-
les Quedlinburgenses (M. G, SS. III); Annales Hildesheimenses
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i civitas, ktérych uzywa promiscue. Innag kategorie miast wymienionych
przez kronikarza stanowily skupiska ludzkie, ktére sie iutworzyly dokotla
patacu krélewskiego lub siedziby biskupiej, inng wreszcie miejscowosci,
w ktérych znajdowal sie dwoér tego czy innego feudala jako punkt cen-
tralny jego wlosci%a. Te dwie kategorie miast — réwniez obwarowane
i noszace u Thietmara nazwe urbs wzglednie civitas — przedstawiajg sie
z punktu widzenia gospodarczego jako oSrodki produkcji rzemieslniczej
ale takze i rolniczej typu feudalnego, ich mieszkancy bowiem wlgczeni sg
$cisle w cykl tej wlasnie produkeji przy dworze pana miasta: w pierwszym
wypadku kroéla i biskupa, w drugim — feudata-wlasciciela wlosci.

Jak z powyzszego wynika, kronikarz nie dostrzegal w miastach éwczes-
nych oérodkéw wymiany. Jest rzecza charakterystyczng, ze Thietmar nie
wymienia prawie targéw w swej Kronice?, a o kupcach wspomina tylko
trzy razy$. Jezeli kronikarz jest tak lakoniczny, widocznie nie moégt tu
nic powiedzie¢. W istocie rzeczy zjawiska handlu i kupiectwa wystepo-
waly stabo w zasiegu jego obserwacyj. '

Do tych spostrzezen nalezy dorzuci¢ jeszcze jedno, bardzo znamienne
na temat wyobrazen kronikarza o éweczesnej roli pienigdza. O pienigdzu
wspomina kronikarz wielokrotnie, lecz zazwyczaj nie w zwiazku z obro-
tem gospodarczym. Wrystepuje wiec pieniadz w Kronice jako $rodek
okupu? lub odszkodowania 8, jako narzedzie przekupstwa ®, jako sklad-
nik nagromadzonego majatku 1%, jako prezent cesarza !, jako jalmuzna 12,
jako ofiara!®, jako lup wojenny 14 a tylko raz jako $Sredek wy-
miany?® i to jest najbardziej charakterystyczne. Oczywiscie pienigdz

(ibidem); Vita Mathildis Reginae (M. G. SS. IV) oraz wspodlczesne doku-
menty (M. G. Dipl. II). Patrz K. He g el, Lateinische Worter und deutsche Begriffe,
»Neues Archiv‘, 18 (1893), s. 210 i nn.; B. Kniill, Historische Geographie Deutsch-
lands im M. A., Berlin 1903. s. 141.

4a Patrz S. Schwaurtz Anfinge des Stidtewesens in den Elb- wund Saale-
Gegenden, Diss. Kiel, 1892, s. 26 i nn.

5 Jedyna wzmianka o nich dotyczy Kijowa (VIII, 32).

6 1, 12; III, 1; VI, 16. Nazwa mercatores odnosila sie w tym czasie, jak to wy-
kazal G. Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichte, V, 2. Aufl. Berlin 1893, s. 357,
nie tylko do kupcéw, lecz takze do rzemieslnikéw,

71V, 23, 28; VII, 36, 42.

8 VI, 98; VII, 50,

9 III, 16; IV, 46; V, 9, 10, 18; VI, 25, 33; VII, 12,

10 11, 21; III, 21; IV, 3, 66.

1 111, 25; VII, 28, 53.

12 VI, 66.

13 VII, 66.

14 VII, 43; VIII, 32.
15 VII, 66.
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cydowanie po stronie monarchy w jego walce z objawami buntu i samo-
woli ksiazagt. Podkre$la on bardzo wyraznie nadrzedne stanowisko kréla
i stara sie je podbudowa¢ od strony religijnej. Mianowicie zgodnie z pa-
nujacag wowczas doktryna * przypisuje monarsze niemieckiemu charak-
ter zastepcy Boga %’; duzy nacisk kladzie réwniez na ceremonie sakry
monarszej 4%, z ki6rg laczyla sie ta doktryna, i ubolewa nad tym, iz Hen-
ryk I nie poddat sie tej ceremonii 4. Dla ideatu wiadcy, jaki sobie wytwo-
rzyt Thietmar, charakterystyczne jest jego oburzenie na miekko$¢ i znie-
wiesciato§¢ kréla burgundzkiego, ktéry daje rzadzi¢ soba ksigzetom 45.
W swoim kulcie dla silnej wladzy kréla idzie Thietmar tak daleko, ze opo-
wiada sie za dziedzicznoscig tronu #%. Lecz z drugiej strony biskup merse-
burski odznaczat sie wielkim poczuciem realizmu i zdawal sobie sprawe
ze stabo$ci wladzy kréla niemieckiego oraz jego zalezno$ci od wielkich
feudalow.

Zalezno$¢ ta wyrazata sie w tym przede wszystkim, ze krol niemiecki,
mimo, iz byl najwyzszym zwierzchnikiem lennym, nie moégt dysponowaéc
dowolnie lennami. Wytworzyta sie juz bowiem i obowigzywala zwycza-
jowo zasada dziedziczno$ci lenna, ktérg Thietmar akcen-
tuje bardzo silnie w swej Kronice %3, Monarsze stuzyt tylko wybor
miedzy synami zmarlego lennika, przy czym zwyczaj kazal mu wybieraé
najstarszego 5. Rownie skrepowany, jak przy nadaniu lenna, byt krél nie-
miecki w wypadku jego ewentualnego odbierania lennikowi. Mobgt to

und Wiederstellung des Bistums Merseburg. Ein Beitrag zur Kritik Thietmars.
Sachsen und Anhalt, II (1926), passim.

4 Patrz E. Bernheim, Mittelalterliche Zeitanschaungen in ihrem Einfluss
auf Politik und Geschichtsschreibung, Tubingen 1918, s. 150 i nn.; A. Dempf,
Sacrum Imperium, Berlin 1929, s. 134; H. Hirsch, Der mittelalterliche Kaiser-
gedanke in den liturgischen Gebeten, Mitteil. d. Inst. f. §sterr. Geschichtsforschung
44 (1930), passim.

4 1, 26: ...reges nostri et imperatores summi rectoris vice in hac were-
grinacione prepositi...; VI, 11: ...regi suo cunctorum hostem fidelium brutis peio-
res animalibus preposuerunt, ignorantes, quod ab eorum fraude vicarium sui-
metin terris Deus pater ingenitus, speculator desuper, liberaturus erat e coelis,

4 Kronikarz pisze o sakrze krélewskiej: II, 1, 34, 44; V, 11; o sakrze cesarskiej:
11, 13; IV, 27; VII, 1.

471, 8.

¥ VII, 30.

4 1, 19: ... Ve populis, quibus regnandi spes in subsecutura dominorum
sobole non relinquitur...

#%a Najbardziej charakterystyczne przyktady: IV, 20; VI, 9, 50; VII, 16. Nastep-
stwo syna po ojcu bylo w tym czasie juz regulg i w ten sposéb powstaly cale dyna-
stie feudatow w Niemczech,

30 Jak przedstawia kronikarz, ta zasada pierwszenstwa starszego syna przed
inlodszym byla zawsze przestrzegana.
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w Turyngii®, w Merseburgu *® i w Akwizgranie >, rozumiejac, iz kazdy
z nich ma charakter konstytutywny. Wszedzie, po elekcji ksigzeta skla-
dali hold lenny krélowi odnawiajac w ten spos6éb stosunek lenny, jaki
ich Igczyl z jego poprzednikiem. Thietmar nie omieszkal zaznaczy¢ tego
przy wszystkich elekcjach Henryka II 58,

Mimo panujgcej zasady elekcji tron niemiecki w omawianym okresie
byl faktycznie dziedziczny, gdyz wybor ksigzat padat z reguly na syna po
cjeu, a po bezpotomnej $mierci Ottona III na jego najblizszego krewnego
Henryka II. Oczywiscie duzg role odgrywala tu praktyka desygnacji
wzglednie elekcji za zycia ojca, o czym takze pisze Thietmar %, lecz
decydujacym bylo tu stanowisko ksigzat, ktorzy w takiej elekcji skom-
binowanej z faktyczna dziedzicznoscig widzieli gwarancje cigglosci wiadzy
i statoSci ustroju. Za wyraz tych tendencyj mozna uwazaé apostrofe
Thietmara z I ksiegi, w ktorej biada nad narodami pozbawionymi dzie-
dzicznych wladcow i radzi dopiero w braku krewnych wybraé¢ wtadce
z innego rodu %. Obok tej apostrofy znajduje sie inny tekst, ktéry réw-
nie silnie akcentuje pozytywny stosunek kronikarza do dziedziczno$ci
tronu krolewskiego. Pisze mianowicie Thietmar, iz po $mierci Henryka
...Indoles autem relictae posteritatis tristia principum corda laetificat,
et certos voluntariae electionis hos fecit. Podobne nastawienie prze-
bija z oSwiadczenia, jakie kronikarz wklada w usta ksigzat zgromadzonych
w roku 1002 w Werli: Heinricum Christi adiutorio et iure hereditario re-
gnaturum ®. Opisujac w innym miejscu? zabiegi margrabiego Ekke-
harda o tron krélewski, Thietmar zamieszcza ciekawa anegdote: przeciw-
nik Ekkeharda margrabia Lotar zwroécit sie don z uszezypliwg uwaga, iz
brak w jego wozie czwartego kola. W taki obrazowy sposéb wytknat kro-
nikarz Ekkehardowi brak pokrewiefstwa z dotychczasowym wlades.

Ta sympatia Thietmara dla ciggtoéci dynastycznej nie doprowadzita go
jednak nigdy do potepienia samej zasady elekcji. Przeciwnie, przy kazdej
okazji podkresla on te zasade jako jedynie obowiazujgca zasade prawna.
Po $mierci Henryka I mowi np. niedwuznacznie o voluntaria electio, choé¢
réwnocze$nie wskazuje na duze znaczenie, jakie mial fakt pozostawienia

35V, 14.

%V, 15.

57V, 20, )

%8 Najwyrazniej moéwi Thietmar o tej cigglosci stosunku lennego V, 18: Omnes,
qui priori imperatori servierant... regi manus complicant, fidele auxilium per

sacramenta confirmant.
5 1, 8; II, 4, 44; III, 24,
60 1, 19,
61 v, 3.
82 1V, 52,
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Przez Henryka I potomstwa % oraz jego postanowienie i prosba skiero-
wana za zycia do ksigzat ®¢. Inny charakterystyczny pod tym wzgledem
tekst Thietmara stanowi przeméwienie Henryka II do wyborcow w Mer-
seburgu, w ktérym ten wladca podkresla, iz . .. non rennuentibus nec con-
tradicentibus vobis sed pocius quasi applaudentibus et huc me invitan-
tibus hac regali dignitate honoratus appareo %°. Thietmar nie wysuwa tu,
jako argumentu, pokrewienstwa ze zmartym cesarzem, lecz wytgecznie do-
browolny obiér przez ksigzeta. Dalszy ciag tego przemoéwienia: Legem igi-
tur vestram non in aliquo corrumpere, sed vita comite malo clementer
in omnibus adimplere et vestre racionabili voluntati inguantum wvaleo,
ubique animum adhibere, $wiadczy, iz Thietmar zdawal sobie doskonale
sprawe z tego, jak potrzebne bylo Henrykowi II poparcie ksigzat i jak
bardzo wskutek tego by? od nich zalezny.

Zaleznosci krola niemieckiego od ksigzat dopatruje sie Thietmar w tym
wreszcie, ze krol nie zalatwial wazniejszych spraw panstwowych bez ich
udziatu. Kronikarz przytacza szereg wypadkéw, w ktorych monarcha nie-
miecki zwolywal ksigzeta na swoj dwor i odbywal z nimi narady. Conven-
tus, placitum, colloquium % — oto terminy, ktérymi okre§la on owe ze-
brania ksigzat 7. Zgodnie ze swoja tendencjg do wywyzszenia wiladzy kro6-
lewskiej przyznaje on im tylko glos doradeczy. Pisze wyraznie: consilium
a rege quaeritur %8, optimi quique dedere conmsilium %, lecz réwnoczesnie
z jego przedstawien wynika, iz krél niemiecki stosowat sie w kazdym wy-
padku do rady ksiazat i tak postepowal, jak to odpowiadalo ich pogladom.
Charakterystyczny jest przy tym ton, w jaki kronikarz ubiera: prosbe
kréla o rade. Czytamy w jednym miejscu, iz krél skarzyt sie ?°, w innych
za$ miejscach, ze kro6l zwracal sie do ksiazat flebili lamentatione 7, inter

63 1, 19.

64 1, 8.

65V, 16, O tej symbiozie prawnej zasady elekcji z faktycznie praktykowang
dziedzicznoscig traktuje: F. ROrig, Geblitsrecht und freie Wahl der deutschen
Kénige, Abh. d. deutschen Ak. d. Wiss. Phil.-Hist. Kl. Nr 6, 1945/46, Berlin 1948.
Tam dawniejsza i nowsza literatura do tego zagadnienia.

66 Colloquium: IV, 20, 42, 52; VI, 9; VIII, 34, Conventus: III, 24; IV, 41, 42; VII,
50, 54. Placitum: III, 24; VI, 3. Terminy powyzsze sa réwnceznaczre, Poza tymi ofi-
cjalnymi, jakby$my powiedzieli, zebraniami ksigzat, monarcha niemiecki powoltywal
ich raz po raz na swodj dwor przy réznych okazjach i woéwcezas roOwniez odbywal
z nimi narady.

67 Ich kompetencja — jak mozemy sie zorientowaé¢ juz z samej tylko Kroniki —
byla nieokres$lona i wlasnie dlatego szeroka.

%8 VI, 54,

6 VII, 8.

0 VI, 54,

VI, 6.
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Podkreslajac czynng i decydujacg role cesarza przy obsadzie tronu
papieskiego 8, Thietmar nie idzie tak daleko, by przyznawaé cesarzowi
Jjakgkolwiek wladze lub wyzszos¢ nad papiezem. Przeciwnie, potepia
Ottona I za zlozenie z tronu papieza Benedykta V i wyraznie glosi, iz nikt
procz Boga nie ma prawa sadzi¢ papieza 8. Lecz uznajac najwyzszy auto-
vytet papieza Thietmar nie chce umniejszy¢ przez to autorytetu cesarza,
ktorego nazywa rowniez, jak wyzej byla mowa %2, zastepcg Boga.

Ta teokratyzmem zabarwiona koncepcja wladzy monarszej byla dla
Thietmara punktem wyj$cia 6wczesnego stosunku panstwa do
kos$ciota. Stosunek ten ukladal sie za czaséw Thietmara w ramach
wspélpracy, ktéra lezata w interesie obu stron. Tylko bowiem w oparciu
o silng wladze panstwowa moégt kos$cioél niemiecki rozwijaé swa organi-
zacje i wypelni¢ swoje gléwne zadanie programowe: chrystianizacje kre-
s6w wschodnich panstwa, a $cislej méwigc — zagrabionych ziem stowian-
skich. Thietmarowi, ktéry byl gorgcym zwolennikiem ekspansji Niemiec
w kierunku Stowlanszczyzny, chodzito tutaj nie tylko o cele misyjne, ale
1 o utrzymanie panowania niemieckiego na tych terytoriach, co, jak nizej
zobaczymy, taczylo sie ze sobg nierozerwalnie. Z drugiej strony krol nie-
miecki moég?t tylko w oparciu o episkopat niemieckj zabezpieczyé jednosé¢
panstwd i zwalcza¢ skutecznie separatystyczne zamachy ze strony $wiec-
kich feudaléw. Thietmar zdawal sobie sprawe z,tej wspdlzaleznosci inte-
reséw obu poteg i wystepowal jako rzecznik ich wzajemnej harmonii.

Ko$ciot niemiecki, jak to wynika z ogoélnego obrazu przedstawionego
w Kronice, byt wprzagniety w stuzbe panstwa i podporzadkowany kro-
lowi, lecz zachowal stanowisko uprzywilejowane, wyrazajace sie w tym,
iz otrzymal duze posiadlo$ci ziemskie, a jego biskupi weszli do wplywowe]
warstwy ksigzat. Thietmar uznawal w pelni ten stan rzeczy i przypisywat
monarsze niemieckiemu, jako zastepcy Boga, daleko idgce prawa w ko-
gciele, lecz ro6wnoczes$nie bronit samodzielnosci kosciota wynikajacej z jego
wlasnych praw. Najsilniej uwydatnito sie to stanowisko Thietmara w kwe-
stii kreowania biskupéw. Kwestia ta obchodzila bardzo zywo kronikarza
i dlatego poswiecit jej duzo miejsca w Kronice.

W poczatkowym okresie panstwa niemieckiego jako zasada przy kreo-
waniu biskupa wystepuje nominacja krolewska. Thietmar uznaje te zasade
i pisze o niej zaraz w I ksiedze z okazji wzmianki o ksieciu bawarskim
Arnulfie. Podkreslajac mianowicie, ze ksigze ten mial tylko wyjatkowo
prawo do nadawania godno$ci biskupich w swym kraju, dodaje kronikarz:
...Quin potius reges nostri et imperatores summi Rectoris vice in hac pere-

80 1V, 27; VI, 100, 101.
81 11, 28.
82 Patrz wyzej, s. 62.
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ci¢ kapitule wybér Taginona, lecz przyjmuje jako rzecz naturalna, ze tenze
Walterd ulega nastepnie woli kréla i zgadza sie wraz z innymi czlonkami
kapituly na obiér krélewskiego kandydata. I tak bylo zawsze, jak za-
swiadcza kronikarz *, ilekro¢ zachodzita roznica zdan co do kandydatéow
migdzy krélem a kapitula. Thietmar uznaje wiec przewage kréla niemiec-
kiego w tej istotnej materii i to jego stanowisko jest konsekwencja przy-
Jetej przezen zasady zwierzchnictwa monarchy nad ko-
S$ciotem niemieckim.

To zwierzchnictwo zaznaczalo sie w tym okresie réwniez na terenie
ustawodawstwa ko$cielnego. Kroél niemiecki miat prawo zwoiywania syno-
dow koscielnych i oglaszania na nich, w wyniku narady odbytej z dostoj—\
nikami duchownymi, przepiséw natury religijnej. Biskup merseburski jest
peten uznania dla tej strony dzialalnosci krolewskiej i z okazji jednego
synodu moéwi, iz Henryk II dzialal canonica et auctoritate apostolica 199,
tzn. na mocy swej wtadzy kanonicznej i apostolskiej. Przyznaje mu wiec
wladze wewnatrz samej organizacji ko$cielnej i w sprawach czysto
religijnych. Lecz réwnocze$nie stoi Thietmar twardo na gruncie zasad
prawa kanonicznego i nie waha sie przedstawi¢ tegoz Henryka Il na sy-
nodzie w roli petenta btagajgcego kornie na kleczkach zebranych bisku-
pbw o pomoc przy kreowaniu biskupstwa bamberskiego 191

Uwazajac krola niemieckiego za zwierzchnika w sprawach koscielnych,
Thietmar przyznawal mu réwniez kierownictwo éweczesnej polityki ko-
$cielnej, a wiec i polityki misyjnej. Na tym odcinku interesy panstwa
i kosciota niemieckiego byty jak najbardziej zbiezne. Dzialalno$¢ misyjna
ko$ciola lgczyta sie jak najécislej z akcjg wojenna i zaborcza na terenie
Slowianszezyzny. Réwnoczesnie z kreowaniem nowych biskupstw zakla-
dane byly tam marchie i burgwardy, ktére mialy utrzyma¢ panowanie
niemieckie na tych terytoriach %2, Osrodkiem organizacji koscielnej bylo

9 IV, 26; V, 41; VI, 81, 89, Patrz. Th. J. Fortinskij, Titmar Mierzeburgskij
i jego chronika, Pietiebburg 1872, s. 148.

100 VT 28,

101 I 30—31. W roku 1007, Chodzito wowczas o skruszenie oporu biskupa wiirz-
burskiego Henryka, ktéry nie chcial odstgpi¢ czesci swojej diecezji nowemu biskup-
stwu. .

102 Patrz E. O. Schulze, op. cit, s. 57 i nn.; R. Kotzschke, Die deutschen
Marken im Sorbenlande, Festschrift G. Seeliger, Berlin 1920, s. 79 i nn.; P. Kirn,
Politische Geschichte der deutschen Grenzen, Leipzig 1934, s. 28; H. Aubin, Von
Raum und Grenzen des deutschen Volkes, Bresl. Hist. Forschungen 6 (1933), pas-
sim; H. Liipke, Die Markgrafen der sdchsischen Ostmarken in der Zeit von Gero
bis zum Beginn des Investiturstreites (940—1075), Halle 1937, passim; H. Planitz,
Germanische Rechtsgeschichte, Berlin 1941, s. 85, 145,
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‘tu arcybiskupstwo magdeburskie z jego sufraganiami. Zgodnie z daze-
niamij wspoélczesnego mu kosciota Thietmar zakre$la bardzo szerokc gra-
nice dziatalno$ci misyjnej arcybiskupstwa magdeburskiego, gdyz obej-
muje nimi i Polske, podporzadkowujgc wbrew prawu i oczywistym fak-
tom istniejgce tam od roku 966 biskupstwo misyjne magdeburskiej metro-
polii 193, Dlatego rowniez kwestionuje legalno$¢ utworzenia arcybiskup-
stwa gnieznieniskiego 1%, Jest rzecza znamienng, iz Thietmar tak malo
moéwi w swej Kronice o przebiegu samej akeji misyjnej. Prawdopodobnie
dlatego, ze jako biskup wolal przemilcze¢ swoiste metody nawracania
ogniem i mieczem.
" v

O ustroju administracyjnym pisze Thietmar tak nie-
wiele, ze trudno z tych kilku luznych wzmianek wywnioskowaé¢ o jego
pogladach na zagadnienia zwigzane z tym ustrojem. To tylko mozna ogél-
nie powiedzie¢, ze kronikarz widzial w administracji kresowej opartej na
marchiach, grodach i burgwardach podstawy i punkty wyjSciowe dla
ekspansji na zewnatrz. Za szczegdlng zastuge wladcéw poczytuje on ich
troske 0 grody graniczne i podkre§la, jak budowali oni nowe 1%, odbudo-
wywali zniszczone 1% | wzmacniali w potrzebie zalogi w juz istniejgcych
grodach 1%, Na réwni z innymi okolicznymi feudatami bierze on z polece-
nia monarchy czynny udzial w odbudowie grodu lubuskiego 1% oraz
pelni w kolejnym porzadku straz w grodzie misnienskim 1%,

v

Lwia czesé Kroniki poswieca Thietmar ekspansji panstwa
niemieckiego w kierunku wschodnim. Stad duzo cennego materialu
dla poznania 6wczesnych stosunkéw niemiecko-stowianskich oraz pogladéw
autora zaréwno na polityczna, jak prawng strone tych stosunkow. Thiet-
mar, ktorego biskupstwo byto jedng z forpoczt ekspansji niemieckiej, soli-
daryzowal sie catkowicie z akeja podbojowa na terenie Slowianszczyzny.

103 11, 22,

104 1V, 45,

105 Np. Henryk I, ktory zbudowal gréd Misnie (I, 16).

1% Henryk II, ktory odbudowal gréd lubuski, zniszczony w roku. 932 (VI, 59).

107 1V, 38; VI, 54, 59, 69.

108 Vi, 59,

109 VI, 55, 79. Przypuszczaé nalezy, ze obowigzek budowy i odbudowy groddéw -
oraz periodycznej strazy w tych grodach nalezat do stalych §wiadczen feudaltéw na
rzecz obronnos$ci kraju. Kronikarz wspomina o takim samym obowiazku w grodzie
arneburskim (IV, 38). Patrz S. Hirsch, Jahrbiicher, II, s, 279; H, Zeissberg,
Die Kriege Kaiser Heinrichs II mit Herzog Boleslaw wvon Polen, Sitzber. der phil. -
hist. K1, der kais. Akad. d. Wiss. (57 (Wien 1868), s. 371.
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nego podboju i aneksji panstwa stowianskiego 2. Swiadectwa w tym kie-
runku dostarcza nam Thietmar kiedy méwi o podboju przez margrabiego
Ekkeharda trybutarnego dawniej plemienia Milczan **. O podobnym pod-
boju plemienia Luzyczan i Stupian méwi Widukind!*2 Mimo po6z-
niejszych powstan plemiona te nie odzyskaly juz samodzielnego bytu
panstwowego 123

Thietmar moéwi jeszcze o placeniu trybutu w innym zwigzku i znacze-
niu. Kiedy cesarz Otto I wyslal ekspedycje karng przeciw Kalabryjczy-
kom, ktérzy napadli na jege poselstwo dazace do Konstantynopola, ekspe-
dycja ta - dniosta zwyciestwo nad buntownikami, po czym jej czlonkowie,
jak pisze kronikarz, ... tributum a Graecis in Calabria et Apulia extor-
quentes spoliisque ditati cum gaudio remeabant ?*, W przywiedzionym
wypadku kronikarz pojmowal trybut jako zwykla, jednorazowa kontry-
bucje. O tejze samej Kalabrii pisze Thietmar w innym miejscu: Quae licet
Romano specialiter serviat inperio, tamen, ne aliqguam a Graecis paciatur
molestiam, auri debitum quotannis voluntarie persolvit Constantinopoli-
tanis %5, Kronikarz nadaje tu zobowigzaniu Kalabryjczykéw charakter
statego zobowigzania o charakterze wykupu. Podobny wypadek trybutu
jako wykupu, choé¢ w sensie jednorazowego aktu, przytacza Thietmar od-
nosdnie arcybiskupa kanterberyjskiego 126,

Wreszcie o trybucie wspomina Thietmar przy Mieszku I mowige, iz
ksigze polski placilt trybut usque in Vurta fluvium '*?, i przy Boleslawie
Chrobrym, gdy wyrzuca cesarzowi z okazji Zjazdu gnieZnienskiego, iz
trybutariusza uczyni! panem 128, Wbrew uczonym, ktérzy dopatrywali sie
w tym trybucie oznaki zaleznosSci calego panstwa polskiego na podobien-
stwo przywiedzionych wyzej panstw zachodnio-stowianskich 1?°, doszed-

120 Poza Thietmarem mczna sie tu powolaé na list Ottona I z 18 stycznia 968 r.
do ksigzat Hermana i Teodoryka oraz innych wodzdéw saskich, nakazujacy im
zupelne zniszczenie Redaréw. Patrz Widukind III, 70.

121 V, 7.

122 111, 67.

123 Patrz K. Wachowski, op. cit.,, s, 123.

124 11, 15,

125 11, 23.

126 VII, 42.

127 11, 29,

128 7, 10,

2 . W. Barthold, Geschichte von Riigen und Pommern, I, Hamburg 1839,
3 284 inn.: H. Zeissberg, Miseco I. Der erste christliche Beherrscher der Polen,
Sitzber. d. hist.-phil. K1. d. Kais. Akad. d. Wiss. Wien, 54 (1867), s. 45 i nn.; P. Nies-
s en, Geschichte der Neumark im Zeitalter ihrer Entstehung und Besiedlung, Lands-
berg a. W. 1905; s. 19; K. Wersche, Das staatsrechtliche Verhiltniss Polens zum
deutschen Reich wdihrend des Mittelalters, ,,Zeitschr. d. hist. Ges. f. d. Prov. Posen*,
3 (1888), s. 249; A. Bra ck m ann, Die Ostpolitik, Ottos des Grossen, Gesammelte Auf-
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tem juz dawniej do wniosku 1%, iz w pojeciu Thietmara Mieszko i Bo-
lestaw Chrobry piacili trybut z kraju polozonego na prawym brzegu War-
ty, tzn. z Pomorza Zachodniego, oraz ustalilem na drodze badan poréw-
nawczych, ze trybut ten byl odszkodowaniem cesarza za jego rezygnacje
z praw do tego kraju. Koncepcje trybutu jako odszkodowania przyjgt row-
niez G. Labuda®¥ tylko ze doszukiwal sie¢ dla innej podstawy tery-
torialnej. Jego zdaniem chodzilo o wykupno zwierzchnich praw niemiec-
kich do Ziemi Lubuskiej. _

Elementy stosunku lennego Thietmar zaznacza wyraznie w odniesie-
niach ksigzat czeskich do kréléw niemieckich. Dowiadujemy sie mianowi-
cie, ze margrabia Ekkehard, dzialajagcy tu w imieniu cesarza ... Boemio-
rum ducem Bolizlavum ...ad militem sibi ...adipiscitur 32, A dalej, ze
kiedy ksigze Wtodziw6]j zostat powolany na tron czeski w roku 1002, wow-
czas ztozyl hold lenny Henrykowi II i otrzymatl od niego Czechy in bene-
ficium 133, Inny tekst mowi, ze kiedy Bolestaw Chrobry zajgl Czechy, Hen-
ryk II zazadal oden uznania swego zwierzchnictwa lennego, tak bowiem
nalezy rozumie¢ stowa kronikarza: ...mandans ei, si terram nuper a se
occupatam de sua gracia, ut ius antiquum poscict, retinere sibique in omni-
bus fideliter vellet servire, se eius voluntati in hiis assentire ...'3%. Hen-
ryk II powoluje sie¢ tu na ,,dawne prawo‘, a wiec istniejgcy juz w Cze-
chach stan prawny. Gdzie indziej wspomina kronikarz o ksieciu Jaromi-
rze, ze kiedy powolano go na tron po wypedzeniu Bolestawa Chrobrego

cdtze, Weimar 1941, s. 143 i n.; Widukinds wvon Korvei Sachsengeschichte und die
Chronik des Thietmar von Merseburg in neuer Ausgabe und die letzten Forschungen
iiber ihren Quellenwert. ,Deutsches Archiv f. Landes-u-Volksforschung®“ 5 (1941),
s. 168; E. Randt, Die neuere polnische Geschichtsschreibung uber die pnolitischen
Beziehungen Westpommerns zu Polen im Zeitalter Kaiser Ottos des Grossen, Ost-
land Forschungen 2 (1932) Danzig, s. 54 i nn.; H . Aubin, Op. cit, s. 241 i nn.;
K. Hampe, Otto der Grosse, s. 119; A. Cartellieri, Die Weltstellung des
deutschen  Reiches 911—1047, Minchen-Berlin 1932, s. 114; E. Maschke, Das
germanische Meer, 1935, s, 5; R. Holtzmann, Kaiser Otto der Grosse, Berlin
1936, s. 76; H. L i p k e, Zantochs Friihgeschichte, w Zantoch, eine Burg im deutschen
Osten, ,,Deutschland und der Osten®, 1 (14936), s. 20; F. Baeth gen, Zur Geschichte
der dltesten deutsch-polnischen Beziehungen, ,Altpreuss. Forschungen®, 13 (1936),
s, 5, G. Sappok, Die Anfidnge des Bistums Posen und die Reihe seiner Bischife
von 968 bis 1498, ,Deutschland und der Osten®, 6 (1937), s. 36 i nn.; H. Ludat,
Mieszkos Tributpflicht bis zur Warthe, ,Deutsches Archiv f. Landes- und Volks-
torschung®, 2 (1937), s. 381 i nn.

130 W pracy pt. Stosunek prawny Polski do Cesarstwa do roku 1000, Prace Kom.
Hist. Pozn. Tow. Przyj, Nauk, XII (1939), s. 352 i nn,

13t Studia nad.poczgtkami panstwa polskiego. Poznan 1946, s. 157.

132 V, 7.

133y, 23,

134 37 31,
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VI

Ciekawe sg wyobrazenia Thietmara o ustroju Lucicow,
7z ktérymi stykal sie ciggle jako niemieckimi sprzymierzencami. Ustréj ten
uderzyt go swojg republikanska forma. Jak podaje kronikarz: ... Hiis au-
tem omnibus, qui communiter Liutici vocantur, dominus specialiter non
presidet uilus. Unanimi consilio ad placitum suimet necessaria discucien-
tes, in rebus efficiendis omnes concordant >*. Naczelng wiec wladzg
w zwigzku wieleckim byt wiec, w ktorym brali udzial wszyscy Lucicy
(Wieleci) i na ktérym uchwaly zapadaly jednomy$lnie. W innym miejscu
Kroniki 1% mowi Thietmar o starszyznie (priores), ktéra na wiecu odwiodla
zebranych od usitowan w kierunku zerwania przymierza z cesarzem. Opor
jednostek na wiecu lamano silg. Niepostuszenstwo wobec uchwal wiecu
karano grzywng stosownie do stanu majatkowego nieposlusznego wzgle-
dnie konfiskatg lub zniszczeniem jego mienia %6,

Jak z powyzszego wida¢, spoleczenstwo wieleckie bylo zréznicowane
pod wzgledem majatkowym. Istnialy w nim klasy, istnialo panstwo.
Thietmar wstrzymuje sie od warto$ciowania ustroju Lucicéw i ogranicza
sie do krytyki ich charakteru, ktéry okresla jako zmienny i wiarotomny.
Notuje rowniez jako ciekawostke, zaobserwowana u Lucicow, symbolisty-
ke, jaka towarzyszyla zawarciu pokoju. Symbolistyka ta w postaci uscisku
prawicy, wreczenia czuba wloséw i wigzki trawy 37 miala wedlug Thiet-
mara wzmacnia¢ zawarty uklad pokojowy, tymczasem kronikarz dodaje
zaraz w nastepnym zdaniu z calym sceptycyzmem, ze tatwo jest naklonié
Lucicow przekupstwem do zerwania tak wzmocnionego ukladu.

Z zakresu prawa prywatnego niewiele materialu znajdziemy
w Kronice, gdyz autora, jak wyzej byla o tym mowa, interesowala raczej
polityka i ustréj panstwa. Jednak i tu z okruchéw wiadomos$ci rozsianych
po catej Kronice mozna zlozy¢ pewien obraz i wyrobi¢ sobie pojecie o po-
gladach Thietmara na niektore instytucje. Stwierdzi¢ trzeba na wstepie,

1t VI, 25. Patrz K. Wachowski, Stowianiszczyzna Zachodnia, s. 144 i nn;
J. Widajewicz Studia nad relacjg o Stowianach Ibrahima Ibn Jakuba, Rozpr.
Wydz. Hist-Fil. P. A, U. Ser. II. 46 (1946), s. 61.

155 VII, 64.

156 VI, 25,

157 Reka (prawica) byla u ludow germanskich i slowianskich symbolem wladzy.
Wymieniajgc uscisk reki przy zawieraniu ukitadu pokoju czy przymierza obie strony
laczyly wzajemnie swg wladze, by wzmocni¢é w ten sposéb oOw ukilad. Patrz
J. Grimm, Deutsche Rechtsaltertiimer, 3 Aufl. Gottingen 1881, s. 130. Wreczenie
czuba wloséw w analogicznej sytuacji oznaczalo ze strony wreczajacego gotowosé
do oddania sie w niewole odbiorcy na wypadek niedopelnienia ukladu, Patrz tamze
s. 147, Trawe z pobojowiska wreczal pokonany na znak, iz gotow jest odstgpic
zwyciezcy swoje terytorium. Tamze s. 111 i1 nn,
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ze kronikarz posiada doskonalg orientacje w tych instytucjach oraz
znajomos$t poje¢ prawnych, ktére potrafi wyraza¢ w sposéb nalezyty
i Scisty. Jest to o tyle zastanawiajace, ze, jak wiadomo, Thietmar nie
miat do czynienia bezposrednio z prawem. Oczywiscie uczyl sie prawa
kanonicznego w szkole magdeburskiej, lecz kto wie, czy tej zdolnosci do
rozrozniania poje¢ prawnych i orientacji w terminologii nie zawdzieczal
on popularnemu dzietu Izydora z Sewilli pt. Etymologiarum sive
Originum libri XX 8. Ze Thietmar znat to dzielo, dowodzi cytat z niego
w Kronice 139, przemawia rowniez za tym fakt wielkiego rozpowszechnie-
nia go w owczesnych Niemczech. Znajdowalo sie ono w kazdej szkole
klasztornej i katedralnej, musialo wiec wchodzi¢ w skiad ksiegozbioru
szkoly magdeburskiej, w ktoérej ksztalcit sie kronikarz 1%0. Supozycje po-
wyzszg popiera réowniez tak charakterystyczna dla Thietmara sktonnosé
do. etymologizowania, wystepujaca gléwnie przy obcych nazwach. Skiton-
nost ta odpowiadala 6wcezesnej manierze literackiej wywodzacej sie z dzie-
ta Izydora.

Juz same Zrédia prawa spotykaja sie u Thietmara z wlasciwg klasyfi-
kacjg. Biskup merseburski odrdznia pojecie prawa zwyczajowe-
g o, ktore okres§la nazwami: consuetudo '8! ius antiquum 1% mos 163, ius
antiquae constitutionis %%, od pojecia prawa stanowionego, ktére
figuruje u niego pod nazwa lex . Najsilniej wystepuje to rozréznienie
w dwoch tekstach: raz, gdy méwi o samowoli feudaléw i nazywa ich ,,no-
wym rodem wolu rogatego®, ktory ... antiquam legem bonamque consue-
tudinem hactenus florentem iam disrumpit ... % drugi raz, gdy narzeka-
jac na stabosé wiadzy kréla Burgundii moéwi, ze ...Ob hoc solum talis
rector eos dominatur, ut eo liberius malignorum furor invicem vagetur et
mne lex nova alterius regis ibi adveniat, quae inolitam consuetudinem rum-
pat 167, Przyznaje wiec Thietmar prawu stanowionemu pierwszefstwo
przed prawem zwyczajowym, co mu zresztg nie przeszkadza broni¢ gdzie

8 Isidorus Hispalensis episcopus, Etymologiarum sive originum libri
XX, ed. W. M. Lindsay, t. I—II, 1911. Na znaczenie tego dziela zwrécil mi uwage prof.
A Vetulani,

159 I, 24,

160 (O szkole magdeburskiej patrz E. Kessel Die Magdeburger Geschicht-
schreibung im Mittelalter bis zum Ausgang des 13, Jahrhunderts, Sachsen u. An-~
halt 7 {1931), passim.

w1V, 40; VII, 30.

102 3]

163 15 8.

164 \}, i4_

1% VIII, 23,

1% VIII 23.

%7 VII, 30.
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indziej prawa zwyczajowego, cho¢by w sprawie elekeji kanonieznej bisku-
pow 168,

Bardzo cenne sa wiadomosci i poglady Thietmara na temat stano-
wiska prawnego kobiety. O stanowisku tym niewiele moéwi
uzyty raz, w innym zreszta zwigzku, tak charakterystyczny dla éwczesnej
terminologii prawnej zwrot: fragilitas sexus %!, natomiast cennej infor-
macji dostarcza tekst, w ktérym jest mowa o tym, w jaki sposéb graf
z Ilburga Fryderyk przekazal przed $mierciag majgtek trzem swoim cor-
kom: Hic, quia sapiens erat et sibi finem huius vitae iam appropinquare
cernebet, predictam civitatem fratris suimet filio nomine Thiedrico ea ra-
cione dedit, ut cum laude sua, quia heres suimet fuit et aliter hoc legitime
fieri non potuit, liceret sibi tribus suis filiabus predium omne, quod re-
mansit, tradere 17°. Z tekstu powyzszego wynika, ze corki nie mogty otrzy-
ma¢ w tym wypadku majgtku ojca tytulem spadku, poniewaz ten miat
dziedzica po mieczu w osobie bratanka Teodoryka, mogly go naby¢ jedy-
nie w drodze darowizny za zycia ojca. Lecz do tego potrzebna byla zgoda
owego dziedzica, ktory jako najblizszy krewny meski uprawniony byt do
calosci spadku. Zgode te uzyskal Fryderyk w ten sposdb, ze oddal bra-
tankowi Ilburg, tzn. cze$¢ spadku. W $wietle tej kombinacji prawnej uka-
zuje sie zasadnicze ograniczenie zdolno$Sci prawnej 6w-
czesnej kobiety na terenie prawa spadkowego. Kobiety,
jak to przedstawia Thietmar, mogly nabywaé¢ majatek inter vivos, mortis
causa zas tylko w tym wypadku, gdy nie bylo krewnych meskich, gdyz ci
mieli przed nimi pierwszenstwo. Thietmar potwierdza to w innym miej-
scu Kroniki mowigc o grafie Erwinie, ktory pozostawil nalezacg don po-
siadto$é w Merseburgu swoim dwom cérkom ... quia is filium non ha-
buit 171, 1 tu wiec syn wykluczalby prawo dziedziczenia cérek. Inny tekst
moéwigcy o dziedziczeniu kobiety dotyczy siostry arcybiskupa Walterda,
ktora otrzymuje po nim spadek réowniez w braku meskich krewnych 172

Cytowany wyzej tekst, méwiacy o darowiznie na rzecz cérek grafa
Fryderyka, rzuca duzo $wiatta nie tylko na prawa kobiety, lecz takze na
obowigzujace wowczas zasady prawa spadkowego. Thietmar pod-
kre$la tu, iz zasadg bylo dziedziczenie w obrebie rodu, w pierwszym rze-
dzie krewnych meskich, w drugim krewnych zenskich, w porzadku wy-
znaczonym przez blisko$¢ pokrewienstwa. Kronikarz nie podaje, do kto-
rego stopnia pokrewienstwa siegalo prawo dziedziczenia krewnych mes-

168 Patrz wyzej s. 58.
169 1V, 10.

10 VII, 50.

17 1 5,

172 VI, 76.
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kich, wykluczajgce dziedziczenie kobiet. Skadingd ' wiemy, ze sprawa
ta byla uregulowana rozmaicie w poszczegbélnych prawach zwyczajowych.

Kronikarz wskazuje, ze dopiero w braku dziedzicow rodowych moégi
spadkodawca zadysponowa¢ dowolnie majatkiem. Dwa teksty Kroniki
moéwig o takiej dyspozycji. W pierwszym z nich niejaki graf Hed prze-
znacza znaczng cze$¢ majatku na rzecz klasztoru w Heslingen ... quia
heredem mon habuit 1%, Wedle drugiego tekstu cesarz Henryk II zakia-
dajac biskupstwo w Bambergu w roku 1007 obwieszcza na synodzie, iz
powzigt zamiar ofiarowania Bogu siebie wraz z calym obecnym i przy-
sztym majatkiem (cum modo acquisitis seu adquirendis), poniewaz nie ma
juz nadziei na uzyskanie potomstwa (qQuia in sobole acquirenda nulla spes
remanet mihi) 15, Poniewaz oba wypadki dotycza przekazania majatku
na rzecz kos$ciola 76, przeto nasuwa sie logiczny wniosek, ze to kosci6t for-
sowal w tym czasie tego rodzaju darowizny mortis causa.

Sadzgc z kilku wzmianek Thietmara, maltzenstwo za jego czasow
byloinstytucjgopanowang calkowicie przez kosciot
Thietmar podaje wiadomo$é, ze na synodzie w roku 1006 Henryk II za-
bronit zawierania nielegalnych matzenstw 177. Co to byly ,,nielegalne mat-
zenstwa“ w tym okresie, wyjasnia nam kronikarz w dwoch innych tek-
stach. Jeden z nich méwi o tym, jak wdowa po margrabim Lotarze Godila
oblozona zostala klatwa za poslubienie swego krewnego grafa Hermana 17,
Drugi tekst mowi o podobnej klatwie nalozonej za takie samo przestep-
stwo na kuzyna Thietmara Ottona i jego zone Irmgarde . Przedstawione
tu wypadki stwierdzaja, ze malzenstwo miedzy krewnymi bylo zakazane
przez ko$ciol i ze do tego rodzaju malzenstw odnosi Thietmar postano-
wienie synodu ogloszone przez kroéla.

Thietmar stwierdza, ze przy zawarciu malzenstwa, zgodnie z przepi-
sami prawa kanonicznego, decydujaca byla zgoda obojga mal-
zonk6ow. Kiedy mianowicie margrabia Wirinhar porwat przyrzeczong mu

13 R, Hiubner, Grundziige des deutschen Privatrechts, 5 Aufl. Leipzig 1930,
s. 769 i nn.

174 11, 42,

175 VI, 31.

176 Ofiara Bogu czy $wietemu, jak w tych wypadkach, byla w praktyce ofiarg
na rzecz kosciota. Patrz o tych darowiznach mortis causa na rzecz kosciota: R. H i b-
ner, Die donationes post obitum und die Schenkungen mit Vorbehalt des Niess-
brauchs im dlteren deutschen Recht, Breslau 1888, passim i A. Schultze, Der
Einfluss der Kirche auf die Entwickelung des germanischen Erbrechts, ,Zeitschr.
d. Sav. St. f. Rechtsgesch. Germ. Abt.“ 35 (1914), s. 75 i nn.

177 VI, 28.

178 VI, 86.

19 VIII, 7.
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corke margrabiego Ekkeharda Ludgarde ' ojciec Wirinhara Lotar udat
sie wraz z jednym z wasali Ekkeharda do porwanej, by stwierdzié¢, jakie
jest jej stanowisko w tej sprawie ¥, Pomimo ze Ludgarda os$wiadczyla,
1z chce pozosta¢ przy Wirinharze, ten zmuszony zostal na sgdzie ksiazat
do oddania narzeczonej. Dopiero po $émierci ojca Ludgarda, jak pisze
Thietmar 182, wrécita do Wirinhara, z ktéorym niestusznie jg rozitaczono
(¢ quo diu disiuncta iniuste fuerat). Kronikarz ocenia wiec te wypadki
w nastepujacy sposéb: Ludgarda byla formalnie zareczona z Wirinharem,
a kiedy ten ja porwal, objawila wyraznie wobec Swiadkéw swoja wole
poslubienia go, co bylo juz wystarczajace do zawarcia malzenstwa.
Dlatego wyrok sadu ksigzat, nakazujgcy Wirinharowi oddanie Ludgardy,
byt zdaniem Thietmara nielegalny, czego nie omieszkal silnie podkreslié
w ostatnim tekscie. Kiedy tenze Wirinhar w jedenascie lat potem, juz po
$mierci Ludgardy, porwat inng niewiaste Reinilde 183, ksigzeta poradzili
cesarzowi, by .ukarat Wirinhara $miercig, jezeli sie okaze, ze porwanie
nastapito wbrew jej woli, w przeciwnym jednak razie powinien by¢
uznany za legalnego malzonka (si autem haec omnia cum consensu ma-
tronae acta fuissent, optime uteretur sponsa) '*%. Thietmar podkresla wiec,
ze nawet w tak osobliwych okoliczno$ciach wola obojga malzonkéw byta
decydujaca dla legalnosci matzenstwa.

W zwigzku z omoéwiona tu sprawg Wirinhdra Thietmar zaznajamia
nas, jak odbywaly sie woéwczas zareczyny. Pisze on: Convenientibus tunc
in unum familiaribus eorundum, promisit Ekkihardus Liuthario, eandem
(1zn. Ludgarde) se filio suo (tzn. Wirinharowi) daturum in uxorem, more
suo et iure presentibus cunctis optimatibus affirmans %5, Mamy tu wiec
do czynienia z formalng obietnicg ojca narzeczonej na rzecz ojca narze-
czonego, udzielong wobec krewnych obu stron. Obietnica ta zostala po-
twierdzona zgodnie z prawem, jak zaznacza kronikarz, w przytomnos$ci
wszystkich zebranych moznych. Uroczyste przyrzeczenie ojca wobec
swiadkéw bylo wiec wystarczajgcym dla aktu zareczyn. O innych insty-
tucjach prawa familijnego Thietmar wspomina tylko, nie dajac
zadnego ich naswietlenia 186,

150 TV 41,

WOIV) 42,

182 VI, 86.

183 V11, 4.

184 VII, 6.

185 1V, 40.

18 Wspomina mianowicie o wianie (V, 36; VI, 30) i o opiece nad matoletnim
pozbawionym ojca, ktéra nalezala wedle éweczesnego prawa zwyczajowego do naj-
blizszego krewnego po mieczu Por. III. 26; IV, 8 10; VII, 48 Od tej zasady jednak,
jak to podkres$la Thietmar (IV, 4, 8, 10, 11), odstepowano na rzecz matki w wypadku
regencji.
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wage decyzji monarchy, ktéra moze przywroéci¢ poprzedni stan prawny
kosztem nowego. Doznawszy ponownego naruszenia swych praw, Thiet-
mar odwoluje sie do opieki krolewskiej. To wyolbrzymienie roli krola,
nie odpowiadajace zreszta 6wczesnemu stanowi faktycznemu, lgczy sie
Scisle z przedstawionymi wyzej tendencjami kronikarza do wywyzszenia
wiladzy krélewskiej.

Jezeli sie zwrécimy z koleido zobowiazan, to uderza nas niemal zu-
pelny brak wzmianek w Kronice o umowach kupna i sprzedazy. Jedyne —
w liczbie trzech % — wzmianki o sprzedazy odnoszg sie do sprzedazy
niewolnikéw. Poza umowami o zamiane i darowiznami, o ktérych byia
mowa wyzej, kronikarz milczy na temat innych kontraktéw. To mil-
czenie nie jest przypadkowe i zbiega sie ze znanymi skadingd wiadomo-
$ciami ¥ o stabym poddéwcezas rozwoju obrotu towarowego na tym
terenie. ,

Ciekawe sg zapatrywania Thietmara na for m e zawierania czynnosci
prawnych. Np. dokument pisemny, stosowany wéwczas przy darowiznach,
potwierdzat wedle stéw kronikarza owa darowizne !™. Uzywane przez
kronikarza wyrazenia: firmare, confirmare nalezy rozumieé¢ w sensie
wzmocnienia darowizny od strony dowodowej, gdyz dokument miat w tym
okresie charakter $rodka dowodowego 1%. Podobny charakter przypisuje
kronikarz przysiedze, ktéra towarzyszyla przyrzeczeniu ¥ i tak samo
traktuje wreczenie pastoralu przy zamianie gruntéw dokonywanej przez
biskupa 198,

VII

Z prawa karnego wymienia Thietmar szereg przestepstw,
a mianowicie: zaboéjstwo 1?°, zdrade 2", kradziez 2°!, rozb6j>", porwanie
dziewicy 2%, naruszenie miru domowego ?* i naruszenie pokoju ziem-

13 III, 16; VI, 28, 54.

1 R, Kotzschke, Deutschlands Wirtschaftsgeschichte, s, 75 i nn.

195 I 30; VIII, 14,

9% Patrz A. Heusler, Institutionen des deutschen Privatrechts, Leipzig 1885,
I, s. 91; II, s. 68 i nn.

197 Np. VI, 76: ...Cui haec omnia profitenti et digito, ut ipse peciit, con-
firmanti. ..

198 VI, 30, 31; VII, 52, Pastoral odgrywat tu role, jaka dawniej przypadala
testuce, Patrz A. Heusler, op. cit. I, s. 77 i nn.; R. Hiibner, op. cit., s. 528 i nn.

199 V1T, 17,

200 V1, 90; VII, 54,

20t 1V, 73; VII, 52,

202 VII., 51.

03 IV, 42; VII, 4.

24 VII. 6.
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actes de violence et I'arbitraire des seigneurs laiques, mais en méme temps
il défend leur position dominante dans I'Etat, ainsi que leur droit a ’expolita-
tion de la classe paysanne. En partisan du pouvoir royal fort, Thietmar ne voit
pas de contradiction entre ce pouvoir et le régne des féodaux, attendu que —
comme il le représente fréquemment dans sa chronique — le roi d’Allemagne -
gouverne en s'appuyant sur cette classe sociale. Finalement, dans le tableau
que nous trace Thietmar, on voit distinctement se former les éléments de la
lutte des classes sous l'aspect des révoltes et de I’évasion de paysans, témoig-
nant de l'exploitation, et de 'oppression féodales croissantes d'une part, ainsi
que de la résistance de paysans — de lautre.



