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PRZEKSZTALCENIA PRAW CHLOPOW DO ZIEMI NA GORNYM
SLASKU W KONCU XVIII I W PIERWSZEJ POLOWIE XIX WIEKU

I. Uwagi wstepne. II. Literatura. III. Stosunkj ekonomiczne na Slagsku w koncu
XVIII i pierwszej polowie XIX w. IV. Prawa chlopéw do ziemi na Gérnym Slgsku
w XVIII wieku. V. Chlopska wlasnoéé podlegla na Gérnym Slasku w XVIII wieku.
VI. Reformy pierwszej polowy XIX w.: A. Edykt z 9 X 1807, B. Ustawodawstwo
dotyczgce regulacji gospodarstw chtopskich i reluicji ich ciezaréw. VIL. Ustawo-
' dawstwo doby Wiosny Ludéw. VIII. Zakonczenie.

I. UWAGI WSTEPNE

Specyfika pruskiej drogi rozwoju kapitalizmu w rolnictwie polega
na utrzymaniu ,starego gospodarstwa obszarniczego“, ktére ,,stopniowo
przeobraza sie w czysto kapitalistyczna junkierska gospodarke... zacho-
wujac na dlugo jeszcze cechy panszczyzniane !, Przechodzenie od feuda-
lizmu do kapitalizmu na pruskiej drodze rozwoju daje sie doskonale
obserwowa¢ w kolejnych przemianach podstawy feudalizmu, feudalnej
wlasnos$ci ziemi. Przemiany te sg tematem niniejszej pracy, w szczegol-
nosci za$ chodzi nam o rozwéj chtopskich praw do ziemi, ktéry w wyniku
doprowadzil do powstania chlopskiej wlasnosci prywatnej. ’

Formy wtasnos$ci srodkéw produkeji tworza podstawe stosunkéw pro-
duzcyjnych kazdej spolecznej formacji. Okreflajg one réwniez warunki
rozwoju sit produkeyjnych, rodzag bodzce powodujace rozwéj produkeji,
cele ktérym produkcja jest podporzadkowana. Jako podstawa stosunkéw
rrodukcyjnych forma witasnosci srodkéw produkeji okresla réwniez cha-
rakter tych stosunkéw wzajemnych, w ktére wstepujg ludzie biorgcy
udziat w caloksztalcie produkcji. Wreszcie forma wtasnosci §rodkéw pro-
dukeji i wynikajgce z niej wzajemne stosunki rozmaitych grup spotecz-
nych w procesie produkeji catkowicie okreslajg formy podzialu wytwo-
rzonych produktéw, co z kolei wywiera ogromny wplyw na rozwéj sit
produkcyjnych 2. '

Szczegolnie bliski zwigzek form wlasnosei srodkéw produkeji z catoscig
stosunkéw produkcyjnych stwarza konieczno§¢ rozpatrywania norm

! Lenin W. I, Soczinienija, wyd. 4, t. IIIL, s. 10.
2 Glezerman G. Zakon objazatielnogo sootwietstwija proizwodstwiennych
otnoszenij charakteru proizwoditielnych sil, Kommunist 1953, nr 2, s, 40—41,



224 Kazimierz Orzechowski

prawnych w ogole, a w szczegdlno$ci norm dotyczacych wlasnosci $rod-
kéw produkcji w Scistym powigzaniu z catoksztaltem stosunkéw spo-
leczno-ekonomicznych.

Prawo wiadnosci jest to

»prawo jednostki lub kolektywu do korzystania ze srodkow i wytworéw

produkeji z mocy wlasnej wladzy i we wlasnym interesie — na

podstawie istniejacego w danym spoleczehistwie systemu stosunkoéow

klasowych i zgodnie z tym systemem* 3.

W spoteczensiwie feudalnym panujacym typem wlasnosci i zarazem
podstawg stosunkéw produkeji jest ,wlasnos¢ pana feudalnego: calko-
wita ... w stosunku do $rodkéw produkeji i niezupelna w stosunku do
wytworcy — chlopa panszczyznianego ... 4 Zainteresowania nasze kon-
centruja sie woké! przemian wtasnosci feudalnej, bedacych konsekwencjg
pojawienia sie i wzrostu ukladu kapitalistycznego i stanowigcych przej-
Scie do nowych form wiasno$ci Srodkéw produkcji. Zmiany te polegaty
na stopniowym ograniczaniu wlasnos$ci pana feudalnego w stosunku do
gruntéw chlopskich na Xorzys$é uzytkujacych te grunty chlopéw. W wy-
niku ziemie dotad tylko posiadane i uzytkowane przez chlopéw prze-
ksztalcily sie w ich wlasnos¢ prywatng.

Pod pojeciem chlopskiej prywatnej wlasnoséci ziemi nalezy tu rozu-
mie¢ wiasnos¢ pelna typu burzuazyjnego, w tym za$§ zarowno kapita-
listyczng wlasnos$¢ bogatych chlopow, jak rowniez drobno-
towarowa wtasnos$é¢ chlopéow $rednich i matorolnych.

Chronologicznie praca nasza obejmuje okres od ostatniej ¢éwierci
KVIII stulecia do potowy wieku ubiegtego. Granic tych nie nalezy ujmo-
wac zbyt $ciSle, poniewaz w miare potrzeby beda one przekraczane. Pod
wzgledem rzeczowym zainteresowania nasze skoncentrujemy na prawach
chlopéw bedacych poddanymi prywatnymi. Omawiany proces przebiegl
towiem odmiennie w domenach krélewskich, odmienne byly tam tez
i na ogdt wezes$niejsze odnosne akty ustawodawcze. Wreszcie pod wzgle-
dem terytorialnym ograniczymy sie do Gérnego Slaska. Przyklady szcze-
gotowe i liczbowe zestawienia zaczerpniemy z przebadanego przez nas
dokladniej pow. kozielskiego . Nosi on wybitnie rolniczy charakter, co
go szezegodlnie kwalifikuje dla badan dotyczacych stosunkow agrarnych.

3 Wieniediktow A. W. Panstwowa wtasno$é socjalistyczna, Warszawa
1952, s, 35.

4 Stalin J. W., Zagadnienia Leninizmu, Warszawa 1949, s. 511.

5 Por. Orzechowski K., Uwagi o przebiegu i rezultatach uwtlaszczenia w po-
wiecie kozielskim na Goérnym Slasku, Przeglad Zachodni 1952, zeszyt dodatkowy,
s. 121 i n.
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II. LITERATURA

Literatura niemiecka, ktéra zajmuje sie przeksztalcaniem praw chio-
péw do ziemi na Slasku w interesujacym nas okresie jest obfita 6. Nie
zamierzamy jednak omawia¢ jej w catosci. Ograniczymy sie tylko do paru
najwazniejszych pozycji, zaczynajac od rozprawy Th. Sc hiic k a, asesora
rejencji opolskiej z polowy ubiegtego wieku.

Rozprawa jego, Materialien zur Beurtheilung der Erfolge des Regu-
lirungs-Ediktes vom 14 September 1811 wund der Verordnung vom
13 Juli 1827 7 zajmuje sie nie tylko okresem wyznaczonym przez powo-
lane w tytule ustawy. Autor cofa sie w niej daleko wstecz poza wiek
XVIII omawiajac ustréj rolny Slaska i zatrzymuje sie dluzej nad ustawo-
dawstwem agrarnym Fryderyka II i jego rezultatami. Praca Schiicka ma
dla nas warto$¢ przede wszystkim jako zbiér materialéw. Jej znaczenie
podnosi fakt, iz szereg zrodel tatwo dostepnych autorowi jako urzednikowi
rejencji dzi§ juz nie istnieje wzglednie dotrze¢ do nich nie mozna. Zu-
peinie falszywe jest tu jednak ujecie zagadnienia. Autor, przepojony
uwielbieniem dla Hohenzollernéw, we wszystkich zmianach ustroju
agrarnego widzial tylko konsekwencje odnosnych aktéw ustawodawczych
Fryderyka II i jego nastepcéw. Przemiany gospodarcze poruszyt wpraw-
dzie w swej rozprawie, ale tylko omawiajgc ekonomiczne i kulturalne
skutki przeprowedzonych reform; nie istnialy one dla riego zupeinie
jako przyczyny interesujgcych go procesow.

Przy ocenie dwutomowego dzieta Knap pa, Die Bauern-Befreiung
und der Ursprung der Landarbeiter in den dlteren Theilen Preussens?®
mozna powtdérzy¢ ten sam zasadniczy zarzut. Apoteoza panstwa i prawa
1 wynikajace z niej przecenianie roli ustawodawstwa w przeksztalceniach,
ktérym w koncu XVIII i w XIX w. uleglo feudalne panstwo pruskie,
wywarly niezatarte pietno na calej pracy. Dzieje uwolnienia chlopéw
sa w niej tylko historig odnesnej czesci pruskiego ustawodawstwa. Na
stosunki gospodarcze i zachodzace w nich przeksztalcenia poza ogdlnymi
i statycznie pojetymi uwagami wstepnymi i omoéwieniem loséw nie
uwlaszczonych rzesz biedoty wiejskiej w caltej obszernej monografii
wtlasciwie nie zwrécono uwagi. W drugim tomie pracy Knappa pewna
warto$¢ ma zbiér materialéw archiwalnych, z ktérych autor korzystal.

6 Por. Loeve V., Bibliographie der schlesischen Geschichte, Breslau 1927 (Schle-
sische Bibliographie Bd. I) poz. 4114—4245, 4324—4413 i in.

7Schiick Th., Materialien zur Beurtheilung der Erfolge des Regulirungs-
Ediktes vom 14. September 1811 und der Verordnung vom 13. Juli 1827 w: Zeitschrift
fiir die Landeskultur-Gesetzgebung der Preussischen Staaten, Bd. II, Berlin 1849,
S. 42 i n.

8 Knapp G. Fr., Die Bauern-Befreiung und der Ursprung der Landarbeiter
in den dlteren Theilen Preussens, Theil I—II, Leipzig 1887.
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z 9. X. 1807). Praca Kana zawiera procz tego szeroka i pouczajaca krytyke
niemieckiej burzuazyjnej literatury przedmiotu i pruskiej statystyki.

Précz powyzsze] mozna jeszcze wymieni¢ szereg radzieckich prac,
wprawdzie Slaska nie dotyczgcych, mieszczgcych jednak powazne wska-
zo6wki metodologiczne. Wystarczy tu wyliczyé choéby prace I. S. Mil-
ler a: Nakanunie otmieny barszczyny w Galicii 3, W. N. Kondratie-
wo j: K woprosu o potozenii polskich kriestjan nakanunie i wo wriemia
wosstanija 1863 g.*, N. Utaszczyka: Kriepostnaja dieriewniq Litwy
i Zapadnoj Bietorussii nakanunte riefermy 1861 ¢.'* i inne. Wreszcie wiele
cennych wskazéwek metodologicznych mie$ci obszerna dyskusja toczona
ostatnimi laty na lamach Woprosow Istorii na temat periodyzacji, a szcze-
gélnie jej czesé dotyczaca powstania kapitalizmu w Rosji !¢ oraz pédzniej-
szy artykul E. Zaozierskoj: K woprosu o suszcznosti i osnownych
etapach ,nowogo plerioda“ w istorii Rossiil7.

Na szczegdlng uwage zastuguja podejmujgce marksistowsksg analize
prace ekonomiczno-historyczne J. B. Marchlewskiego, przede
wszystkim Stosunki spoleczno-ekonomiczne w ziemiach polskich zaboru
prruskiego 8.

W historiografii polskiej niewiele jest poza tym pozycji do wymienie-
nia. Z przedwojennych dwie prace P. Pampucha: Zarys histiorii chto-
péw gérnodlaskich® oraz Usamowolnienie i uwlaszczenie polskich
chlopéw gérnoslgskich 1807—18652° to drobne szkice idgce zupehie za
wzorami burzuazyjnej historiografii niemieckiej. Po wojnie daje sie
obserwowac¢ ozywienie zainteresowan kwestig chlopskg na Slasku. Wyli-
czyé tu nalezy prace W. Rusinskiego Tkactwo Iniane na Slasku 2!,
przede wszystkim za§ dwie prace prof. S. Wystoucha: Wie§ gérno-

13 Miller I. S, Nakanunie otmieny barszczyny w Galicii (Iz istorii idejno-
politiczeskoj borby w polskom obszczestwie w 30—40-ch godach XIX-stoletija, Ucze-
nyje zapiski Instytuta Stawianowiedienija, I, 1949, s. 119—240.

 Kondratjewa W.*N., K woprosu o potozenii polskich kriestjan nakanunie
i wo wriemia wosstanija 1863 g., Uczenyje zapiski Instituta Stawianowiedienija, III,
1951, s, 409—420.

15 Utaszczyk N. Kriepostnaja dieriewnia Litwy i Zapadnoj Bielorusii naka-
nunie rieformy 1861 g., Woprosy Istorii, 1948, 12,

16 Por. podsumowanie, Woprosy Istorii, 1951, 3.

1" Zaozierskaja E.,, K woprosu o suszcznosti i osnownych etapach ,,nowogo
pierioda w istorii Rossii, Woprosy Istorii, 1951, 12. )

8 Marchlewski J, Pisma wybrane, I, s. 179 i n.

8 Pampuch P. Zarys historii chtopéw gérnoslaskich, Straznica Zachodnia VII,
1928, s. 267 i n.

2 Pampuch P. Usamowolnienie i uwlaszczenie polskich chlopéw goérnosla-
skich 1807—1865 Roczniki TPN na Slasku, I, 1929, s. 36 i n.

2t Rusinski W.,, Tkactwo lniane na Slgsku do 1850 r., Przeglad Zachodni,
1949, 11/12.
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élgska od potowy XVIII do potowy XIX w.?2 oraz Kapitalistyczna prze-
budowa rolnictwa Slaskiega i jej skutki w latach 1850—1880 23,

Poniewaz na Slasku obowigzywal szereg ustaw ogélno pruskich, dla-
tego tez w gre wchodzi tu réwniez piSmiennictwo dotyczace innych
ierytoriow, szczegdlnie Poznanskiego. Tutaj z niemieckich autoréw wy-
liczy¢ trzeba staranng, lecz metodologicznie falszywg prace Klebsa,
Die Landeskultur-Gesetzgebung, deren Ausfuhrung und Erfolge im Gross-
herzogtum Posen 2, z polskich za$ nie zachowang w calosci, wskazujaca
te same niedociagniecia obszerng prace M. K niata, Dzieje uwtaszczenia
wlodcian w W. Ks. Poznanskim ¥, z prac powojennych szereg ciekawych
brac W. Jakobczyka?s,

III. STOSUNKI EKONOMICZNE NA SLASKU W KONCU XVIII
I PIERWSZEJ POL. XIX W.

Interesujgcy nas problem przeksztalcania praw chlopskich do ziemi
'w koncu XVIII i w pierwszej pol. XIX w. wiaze sie bardzo $cisle ze stosun-
kami ekonomicznymij w ogéle, a szczegélnie z ustrojem agrarnym tych
czasow. W stosunkach agrarnych wystepuje wtedy zwigzana z rozwojem
rynku wewnetrznego towaryzacja produkcji rolnej, zaré6wno panskiej
folwarcznej jak chlopskiej, w konsekwencji powyzszego — rozwarstwienie
wsi, oraz przeksztalcenie folwarku feudalnego, opartego o chlopskie pan-
szczyzny w kapitalistyczny, pracujgcy przy uzyciu najemnej sity roboczej.
Wszystko to w sumie przejawilo sie w dziedzinie wtasnoéci srodkéw pro-
dukcji jako interesujacy nas proces przejscia gospodarstw chlopskich na
prywatng wlasnosé chtopska.

Nie jest tu naszym zamiarem docieka¢ poczatkéw i rozwoju ukladu
kapitalistycznego na Slasku. Nakre§limy tylko ogoélnie przemiany w sto-
sunkach ekonomicznych Slgska na przestrzeni wskazanego okresu.

Slgsk XVIII w. byl krajem w przewaznej mierze rolniczym. Wedtug
spisu z 1787 r. rolnictwem trudnito sie 71%, przemystem i rzemiostem
24%, handlem i komunikacjg za$ zaledwie 5%0 ogétu ludnosci zamieszka-

22 Wyslouch S, Wie§ gérno-slaska od polowy XVIII do potowy XIX wieku.
Struktura gospodarcza i spoleczna, Przeglad Zachodni, 1952, nr 1/2.

2 Wystouch S. Kapitalistyczna przebudowa rolnictwa $Slgskiego i jej skutki
w latach 1850—1880, Przeglad Zachodni, 1952, zeszyt dodatkowy.

24 Rlebs J., Die Landeskultur-Gesetzgebung, deren Ausfiihrung und Erfolge
im Grossherzogthum Posen, Poznan 1860.

® Kniat M., Dzieje uwtaszczenia wtoscian w Wielkim Ksiestwie Poznanskim,
tom I—II, Poznan 1939—1949.

2% Jak6bczyk W., Uwtaszczenie chtopéw w Wielkopolsce w XIX w., Warszawa
1951; Wielkopolska (1815—1850) Wybor Zrédel, Wroclaw 1952, tez: Studia nad dziejami
Wielkopolski w XIX w., tom I, Poznan 1951.
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fej na jego terytorium ?”. Mimo zasadniczych zmian, ktérym ulegty sto-
sunki na Slgsku w nastepnych 70-ciu latach, jeszcze w polowie XIX
stulecia ilo$¢ ludnosci zatrudnionej w rolnictwie siegala 50°/¢8,

Technika uprawy roli nie stata w XVIII w. wysoko. Najwieksze roz-
powszechnienie miata tréjpolowka, jednak i ta na Goérnym Slasku uste-
powala jeszcze dwupolowce. Wedlug s$wiadectwa wspbdiczesnych 29
niejednokrotnie dla braku nawozu stosowano zwykls gospodarke odlo-
gowa, pozostawiajac grunty ugorem od 6 do 10 lat. Bezwzglednie
panowaty uprawy klosowe 3,

Niemniej, mimo oczywistego zacofania Slaska, szczegdlniej Gérnego,
pod wzgledem techniki produXxcji rolnej, gospodarka rolna tego okresu
stracita juz w wiekszo$ci charakter naturalny i coraz bardziej przeista-
czala sie w towarowa. Wplynal na to rozwdj przemystu na Slasku
XVIIT w. i wzrost popytu na produkty rolne, oraz powigzana z nim
pogon za zyskiem, ktore z kolei spowodowaty powazny rozrost produkeji
rolniczej w ogole. Wzrost jej na odcinku produkeji folwarcznej dochodzit
do skutku przede wszystkim przez rozszerzenie arealu uprawnych grun-
tow panskich droga rugowania chlopoéw, zagarniania przez pandéw gmin-
nych pastwisk i nieuzytkow, wreszcie przez branie pod uprawe gruntow
dotad lezgcych odlogiem. O intensyfikacji produkecji przez wprowa-
dzenie plodozmianu i uprawe nowych kultur (gléwnie przemysiowych)
mozna mowié¢ dopiero w ostatniej éwierci XVIII stulecia 3!,

Ekstensywno$¢é rozwoju gospodarki zilustruje wzrost areatu gruntéow
uprawnych. Ogétem liczac na catlym Slasku areal gruntéw uprawnych
w okresie 1743—1806 wykazal przyrost ponad 11%. Szczegoélnie silne
rozrastanie sie areatlu upraw obserwujemy w ostatniej éwierci XVIII w.
Wzrost ten byt znacznie silniejszy na Dolnym Slasku (ponad 26° w cza-
sie 1743—1806) niz na Gérnym i Srodkowym, gdzie doszed! zaledwie do
79/0 32, Dla zilustrowania wzrostu areatu gruntéw folwarcznych postuzymy

27 Arch. m. Wroctawia, HS A .94, obliczenie dokonane prowizorycznie, przy
ktorym za podstawe wzieto sumy ludnos$ci czynnej zawodowo.

28 Dane z 1858 r., Tabellen und amtliche Nachrichten iiber den Preussischen Staat
fiir das Jahr 1858, Berlin 1860, s. 241 i n.

2% Zimmermann F. A. Beytrige zur Beschreibung wvon Schlesien, Bd. I,
2 s. 10, Bd. II s. 204, 244/5, Bd. III s. 24, 146/7, 204.

3 (C61ln F.), Schlesien, wie es ist. Von einem Osterreicher ...
II, s. 196.

31 Fechner H., Wirtschaftsgeschichte der preussischen Provinz Schlesien in
der Zeit ithrer provinziellen Selbstindigkeit 1741—1806, Breslau 1907, s. 628.

2 Ziekursch, op. cit, s. 30—31; przeliczono 1 $laski Scheffel = 55a 59 m?
wg. informacji kozielskich ksigg gruntowych. Przytoczonych danych nie nalezy
traktowaé $ciéle, bowiem statystyka rolna az do 1882 r. byla nieScista i niedokladna
tak dalece, ze wszelkie proby ujecia na ich podstawie struktury agrarnej Prus okazaty

Berlin 1806,

>
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sie przykladem pow. bytomskiego. Na jego terenie w 1743 powierzchnia
wysiewu folwarkéw wynosita 3333 ha; z koncem XVIII w. (1799) wzrosia
ona do 4783 ha, czyli bez mata o 44% 33. Razgca réznica miedzy ogdélnym
odsetkiem przyrostu areatu (7%), a przyrostem obsiewanego arealu wiel-
kiej wiasnosci dowodzi, ze ekstensyfikacja produkcji rolnej objeta przede
wszystkim gospodarke folwarczng i $wiadczy zarazem, jak szeroko bytly
zakrojone rugi chtopéow i zagarnianie gruntéw gminnych.

Gwaltowny przyrost powierzchni folwarcznych gruntéw uprawnych
nie moégt pozosta¢ bez wpltywu na chtopskie panszczyzny: posiadamy sze-
reg informacji o ich narastaniu, skargi chlopskie na ten temat sa zjawi-
skiem powszechnym 3¢,

Notujemy réwniez powazny wzrost produkeji rolnej. Na Slasku Gér-
nym i Srednim w 1747 r. wyprodukowano w sumie 8 142 971 poélkorcy
zboza, w 1798 produkcja wzrosta do 11168 107 potkorcy 3 czyli z gorg
0 37%. Oczywiste jest, ze wzrost produkcji nie jest tu tylko funkcja eks-
- tensyfikacji gospodarki, przyrost bowiem uprawianego arealu na tych
terenach wynosil zaledwie 7 od sta. Wiasciwa przyczyna lezata w ulep-
szeniu techniki rolnej. Mianowicie w zwigzku ze wzrostem poglowia bydia
domowego (1770—2788 sztuk; 1805—3226 tj. wzrost o 16%0) i przejSciem
na zywienie oborowe 3 poprawilo sie nawozenie gruntéw. Précz powyz-
szego z koncem XVIII w. na zacofanym Gérnym Slgsku bez reszty zapa-
nowala tréjpoléwka w swej czystej formie 37, gdzieniegdzie za$ na Slgsku
zaczeto nawet w ostatniej éwierci XVIII w. stosowaé plodozmian 38,

Gdy w 1743 r. przecietny plon liczono 4,5 ziarna pszenicy i tylez
jeczmienia, 4,2 zyta i 4 owsa to w 1797 r. plony pszenicy, zyta i jeczmie-
nia oznaczano na 5 ziaren, owsa na 4,5. Wyrazony w pienigdzu dochéd
z morga pruskiego w 1721 r. wahat sie od 2 do 6 talarow; do 1799 wzrost
on znacznie oscylujac w granicach 4—20 tal. 3°.

Uprawa ziemniakéw wykazata réwniez znaczne postepy. Gdy bowiem
w 1756 r. wysadzono ich zaledwie 169 pétkorcy, w 1769 — 29722, w 1804 r.

sie niewykonalnymi, Por. En g el, Mittheilungen des statistischen Bureaus in Berlin,
Berlin 1855, zesz. 9 oraz Meitzen A. Der Boden und die landwirthschaftlichen
Verhdltnisse des Preussischen Staates, I, s. 31—36, V s. 82—88.

33 Ziekursch, op. cit., s. 29 (tabela) przeliczenie jw.

31 Por. np. Schlesische Provinzialblitter, 107, s. 448: ,(die) ungemessenen Hand-
dienste haben sich schon frither um die Hdalfte bis zwei Drittheile der Zahl nach
vermehrt ...,

33 Miiller M., Die Getreidepolitik, der Getreideverkehr und die Getreidepreise
in Schlesien wihrend des XVIII Jahrhunderts, Weimar 1897, s. 86—87.

3% Ziekursch, op. cit, s. 32—33.

37 Ibidem, s. 34.

3% Fechner, op. cit.,, s. 628.

¥ Miiller, op. cit., s. 88.
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za$ juz 399 397 pétkorcy, plony wynosity: 1756 — 761, 1769 — 168 423,
w 1804 za$ 2331587 potkorcy. Podobnie wzrastala powaznie produkcja
roslin przemystowych: naturalnego czerwonego barwnika, chmielu, Inu,
tytoniu 4, ‘

Przedstawiony szybki rozwoj produkeji rolniczej byt niezaprzeczenie
wynikiem powaznej chlonnosci rynku na produkty gospodarstwa wiej-
skiego, szczegoélnie zboza. Handel zbozem zaréwno na rynku wewnetrz-
nym jak i na zewnatrz prowincji Slaskiej by! na przestrzenj calego
w. XVIII i jeszcze w XVII w. zjawiskiem notorycznym. Przy tym, co
szczeg6lnie mocno podkre$lic nalezy, dostawcag zboza na rynek byt nie
tylzo wlasciciel folwarku. Obok niego wystepowal réowniez chiop*! i to
nie tylko jako bezposredni dostawca-producent, ale réwniez jako han-
dlarz, wiejski skupien nabywajacy nadwyzke ptodéw rolnych u innych
chtop6éw i dostarczajacy ja na rynek. Fakt ten musiat by¢ juz w 1694 r.
rozpowszechniony szeroko, skoro pociagnal dajacg sie zauwazyé¢ zwyzke
cen zboza na rynku i spowodowal wydanie odpowiednich zakazéw 3,
wielokrotnie powtarzanych w ciggu calego XVIII stulecia 4. Dowodzi to,
ze wbrew zakazom skup zboza trwal ciggle. Nie ograniczat sie on tylko
do zboza, lecz obejmowal wszystkie towary dostarczane przez chlopéw
na rynek jak stoma, siano, przedza, bydto, welna itp.

Przytoczone fakty nie pozostawiaja watpliwosci, ze produkcja rolni-
cza na Slgsku XVIII w. byla produkcjg towarowa i to nie tylko na od-
cinku produkecji folwarcznej, ale réwniez w gospodarstwie chlopskim.
Rzecz jasna, w gre wchodzg tu tylko te gospodarstwa, ktére zdolne byty
wyprodukowaé¢ nadwyzze ponad wilasne potrzeby.

Oczywistym dowodem towarowos$ci gospodarki chlopskiej jest roz-
powszechnienie czynszéw pienieznych na Slasku tego czasu oraz fakt
uiszczania przez chlopéw pienieznych danin publicznych.

Jak wiadomo produkeja towarowa sama przez sie nie prowadzi jeszcze
do kapitalizmu, musza z nig wspélistnieé¢ inne jeszcze czynniki. Pierwszy
z nich to istnienie prywatnej wtasnosci §rodkéw produkeji — fakt w in-
teresujacym nas na Slasku okresie w pelni oczywisty. Drugi — wystepo-
wanie na rynku sily roboczej w charakterze towaru — musi byé¢ rozpa-
trzony doktadniej.

Juz powyzej byla mowa o grupie drobnych kapitalistéw, wiejskich
skupniéw, stanowiacych niewatpliwy symptom znacznego rozwarstwiania

9 Fechner, op. cit., s. 628—30.

41 Chlopi handlowalj nie tylko zbozem, lecz takze sianem, stoma, trzcing (Zie-
kursch, op. cit.,, s. 205) tez bydlem, skoéra itp.

4 Por. zarzadzenie z 1694 w: Miller, op. cit., s. 99.

43 Analogiczne zakazy zostaly ponowione w latach 1699, 1713, 1714, 1720, 1726,
1727, 1736/7, 1746, 1761, 1790, por. Miiller, op. cit, 19 oraz K or n, Edikten-Sammlung
z powotlanych lat.



232 Kazimierz Orzechowski

sie chlopstwa %4, Fakt poglebiajacego sie gwaltownie w XVIII w. roz-
warstwienia wsi zilustrujg dokladniej liczby dotyczgce Goérnego Slagska.
Mianowicie na jego terytorium w 1767 r. istniato 45

kmieci i p6lkmiotkéow 18 223, czyli 36% ogétu

zagrodnikow 25 231, czyli 49% ogdtu

chatupnikow 7642, czyli 15%0 ogotu
Dane p6zniejsze (ok. 1783 r.) daja obraz nastepujgcy: 4

kmieci 17,195, czyli 32% ogoétu

zagrodnikow 22 965, czyli 43% ogdtu

chalupnikow 13 056, czyli 25% ogoétu

Na przelomie XVIII i XIX w. obraz nadal sie zmienia zgodnie z tendencja
rozwojowa, dajac juz teraz przewage gospodarstw chalupniczych: ¢

kmieci 18 123, czyli 25%% ogdtu
zagrodnikow 25563, czyli 35% ogdtu
chatupnikow 29 528, czyli 400 ogoétu

Z przytoczonych liczb wida¢, iz ilo$¢ duzych gospodarstw kmiecych
i $rednich zagrodniczych przez caly uwzgledniony czas malala, jednoczes-
nie za$ liczba drobnych, zupelnie niesamowystarczainych dzialek chatup-
niczych bardzo powaznie rosta, dajac w rezultacie przyrost ogoélnej ilosci
gospodarstw. Rosngce gwaltownie drobne gospodarstwa chatupnicze nie
mogly stanowi¢ podstawy utrzymania ich posiadaczy, i dlatego nedza
stala sie zjawiskiem notoryecznym wsérod licznych rzesz chlopskich. Coraz
dalej posuwajaca sie pauperyzacja ludnosci wiejskiej i wzrost iloéciowy
warstwy chalupnikéw stwarzaly dogodne warunki dla kapitalistycznego
wyzysku i rozwoju kapitalizmu w rolnictwie. Przymierajgcy gtodem chtop
‘imal sie wszystkiego co mu obiecywalo zarobek. W pewnym stopniu byto
to rzemiosto, w nieco wigkszym, ale tylko w niektérych cze$ciach Gor-
nego Slaska, przemyst. W zasadzie jednak, a szczegélnie w regionach po-

14 Wyodrebniajaca sie sposrod chlopstwa grupa drobnych kapitalistow nie sta-
nowita wylgcznie cechy terendéw rolniczych; tego rodzaju wiejskich skupniéw spoty-
kamy na sudeckim podgérzu w okolicach silnie rozwinietego tkactwa. Obszerny
i bardzo ciekawy materiat w tej sprawie daje Kan, op. cit., s. 41—42.

4% Wg. Ziekursch, op. cit.,, s. 408—09.

% Weigel J. A. V. Geographische, naturhistorische und technologische Be-
schreibung des souverainen Herzogthum Schlesien, Bd. I—X, Berlin 1800—1806. Infor-
macje tej pracy nie sg datowane, niewatpliwie jednak pochodzg z czasu ok. 1783,
por. Orzechowski K. Uwagi o przebiegu..., s. 186.

47 Statistisch-topographische Uebersicht des Departements der Kgl. Preuss. Re-
gierung zu Oppeln in Schlesien, Oppeln 1819; Ziekursch odniést dane tego
wydawnictwa do 1817 r., naszym zdaniem niestusznie. Dotyczg one przelomu XVIII
i XIX w., por. Orzechowski, op. cit,, s. 190.
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zbawionych przemystu chatupnicy mogli zdobywac¢ S$rodki utrzymania
tylko przez sprzedaz swej sily roboczej do pracy na roli i to za jakgkol-
wiek place 8.

Podaz rajemnych rak do pracy w rolnictwie zapewnialy réwniez
liczne rzesze komornikow, bezrolnego proletariatu wiejskiego. Ludzie ci,
siedzgc katem u chlopéw majacych wlasne zabudowania, podobnie jak
chatupnicy trudnili sie w pewnej mierze rzemiostem, przede wszystkim
jednak mogli utrzymaé sie ze sprzedazy swej sity roboczej. Warstwy tej
nie mozna lekcewazyé na Slagsku XVIII w.: w 1778 r. wynosita ona 34 000
mezezyzn i 33 000 kobiet; w r. 1786 ilo$¢ komornikéw-mezezyzn wzrosla
do 42 tysiecy 4.

Widzimy zatem, ze na Slasku w ostatniej éwierci XVIII w. sitla robo-
cza wystepuje juz niewatpliwie jako towar, ,ktory kapitalista moze kupic¢
i wyzyskiwaé w procesie produkeji“ 3. Rzecz jasna, sila robocza proleta-
riatu wiejskiego wystepowala w charakterze towaru tylke na waskim
rynku lokalnym. Bylo to konsekwencjg osobistego poddanstwa chlopow,
uzaleznienia wyjscia chlopa ze wsi na zarobek od zgody jego pana.

Towarowos¢ produkcji rolniczej obok prywatnej wlasnosci $rodkow
produkcji { wystepowania na rynku sily roboczej w charakterze towaru
dowodza, ze w rolnictwie $lagskim konca XVIII w. istnial i powaznie roz-
wijal sie uktad kapitalistyczny.

W gospodarce folwarcznej w tym okresie dominujg jeszcze cechy feu-
dalne. Mimo niewgtpliwego zastosowania w niej najemnej sity roboczej !,
przewazng role w niej odgrywa jeszcze chlopska panszczyzna, powoli
tylko i stopniowo zastepowana przez trud najemny. Niemniej stwierdzié
trzeba, ze proces przeksztalcania sposobu produkcji panskiego folwarku
z panszczyznianego na kapitalistyczny juz sie byl rozpoczal. Przebiegat
on najsilniej na terenie wielkich majatkéw magnackich 2.

Wiek XIX przyniost dlugotrwaly kryzys agrarny w calych Prusach
a szczeg6lniej na Slaskzu, ktoéry rozpoczgl sie w potowie drugiego i trwat
do konca trzeciego dziesieciolecia tego wieku. Chlonno$¢ rynku na zboze

4 Por. Ziekursch, op. cit, s. 90, 94, 116; Schiick, op. cit, s. 88, Elsner
J. H., Die deutsche rationelle Landwirtschaft in der Praxis..., Pesth 1841, s. 46;
Rutkowski J., Historia gospodarcza Polski, II, Poznan 1950, s. 74—77 i in.

¥ Ziekursch, op. cit, s. 70—71. O wielkiej podazy najemnych sil roboczych
w tym czasie $wiadcza niezwykle niskie ptace: od 4 do 6 tal. rocznie dla dorostego
mezczyzny (ibidem, s. 115—116), gdy wedlug Gesinde-Ordnung z 1676 r. (Brach-
vogel, Privilegia, Statuta und Sanctiones Pragmaticae, Bd. I, Breslau 1731, s. 188)
wynagrodzenie robotnikéw dorostych winno wahaé sie od 10 do 12 talaréow,

% Stalin.J. W., Ekonomiczne problemy..., s. 17.

51 Dowodzi tego np. wzrost iloSciowy inwentarza folwarcznego, por. Zie-
kursch, op. cit., s. 33.

2 Orzechowski, op. cit.,, s. 134—35.
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ulegla gwattownemu zmniejszeniu w zwiazku z zakonczeniem wojen na-
poleonskich 33 wprowadzeniem w Anglii i Francji cel prohibicyjnych na
produkty rolne, wystapieniem USA jako nowego konkurenta na europej-
skich rynkach zbozowych, wreszcie przez zwezenie wewnetrznego popytu
na zboze w wyniku powaznego rozbudowania produkecji kartofli. Wszy-
stko to w polaczeniu z szeregiem bardzo obfitych urodzajow w latach
1823—1828 spowodowato gwaltowny spadek cen zboza. Podobnie od
1822 r. spadaly ceny innych produktéw rolnych: konopi, Inu, rzepaku,
takze bydta, drewna, wodki 4.

Przetamanie kryzysu i stopniowy wzrost koniunktury na produkty
rolne w latach 30-tych XIX w. pociggnely za soba wysitki w kierunku
uintensywnienia gospodarki, co zaznaczylo sie przede wszystkim na tere-
nie wielkiej wtasno$ci ziemskiej. W tym wtasnie czasie na Slasku zapa-
nowal ptodozmian, przystapiono do wzmozonej produkeji rolin przemy-
stowych, uracjonalniono gospodarke lesng, wprowadzono uprawe wyso-
kowarto$ciowych pasz, zwiekszono stan hodowanego poglowia, nasilajac
szczegoblnie bardzo wowezas zyskowng hodowle owiec %°. Przej$cie w peini
na zywienie oborowe dalo z kolei mozno$é staranniejszego nawozenia
gruntéw i podnoszenia w ten sposéb plonéw. Na podkreslenie zasluguje
wzrost uprawy ziemniakéw polgczony z rozwojem gorzelnictwa oraz
uprawa burakéw cukrowych i produkcja cukru. Dla przykladu mozna
przytoczy¢, ze w 1831 r. ilo§é gorzelni na Slgsku o 25%0 przewyzszala ich
ilos¢ w pozostalych czesciach Prus; sposrod zas 17 cukrowni istniejgcych
w 1836 r. w Prusach 11 znajdowalo sie na Slgsku 0. Nalezy réwniez pod-
kresli¢ powazny terytorialny rozrost wielkiej wiasnosci na Slasku, przede
wszystkim w wyniku uwlaszczania gospodarstw chlopskich, przy ktérym
potowe lub /3 swych gruntéw chlop oddawal panu. Précz tego w dalszym
ciggu zaznaczal sie wzrost powierzchni uprawnej dzieki rugom chlopéw
(szczegoblnie ubozszych) i braniu pod uprawe jpozostalych jeszcze nieuzyt-
kéw, a w szczegdlnosci przez osuszanie licznych staw6éw. Gospodarka
rybna bowiem, na Slasku silnie rozpowszechniona, w pierwszej polowie
XIX w. utracila niemal w peini swg poprzednig rentownosé 57,

Gospodarka folwarczna Slaska w pierwszej pol. XIX w. jest klasycz-
nym zjawiskiem , pruskiej drogi rozwoju kapitalizmu w rolnictwie*. Jest

53 Przemarsze wielotysiecznych armii stwarzaly ogromne zapotrzebowanie na
zboze.

4 Ziekursch, op. cit., s. 322—23.

5 Elsner, op. cit, passim; Ziekursch, op. cit.,, s. 324, Co do koniunktury
na welne owczg por. v. der Goltz Geschichte der deutschen Landwirtschaft,
II, s. 249 i n.

% Ziekursch, op. cit, s. 326.

57 Elsner, op. cit.,, s. 58—59.
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to bowiem — moéwiac stowami Lenina — ,,stare gospodarstwo obszarnicze,
zwigzane tysiagcznymi niémi z ustrojem panszczyznianym, (ktére)
zachowuje sig¢ przeobrazajgc sie stopniowo w czysto kapitalistycza jun-
kierskg gospodarke...“. Owe ,nici tysiaczne“ byly to przede wszystkim
zachowane jeszcze chlopskie panszezyzny. Dla przykiadu: 6 folwarkom
skuplonym wokél Zakrzowa w powiecie kozielskim na G. Slgsku w r. 1838
chlopi, cho¢ nie $wiadczyli juz w cgéle panszczyzny sprzezajnej, odrabiali
jednak az 21579 dni pieszych rocznie. Podobnie np. Bluszczowe w raci-
borskim powiecie ze swymi 3 folwarkami nie miato do rozporzadzenia juz
zadnych panszczyzn sprzezajnych, lecz jeszcze 9486 dni pieszych. W in-
nych majgtkach zachowala sie jeszcze panszczyzna sprzezajna, np. w Mar-
klowicach (6 folwarkéw) 2430 dni sprzezajnych i 5673 pieszych w roku
itd. %8. Niemniej jednak prze§wiadczenie o malej wydajnosci pracy pan-
szczyznianej, szczeg6lnie sprzezajnej, zataczalo kregi coraz szersze, powo-
dujgc ograniczenia w stosowaniu panszezyzny w produkcji. Wspdiczesny
obserwator informuje nas, ze panszczyzna sprzezajna tylko bardzo rzadko
znajdowala zastosowanie przy uprawie roli. Prace byly wykonywane
wlasnym dworskim inwentarzem, panszczyzny zas ciagle spozytkowy-
wano dla zwazki wegla, drzewa, wapna, robot droznych itp. Inaczej pan-
szezyzna piesza: ta znajdowala jeszcze realne zastosowanie w gospodarce
folwarcznej, pokrywajac znaczny odsetek zapotrzebowania na rece
robocze.

Niemniej jednak folwark $laski w drugim dwudziestopiecioleciu
XIX w. mimo wyraznych rysow panszezyznianych wykazuje juz prze-
wage cech kapitalistycznych. Obok szerokiego wykorzystywania w nim
sity najemnej dowodzi tego fakt stosowania w nim ulepszonych narzedzi
produXkcji i nawet maszyn. Na to samo tez wskazuje uintensywnianie na-
wozenia gruntéw zaré6wno nawozem naturalnym jak sztucznymi
(wapno itp.) 3.

Rolnictwo slaskie w pierwszej pol. XIX w. cechuje juz wysoki stopien
rozwoju kapitalizmu. Fakt ten daje si¢ obserwowaé¢ na przykitadzie ho-
dowli owiec. Jak wiadomo bowiem ,rolnictwo kapitalistyczne wtracone
jest w ten sam stan niestalosci, ktéry cechuje przemyst kapitalistyczny
i zmuszone jest przystosowaé sie do nowych warunkéw rynku*$. Gdy
po przelamaniu kryzysu agrarnego w calych Prusach rolnictwo zaczelo
dzwigaé sie z punktu, zaznaczyl sie wzrost cen na produkty rolne. Wedlug

58 Por. ibidem, tab. C.

58 Ibidem, s. 33, 49, 50, 53, 247 oraz Blo ck A., Mittheilungen landwirtschaftlicher
Erfahrungen, Ansichten und Grundsdtze ..., Breslau 1837, I, s 220 in.; Kretzsch-
mer J. C., Oeconomia forensis..., Berlin 1833, I, s. 182 i n.

® Lenin W. I, Soczinienija, t. IV, s. 140—I141.
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obliczen Goltza ® w latach 1841—i850 w porownaniu z latami kryzysu
ceny w produkcji roslinnej wzrosty o 40%, w zwierzecej za$ tylko o 20%.
Natomiast niezwykle silnie, bo przeszto trzykrotnie wzrosly ceny welny,
stwarzajac $wietng koniunkture dla hodowli owiec.

Jak dowiadujemy sie z badan Hoffmanna %, w okresie koniunktury
na welne Slask zdecydowanie przodowal w calym panstwie pruskim
w dziedzinie hodowli owiec. To samo mozna réwniez zaobserwowaé od-
noénie do przynoszgcej woéwczas powazne zysi produkeji pszenicy i bu-
rakéow cukrowych. Szybka ta i silna reakcja slaskiego rolnictwa na zapo-
trzebowanie pruskiego rynku w zakresie produkcji welny, pszenicy, bu-
rakéw cukrowych itd., jego wyrazne ,przystosowywanie sie do nowych
warunkéw rynku‘“ jest dowodem, iz w latach 40-tych XIX wieku bylo
ono juz xapitalistyczne.

Rzecz jasna, nie znaczy to, by kapitalizm na Slagsku wszedzie osiggnat
ten sam stopien rozwoju. ,,Zgodnie ze swg naturg kapitalizm w rolnictwie
(podobnie jak i w przemysle) nie moze rozwijaé¢ sie réwnomiernie: po-
suwa on naprzéd w jednym miejscu (w jednym kraju, w jednym rejonie,
w jednym gospodarstwie) jeden odcinek gospodarki rolnej, w drugim za$
drugi itd.” %. Rozmaite wlasciwosci miejsca i czasu wywieraja duzy
wplyw na intensywno$¢ rozwoju kapitalizmu. Na Slasku kapitalizm w rol-
nictwie rozwingt sie najsiiniej w najzyzniejszych powiatach niziny dolno-
$laskiej, potozonych w bezposrednim sgsiedztwie wielkich miast i pod-
stawowej magistrali komunikacyjnej jaka jest Odra® oraz w niemniej
urodzajnych, tez nad Odrag lezacych, poludniowo zachodnich powiatach
rejencji opolskiej 6.

Zjawiskiem towarzyszacym rozwojowi kapitalizmu w rolnictwie jest
postepujaca pauperyzacja i rozwarstwienie ludnosci wiejskiej. Jak daleko
proces ten posunat si¢ na Slasku w potowie XIX w. dowodza dane z 1858 r.
Tlosé gospodarstw atorolnych w rej. opolskiej wynosita wtedy 79,88%
ogoélu gospodarstw, we wroctawskiej 81,72%, w legnickiej 82,95%. Od-
setek biedoty wiejskiej (chatupnikéw i komornikéw) w zestawieniu z ogé-
tem ludnosci zatrudnionej w rolnictwie wynosil w tymze czasie w rej.
opolskiej 51,84%, wroctawskiej 50,83% w legnickiej 52,27%. Obserwu-
jemy réwniez zbiezno$¢ miedzy szczegélng pauperyzacja i rozwarst-

1 Goltz, op. cit, II, s. 255—274.

2 Hoffmann J. G. Die Beviolkerung des Preussischen Staates nach dem
Ergebnisse der zu Ende des Jahres 1837 amtlich aufgenommenen Nachrichten, Berlin
1839, s. 253—262.

63 ,enin W. 1., Soczinienija, t. III, s. 270.
64 Wystouch, Kapitalistyczna przebudowa ..., s. 79 i mapa na s. 96.
% Ibidem, s. 40 i mapa na s. 98.
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wieniem chlopstwa a stopniem rozwoju kapitalizmu w rolnictwie. Zja-
wisko to wystepuje wyrazniej w drugiej pol. XIX w. 96,

Wilhelm Wolff w swym Slaskim miliardzie dat dobitny obraz
rozwarstwienia chlopstwa — stwierdzajac:
+Gospodarzem .. {(na Slasku) jest §laski chlop i to nie chiop bourgeois,
posiadajacy trzy, cztery albo i wiecej tanéw ziemi, ktérego dziatalnosé
i spos6b myslenia jest w wiekszej czedci réwnie czarno-bialy jak i samych
panéw rycerzy, ale owa masa drobnych chlopéw, dworskich i wolnych
zagrodnikéw, chatupnikéw, ktérzy dotgd byli wiasciwie bydletami jucz-
nyvmi wielkiego obszarnika ...« %

Réwnie charakterystyczny jak w rolnictwie i podobnie intensywny
rozwéj kapitalizmu obserwujemy w $laskim przemysle. Tutaj wiek XVIII
daje nam obraz pelnego zwyciestwa manufaktury nad $redniowiecznym
teudalnym rzemiostem. S. B. Kan stwierdzit na podstawie szczegdélowe]
analizy materiatu Zrédiowego, ze juz ,na ditugo przed koncem XVIII w.
na Slasku... rozprzestrzenila sie bardzo szeroko typowa rozproszona
manufaktura... posiadajgca, rozumie sie, swe specyficzne odrebnosci,
lecz nie przestajaca jednak wskutek tego by¢ wilasnie kapitalistyczng ma-
nufakturag w najbardziej prostym i istotnym znaczeniu tego wyrazu‘ %.

Rozwéj tkactwa Slaskiego zobrazuje zestawienie ilosci warsztatow
z lat 1748—1805: %9

w r. 1748 bylo warsztatéw 19 810 wr. 1785 bylo warsztatow 26 369

1755 » 22 821 1795 ” 29 394
1765 ” 19 395 1805 » 34 645
1775 » 22 867

W pierwszej polowie ubiegtego stulecia nastapit gwaltowny upadek $lg-
skiego tkactwa, nie wytrzymujgcego konkurencji na rynkach zagranicz-
nych.

Roéwniez w dziedzinie $laskiego gérnictwa i hutnictwa mamy do zano-
towania powazny rozwoéj po okresie upadku spowodowanego przez wojny
$laskie. Dla przykladu dane dotyczace gornictwa wegla kamiennego: 7

66 Tbidem, tabele ze s. 42—47, 62—64.

" Wolff W., Pisma Slaskie, K i W (w druku).

% K an, op. cit., s. 49.

6 Na podst. Zimmermann A. Blithe und Verfall des Leinengewerbes
in Schlesien, 2 wyd. Oldenburg, Bd. II, s. 448—458.

“W Na podst. Fechner H. Geschichte des Schlesischen Berg- und Hiitten-
wesens in der Zeit Friedrich des Grossen, Friedrich Wilhelm II und Friedrich Wil-
helm III, 1741—1806 w: Zeitschrift fiir das Berg-Hiitten- und Salinen-Wesen im
Preussischen Staate, Bd. 48—50. Cyt. tabela w: Bd. 50, Berlin 1902, B. Abhandlungen,
s. 498.
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Rok l Ilo$¢ kopaln Ilo$¢ robotnikow ! Wydobycie w poétkorcach
1776.7 ! 25 i 116 236 603
1781,2 ' 38 : 266 419 630
1786,7 | 48 5 451 639 955
1796 l 67 ﬁ 739 1311 002
1806 l 112 i 1299 2156 548

Wiek XIX przyniést dalszy rozwoj gornictwa: w r. 1852 na calym Slasku
liczono juz 275 przedsiebiorstw gérniczych, ilo$é zaé zatrudnionych w nich
robotnikéw wzrosta do 18 203 oséb 7. Produkcja wegla kamlennego na ca-
Iym Slasku wyniosta w 1850 r. 1353 830 ton 72.

Podobnie hutnictwo zelaza, gdzie obserwujemy obok wzrostu,réwniez
unowoczesnianie produkcji w postaci wypierania przez fryszarki przesta-
rzalych dymarek. Na Slgsku istniato: 3

wr. 1756 20 wysokich piecow 43 fryszarek 50 dymarek
1768 27 68 35
1774 34 80 31
1783 47 142 16
1796 49 161 7
1805 59 185 5

W $lasikim hutnictwie zelaza w 1805 r. bylo zatrudnionych 1283 robotni-
kow 4. W r. 1852 hutnictwo $lgskie doszlo do liczby 313 przedsiebiorstw
zatrudniajgcych w sumie 10 760 robotnikéw 7.

Inne dziedziny przemysiu w interesujagcym nas okresie Wykazaly row-
niez ozywienie, rozwdj i wzrost produkeji.

Towaryzacja produkcji rolniczej i szybki rozwéj kapitalistycznego
przemystu, ktére zaznaczyly sie na Slagsku w XVIII w. powinny byly po-
ciggna¢ za sobg silny rozwdj miast i wzrost ich ludnoéci. Tymeczasem jed-
nak na Slasku XVIII w. i w pocz. XIX w. obserwujemy akt przeciwny.
Miasta obejmujgce w polowie XVIII stulecia nieco ponad 19%e ogo6tu lud-
nosci wykazujg wzrost bardzo powolny, stabszy niz przyrost ludnosci
wiejskiej. Dowodzi tego ponizsza takelka zestawiona przez T. Ladogodr-
skiego:7

M Wystouch, Wies gérnoslaska ..., s. 24—25.

2 Popiotek K., Rozwéj przemystu na Slasku od r. 1850, powielony referat
na Konferencje Slgskg PAN we Wroclawiu (1953), s. 18.

" Fechner, Geschichte..., s. T70.

“ Ibidem.

B Wystouch, op. cit., s. 24—25.

¢ Tabela ta stanowila ilustracje referatu pt. Kilka zagadnienn demograficznych
miast $lgskich w 2 potowie XVIII stulecia, wygloszonegoprzez T.L.adogdérskiego
na posiedzeniu Towarzystwa Milo$nikéw Historii we Wroctawiu, dn. 16 I 1953 r.
Dane szczegélowe tabeli maja tylko wzgledna ilustracyjng wartosé.
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Mieszkancy ' A

Rok | miast wsi ogblem | ludnosci

, .

i w tysigcach | miejskie]

: ' {
1756 : 290 1210 1500 ‘ 19,3
1766 ‘ 280 1222 1502 18,6
1776 ‘ 290 1323 1613 18.0
1787 ' 300 1447 1747 17.2
1796 i 330 1553 1863 17,7
1806 | 345 1714 2 059 16,57

Staly spadek odsetka ludno$ci miejskiej jest oczywisty i niewgtpliwie
charakterystyczny. Niezgodnos$é miedzy rozwojem przemysiu i nieznacz-
nym réwnoczes$nie wzrostem miast plynie stad, iz zasadnicze gatezie prze-
mystu $laskiego, przemyst tkacki i gorniczo-hutniczy nie skupily sie
w miastach, lecz wyrosty po wsiach wsréd ludnosei chlopskiej.

Drobne miasta $laskie w XVIII w. nie nosily $cisle charakteru prze-
mystowo-handlowego. Wspélczesny obserwator stwierdza:

»,Gorny Slask posiada wprawdzie liczne $rednie i mate miasta, ktére wraz
ze stacjonowanymi w nich garnizonami powinny by stwarzaé zapotrzebo-
wanie na produkty rolne. Tymczasem jednak wszystkie te Srednieidrobne
miasta maja te ceche, iz ich obywatele niemal bez wyjatku sami s3 rolni-
kami, wladciwy za$ wiesniak tylko -rzadko moze mieé¢ nadzieje zbycia
z korzyscig swoich produktow .. .“ 77, B
Powazniejszy wzrost ludno$ci miast zaznaczy! sie¢ dopiero od drugiego
dziesieciolecia XIX w. W jego wyniku, mimo bardzo powaznego jak na
te czasy wzrostu ogoélnej liczby ludnosci, odsetek ludnosei miejskiej na
Slasku, ktéry dotad malal, zaczat wzrasta¢. W 1858 r. wynosil on juz
20,7 od sta 78,

Narastanie ukladu kapitalistycznego pociagnelo za soba zaostrzenie
przeciwienstw klasowych, co z kolei wywolalo okresowe wzmocnienie
wladzy feudatow. W pierwszym rzedzie nalezy tu wymieni¢ ponowna ko-
dyfikacje prawa karnego. Obowiazujaca dotychczas Lex Criminalis Caro-
ling zostala na Slasku zastapiona przez znacznie surowszg Neue Peinliche
Hals-Gerichts-Ordnung cesarza Joézefa 1.z 16 VII. 1707 r. (obowigzujaca
réwniez w Czechach i na Morawach) ”. Dalszym ciagiem ,krwawego
ustawodawstwa‘ 8 sg edykty Fryderyxa II nakazujgce chwytanie zebra-

7 Schlesische Provinzialbldtter, Bd. 6 (1787), s. 290.
8 Na podst. Tabellen und amtliche Nachrichten..., 1858, s. 51.

" Vater C. F. Ubersicht des Gemein-Preussischen besonders aber des
Preussisch-Schlesischen Criminalwesens, Breslau 1802, s. 75.

8 Marks K., Kapital, tom I, Warszawa 1951, s. 792 i n.
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kow i zmuszanie ich do pracy, okreslajace kary za zebranie, wyznacza-
jace premie za doprowadzenie zebraka do wiadz (16 gr. od glowy) itp. 8.
W dziedzinie ciezaréw chtopskich obserwujemy podwyzszanie panszczyzn
chtopskich wywolane przez ekstensyfikacje folwarcznej produkecji. Bar-
dzo charakterystycznym objawem wzmozenia ucisku feudalnego byto tez
przywroécenie szczegblnie dotkliwej kary cielesnej na chlopéw za uchy-
lanie sie od $wiadczen na rzecz pandéw. Kara ta zostata zakazana po wojnie
siedmioletniej, przywrécono jg w 1793 r. z cynicznym uzasadnieniem:
ausserordentliche Vorfille (= nasilenie walki klasowej chlopstwa) erfor-
dern ausserordentliche Massregeln, und Gesetze, die fiir Tuhige Zeiten
gegeben sind, konnen nicht pinktlich bei unruhigen angewendet wer-
den” 82, Podobnie wyrazem wzmocnienia wladzy feudaléw byly szeroko
zakrojone zabiegi Fryderyka II celem utrwalenia struktury stanowej Prus.

W parze z rosngcym wyzyskiem i uciskiem chlopstwa szlo uintensyw-
rienie walki klasowej na wsi $laskiej. Przejawiala sie ona w powszech-
nym oporze i odmowie pelnienia powinnosci oraz w gwaltownych zry-
wach rewolucyjnych, szvczeg(')lni‘e czestych na przetomie XVIII § XIX stu-
lecia. '

IV. PRAWA CHLOPOW DO ZIEMI NA GORNYM SLASKU W XVIII WIEKU

Gospodarstwa chlopskie na Slagsku w XVIII w. dajg obraz daleko ida-
cego zroznicowania. Roznice te nie wszedzie na Slasku sg jednakowe. Po-
szczegOblne czesci Slagska wykazuja znaczne odmiennosci. Zainteresowania
nasze koncentrujg sie pod wzgledem terytorialnym na Gérnym Slasku,
dlatego tez omoéwienie rodzajéw gospodarstw ograniczymy tylko do tego
terenu.

Odmienno$ci istniejagce wsrod gospodarstw chlopskich XVIII w. za-
chodzity w trzech niezaleznych od siebie plaszczyznach. Byly to réznice
w wielko$ci gospodarstw, w stopniu obcigzenia ich powinno$ciami na
rzecz pana oraz roznice praw, ktore chlopom do ziemi przystugiwaly.
Omoéwimy je, kladac szczegélny nacisk na chtopskie prawa do ziemi.

Prawa przystugujace chlopom gérnoslaskim do ich gospodarstw wy-
kazuja duzg rozmaitos¢. Mozemy jednak wsrod nich wyréznié dwa zasad-
nicze typy: posiadanie i tzw. wlasnoéé dolno-$laska.

Zjawiskiem czestym na Gornym Slgsku i zdaniem niemieckiej bur-
zuazyjnej literatury typowym dla niego byly gospodarstwa lassyckie
(Lassgiiter) posiadane i uzytkowane przez chlopéw, stanowigce jednak

8t Por. K orn, Edikten-Sammlung 11, s. 546, 577; XIII, s. 96, 27, 95 i n. VIII s. 367;
XVI s. 68, 107, 108, 112, 113, 116, 117, 118, 119; XVII s. 69; XIX s. 539 i n.

82 Por. Korn, Edikten-Sammlung VIII, s. 188 i n., oraz Ziekursch, op. cit,
8 227 i n., szczegolnie s. 232.
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wlasno$¢ pana feudalnego. Istote owego lassitischer Besitz znajdujemy
okre$long w dziele wybitnego prawnika z potowy XIX wieku:

» - . . (Przez lassyckie posiadanie rozumie sie wypadki, gdy) grunt oddany
jest przez wtasciciela do uprawy i pobierania z niego pozytkéw w zamian
za pewne korzysci dla wlasciciela, tzn. panszczyzny, $wiadczenia, daniny
— stanowi wiec ono ograniczone prawo uzytkowania cudzych gruntéw.
Uzytzownicy z reguly nie mogg oddanymi im gruntami swobodnie roz-
porzadza¢ ani miedzy zywymi ani na wypadek $mierci, niezaleznie czy
posiadacz ma prawo przekazywa¢ uzytkowane grunty droga dziedziczenia
czy tez nie“ 83,

Z drugiej strony pan winien byt §wiadczyé¢ chtopu pomoc w razie nie-
szcze$cia, na swoj koszt i wlasnym materialem wznosi¢ i naprawiaé bu-
dynki chtopskie, konserwowaé¢ jego martwy inwentarz, gdy za$ chlop byt
w nedzy uiszczaé za niego podatki i inne daniny publiczne. W wypadku
nieurodzaju winien byt mu dostarczyé zboza na utrzymanie i na zasiew,
po pomorze bydia za$ uzupelnié mu zywy inwentarz 8% Nie ulega watpli-
wosci, ze obowigzki te tylko rzadko byly przez pana wypelniane: miano-
wicie tylko o tyle, o ile lezalo to w jego interesie.

Jak wynika juz z przytoczonego wyzej tekstu, prawa do ziemi chlopa-
lasyty mogly by¢ dwojakiego rodzaju: dziedziczne i niedziedziczne 85. De-
finicje gospodarstw posiadanych dziedzicznie znajdujemy w § 3 edyktu
regulacyjnego z 14 IX 1811 r.:

»(Do dziedzicznych posiadtosci chlopskich) zalicza sie wszystkie gospo-
darstwa, ktdére ich posiadacze dotad przekazywali swym descendentom
lub krewnym bocznym, tzn. te gospodarstwa, ktére po ich uwolnieniu pan
zobowigzany jest obsadzi¢ przez jednego z dziedzicéw poprzedniego po-
siadacza .. .* 86, .

W odniesieniu do takich gospodarstw obowigzek pana do ohbsadzania ich
przez dziedzica poprzednika byl jednak iylko formalny. Mgt on bowiem
oxreslonego dziedzica wykluczy¢ z tytutu

»cigzacej na panu (Gutsherrschaft) troski o odpowiednie obsadzenie go-
spodarstw, o to by mogty one samodzielnie ponosié¢ cigzary publiczne i...
aby ... zapewnione bylo nalezyte wypelnianie panszczyzn i (innych) cie-
zaréw, a takze danin publicznych...“ %7,

8 Dénniges, Die Land-Kultur-Gesetzgebung Preussens, Bd. I, 2 Abdr., Berlin
1843, s. 257.

8 Por. Schick, op. cit.,, s. 72; Ziekursecb, np. cit,, s. 77.

8 Por. tez ALR I, Tit. XXI, § 634.

8 Edikt die Regulirung der gutsherrlichen und bduerlichen Verhdltnisse betref-
fend. Vom 14 Semptember 1811, (skrét: RE), Gesetz Sammlung fiir die Koniglichen
Preussischen Staaten (skréot: GS) 1811, nr 52, s, 281.

87 Stylo, Das Provinzialrecht von Niederschlesien historisch-kritisch erldu-
tert... Breslau 1830, s. 162, por. tez s.-278.
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miaty bowiem znaczenie o tyle, o ile pan nie sprzeciwil sie objeciu przez

iego gospodarstwa po poprzedniku. Pewne ograniczenia pana w zakresie
dyspozycji gospodarstwem lassyckim byly tylko natury przedmiotowej.
Samowola pana w stosunku do gospodarstw lassyckich, nieustalenie wy-
soko$ci i rodzaju ich $wiadczen, moznoéé ich jednostronnego podnoszenia
przez pana, wreszcie spoczywajaca w panskim reku jurysdykeja patry-
monialna — wszystko to dostatecznie dowodzi, iz gospodarstwa lassyckie
nie byly wlasnoscig chlopska; catosé wladzy nad gospodarstwem przystu-
giwala panu feudalnemu.

Drugim typowym rodzajem uprawnien chiopskich do ziemi, ktéry wy-

sigpuje na terenie Gornego Slaska jest niederschlesische Eigenthums-
recht %, przez Ziekurscha nazwane dziedzicznym posiadaniem. W tresci
swej roézni sie ono bardzo zasadniczo od praw poprzednio oméwionych.
Jak bowiem dowiadujemy sie z uchwaly stanéw gérno- i dolno-§laskich
z1 X 1652.
»Kmiecie, zagrodnicy i im podobni poddani uznawani sg za ludzi wolnych,
stad wiec posiadajg swoje gospodarstwa na wlasnos¢ i dziedziczenie, mogg
je z korzysma sprzedawaé, zamieniaé i.dysponowaé nimi tam inter vivos
quam mortis causa tak jak calym swym pozostalym majatkiem, zawierac
umowy nie tylko z innymi ludzmi, lecz réwniez ze swymi wlasnymi pa-
nami, wystepowac¢ przed sadem a co wiecej, nawet wiladze sadownicza
sprawowac . .. i chociaz sa oni obowigzani pelni¢ panom ze swych gospo-
darstw panszczyzny i stuzyé, nie ujmuje tm to nic z ich wolnosci...” °.
Niemniej jednak réwniez i panu przystugiwaly pewne uprawnienia w sto-
sunku do gospodarstw stanowigcych dolno-$laskg wiasnos¢ chtopéw. Mia-
nowicie pan feudalny, cho¢ nie miat zasadniczo prawa czynnie wspéidzia-
ta¢ w wyborze dziedzica gdy tego rodzaju gospodarstwo przekazvwano
droga dziedziczenia %2, ani decydowa¢ w wyborze nabywcy gdy przecho-
dzito ono w inne rece droga kontraktu kupna-sprzedazy, wywierat jednak
pewien wplyw w tym wzgledzie. Moégt on wykluczyé dziedzica lub na-
bywce z powodu utomnos$ci fizycznej uniemozliwiajacej nalezyte pelnie-
nie powinnos$ci cigzacych na gospodarstwie lub z innych analogicznych
przyczyn. Uprawnienia pana przejawialy sie rowniez w kontroli obcig-
zania gospodarstwa diugami, sprawowanej w formie udzielania zezwolen
na zacigganie dltugéw hipotecznych. Analogiczne zezwolenie lbylo réwniez
konieczne przy alienacji gospodarstwa 9,

9 (Svarez C. G.), Saommlung alter und neuer Schlesischer Provinzial-Gesetze...,
I, Breslau 1771, s. 28.

$1 Die Vererbung des ldndlichen Grundbesitzes im Konigreich Preussen, Bd. IV,
Provinz Schlesien, von G. Doye, s. 24.

2 Stylo, op. cit.,, s. 278; AL R II, Tit. VII, §§ 247 i in.

9 Por. edykt z 14 VII 1749, pkt. 4, Svarez op. cit, s. 250; ALR, 1 c. oraz
Ziekursch, op. cit., s. 78—179.
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Gdy gospodarstwo przechodzilo w rece innego posiadacza pan pobie-
rat specjalng oplate in recognitionem dominii, tzw. Laudemium lub Lehn-
waare, najczesciej 10%o ceny kupna.

Gospodarstwo chtopskie posiadane na prawie wlasnosci dolno-$lgskie]
zobowigzane bylo précz powyzszego $wiadczyé panu czynsz, powinno$ci
okreslone lub nieokreslone oraz szereg drobniejszych danin. W odroéznie-
niu od gospodarstw lassyckich pan nie ponosil wobec dolno-$laskiego
wlasciciela zadnych obowigzkéw. W szczegdinosci nie byl zobowigzany
$pieszy¢ mu z pomoca na wypadek nedzy, uiszcza¢ wtedy za niego podat-
kéw i danin publicznych ani naprawiaé¢ jego budynkow 4

Marks w Kapitale stwierdzil, ogélnikowo wprawdzie, ze w XVIII w.
na Slasku ,,chtop poddany byt... wlascicielem, chociaz obtozonym da-
ning, dzialek gruntowych nalezacych do jego zagrody...“*. Nie ulega
watpliwosci, ze miat on tu na mys$li feudalng wlasnos¢ ograniczong. Cy-
towane sformulowanie nie byto zupelnie jasne dla Wieniediktowa %,
nalezy je jednak traktowa¢ z zupelng $cistoscig. Niewatpliwie bowiem
wlasno$é dolno-$laska byla formg chlopskiej wlasnosci podzielonej. Po-
dzial dochodu w niej jest zupelnie wyrazny, réwnie jak i podzial wiadzy
miedzy pana i chlopa. Szczegdlnie wyraznie zaznacza si¢ to przy alienacji
i obcigzaniu gruntu bedacego przedmiotem wilasno$ci dolno-$lgskiej: obok
wyrazonej w kontrakcie woli chlopa wystepuje tu bowiem jeszcze za-
twierdzenie pana. Fakt istnienia obcigzen chlopa na rzecz pana i zalez-
nosci osobistej nie wyklucza tu bynajmniej istnienia u chlopa wtasnosci
podlegtej %7.

Sumujac stwierdzamy, ze prawa chlopéw do ziemi okres$lane terminem
niederschlesisches Eigenthumsrecht % stanowily wlasno$é podlegly. Wlas-
no$¢ zwierzchnia przystugiwala panu feudalnemu.

Rodzaj uprawnien chlopskich do ziemi nie pozostawal w zadnym
zwigzku z wielko$cig gospodarstwa ani w zasadzie nie wigzal sie w spo-
s6b przyczynowy z rodzajem jego obcigzen *°. Niemniej jednak gospodar-
stwa stanowigce podlegla wlasnosé chilopska najczeSciej byly rowniez
»wolnymi”, tzn. §wiadczyly na rzecz pana przede wszystkim czynsze, nie

9 Ziekursch, op. cit., s. 77 nota 2.

% Marks K. Kapitat, I, s. 775, nota 191.

% Wieniediktow, op. cit.,, s. 218 nota 464.

97 Ibidem, s. 228.

98 Prawnicza literatura niemiecka utozsamila wlasno$¢ dolno-$laskg z Erbzins-
recht (por. Die Vererbung ..., Prov. Schlesien, s, 23 oraz tam powolana wczesniejsza
literatura), ktore z kolei Wieniediktow, op. cit., s. 229 wyraznie uznal za
wlasnosé podlegls.

Y Knapp, op. cit., I, s. 15—186.
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ponoszgc panszczyzn, lub ponoszgc je tylko w nieznacznym wymiarze.
Ten sam chlop moégt w stosunku do gruntéw posiadaé rozmaite prawa.
Zrédia informuja czesto o wypadkach, gdy chlop bedacy tylko niedzie-
dzicznym lassyta w tej samej lub sasiedniej wsi nabywal grunty (czesto
tgki) na (dolno-$igskg) wiasnos¢ . W poézniejszej regulacji grunty te —
rzecz jasna — nie byly w ogole brane pod uwage.

Odmienno$¢ praw chiopéw do ziemi nie byla jedyng roznicg miedzy
gospodarsiwami. Zachodzily bowiem jeszcze réznice w wielko$ci po-
wodujagc wyodrebnienie trzech zasadniczych typoéw gospodarstw chtop-
skich:

Gospodarstwa kmiece (Bauerstellen), z reguly lanowe, obejmowaly
najczesciej od 50 do 60 morgéw pruskich ziemi, nierzadko jednak 100 mor-
gow i wiecej 11, Lan (Hufe) nie byt w XVIII w. miarg powierzchni w $ci-
_stym znaczeniu, a wielko$é jego na Slgsku wahala sie od ca 50 morgow
na terenach najzyzniejszych do 60, 90 nawet 100 w stronach urodzaj-
nych 12, W konsekwencji dokonywanych podziatéw pelne gospodarstwa
kmiece (Vollbauerstellen) przeksztalcaly sie w mniejsze, czgstkowe: Drei-
viertel-, Halb-, Einviertel- nawet Achtel-Bauerstellen 9. Gospodarstwa
kmiece pelnily w zasadzie sprzezajng panszczyzne, précz niej najczeSciej
réwniez pieszg 194,

Gospodarstwa zagrodnicze (Gdrtnerstellen) odznaczaly sie mniejsza
powierzchnia niz' kmiece. Przy tym jednak miedzy poszczegélnymi gospo-
darstwami zagrodniczymi zachodzily niejednokrotnie bardzo znaczne réz-
nice. Ziekursch przyjal, idgc za wypowiedzig z 1786 r., ze ,wolne* gospo-
darstwa zagrodnicze (Freigirtnersteilen) na Gérnym Slasku posiadaty od
2—5 morgéw ziemi, czasami za$ dochodzily do 15, w odréznieniu od , pan-
szezyznianych* gospodarstw tego typu (Robothgirtnerstellen) siegajacych
30 morgéw 19, Posiadane przez nas szczegélowe informacje z pierwszej

100 Np. kmiecie z Blazejowic w kozielskim powiecie, Archiwum Wojewddzkie
we Wroclawiu, akty Komisji Generalnej dla Slgska (skrét: KGK) Cosel, B-1.

10t Ziekursch, op. cit.,, s. 75. Schiick, op. cit., s. 74 podaje, ze pelne gospo-
darstwa kmiece na Gornym Slasku posiadaly cd 60 do 200 morgdéw.

12 Knapp, op. cit, I, s. 9. Por. materialy zestawione przez Ziekurscha,
op. cit., s. 75.

103 Zjawiskiem najczestszym byly gospodarstwa polkmiece, podzialty dalej idace
spotykamy znacznie rzadziej. Dla przykladu przytaczamy za Ziekurschem,
op. cit., s. 408—410, ze na Goérnym Slgsku w 1767 r. na ogoélna liczbe gospodarstw
kmiecych 16169 bylo 3628 gospodarstw powstalych przez przepolowienie, tj. ok. 22%.

104 pPor. np. wycigg z katastru podatkowego wsi Ostroznicy (Arch. KGK, Cosel
0-1, 1. inw. 673). Inaczej Schiick, op. cit., s. 74.

105 Ziekursch, op. cit, s. 74
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Roéwnolegle do pozbawiania chiopow ziemi na Slasku zaznaczy! sie
w XVIII w. inny proces, idgcy w przeciwnym kierunku. Byla to stopniowa
poprawa praw do ziemi pewnych grup chlopéw, pozostajagca w zwigzku
ze wzrostem towarowos$ci produkeji zamozniejszego chlopstwa. Zewnetrz-
nym wyrazem wzrostu towarowosci byl wspomniany powyzej fakt uisz-
czania przez chlopéw na rzecz dworu danin w pienigdzu (renty pieniez-
nej). Marks stwierdzil, ze
,W swym dalszym rozwoju renta pieniezna musi prowadzi¢... albo do
przeksztaicenia ziemi w wolng wlasnosé chlopskg albo do formy kapita-
listycznego sposobu ~produ*<cji do renty placonej przez kapitalistycznego
dzierzawce. Wraz z rentg pieniezng tradycyjny, na prawie zZwyczajowym
oparty stosunek miedzy poddanym posmda]acym i uprawiajacym ziemie
a wlascicielem gruntowym przeksztalca sie nieuchronnie w stosunek
umowny, okreslony $cistymi normami prawa pozytywnego, czysty stosu-
nek pieniezny. Uprawiajacy ziemie posiadacz staje sie w ten sposob zwy-
ktym dzierzawcg. Przeksztalcenie to przy sprzyjajacych stosunkach pro-
dukcyjnych bywa z jednej strony wykorzystywane celem stopniowego
wywlaszczania dawnych chiopskich posiadaczy i wprowadzania na ich
miejsce kapitalistycznego dzierzawcy; z drugiej strony prowadzi ono do
wykupywania sie (Loskauf) dotychczasowych posiadaczy z obowigzku
$wiadczenia rent i do ich przeksztalcenia w wolnych chlopow, posiadaja-
cych pelng wlasno$é uprawianych przez siebie gruntéw.‘ 116,

Na Gérnym Slasku w drugiej potowie XVIII w. nie byly juz rzadkoscia
gospodarstwa bedace podleglg wlasnoscig chlopska. Byl to niewgtpliwy
objaw procesu polepszania praw chlopskich do ziemi, ktérego uwiencze-
_ nie i ostateczng konsekwencje stanowi powstanie prywatnej wlasnosci
chiopskiej. I tak np. wies Ostroznica w kozielskim powiecie w r. 1749 na
34 wszystkich gospodarstw kmiecych i 20 zagrodniczych liczyta 16 kmie-
cych i 10 zagrodniczych stanowigcych podlegly wlasnosé chlopskg 1'7. Dla
przedstawienia wzrostu ilosci gospodarstw bedacych chlopsks wilasnoScig
w drugiej potowie XVIII w. wykorzystamy fakt, na ktory juz poprzednio
zwréciliSmy uwage, a mianowicie, iz chlopskie gospodarstwa ,,wolne‘
z reguly stanowily zarazem wlasno$¢ chlopska. Na tej podstawie mozna
z pewnym przyblizeniem utozsami¢ ilo§¢ ,,wolnych“ gospodarstw danego
typu z ilo$cig gospodarstw stanowiagcych podlegls wlasno$¢é chlopskg
1 z kolei na nich obserwowa¢ tempo narastania chlopskiej wtasnosci pod-
legtlej.

Dane dotyczace iloéci ,,wolnych* gospodarstw w XVIII w. posiadamy
tylko dla gospodarstw zagrodniczych. Mianowicie w 1767 r.1'® sposrdod
ogo6lu gospodarstw tego typu w powiecie kozielskim na G. Slasku bylo

16 Marks K., Das Kapital, Berlin 1951, III, s. 849—50.
117 Arch. KGK., Cosel 0—1, 1. inw. 673.
18 Ziekursch, op. cit.,, s. 408—410.
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39% ,,wolnych, w 1787 r.!'® procent 6w wzrést do 42°% aby w 1811 r.120
osiggnaé 63%. Wzrost ilosci gospodarstw ,,wolnych”, a wiec zarazem i gos-
podarstw stanowigcych podlegla wlasnosé chtopska, jak widzimy, jest bar-
dzo powazny. Jego wyrazne nasilenie przypada na ostatnie 15-lecie
XVIII w. Powyzsza obserwacja da sie uécisli¢ w oparciu o materiat szcze-
gotowy. Oto dane dla powiatu kozielskiego na Gérnym Slasku zaczerpniete
z ksiag gruntowych: 12

| Wykupiono gospodarstw

Lata

\ kmiecych ! zagrodniczych chatupniczych ' ogolem

1744 — 1754 Q 1 ‘ 7 : 8 16
1755 — 1764 ‘ 2 6 | 13 21
1765 — 1774 | 10 ; 34 | 21 65
1775 — 1784 | 8 | 29 16 53
1785 — 1794 1 8 | 27 59 94
1795 — 1804 i 18 | 49 70 137
1805 — 1810 11 i 8 i 34 53

razem | 58 i 160 | 221 439

Jak widzimy, tabelka powyzsza, mimo ze oparta na zdekompletowanym
materiale, objeta wcale pokazng ilo$¢ gospodarstw, w sumie niemal 10°o
ogbtu gospodarstw istniejacych na terenie powiatu w 1811 r.122, Z tabeli
wynika, Ze nasilenie procesu wykupywania gospodarstw siega bardziej
wstecz, niz to poprzednio obserwowaliSmy, obejmujgc co najmniej cate
ostatnie ¢wieréwiecze XVIII stulecia wzgl. nawet okres od 1765 r.

Fakt, ze nasze informacje rozpoczynaja si¢ od potowy XVIII w, nie po-

“winien sugerowa¢ wniosku, ze przechodzenie gospodarstw ma podlegis
wlasnos$¢ chiopska rozpoczelo sie dopiero w polowie tego stulecia. Istnie-
nie juz w XVIII w. towarowej gospodarki chiopskiej, przechodzenie z renty
odrobkowej i produktowe] na pieniezng i ogdélny w XVIII w. wzrost pro-
dukeji rolnej uzasadniaja przypuszczenie, ze wykupno gospodarstw mialo
miejsce juz wezeéniej. Sladem tego sg gospodarstwa ,,wolne“, do$é licznie
wymienione w katastrze z 1749 r.

Ogoélem na terenie powiatu kozielskiego w 1811 r. 75% gospodarstw
bylo podlegla wilasnoscig chlopska, w szczegdlnosci zas 65°%0 gospodarstw

19 Arch. m. Wroclawia, Hs A 94.

120 Por. Orzechowski, Uwagi o przebiegu..., s. 137.

12t Ksiegi te sg przechowywane w sadzie powiatowym w Raciborzu. Pochodza
one z poczatku XIX w., stad wiec zawarte w nich informacje o dacie wykupienia
gospodarstw (z reguly w rubryce Onera perpetua przy wyliczaniu ciezaréw) nie sa
niestety kompletne.

122 Por. Orzechowski, op. cit., tab. III, s. 134—135.
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kmiecych, 68%0 zagrodniczych i 86% chalupniczych !**. Tak znaczny od-
setek chlopskiej wlasno$ci podleglej (wbrew twierdzeniom niemieckiej
burzuazyjnej literatury) dowodzi, ze proces polepszania sie praw chlopéw
do ziemi przybral w XVIII w. powazne rozmiary.

Zaobserwowany proces ma swe glebokie uzasadnienie w zachodzgcych
na Slgsku przemianach ekonomicznych. Druga potowa XVIII w. przebiegta
na Slasku pod znakiem rozwoju rolnictwa. Poczatkowo wystgpila przede
wszystkim ekstensyfikacja gospodarki (gtéwnie folwarcznej), co z kolel
pociggnelo za sobg wzmozony ucisk feudalny i podnoszenie chlopskich
panszczyzn. Jednak w ostatniej éwierci XVIII w. na tle konczacych sie
mozliwo$ci rozszerzania uprawianego arealu obserwujemy juz postepu-
jaca intensyfikacje gospodarki folwarcznej przez stosowanie ulepszonych
metod uprawy roli, uprawe roslin przemystowych i wysoke wartosciowych
pasz, wzmozone nawozenie, Wiagénie intensyfikacja gospodarki rolnej jest
faktem, ktéry ekonomicznie uzasadnia proces iloSclowego wzrostu chtop-
skiej wlasnosci podleglej.

Do przejécia ziemi na podlegla wlasnos¢ chlopska musiaty zaistnie¢
dwa podstawowe warunki. Po pierwsze nabycie gospodarstwa musialo
by¢ atrakcyjne dla chlopa, zapewnia¢ mu okreslone zyski, co moze miec
miejsce tylko w warunkach produkcji towarowe]j. Po drugie pan feudalny
musial wyrazi¢ zgode na nabycie gospodarstwa przez chiopa, innymi
stowy musial w tym mieé¢ okre$lony interes ekonomiczny, ktoéry zjawiat
sie na ogo6t rownocze$nie z intensyfikacjg produkeji rolnej w panskim fol-
warku.

Uintensywnienie produkeji folwarcznej wymagalo bowiem powaznych
inwestycji: nabycia odpowiednich narzedzi, sprowadzenia nasion nowych
upraw, sztucznych nawozow, przede wszystkim za§ zajecia odpowiedniej
ilo$ci sity roboczej do pracy na roli. Nieproduktywno$¢ pracy panszczyz-
nianej byla w tym czasie z naciskiem podnoszona. Wystarczy wspomnie¢
powazne przestrogi przed stosowaniem panszczyzn, wypowiedziane w 1778
przez Slaskie Towarzystwo Patriotyczne 124, W innym dziele dotyczacym
gospodarki rolnej czytamy:

,Panszczyzny nie przynosza panu spodziewanego pozytku, poniewaz sa
one zawsze gorzej wykonane niz praca wlasnego zaprzegu i najemnego
robotnika . .. Do$wiadczenie uczy wszedzie, ze pola uprawiane przez pan-
szcezyznianych chlopéw przynosza najgorsze zboze, dlatego tez celowym
jest wykorzystywa¢ panszczyzny chlopskie tylko w takich pracach, w kto-
rych nie jest waznym spos6b ich wykonania, np. zwézka piasku ... Mozna
przyjaé, ze zaprzeg dworski wykonuje prace dwa razy wieksza niz chlop-

123 Thidem, tab. IV, s. 138.
124 Oekonomische Nachrichten der Patriotischen Gesellschaft in Schlesien, VI,
1778, Breslau, s. 291.
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dukeji . . . z mocy wlasnej wladzy i we wlasnym interesie*, nabywat prawo
wlasnosci ,,jako prawo przywlaszczania®“ 3. Z tekstéw umoéw jednak wy-
nika, ze chlopu, ktéry naby! grunt czy gospodarstwo przystugiwalo wobec
nich tylko ograniczone prawo dyspozycji. Gospodarstwo moglo zostac
sprzedane przez chtopa tylko salvis herrschaftlichen Regalibus oraz pod
warunkiem nienaruszenia prawa pana feudalnego do laudemium i jego
,prawa blizszosci“ (Ndher-Recht), pod ktérym nalezy rozumie¢ prawo
pierwokupu 3. Jak wynika z wystawianych przez pana zatwierdzen kon-
traktéw alienacyjnych, owe regalia byla to po prostu suma powinnosci
zastrzezonych na rzecz feudala w akcie wyzupna danego gospodarstwa.

Z ograniczen chlopskich w dyspozycji nieruchomosciamj plyneta
prakiyka udzielania przez pana zatwierdzen dla wszelkich, catkowitych
i czesciowych alienacji dokonywanych miedzy chlopami. Réwniez dla hi-
potecznego obcigzenia chlopskiego gospodarstwa potrzebna byla zgoda
pana. Ograniczenia chlopéw w dyspozycji nabytymi gospodarstwami pole-
galy jeszcze na niemoznosci ich podzialu (cze$ciowej alienacji) bez specjal-
nej zgody pana. Rzecz jasna chodzilo tu réwniez o nienaruszenie herr-
schaftlicher Regalium: panszczyzn i pozostalych powinnosci, a takze o po-
dzial dotychczasowych powinnosci miedzy czesé odigczong i pozostaly po
podziale.

Jest oczywiste, Ze zatwierdzenia mialy na celu ochrone dochodéw
(uprawnien) pana feudalnego. Przy tym byly one wyrazem udziatu pana
we wladzy nad chlopskim gospodarstwem, witadza ta byta podzielona mie-
dzy chlopa i pana feudalnego.

Obok powyzszej prywatno-prawnej tresci panskich zatwierdzen nalezy
réwniez pamieta¢ o ich aspekcie publiczno-prawnym. Mianowicie w pew-
nym stopniu byly cne takze wyrazem wladzy publicznej przystugujacej
panu feudalnemu, réwnolegle do pelnionej przez niego wladzy policyjnej
i przystugujgcego mu sadownictwa. Dowodzi tego np. tekst okolnika
z 11 V 1764 (dla departamentu glogowskiego), przewidujacy kary dla pa-
néw, ktérzy udzielili zatwierdzenia kontraktom niezgodnym z obowigzu-
jacymi przepisami 1313,

Kontrakty kupna-sprzedazy miedzy panem i chlopamij nie ograniczaty
sie tylko do przenriesienia na chlopa okreslonych praw rzeczowych. Proécz
fego powodowaly one zmniejszenie powinnoséci pelnionych dotychezas
przez gospodarstwa bedace przedmiotem alienacji. Zmiana ta znajdowala
cdbicie w nomenklaturze: gospodarstwo dotad lassyckie a wiec dienst-
pflichtig, robothsam, po wykupnie od pana otrzymywalo okre§lenie frei-

0 Wieniediktow, op. cit., s. 39.
13t Brzezce nr 3 z r. 1765.
a2 K orn, VIII, s. 112,
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Mowiagce o przechodzeniu gruntéw na wlasnosé chlopska w czasie przed
opublikowaniem edyktu regulacyjnego droga kontraktéw kupna-sprze-
dazy nie mozna pomingé szczegélnej formy tych umoéw, tzw. dismembracji.
Byla to rozsprzedaz chtopom calo$ci lub cze$ci gruntow dworskich w danej
wsi (parcelacja), przy czym pan zachowywal dla siebie z reguly prawo
patronatu, sadownictwo i dochody z niego, prawo warzenia piwa i pedze-
nia wodki, prawo polowania, dawne czynsze i ,,honory* (tj. drobne czynsze
w naturze), czasem réwniez lasy i stawy. Ze sprzedazg chlopom ziemi na
wlasno$é podlegly taczylo sie zniesienie ich dotychczasowych panszczyzn,
ktore wobec likwidacji panskiego folwarku tracily automatycznie racje
bytu. Zaplata Swiadczona panu przez chlopéw za ziemie i zwolnienie od
panszczyzn byla zawsze bardzo wysoka, tak ze parcelacja stanowila po-
wazny docho6d dla pana feudalnego 138.

Dismembracji ulegaly grunty pana nie tylko wchodzace w sktad fol-
warku, ale wszystkie te wobec ktérych przystugiwalo panu pelne prawo
wlasnosci. Stad takze wszystkie gospodarstwa lassyckie w wyniku prze-
prowadzonej parcelacji mogty przej$¢ na wlasnosé¢ chtopska. Dismembra-
cje nie byly na Gérnym Slasku rzadkoscig 13, Mamy o nich wiadomos$é
z potowy XVIII w., z biegiem czasu wzmianXki o nich stajg sie czestsze 1.

Fryderyk II zgodnie ze swa politykg Bauernschutzu pozostawil wiel-
kim wiascicielom zupelng swobode parcelowania. Pewne ograniczenia
wprowadzono dopiero w marcu 1787 r. w postaci koniecznoéci uzyskania
zgody wladz na dismembracje 14!, Celem bylo tu przeciwdzialanie znosze-
niu panszezyzn przy parcelacjach, to bowiem mialo rzekomo obniza¢ ogél-
ng warto$¢ parcelowanych débr. Tak pojeta dismembracja nie byta atrak-
cyjna dla chiopa i dlatego w szerszej mierze mie znalazla zastosowania.

Diamretralng zmiane w stosunku do dismembracji przyniést przelom
XVIII j XIX w. Byl to czas szczegoélnego i dhugotrwalego natezenia walki
klasowej na Slasku, cigglych chlopskich buntéw, przez ktére czerwong
nicig snuly sie wcigz te same zadania: podziatu ziemi panskiej i zniesienia
ciezarow 2. W $wietle tego staje sie zrozumiale, ze pruskie panstwo za-
straszone przez rewolucje 1789 r. ktéra zmiotla we Francji ustroj feu-
dalny, skompromitowane w nieudanej wojnie interwencyjnej i od we-
wnatrz zagrozone ruchami chtopskimi musialo uczynié pewne ustepstwa
na rzecz chlopéw. Znalazly one wyraz w rozporzadzeniu (Deklaratoria)
z 14 VIII 1799, w ktérym wrecz zalecono panom $lgskim zamiane pan-
szezyzny sprzezajnej na czynsze przy parcelacji; o pieszej nie bylo mowy.

138 Ziekursch, op. cit, s. 222, 224—5.

139 Tbhidem.

140 K napp, op. cit., II, s. 137.

141 Korn, Neue Edikten-Sammlung, I, s. 141.
142 Ziekursch, op. cit, s. 227 i n.
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Deklaratoria znalazia wsrod chlopstwa gwaltowny oddzwiek, ktéry

stat sie grozny dla feudatow. Poczucie ich zagrozenia oddaje gtos hr. v. Ma-
gnis, ktéry w 1800 r. twierdzil, iz ,,zniesienie cigglej panszczyzny spowo-
duje upadek ustroju monarchicznego“ 143, Dzialajgc w interesie feudatow,
minister prowincji $laskiej wydat w dn. 25 I 1800 okélnik, w ktéorym
czytamy:
,Poddanym chtopom wydaje sie, ze panowie musza, cho¢by nie chcieli lub
lokalne warunki na to nie pozwalaly przysta¢ na takie zwolnienie w za-
mian za czynsz. Z tego powodu w niektérych miejscowo$ciach poddani
przestali juz peini¢ panszczyzne ... Tymczasem jednak deXxlaratoria nie
nakazuje, jedynie zaleca zwolnienie.* 14

Dalszym ustepstwem na korzy$¢ chlopéw byla wydana 1 V 1804 144a
druga ,,deklaratoria“ ktora oznajmita (§ 11) ,,ze w przysziosci glownym
celem kazdej dismembracji ma by¢ zniesienie panszczyzn® i to tak sprze-
zajnych jak pieszych. Niemniej jednak ciggle bylo to tylko zalecanie
feudatom parcelowanie ich majatkéw, uzalezniajgce calg reforme od ich
,,dobrej woli*.

W wyniku parcelacji, tak jak przy zwyklym kontrakcie kupna-sprze-
dazy, chlop uzyskiwal wlasnosé¢ podlegla. Dokladniej o tym poucza po-
morska instrukcja z 1 IX 1805 oraz rozporzadzenie z 11 III 1806, gdzie
czytamy: 143
»Poddanym chtopom nalezy zapewnié¢ pelng wolnos¢ od panszezyzny
i zniesienie ich poddanstwa. Gospodarstwa nalezy im oddaé¢ jako dobra
czynszowe (Zinsgiiter; w dziedziczne oczynszowanie lub dziedziczng dzier-
zawe.“

Wymienione tu prawa rzeczowe stanowig witasno$é podlegla.

W okresie, ktérego dotyczyly wypowiedziane dotad uwagi, tj. do wy-
dania edyktu z 9 X 1807 polepszenie praw chlopskich do ziemi polegalo
przede wszystkim na wzroscie odsetka chtopéw majgcych do ziemi prawo
wlasno$ci podleglej. W dziedzinie samych praw chlopéw do ziemi koniec
XVIII i poczatkowe lata XIX w. nie przyniosty wlasciwie nic nowego.
Nalezy to podkresli¢ réwniez w stosunku do pruskiego Powszechnego
Prawa Krajowego (Landrecht), ktére w zasadzie utrzymalo wszystkie
dotychczasowe ograniczenia. Jedyng drobng nowo$¢ w landrechtie stanowi
przepis, wprowadzajacy wobec gospodarstw lassyckich, w razie watpliwo-
$ci, domniemanie o dziedziczno$ci praw ich posiadaczy 6.

W drugiej pol. XVIII w. obok wykupywania gospodarstw miaty row-
niez miejsce tzw. Freikdufe, czyli zwolnienia gospodarstw bedacych juz

143 K orn, Neue Edikten-Sammlung, VI, s. 358.
4 Knapp, op. cit.,, II, s. 141.

442 K orn, Neue Edikten-Sammlung, IX, s. 69.
45 Knapp, op. cit., IT, s. 143—144.

146 A LR, Teil I, Tit. XXI, § 634.

17*



260 Kazimierz Orzechowski

wtlasno$cia chlopskg od ciezaréw przez nie ponoszonych, rzecz jasna za
okreslonym odszkodowaniem. Tego rodzaju umowa powodowala, ze gos-
podarstwo dotad ,,panszczyZniane® stawalo sie ,,wolnym® (Freistelle).
Nie bylo to oczynszowanie w sensie zamiany okreslonej iloci ciezar6w na
pewng periodyczng oplate. Freikauf byt bowiem umowa kupna-sprzedazy,
w ktorej pan odstepowatl chlopu (,,sprzedawat) panszezyzny dotad przez
niego pelnione, otrzymujgc w zamian umoéwiong cene kupna, przewaznie
b. wysoka 147. Wykorzystane zrédla dostarczyly bardzo mato informacji
o tego rodzaju umowach. Okoliczno$¢ ta nie uprawnia jednak jeszcze do
wniosku, iz w ogéle Freikauf wystapit tylko w znikomej ilosci.

Konczac omoéwienie przeksztalcen praw gorno-slaskich chlopow do
ziemi w XVIII w. nalezy jeszcze podkresli¢ z naciskiem fakt wielokrotnie
powyzej stwierdzany, Zze mianowicie przeksztalcenia te dotyczyly tylko
pewnej czesci chlopéw, ekonomicznie silniejszych, ktérzy zdotali wykupic¢
ziemie od pana. Natomiast uprawnienia pozostalej ludnosci chlopskiej po-
zostaly w zasadzie bez zmiany. Co wiecej: ucisk feudalny w stosunku do
nich wzrost jeszeze, mnozyly sie panszczyzny i powinnosci nadzwyczajne,
nadal trwaty rugi.

VI. REFORMY PIERWSZEJ POLOWY XIX WIEKU

A. EDYKT z 9 X 1807 R.

Rosnacy w koncu XVIII w. wyzysk feudalny w konsekwencji powodo-
wal wzmozenie walki klasowej chtopstwa. Ostatnie 20-lecie XVIII i pierw-
sze lata XIX w. przeszly na Slasku pod znakiem cigglych buntéw chlop-
skich, powszechnej niemal odmowy pelnienia powinnoSci, czynnych j bar-
dzo gwaltownych wystapien przeciw panom feudalnym. W niematym
stopniu do uintensywnienia walki klasowej na Slasku przyczynily sie echa
rewolucji francuskiej i wprowadzonych przez nig zmian, przeniesione za
posrednictwem wojsk walczacych przeciw mlodej republice francuskiej
w latach 1792—1795, a i echa insurekcji ko$ciuszkowskiej. Hasta wysu-
wane przez masy chlopskie z natury rzeczy dotykaty gléwnie ich obcig-
zen: zadano likwidacji wszystkich powinnosci lub co najmniej ich znacz-
nego obnizenia, domagano sie zniesienia czynszéw $wiadczonych panom,
zadano usuniecia znienawidzonych funkcjonariuszy dworskich i soltysow
oraz wykluczenia kar cielesnych, oponowano gwattownie przeciw pozba-
wieniu wsi pastwisk branych przez dwory pod uprawe w zwigzku z eksten-
syfikacja gospodarki, przeciw podnoszeniu czynszéw od pastwisk, zalesie-
niu polan lesnych i wyrebéw. Wsréd zrewolucjonizowanego chlopstwa

147 Por. np. Arch. KGK, Ratibor 1. inw. 27 (Altendorf): ... Verkauft dem... die
sdmtlichen herschaftlichen Hofedienste...; cena ,kupna“ wyniosta w cyt. wypadku
700 tal.
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bardzo popularne byly hasta rewolucji francuskiej: méwiono glosno i z po-
grozkami o réwno$ci i wolno$ci, o podziale gruntéw panskich miedzy
chlopéw, o zniesieniu wszelkich obcigzen. W celu wymuszenia swych za-
dan chtopi odmawiali pelnienia powinnos$ci, zbierali sie w gromady po
kilkaset gtéw i uzbroiwszy sie przeciwstawiali niejednokrotnie nawet sil-
niejszym oddzialom wojskowym. Napadano panéw w ich dworach, chtopi
wywierali zemste na znienawidzonych dworskich urzednikach, wypasali
panskie lgki, gwaltem brali drzewo z panskich lasow. Poszczegdlne zbun-
towane wsie komunikowaly sie ze soba, zbierajgc sie razem w wieksze
uzbrojone gromady dla obrony przed wojskiem wysylanym na u$mierze-
nie buntow 148,

Gwaltowne ruchy rewolucyjne wybuchajgce co moment w innych stro-
nach Slaska stanowily dla klasy panujacej powazne niebezpieczenstwo.
Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze w nich nalezy szukaé¢ gléwnych .
przyczyn nowych reform z pierwszej ¢wierci XIX w.

Epoka ,,wielkich reform“ zwigzanych z nazwiskami Steina i Harden-
berga rozpoczyna sie po druzgocacych kleskach Prus pod Jeng i Auer-
stddt. Przyczyng tych klesk bylo zacofanie Prus, tkwigcych jeszcze gle-
boko w feudalizmie. ,,Rzad pruski uchodzac niemal do granic Rosji zro-
zumial, ze synéw wolnych francuskich chlopéw swobodnie wladajacych
ziemig nie mozna pokona¢ przy pomocy synéw chlopow panszczyznianych,
zyjacych w ciaggltym leku, ze z ziemi zostang zegnani. .. 19,

Wprawdzie $wiadomosé potrzeby dokonania daleko idacych reform
byla w Prusach jeszcze przed wojnami napoleonskimi coraz bardziej po-
wszechna, poczatkowo jednak zabiegi i wysitki mezow stanu kierowaty
sie wylacznie w kierunku unowocze$nienia organizacji wiladz central-
nych 159,

Dopiero jednakx kleski pod Jena i Auerstddt staly sie bezpo$rednim
bodzcem dla podjecia reform. Reformy te mialy powazne uzasadnienie
ekonomiczne. Rozw6j przemystu wymagal bowiem zniesienia wiezéw oso-
bistego poddanstwa, aby umozliwi¢ w ten spos6b migracje bezrolnego pro-
letariatu wiejskiego i przyplyw najemnych ragk roboczych do przemystu.
Z drugiej strony wzrost burzuazji i jej dgznosé do ciagniecia zyskow takze
z produkeji rolnej rodzily postulat likwidacji feudalnych ograniczen
obrotu ziemig. Dalsza istotna przyczyna lezala w powaznym zagrozeniu
Prus przez walki klasowe chlopstwa. Uznawali to wspélcze$ni stwier-
dzajac otwarcie, ze

18 Por, przypis 142.

49 Engels, Kriestjanskaja wojna..., s. 136.

150 Die Reorganisation des Preussischen Staates unter Stein und Hardenberg,
cz. 1, tom I, (Publikationen aus den Preussischen Staatsarchiven, Bd. 93), nr 1, 3,
4,5 7, 81w in.
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» - . gdyby nie zostaly wydane ustawy uwalniajgce chlopbéw, wybuchla-
by. .. nieuchronnie barbarzynska rewolucja tak jak we Francji, a wtasci-
ciele ziemscy tak jak tam/ zostaliby rozszarpani przez wésciekly bestie
ludu ... 15

Wies¢ o zamierzonym zniesieniu poddanstwa dotarlszy do ogdtu prus-
kiej szlachty wywolata burze protestow. Feudalowie zgdali, by jako od-
szkodowanie za zniesienie poddanstwa pozostawié¢ im zupelng i swobodng
dyspozycje gruntami chlopskimi, by za$ sama reforma zostala odroczona
na 3 lata celem poczynienia przez szlachte odpowiednich przygotowan.
W dalszym ciggu zadano, by edykt przed opublikowaniem by} zachowany
w najscislejszej tajemnicy dla zapobiezenia nieuehronnym w przeciwnym
razie buntom chlopstwa. Wreszcie feudalowie domagali sie, aby poddan-
stwo zostato zniesione jednoczesnie w calym panstwie, celem uniemozli-
wienia zbiegostwa ludno$ci wiejskiej 192, Wypowiadane zadania w znacz-
nej czesci pokrywaly sie z rozwazanymi przez rzad projektami; w pozo-
stalej za$ czesci zostaly uwzglednione. Sprzeciwiono sie tylko czesciowo
zadaniu odsuniecia reformy na okres trzyletni.

Diametralnie odmienne niz feudaléw bylo stanowisko, jakie wobec
reformy zajela burzuazja. Nawet tak reakcyjny historyk jak Treitschke
musial tu przyznaé¢ postepowosé burzuazji, stwlerdza]ac jej zdecydowane
poparcie dla kwestii zniesienia poddanstwa 153

Koniec koncéw zostat wydany dn. 9 X 1807 r.1%* tzw. edykt pazdzierni-
kowy, rozpoczynajacy epoke ,,wielkich reform*. Engels piszac o nim skon-
statowal, iz ,,zni6st on nominalnie i tylko na papierze poddanstwo, .. .lecz
w rzeczywistos$ci niemal wszystko pozostalo bez zmiany 55, Podobnie edykt
ten ocenit Kasematten-Wolff: 156

»Pod tchnieniem francuskiej rewolucji upadlo dziedziczne poddanstwo,
owa malo zlagodzona, w rzeczywistosci jeszcze bardziej surowa forma
wlasciwej niewoli osobLste] W dalszym; ciggu jednak tak jak przedtem
utrzymaly sie panszczyzny i dni dworskie, §wiadczenia w plenladzu iw na-
turze na rzecz mito§ciwego pana patrymonialnego. Przez zniesienie dzie-
dzicznego poddanstwa uzyskal chlop wylacznie nastepujace korzysci: po
pierwsze dzieci jego nie musiaty za psie pienigdze i nieprzyrzadzona strawe
stuzy¢ u dziedzica jako pastuchy jego woldw, koni czy swin, badZz tez

151 Ueber die Ursachen des gesunkenen Preises der Rittergiiter in Schlesien.
Schlesische Provinzialbldtter, Bd. 109, s. 46.

12 Knapp, op. cit,, II, s. 158—9.

153 Treitschke H., Deutsche Geschichte im XIX Jahrhundert, Leipzig 1885,
I, s. 281.

154 Edikt den erleichterten Besitz. und den freien Gebrauch des Grund-Eigen-
thums, sowie die personlichen Verhiltnisse der Land-Bewohner beftreffend, Vom
9ten Oktober 1807, GS 1806—1810, nr 16, s. 170.

155 Engels, op. cit., s. 136—T7.

158 Wolff op. cit.
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panszczyzn sprzezajnych jest mozliwe, choé jeszeze nie natychmiast znie-
sienie panszczyzny pieszej jest niemozliwe i niepozgdane 1%, W wyniku
obrad zgromadzenia deputowanych pierwotny projekt ulegt wielu po-
waznym zmianom i w nowej redakeji zostat przedtozony kroélowi i przez
niego w dniu 14 IX 1811 r. zatwierdzony.

Ustawa ta %%, znana powszechnie jako edykt regulacyjny, wprowa-
dzita specyficzng forme polepszania chlopskich praw do ziemi lgczacy sie
ze zniesieniem panszczyzn, ktérg nazwano regulacjg (Regulirung). Co
przez ten termin dokladniej nalezy rozumieé¢ wyjasnia § 6 cyt. edyktu:
»,Uprawnienia, ktére zwykle lezg u podstaw (regulacji) i dlatego winny
zostac odszkodowane, sg to:

a) sposréd praw wlasciciela folwarku prawo wlasnosci, panszezyzny,
daniny w pienigdzu i naturze, zaloga, stuzebnosci na gruntach chtopskich;

b) sposrod praw zobowigzanego (chtopa) prawo do pomocy pana na
wypadek nieszcze$cia, prawo do pobierania chrustu z lasu i inne upraw-
nienia lesne, obowigzek pana do budowy i naprawy chtopskich budynkow,
zobowiazanie pana uiszcza¢ za chlopa podatki i inne daniny publiczne, gdy
ten bedgc w biedzie nie moze ich sam pokry¢, prawo wypasania bydta na
panskim pastwisku.*

Stowo ,,zwykle* dowodzi, ze wyliczenie cyt. paragrafu nie jest wyczer-
prujace. Konkretna regulacja nie musiala objaé bezwzglednie wszystkich
obciagzen i uprawnien w § 6 wyliczonych. Axty Komisji Generalnej z Wroc-
lawia pozwalajg stwierdzi¢, ze w wyniku regulacji bezwzglednie przeka-
zywano chlopu gospodarstwo na wlasnosé 1% | zwalniano go z panszczyzn,
pana za$ zwalniano z cbowigzku pomocy, budowy i naprawy budynkow
oraz uiszczania za chlopa publicznych danin. Pozostate uprawnienia wy-
mienione w § 6 wchodzity w tresé konkretnej regulacji, o ile taka byta
wola stron.

W mysl postanowien edyktu z 14 IX 1811 regulacji mogtly ulec jedynie
gospodarstwa nie stanowigce chlopskiej wlasnosci 167, a wiec z wylgcze-
niem gospodarstw, ktéore — uzywajac terminologii prawa feudalnego —
byty chlopom oddane als Eigenthum, Erbzinsgiiter oder zu Ertachts-
recht 18, Regulacja obejmowala zatem gospodarstwa lassyckie dziedziczne
i niedziedziczne, lecz tez nie wszystkie, bowiem tylko kmiece i zagrod-
nicze %9, Regulacja gospodarstw chatupniczych zostala pozostawiona

165 Knapp, op. cit.,, II, s. 256 i n.

166 Por. przypis 86.

1662 Na wtasno$¢ podlegla, por. nizej.

17 RE § 3 ust. 2.

18 Deklaration des Edikts vom 14. September 1811, wegen Regulierung der
gutsherrlichen und bdauerlichen Verhdltnisse, vom 29 Mai 1816, GS 1816, nr 358, s. 153,
art. 2; RE § 2.

19 RE § 4.
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wolnej woli pana 7%, Dodatizowe ograniczenia wprowadzono wobec gospo-
darstw zagrodniczych na Gornym Slasku, regulacji spo$rod nich poddajac
tylko te, ktore istniaty juz w 1749 r. Procz tego za$ regulacja ich miala
polegaé na pozbawieniu ich wiekszosci gruntéw z pozostawieniem na
gospodarstwo nie wiecej jak po 5 morgéw pruskich "', Praktycznie zatem
oznaczalo to odebranie chlopom-zagrodnikom znacznej czeSci posiadanej
przez nich ziemi. Pozostale goérno-s$laskie gospodarstwa zagrodnicze wy-
kluczono od regulacji na zasadach edyktu, pozostawiajac jg swobodnej
woli stron 172,

Gospodarstwa objete postanowieniami edyktu z 14 IX 1811 ulegaty
regulacji dopiero wskutek zawartej umowy, w momencie jej wyxona-
nia 1. Edykt wprowadzil norme odszkodowania (Normalentschdadigung),
$wiadczonego panu odmiennie za gospodarstwa chlopskie posiadane dzie-
dzicznie (¥3 gruntéw) i niedziedzicznie (polowa gruntéow). Obok odszko-
dowania w ziemi przewidziano je rowniez w rencie zbozowej lub
pienieznej, wzgl. w kapitale 174, Précz tego jako odszkodowanie za pozo-
stawienie chtopu w calosci jego obejscia i za serwitut le$ny chlop przej-
mowal na siebie calo$¢ ciezaré6w komunalnych i zobowigzywat sie do
pewnej ilo$ci panszezyzn pomocniczych rocznie 1%, § 51 edyktu informuje,
»ze utrzymanie pewnych pomocniczych panszczyzn mialo na celu zapo-
biec ruinie panskich folwarkéw, wzgl. powaznym trudnosciom wystepu-
jacym na tle braku robotnikéw*. Stad tez zrozumiala staje sie niezwykla
troska, jakg w edykcie otoczono pomocnicze powinnosci, postanawiajac,
ze mimo wprowadzenia goérnej granicy ich iloSci (10 sprzezajnych i 10
pieszych dni rocznie, wzgl. po 10 pieszych meskich i kobiecych) za zgoda
obu stron mogty one byé dowolnie podwyzszone. Umowa o $wiadczenie
panszczyzn pomocniczych obowigzywala tylko przez 12 lat, po upltywie
tego czasu jednak mogla zosta¢ przedtuzona na dalszych lat 12 itd. Zreszta
nawet gdy jej nie prolongowano, obowigzek $wiadczenia panszczyzn po-
mocniczych nie wygasal sam przez sie: konieczne dla jego zniesienia byto
przeprowadzenie specjalnego postepowania reluicyjnego 7%. Niezaleznie od
panszczyzn pomocniczych panowie goérno-$lascy mieli jeszcze mozno$é
wykorzystania powinnos$ci regulowanych zagrodnikéw, ktorzy zobowig-
zani byli przez 4 lata po dokonaniu regulacji speiniaé¢ (wprawdzie za

170 RE § 46 ust. 2.

171 RE § 57 A, pkt. 1—8, 10.
2 Ibidem, pkt. 9.

173 RE § 31.

174 RE §§ 12, 20, 26, 37.

5 RE § 16.

¢ RE § 17, AO § 22.

1

1

1
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wynagrodzeniem) prace przez dwér wymagane 7. Wreszcie dla pana
_istniata jeszcze jedna mozliwo$¢ wykorzystania chlopskiej sity roboczej:
gdy odszkodowanie okre$lono w rencie zbozowej, a ta uiszczana byla
nieregularnie, pan mial prawo zada¢ w zamian pewnej ilosci panszezyzn
rocznie 178,

Regulacja miata by¢ zasadniczo przeprowadzona przez strony w dro-
dze dobrowolnego porozumienia i niezaleznie od przepiséw edyktu, na
co ustawa przewidziata dwuletni termin od momentu jej opublikowania.
Po uplywie powyzszego terminu regulacja winna byla byé przeprowa-
dzana na jednostronny wniosék chilopa lub pana cho¢by wbrew woli
drugiej strony; w braku za$ takiego wniosku dokonana z urzedu przez
specjalne wtadze 17, ’

Zestawiwszy postanowienia edyktu z projektem rzadowym stwier-
dzamy, iz w edykecie: a) nastapito zwolnienie tempa reformy przejawiajgce
sie przede wszystkim w uzaleznieniu przejscia ziemi na wlasno$¢ chlopa
od zawarcia specjalnej umowy oraz w wprowadzeniu 2-letniego terminu
dla swobodnej ugody stron z uchyleniem na ten czas postanowien edyktu,
b) w edykcie odrebnie potraktowano gospodarstwa dziedziczne od nie-
dziedzicznych, c) edykt wykluczyl od regulacji wszystkie gospodarstwa
drobne (chalupnicze) oraz cze$é gérno-s$laskich zagrodnikéw, co do pozo-
statych za$ gospodarstw zagrodniczych Gérnego Slagska wprowadzit bardzo
niekorzystne przepisy, d) w edykcie wprowadzono powinnos$ci pomocnicze.
Zestawienie zmian wprowadzonych przez edykt z zadaniami wypowia-
danymi w zgromadzeniu deputowanych przez wielkich wlascicieli dowodzi,
ze pokrywaja sie one niemal catkowicie. W szczegdlnosci trzeba to stwier-
dzi¢ w stosunku do panszczyzn, bowiem wprowadzone powinnosci
pomocnicze sg niczym innym jak zapewnieniem folwarkowi pafszezyzn
w okresie najintensywniejszych prac rolniczych.

Edykt regulacyjny pozostawal w pelnej harmonii z interesami wtasci-
cieli folwarkéw. Zostatla w nim utrzymana kolejno$é znoszenia panszczyzn
z wysunieciem panszczyzn sprzezajnych na pierwszy plan; wyraznie
réwniez utrzymaniu panszczyzny pieszej stuzyl przepis wykluczajacy od
regulacji mniejsze gospodarstwa, te bowiem z reguty ponositly powinnosci
piesze.

Aby pozna¢ dokladniej sytuacje prawna chlopa po przeprowadzonej
regulacji rozpatrzymy przykladowo tekst regulacyjny umowy (czyli
recesu), dotyczacej 10 kmieci ze wsi Ortowice, pow. kozielski, z 1819 r.180,

177 RE § 57 A pkt. 10.

178 RE § 26.

179 RE § 5.

180 Arch. KGK, Cosel 0—6, 1. inw. 675.
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Prawa rzeczowe nabywane przez kmieci zostaly w niej nastepujgco okre-
$lone: ' '

.- .. (Die Robothbauern) erreichen... ein freies und uneingeschrinktes Eigen-
thums-Recht nicht nur auf sdmtliche, zu ihren Giitern gehirige Wohn-
und Wirtschafts-Gebdude, auf das dabei befindliche Gartenland, sondern
auch auf calle diejenigen Grundstiicke, die ihnen an Acker, Wiese und
Hutungs-Terrain, den Hofe-Raum mit hinzugerechnet... zum Genuss
und Eigenthum tradirt und zugemessen worden... (§ 2)

... Vermége des hierauf eingerdumten Eigenthums kénnen die Bauern
mit denen ihnen jetzt verliehenen Giitern nach Belieben schalten und walten,
sie diirfen sie verpfinden, vertauschen, auf ihre Erben ibertragen, im
Ganzen oder in einzelnen Theilen verdussern und alle Handlungen darii-
ber giiltig vorzunehmen, welche eine gesetzliche Folge des 'Eigenthums-
Rechts sind. (§ 4).

Ihr Eigenthum ist ferner frei und wunbeschrinkt, mithin von den sonst
im Lande tblichen Belastungen der Rustical-Griinde, dass darauf Herr-
schaftliche Schaafe gehiitet werden konnen, auf immer losgesprochen. (§ 5)
Endlich erstreckt sich das eingerdumte Eigenthums-Recht nicht bloss
auf die Oberfliche der... Grundstiicke, sondern auch auf deren Unterlage
also, dass sich die Bauern alle Arten von Mineralien und Diinger Erden
wenn sie Land tiblich dem Privato zustehen, und einst entdeckt werden
sollten, ohne Einspruch des Dominii zu eignen diirfen. (§ 7)”.

Mamy tu niewatpliwie do czynienia z prawem wlasno$ci. Niemnie]j
jednak nalezy jeszcze odpowiedzie¢ na dwa pytania: czy wlasnosé ta
naprawde byla ,wolna i nieograniczona‘ oraz na czym polegajg jej ewen-
tualne roéznice w zestawieniu z prawami przekazywanymi chlopom
w drodze kontraktow kupna-sprzedazy sprzed 1811 roku.

W kwestii pierwszej: Przytoczone sformulowania sugeruja, ze regu-
lowany chlop otrzymywal pelne i nieograniczone prawo wiasnosei. Wnio-
sek ten popiera § 6 edyktu lit. a, pkt. 1, gdzie mowa jest zupelnie ogolnie
o zniesieniu prawa wlasnosci pana. Rowniez teksty innych receséw (np.
kmieci z Ostroznicy z 6 X 1821) 18! potwierdzajg to przypuszczenie sto-
sujac zwrot: :
... dass sie damit Schalten und Walten, dieselben (gospodarstwa) Ganz-
oder Theilweise verkaufen, vertauschen, verschenken oder vererben konnen,
wie sie nur immer wollen, ohne alle Einschrinkung, doch unbeschadet
der Rechte eines Dritten...”.

gdzie jako jedyne ograniczenie dyspozycji gospodarstwem wystepuja
prawa osoéb trzecich. Powyzszemu przecza jednak dalsze postanowienia

181 Ibidem, C-1, 1. inw. 673.



270 Kazimierz Orzechowski

recesu. Oto w § 19 kmiecie zobowigzali sie do uiszczania panu okreslonej
renty pienieznej w charakterze odszkodowania. § 22 postanawial, ze
czynsze dotad placone panu cigzy¢ beda nadal na regulowanych gospo-
darstwach. § 23 w miejsce zwyklego laudemium uiszczanego z okazji
przejscia gospodarstwa chlopskiego na innego wtasciciela wprowadzit
periodyczny czynsz w okre$lonej wysoko$ci (Laudemial-Canon). Wreszcie
§ 24 zastrzegt dla pana okre$lone panszczyzny pomocnicze. Wymienione
postanowienia dowodza, ze mimo nazwania praw chlopa wlasnoscig
»pelng i nieograniczona' szereg uprawnien do gruntu chlopa nadal przy-
stugiwal panu feudalnemu. Brak udzialu pana w dysponowaniu uregu-
lowanymi gospodarstwami chtopskimi obok szeregu powinno$ci tych
gospodarstw na rzecz pana dowodzg, ze mamy tu do czynienia z upraw-
nieniami identycznymi jak te, z ktéorymi spotkaliSmy sie u chlopéw-
wiagcicieli podlegtych po zmiarach, wprowadzonych przez edykt z 9 X
1807. Tak wiec, réwniez w wyniku regulacji chlop stawat sie tylko wiasci-
cielem podlegtym.

Dla rozwigzania drugiej z postawionych kwestii postuzymy sie tekstem
kontraktu wykupu gospodarstwa nr 3 w Brzezcach (pow. kozielski) z 1765
roku 182, ktéry do$¢ obszernie okre$lit prawa nabywcy. Czytamy tam:
,»(Der Kdufer) mit selbigen (Realititen) gleich andern erblichen Besitzern
schalten wund walten, solche mnach seinem besten Wissen und Gewissen
nutzen wund geniessen, auch wverkaufen, wvertauschen, verpfinden und
vererben konne und moge jedoch dass solches allemal Consensu Hoch
Griflich Gnddiger Herrschaft, als welche sich hierbey das Laudemial und
Ndher Recht wie auch andere daher fliessende iura ausdriicklich vorbehilt
geschehe...”

Stwierdzamy réznice nastepujgce: wyliczajgc uprawnienia nabywcy kon-
trakt z XVIII w. nie wymienil moznoéci dzielenia, ponadto zastrzegt
koniecznos$¢ zgody pana na alienacje.

Podzialy gospodarstw chlopskich byly w XVIII w. ustawowo zaka-
zane 18, stad wiec chlop nabywszy gospodarstwo nie mogl tego rodzaju
prerogatyw uzyskaé. Zakaz ten zostal uchylony dopiero w edykcie paz-
dziernikowym (§ 4), odtad wiec prawo to uzyskali automatycznie wszyscy
chiopi-wlasciciele podlegli, réwnoczesnie z uchyleniem panskich zatwier-
dzen w ogole.

Dalsza istotng kwestig jest, czy chlopom, ktorzy wykupili gospodar-
stwa przed 1811 r. przystugiwalo prawo wlasnosci w stosunku do kopalin
znajdujacych sie na ich gruntach. Jak wiadomo z postanowien cyt. recesu,

18 Por, przypis 131.

183 Por. edykty z 14 VII 1749 (K orn, Edikten-Sammlung TII, s. 517), 1 XT 1764
(ibidem, VIII, s. 318) i in.















Przeksztalcenie praw chlopéw do ziemi 275

typowo Kkapitalistyczng: rozmiar produkecji chlopskiego gospodarstwa.
Miernikiem miat tu by¢ fakt utrzymywania w gospodarstwie sprzezaju
(co w dziedzinie ponoszonych na rzecz pana ciezarow wystepowalo jako
powinno$¢ pelnienia panszczyzny sprzezajnej) lub co najmniej koniecz-
no$é stosowania sprzezaju przy uprawie gruntéw nalezacych do gospo-
darstwa. Odtad uwtlaszczeniu mieli podlega¢ tylko samodzielni producenci,
zdolni dostarcza¢ towar na rynek. Gospodarstwa ich okreslono w dekla-
racji jako Ackernahrungen, wymagajac procz tego, by byly one ujete
w spisach podatkowych prowincji, by w okre§lonym momencie (tzw.
Normaljahr, dla Slaska 14 VII 1749) byly rzeczywiscie obsadzone przez
chiopoéw oraz, by w stosunku do nich w czasie publikacji edyktu regu-
lacyjnego spoczywal na panu obowigzek cigglego ich obsadzania. Pozo-
state gospodarstwa uznano za uposazenia stuzbowe (Dienstfamilienetablis-
sements) i wykluczono je od regulacji 193, Réwnoczeé$nie zostaly uchylone
wszystkie poprzednie postanowienia okre$lajgce zasieg gospodarstw pod-
legajacych reformie. W ten sposéb szczegblne ograniczenia wzgledem
zagrodnikéw goérno-§laskich zostaly zniesione, ich sytuacja poprawiona
i zrownana z gospodarstwami tego typu w pozostalych prowincjach
pruskich. Odnosnie do powinnos$ci pomocniczych w deklaracji postano-
wiono, ze w razie potrzeby pana chlop, nawet wbrew swej wholi, moze
by¢ ohecigzony wyzszym ich wymiarem, niz to bylo oznaczone w edyk-
Cie 194.

Sposroéd zmian wprowadzonych przez deklaracje wyrézni¢ nalezy
jeszcze przepis uchylajacy regulacje przeprowadzang z urzedu %5, W ten
sposéb postepowanie regulacyjne zostalo ograniczone do ,swobodnej‘
ugody stron i do procedury wszczynanej na wniosek jednego z zaintere-
sowanych. Panstwo zostalo pozbawione mozliwo$ci wplywania na przy-
spieszenie reformy. Ulegajac zadaniom wielkich wtascicieli pozbawiono
edykt regulacyjny jednego z najistotniejszych jego postanowieh. Procz
tego deklaracja wniosta dalszg jeszcze modyfikacje postepowania regu-
lacyjnego, rowniez idacg po linii zadan wielkich wtascicieli. Mianowicie
wprowadzono w niej nowy typ procedury, zblizony bardzo do ,,swobod-
nej ugody stron. Byly to zwykle rokowania stron bez udzialu wladzy,
jedynie za$§ wynik tych rokowan (zawarta umowa) podlegala Xkontroli
kompetentnych wtadz i ich zatwierdzeniu 1%. Przez wprowadzenie tego
rodzaju postepowania dano droge dla obejsScia procedury toczonej w ca-
losci przed wladzami, powiekszajgc przez to znacznie mozliwosei nacisku
pana feudalnego wobec chlopa.

193 Dekl. art. 4—5.
194 Dekl. art. 38.
195 Dekl. art. 9.
196 Tbidem, ust. 2.
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dokladnie material dotyczacy pow. kozielskiego naprowadza jednakze na
inne wnioski. Oto ilos¢ regulacji zagrodniczych po opublikowaniu tego
rozporzadzenia, zatem w czasie najwyzszych ograniczen, zamiast zmale¢
powaznie wzrosta. Mimo ze w tych wypadkach najczeSciej miato miejsce
postepowanie wszczete na wniosek i toczone przed wladzami nie ulega
watpliwosci, ze tylko bardzo znikomy odsetek uregulowanych zagrodni-
kéw miatl wg rozporzadzenia z 13 lipca prawo domagaé sie regulacji.
W przewazajacej wiekszoSci wypadkéw u podstaw regulacji musiata lezeé
zgodna wola stron. Stad dalszy wniosek: op6r pandéw przeciw znoszeniu
panszczyzn pieszych w znacznej mierze pelnionych przez zagrodnikow
musial juz stabngé, skoro mimo mozno$ci niedopuszczenia do regulacji
gospodarstw zagrodniczych panowie jednak na nig przyzwalali. Wniosek
ten znajduje potwierdzenie w fakcie, iz w czasie nasilenia zagrodniczych
regulacji panszezyzna piesza stanowila juz tylko pewng cze$¢ ogédtu rak
roboczych stosowanych w produkeji folwarcznej.

Rozpatrzenie regulacji zagrodniczych tego okresu w zaleznosci od roz-
miaréw wlasnosci pansikiej doprowadza do stwierdzenia, iz przewazajaca
ilo$eé regulacji miata miejsce na terenie wilasnos$ci magnackiej. To z kolei
dowodzi, ze ten typ wlasnosci byl najbardziej zaawansowany w rozwoju
i w produkeji wykazywal najwyzszy udzial najemnych rak roboczych 2.

Przechodzenie gospodarstw zagrodniczych na wtasnosé chlopska w dro-
dze zwyklych umoéw kupna-sprzedazy, cho¢ mialo miejsce, bylo jednak
rzadkim zjawiskiem 209,

Regulacja chatupnikéw w ogéle nie byta przewidziana przez omoéwione
dotychczas ustawy. Niemniej wystepowala ona niejednokrotnie zaréwno
w trybie zwyklego postepowania regulacyjnego jak w drodze kupna-
sprzedazy. W pierwszej polowie XIX w. zachowala jednak wytacznie spo-
radyczny charakter 21°.

Poprzednio stwierdziliSmy, ze prawa przystugujace do ziemi pewnej
czesci chlopstwa po reformie 1807 r. oraz prawa nabywane przez chiopow
przy regulacji stanowily jeszcze wlasnosé podlegly, powaznie ograniczong
powinno$ciami na rzecz wlasciciela zwierzchniego oraz sagdownictwem pa-
trymonialnym. Dalszym etapem rozwoju praw chiopskich do ziemi mu-
siata by¢ likwidacja wspomnianych ograniczen, tzn. reluicja cieza-
réw ponoszonych na rzecz pana 2,

28 Orzechowski, op. cit,, s. 154—155.

209 Thidem, tab. VII, s. 147.

210 Thidem, s. 150.

211 Przemiany tego rodzaju zachodzily juz weceze$niej w postaci omdéwionych
poprzednio Freikauféw. Umowy te po wydaniu edyktu regulacyjnego przybieraty
rowniez forme regulacji pozornych, por. Orzecho wski, op. cit,, s. 159—160.
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Przejecie przez ustawe z 7 VI 1821 ograniczen deklaracji z 1816 r.
powodowalo, ze wszystkie gospodarstwa niesamodzielne (Dienstfamilien-
etablissements) mogly ulec reluicji tylko za zgoda obydwu stron. W wy-
padku Dreschgirtner dolno-$laskich sytuacja ta — formalnie biorgc —
uniemozliwiala panom likwidacje wbrew woli chlopéw dotychczasowego
wynagrodzenia w naturze i przej$cie na wynagrodzenie pieniezne, dajace
wieksze mozliwosei kapitalistycznej eksploatacji. W tym tez lezy przy-
czyna wydania ustawy z 31 X 1845 r. Zagrodnicy omlockowi byli zja-
wiskiem wlasciwym tylko Slaskowi, sciglej Slgskowi Dolnemu; to ttuma-
czy dlaczego powolana ustawa nie objela calych Prus. Gdzie indziej bo-
wiem mogta ona byla by¢ wykorzystana przeciw wielkim wtascicielom.

Okolicznosci, ktére spowodowaly wydanie ustawy z 31 X 1845 nie-
waltpliwie istnialy juz wcze$niej, gdy panowie gwaltownie domagali sie
wiekszych ograniczen, woéwczas jednak musiaty stanowi¢ ucigzliwosé
mniej znaczng niz brak pieszych panszczyzn, ktérego panowie sie oba-
wiali, Obecnie w wyniku postepu gospodarki folwarcznej i coraz szer-
szego stosowania najemnej sity roboczej obawy te musialy znikngé.

Dwie oméwione ustawy z 1845 r. powinny byly wywrzeé¢ odmienne
skutki. Wezesniejsza powinna byla reluicje zahamowaé, pézniejsza nato-
miast, szczegdlnie w odniesieniu do zagrodnikéw, znacznie przyspieszyé.
Poniewaz uplynat miedzy nimi bardzo krétki przeciag czasu, trudno jest
przeprowadzi¢ obserwacje dotyczgce skutkow pierwszej z nich. Zreszta
z przebadanego materialu nie uzyskaliSmy ani jednej wzmianki o zrze-
czeniu sie przez chlopa prawa do reluicji ciezaréw lub o ograniczeniu tego
prawa. Natomiast w lepszym polozeniu jesteSmy przy poszukiwaniu kon-
sckwencjj ustawy z 31 X 1845 Z poczynionych zestawien 22 wynika, ze
na przebadanym przez nas terenie pow. kozielskiego o wickszym nasile-
niu reluicji (szczegoélnie zagrodniczych) po r. 1845 nie moze byé mowy.

]

* *

Dla zilustrowania stosunku burzuazji do reform agrarnych pierwszych
dziesiecioleci XIX w. przytoczymy wyjatek z broszury wydanej w tym
czasie:

»Rodziny (chlopskie) stanowig naturalna czeladz szlacheckich folwarkow
i one wlasnie otrzymuja w wyniku ustawodawstwa ostatnich lat praw-
dziwg wlasnoé¢ i staja sie samodzielne, bowiem uwolnione sg od przymu-
sowej sluzby we dworze i od poddanstwa wobec dominium. W ten spos6b
krol stworzyt liczny stan wolnych chlopéw, ktéry jest pierwszym warun-
kiem bogactwa kazdego narodu. .. Procz tych ... rodzin chlopskich, ktére
obecnie staja sie rzeczywiscie wtascicielami ziem dotad przez nie upra-

22 Orzechowski, op. cit,, tab. XVI, s. 172,
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poznajemy dostatecznie z petycji #*? przedkladanych masowo Zgromadze-
niu Narodowemu. Najpospolitsze bylo tu zadanie likwidacji bez odszko-
dowania ciezaréw chlopskich $wiadczonych panu ?** a takze Ko$ciotowi,
zadanie zniesienia prawa panskich lowoéw, sgdownictwa patrymonialnego,
wprowadzenia réwnie wysokiego opodatkowania dla wszystkich wiasci-
cieli ziemi, lub nawet zniesienia podatkéw w ogéle. W mniejszych ilos-
sciach wystepowaly zadania rewizji dokonanych juz reluicji ciezarow
chlopskich, obnizenia rent, zmiany obowigzujgcego ustawodawstwa agrar-
nego, utrzymania serwitutu leSnego itp. Szczegélnie radykalne byly zg-
dania chlopstwa goérno-$§laskiego. Tutaj z reguly zadano likwidacji pan-
skich uprawnien bez odszkodowania 23, tutaj wznoszono petycje um Be-
freiung von dem tyrannischen Drucke des Gutsherrn 236, Wypowiedzi
goérno-slaskiego posta do Frankfurtu, Krystiana Minkusa, nawolywaly
chlopstwo do zbrojenia sie i méwily niedwuznacznie o wygnaniu szlachty
lub jej wymordowaniu i o podziale ziemj dworskiej miedzy chlopow 237.

W broszurze wydanej we Wroctawiu w 1848 r. w zwigzku z oglosze-

niem przez min. Patowa rzgdowego projektu reform (Publikandum z 20
VI 1848) stwierdzono:
»Wszystkie chlopskie ciezary i czynsze, ktére nie powstaly dopiero
w ostatnich czasach, tzn. po zniesieniu poddanstwa w drodze swobodnych
umoéw, muszg zostaé zniesione bez jakiegokolwiek odszkodowania. Pojecie
»dobr szlacheckich musi znikngé a z likwidacja poddanstwa musza od-
pasé réwniez i skutxi poddanstwa. Protest posiadaczy doébr rycerskich
zar6wno szlachty jak i tych, ktérzy tylko prawa szlachty sobie kupili
przeciw zniesieniu (ich uprawnien) jest nieuzasadniony ... 2%,

Rzad pruski i wielcy wlasciciele ziemsey sterroryzowani przez potezny
zryw rewolucyjny $laskiego chlopstwa staneli wobec koniecznos$ci daleko
idacych reform w stosunkach agrarnych. Pierwszym krokiem w tym kie-
runku bylo wydanie z inicjatywy i w wyniku uchwaly Zgromadzenia Na-

233 Por. Nachweisungen der bei der National-Versammlung eingegangenen Peti-
tionen, sporadycznie pomieszczane w Stenographische Berichte...

24 Wolff (op. cit) pisal: Zataczajaca wcoraz szersze kregi $Swiadomose,
ze jesli w ogodle moéwi¢ mamy o odszkodowaniu za feudalne ciezary to odszkodowani
musza byé chiopi za popelniony na nich przez rycerzy rabunek (w postaci wybie-
ranych dotad panszczyzn i danin oraz $ciggnietych do 1848 r. przy reformie agrarnej
odszkodowan). .. »

235 Np. petycje nr 17, 18, 21, 43, 60, 396, 398—404, 406—408, 412—421, 1215—1226 i in.

236 Np. nr 8008—8010.

237 M enz H., Die Wahlen im Kreise Kreutzenburg und die Tdtigkeit der Abge-
ordneten in Frankfurt und Berlin 1848—49, Oberschlesien XIII, s. 81—82 (listy
z 16 VI i 14 IX 1848).

28 Schmidt, die Aufhebung der Feudalrechte, s. 60.









290 Kazimierz Orzechowski

ewentualnemu odrzuceniu projektu rzadowego przez parlament i zabie-
gali o porozumienie 247,

Sposrod wielkich wlascicieli na postanowienia projektu najgwaltow-
niej zaoponowal Kosciél. Krol opowiedzial sie bez zastrzezen po stronie
duchowienstwa i nakazal swoim ministrom, aby spowocdowali
»Zawieszenie wyxonania catego nowego ustawodawstwa agrarnego conaj-
mniej w odniesieniu do koScioléw, probostw, szkoét i dobroczynnych in-
stytucji oraz odpowiedni wniosek natychmiast przedtozyli Izbom ... 248,

Nowa ustawa zostala podpisana przez krola w dn. 2 IIT 1850249
w brzmieniu niewiele réznigcym sie od projektu rzgdowego. Interesujgce
nas jej zasadnicze postanowienia streszczaja sie do: zniesienia bez odszko-
dowania uprawnien pana z jego wilasnoscig zwierzchnig wobec gruntow
chlopskich na czele, umozliwienia iikwidacji za odszkodowaniem wszel-
kich stalych danin i powinnosci niezaleznie od wielko$ci gospodarstwa
oraz do umozliwienia przejscia na wlasno$¢ chlopskg wszelkich istniejg-
cych jeszcze lassyckich gospodarstw. W szczegdlnosci zniesienie panskiej
wlasnosci zwierzchniej wymaga blizszych wyjasnien. Mianowicie jeszcze
w poczatkowych latach XIX w. przed wydaniem edyktu regulacyjnego,
daly sie stysze¢ glosy, iz nie tylko panska wlasno$é zwierzchnia, lecz na-
wet prawo wlasnoSci pana w stosunku do gospodarstw lassyckich nie
przedstawia zadnej realnej wartosci i tylko przysparza strat w zwigzku
z obowigzkiem budowy chlopskich budynkéw i ich konserwacji?®., Po-
dobne stwierdzenie znajdujemy w sprawozdaniu Wydzialu Centralnego
Zgromadzenia Narodowego, przediozonym Zgromadzeniu w dn. 10 X
1848 #1, w przedmiocie zniesienia bez odszkodowania rozmaitych cieza-
réow i danin. Czytamy tam:

»Przypadxi zniesienia (ciezaréw) bez odszkodowania zostaly wziete spo-
érod usunietych juz wezeéniej lub od dawna obumartych stosunkéw pra-
wa lennego, poddanstwa, panskiej wlasnosci zwierzchniej, ochrony chlopa
przez pana, panskiego sgdownictwa i wladzy policyjnej, dawnego systemu
podatkowego i bezprawnego rozszerzenia niektérych uprawnien ...

To samo wypowiedziano pézniej na terenie Landtagu. Mianowicie komisja
agrarna w swym sprawozdaniu z dn. 18 X 1849 dotyczacym projektu
pozniejszej ustawy z 2 marca stwierdzita: 252

,Postanowienie o zniesieniu bez odszkodowan pewnych uprawnien, za-
warte (w § 2 projektu) ... opiera sie na tym, ze uprawnienia te czeSciowo

247 Reiss, op. cit., s. 62.

248 KRnapp, op. cit.,, II, s. 436.

249 Gesetz, betreffend die Ablosung der Reallasten und die Regulirung der
gutsherﬂichen und bduerlichen Verhdltnisse. Vom 2. Mdrz 1850, GS 1850, nr 3233, s. 77.

%0 Knapp, op. cit, II, s: 226, 227.

251 Stenographische Berichte..., II, s. 1471—72.

252 Sammlung sdmtlicher Druckschriften ..., Bd. III, nr 260, s. 12 i n.
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probostwom, szkotom i instytucjom charytatywnym przyszia kolej do-
piero w 7 lat pézniej, w wyniku ustawy z 27 IV 1872 r. 26!, Obie te ustawy
przewidywaly zniesienie wymienionych ciezar6w na zasadach ustawy
z 2 III 1850 przez splate kapitatu za posrednictwem Bankéw Rentowych.
Na szczegélne podkresdlenie zastuguje fakt, iz Kosciél zachowal najdiuzej
S§wiadczenia natury feudalnej.

Powyzej stwierdziliémy, ze realizacja ustawy z 2 III 1850 — ogélnie
biorgc — zostala zakonczona w 1858 r. Jak wiemy, na gospodarstwach
chlopskich wowczas ciazyly jeszcze nadal daniny xoS$cielne, a na niekté-
rych z nich szczatkowe obcigzenia feudalne na rzecz wielkich wlascicieli.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze ciezary te nie miaty juz istotnego zna-
czenia i byly tylko reliktem dawnego ustroju. Rok 1858 stanowi zatem na
Goérnym Slgsku koncowy punkt diugiego, przeszlo 80 lat trwajacego pro-
cesu rozwoju chlopskich praw do ziemi. Od tego momentu na Goérnym
Slasku panuje chlopska wlasnosé¢ prywatna w zasadzie wolna od przezyt-
kéw feudalnych. '

Wzigwszy pod uwage calo$¢ przepisow agrarnych obowigzujacych
w pierwszej potowie XIX w. na Slasku nalezy stwierdzi¢, ze przewaza-
jaca ich wiekszo$¢ dotyczyla catego panstwa pruskiego. Z ustaw ogdlno-
pruskich na Slasku mialy zastosowanie prawie wszystkie: edykt z 1807,
1811, deklaracja z 1816, ustawa z 1821, ustawa styczniowa 1845, wreszcie
ustawy okresu Wiosny Ludéw i ustawa prekluzyjna. Niemniej jednak
odrebnosé Slgska, szczegblnie Gérnego, znalazta swe bardzo wyrazne od-
zwierciedlenie w ustawodawstwie agrarnym. Juz bowiem w edykcie re-
gulacyjnym wprowadzono odrebne przepisy dla gérno-$lagskich zagrodni-
kéw. Zlizwidowanie tej odrebnosci w deklaracji z 1816 r. nie wptyneto
na zmiane sytuacji: wytworzyla sie bowiem na Gérnym Slasku praktyka
urzedowa — contra legem — ograniczajaca regulacje zagrodnikéw. W re-
zultacie doprowadzila ona do wydania szczegdlnych przepiséw, zaciesnia-
jacych bardzo znacznie mozliwoSci uwlaszezenia gospodarstw zagrodni-
czych na tym terenie.

Odrebne ustawodawstwo dla Slaska jako calosci zapoczatkowala usta-
wa z 31 X 1845; druga tego rodzaju ustawg agrarng byla ustawa z 20 XII
1848, uchylajgca na terenie Slaska Sistirungsgesetz, obowigzujgcy poza
tym w catych Prusach. Ostatnimi wreszcie $laskimi ustawami partyku-
larnymi o charakterze agrarnym byly ustawy dotyczace znoszenia cieza-
réw koscielnych z 1865 i 1872 r.

Z caloksztaltu przedstawionego przez nas ustawodawstwa agrarnego na
Slasku w XIX w. wybija sie na pierwszy plan majpierw ustawodawstwo

261 Gesetz, betreffend die Ablosung der den geistlichen und Schul-Instituten,
sowie den frommen und milden Stiftungen etc. zustehenden Realberechtigungen.
Vom 27. April 1872, GS 1872, s. 417.
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lat 1807—1811, pdzniej za$ lat 1848—1850. Po edykcie pazdziernikowym
i ustawie o znoszeniu ciezaré6w wszystkie poézniejsze akty ustawodawcze
az do 1848 r. stuzyly juz tylko coraz dalszemu ograniczaniu poprzednio
wydanych przepiséw. Niedwuznaczna ocena ustawodawstwa z lat
1816—1848 padla z trybuny kerlinskiego Zgromadzenia Narodowego:
»Ustawodawstwo od 1816 r. (wlacznie) stalo sie zdecydowanie reakcyjne.
Kto za to wine ponosi? Przeciez tylko wielcy wiasciciele ziemscy. Nie
mozna wprawdzie z czasu od 1816 przedilozy¢ zadnych dokumentéw jako
dowdd; przeciez jednak owe zmiany, deklaracje itd. musialy powsta¢ na
czyje$ zadanie — ja nie wierze, aby ono wyszlo od drobnych chtopskich
posiadaczy ... “ 262,

Trzeba bylo dopiero nowego rewolucyjnego zrywu slaskiego chlopstwa
z okresu Wiosny Ludéw, by zlikwidowaé wprowadzane przez diugi czas
ograniczenia i uczyni¢ powazny krok naprzéd w dziedzinie stosunkoéw
agrarnych, czego wyrazem stalo sie ustawodawstwo z lat 1848—1850 . ob-
serwujemy znoéw zaczatki reakceji ze strony panow, ktéra jednak tym ra-
zem, gdy o Slask chodzi, przebiegta bez rezuliatu. Przyczyna jest jasna:
Slask byt terenem szczegdlnie ostrej walki klasowej chlopstwa, totez za
wszelkg cene starano sie unikngé tam nowej fali rewoluciji.

Inaczej niz ustawy z lat 1816—1848 w Zgromadzeniu Narodowym oce-
niono poczatkowe ustawy agrarne:

»Musimy sobie stale uzmystawiaé¢, ze mamy juz za sobg rewolucyjne usta-
wodawstwo. W tych cze$ciach kraju, gdzie to rewolucyjne ustawodawstwo
zostalo zrealizowane w swej czystej formie. .. (tzn.) gdzie regulacja zo-
stala przeprowadzona $cisle wedtug postanowxen edyktu z 14 IX 1811 bez
zastosowania deklaracji z 1816 r., tam nie bedziemy mogli naruszy¢ pa-
nujacych stosunkéw, tj. wprowadzonych rent, lecz bedziemy musieli za-
dowoli¢ sie lzejszym sposobem uwzglednla]acym interesy obu stron.
Wszedme jednak, gdzie zastosowano pozmerze reakcy]ne ustawodawstwo
i gdzie dla likwidacji panstwa feudalnego nie uczyniono jeszcze zadnego
wylomu w prawach prywatnych, nie widze zadnych zastrzezen przeciw
radykalnemu wystgpieniu i usunieciu bez odszkodowania pozostatosci
Sredniowiecza . .. ‘263,

Abstrahujgc od falszywego pogladu jakoby renty wprowadzone przy
regulacji i inne i przy tej okazji ustanawiane ciezary (laudemium) lub za-
chowywane (czynsze) nie byly ,,pozostaloSciami $redniowiecza“, zatrzy-
mamy sie na ocenie ustawodawstwa z 1811 r. (zapewne tez 1807 r.) jako
»rewolucyjnego®. Nie jest to stuszne, bowiem edykt pazdziernikowy i re-
gulacyjny sa tylko stadiami reformy; s3 — mowiac stowami Lenina —
tylko ,,ubocznym produktem rewolucji‘.

262 Stenographische Berichte..., II, s. 1476.
263 Tbidem.
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Podobnie ,ubocznym produktem rewolucji“ byly ustawy wydane
w dobie Wiosny Ludéw. Rewolucyjne hasta chlopstwa, hasla podzialu
ziem dworskich i zniesienie ciezaréw bez odszkodowania upadty, ustepu-
jac miejsca polowicznej reformie. Spowodowal to bez watpienia brak od-
powiedniego poparcia ze strony burzuazji, ,tej klasy S$redniej, ktéra
w swych walkach o wolno$¢ burzuazyjng w latach pomiedzy r. 1846 i 1870
data bezprzykladny obraz chwiejnoéci, nieudolnosci, tchérzostwa‘ 264

VIII. ZAKONCZENIE

Rozwazania nasze daly nastepujacy obraz przeksztalcen chlopskich
praw do ziemi na Gérnym Slasku:

Na przestrzeni w. XVIII ze szczegbélnym nasileniem w jego ostatniej
¢wierci miato miejsce przechodzenie ziemi na wtasnosé podlegta chlopow
w drodze indywidualnych uméw kupna-sprzedazy réwnolegle ze znosze-
niem — w drodze podobnych kontraktéw — panszczyzn z gospodarstw
bedacych podlegly wilasnoscig chiopsks, okcigzonych znacznag iloécig po-
winno$ci.

Znaczne rozszerzenie chlopskich uprawnien do ziemi zostato spowodo-
wane przez wydanie edyktu z 9 X 1807 r.: przez zniesienie w nim udziatu
pana w dysponowaniu gruntami bedgcymi podlegla wlasnoscig chlopska
ulegt likwidacji zewnetrzny przejaw feudalnej wlasnoSci podzielonej.
Uprawnieniem przystugujacym teraz chlopu pozostala jednak w rzeczywi-
stosci nadal wlasno$¢é podlegla, ‘'ograniczona szeregiem instytucji feudal-
nych jak sagdownictwo patrymonialne, udzial pana w pozytkach plyngcych
z chlopskiego gospodarstwa, prawo panskich fowéw na ziemiach chlopa itd.

Znaczenie opublikowanej w 4 lata pézniej (1811) ustawy regulacyjnej
polega przede wszystkim na rozszerzeniu mozliwosci przechodzenia ziemi
na podlegla wtasnos¢ chlopa i to nawet wbhrew woli pana. Pozniejsze akty
ustawodawcze dotyczace uwlaszezenia, szczeg6lnie za$ deklaracja z 1816 r.
i rozporzadzenie z 13 lipca 1827 stuzyly juz tylko ograniczaniu regulacji
przez zaciesnianie kregu gospodarstw chlopskich, ktérych posiadacze z po-
zytywnym skutkiem mogli wbrew woli pana dcmaga¢ sie przeprowadzenia
uwlaszczenia.

Obok uwtlaszczenia (regulacji) mialo réwniez miejsce znoszenie cieza-
réw gospodarstw kedacych juz podlegla wlasnoscig chlopska na podstawie
ustawy z czerwca 1821. Byl to dalszy etap w poprawie chlopskich praw
do ziemi, polegajacy na stopniowej likwidacji feudalnych ograniczen cig-
zacych na podleglej wlasnaosci chlopskiej.

2%t Marks K., Wojna domowa we Francji, Warszawa 1949, s. 25.
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Zasadniczy przelom w procesie stopniowej poprawy chlopskich praw
do ziemi przyniosta jednak dopiero Wiosna Ludéw. Nalezy tu wymienié
stanowiace znaczny krok naprzoéd zniesienie panskich towéw (1848) i lik-
widacje sagdownictwa patrymonialnego (1849), przede wszystkim za$ usta-
we z 2 III 1850, ktéra data podstawy do powstania chlopskiej wiasnosci
prywatnrej. Jako moment zapanowania na Slgsku prywatnej chlopskiej
wlasnosci wskazaliSmy rok 1858.

Foznany przez nas proces przeksztalcania praw chlopskich do ziemi
jest klasycznym przykladem ,pruskiej drogi rozwoju kapitalizmu w rol-
nictwie. Lenin charakteryzujgc te droge pisal:

,,Stare gospodarstwo obszarnicze, zwigzane tysigcznymi niémi z ustrojem
panszczyznianym, zachowuje sie przeobrazajac sie stopniowo w czysto
kapitalistyczng junkierskg gospodarke; podstawg ostatecznego przejscia od
systemu odrobkéw do kapitalizmu jest wewnetrzne przeobrazenie sie pan-
szczyznianej obszarniczej gospodarki; caly ustréj agrarny panstwa staje
sie kapitalistyczny, zachowujac na dlugo jeszcze cechy panszczyzniane...“?6

Niemniej jednak trzeba stwierdzi¢, ze proces rozwoju stosunkéw agrar-
riych na Slasku nie byl poczatkowo w typie zupelnie jednorodny; wykazy-
wal on bowiem réwniez pewne elementy francuskiej (rewolucyjnej) drogi
rozwoju kapitalizmu. Wsréd hasel chlopskich ruchéw rewolucyjnych
z konica XVIII i pocz. XIX w. popularne bowiem i glo$ne bylo zadanie
podzialu miedzy ludno$é wiejskg majatkéw panskich, tzn. ,,zburzenia
starych obszarniczych gospodarstw . .. zniszczenia wielkiej wlanosci ziem-
skiej“ 266, Zgdania 'te bedgce niewgtpliwie odblaskiem wielkiej rewolucji
francuskiej nie doczekaly sie realizacji, poniewaz bunty chlopskie z konca
XVIII i poczatku XIX w. nie znalazly szerszego poparcia w $laskich mia-
stach i nie przeistoczyly sie w rewolucje burzuazyjna. Jedyng ich kon-
sekxwencjg bylo przyspieszenie przebiegu pruskiej drogi rozwoju kapita-
lizmu w rolnictwie.

Nurt rewolucyjny trwal jednak nadal wérdod slagskiego chlopstwa. Do-
wodzg tego ponownie wysuniete w czasie Wiosny Ludoéw hasta podziatu
miedzy chlopéw ziemi obszarniczej. Niemniej jednak i tutaj o klesce drogi
rewolucyjnej zadecydowaly potowicznosé i brak zdecydowania burzuazji.
Ostateczne zwyciestwo odniosta ,,pruska’ droga rozwoju, ktéra idac po
linii interesé6w wielkich wtascicieli utrzymala ,stare gospodarstwo ob-
szarnicze®, przeksztalcajgc je tylko ,w czysto kapitalistyczna junkierska
gospodarke‘ 267,

265 ,enin W. I, Soczinienija, t. III, s. 10.
266 Tbidem, s. 10—11.
267 Ibidem, s. 10.
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porter, cette fois aussi, leurs fruits: ’ordonnance du 13 juillet 1827 fit dépendre
la régularisation des Gdrtnerstellen en Haute-Silésie de leur étendue (25 ar-
pents) et des corvées de charroi qu’elles devaient fournir.

Les mémes restrictions qu’a la régularisation furent appliquées aussi au
stade suivant de I’amélioration des droits paysans a la terre, notamment en
rapport avec la suppression des charges paysannes (reluitio). La base 1é-
gale en fut fournie par la loi du 7 juin 1821 qui remplaca les charges paysan-
nes par une rente payée en argent, laquelle pouvait étre supprimée a son tour
en cas de payement d’une somme 25 fois aussi grande que la rente. Il importe
de souligner a cette occasion que les liens rattachant 1’exploitation paysanne
au domaine n’étaient cependant pas rompus: malgré le renforcement des droits
des paysans a la terre leurs tenures portaient toujours le caractere de dépen-
dance.

Ce n’est que le ,,Printemps des Peuples” qui provoqua un changement dé-
cisif dans le processus en question. Les violentes révoltes paysannes, qui eurent
lieu alors dans toute la Silésie, stimulérent une révision radicale de la légis-
lation agraire. Le droit de chasse appartenant au seigneur sur les terres des pay-
sans fut aboli en 1848, de méme qu'en 1849 la justice domaniale, sans qu'un
dédommagement quelconque fit consenti, finalement, une nouvelle loi agraire
fut publiée le 2 mars 1850, qui posa les fondements de la propriété paysanne
privée. Elle supprima, également sans dédommagement, la prédominance des
droits de propriété du seigneur ainsi que nombre d’autres droits, et abolit
les restrictions en rapport avec la régularisation des exploitations paysannes
et avec la suppression des charges qui les grevaient.

Les dispositions de cette loi étaient réalisées jusqu’en 1858; a partir de cette
date, il est permis d’admettre 'existence en Haute-Silésie de la propriété pay-
sanne privée, libre en principe de toute limitation de nature féodale.

Ce sont les prestations paysannes en faveur de 1'Eglise, portant un carac-
tére fonciérement féodal, qui se sont maintenues le plus longtemps. Elles ont
été liquidées en vertu des lois de 1865 et 1872 seulement.

Le processus de transformation des droits des paysans a la terre en Haute-
Silésie nous fournit une image instructive de la voie, décrite par Lenine, qu’a
suivie en Prusse le développement du capitalisme dans I'agriculture.



