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jest przygotowaniem studentéw do wykladow prawa pozytywnego. Stad wydaja sie
mu zbgdne osobne wstgpy historyczne przy wykladzie dyscyplin prawa pozytywnego,
ktore — jak stwierdza — prowadza nieraz do wulgaryzacji, pozostajgc czesto, nawet
przy najlepszej woli wykladowcy, na poziomie historycznego dyletantyzmu. Na po-
parcie tej tezy Vanécéek powoluje sie na identyczne stanowisko J, Baszkiewicza
i M. Staszkowa w artykule W sprawie wstepéow historycznych w podrecznikach
prawniczych, opublikowanym w 1955 r. w , Panstwie i Prawie“. Wychodzgc z zalo-
zenia traktowania historii panstwa i prawa jako przedmiotowej calto$ci, autor przyj-
muje jako wyjatek potrzebz wyodrebnienia dziejow ojczystego panstwa i prawa.
Poza tym wyjatkiem powszechna historia panstwa i prawa powinna by¢ traktowana,
zgodnie ze swa nazwa, jako calos¢, obejmujgc réwniez rzymskie rrawo prywatne oraz
dzieje prawa krajow pozaeuropejskich, w szczegdélnosci Chin, Indii, krajow arab-
skich i Ameryki Lacinskiej.

Jak widaé z tego, pobieznego z konieczno$ci, przedstawienia bogatej tresci
pierwszych dwoéch tomdéw Prdvné-Historické Studie, czechostowaccy historycy pan-
stwa i prawa majg juz do zanotowania powazne osiggnigcia. Pewne jest, ze tomy
nastepne beda wyrazem dalszego postepu badan naszych czechostowackich kolegéow
i przyjaciok

JULIUSZ BARDACH (Warszawa)

Revue historique de droit francais et étranger fondée en 1855, 4e série, 34e année,
Paris 1956.

Prawo antyczne 1 rzymskie.

E. Szlechter, Le cautionement & Larsa. Miasto to, jak wiadomo, bylo ostat-
nie z podbitych przez Hammurabiego. Zbadane umowy rekojemstwa wykazujg dwie
charakterystyczne cechy: 1. Rekojmia nie gwarantuje wykonania przez diuznika
zobowigzania przezen zaciggnietego, nie daje réwniez obietnicy wypelnienia zobo-
wigzania w jego zaste.stwie, lecz przejmuje jedynie odpowiedzialno$¢é za osobe
diuznika. 2. Przyjecie rekojemstwa nie stwarza osobistej odpowiedzialnosci rekojmi
za osobe diuznika; w razie niewykonania przez diuznika zobowigzania wierzyciel
moze zgadaé od rekojmi jedynie odszkodowania ustalonego zazwyczaj w umowie
rekojemstwa.

E. Demougeot, Une lettre de ’empereur Honorius sur hospitium des soldats.
Jako przymusowy kwaterunek wojskowy nakazywany przez panstwo ludnosci
cywilnej pojawia sie hospitium dos$¢é poézno, bo dopiero w IV w. Armia rzymska
korzystala z wlasnych koszar wzglednie innych lokali przeznaczonych na jej uzytek.
Zdarzaly sie czasami i przymusowe kwaterunki, ale jako zjawiska wyjgtkowe nie
byly one regulowane przez prawo. Pierwsze akty ustawodawcze zajmujgce sie sta-
cjami dotyczyly nie wojska, lecz podrdézujgcych urzednikéw cywilnych. Stacyj
wojskowych (obok cywilnych) dotyczy dopiero ustawa z 398 r. Wedlug niej goszo-
darstwo dzieli wlasciciel na trzy cze$ci, pierwszg zatrzymuje dla siebie, druga wy-
biera stacjonujacy gosé, trzecia przypada znowu wiascicielowi. Osoby o szczegblnie
wysokich kwalifikacjach majg prawo do polowy domu, w ktéorym sa kwaterowane.
Od nalozonego obowigzku kwaterunku udzielajg cesarze egzempcje, ktdére zresztg
nie zawsze respektujg. Po tych uwagach autor przechodzi do listu ces. Honoriusza.
Zachowat sie on w kopii z X w. Autor opowiada si¢ za jego autentycznoscig i ustala
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date powstania na 408 r. Akt wigze sie z calg grupag rozpaczliwych $rodkéw narzuco-
nych cesarzowi przez sytuacje wytworzong po wielkim najezdzie 407—9 r. Ona to.
sprawila, ze rzymskie hospitium uleglo przeksztalceniu w charakterystyczng dla
okresu inwazji instytucje hospitalatis. Wspomniany list skierowany byl do Hiszpa-
nii, ktéra ulegla najazdowi. Charakterystyczne, zZe réwnocze$nie w bezpiecznej
Afryce bierze cesarz ludnos$¢ cywilng w ochrone przed stacjami wojskowymi, nazy-
wajgc je mos sceleratus. List drukuje autor w rekonstrukcji prof. Charles Perrat.

F. Senn, La notion romaine d’avenir et ses applications dans le domaine du
droit. Znajagc poglady réznych filozoféow greckich Rzym opiera sie tylko na zapatry-
waniach stoikow, ktérych zdaniem w naturze rzeczy lezy, ze wszystkie rzeczy przy-
szle sg pewne a jedynie ludziom nieznane. Przeznaczeniu podlegaja wszyscy, nie wy-
taczajac bogoéw, nie oprze sie jemu nikt. Na marginesie tego dogmatu dopuszczano
drobny wyjatek, alea, casus. Przedstawiona regula znalazla zastosowanie w prawie,
przejawila sie w pewnych kontraktach kupna: 1. Emptio-venditio rei speratae (kuj-
no-sprzedaz rzeczy przysziej), np. owocéw, pojmowano jako wvenditio cum re.
W praktyce mozliwe dwie ewentualnos$ci. A) Owoc rzeczywiscie urosnie; w tym wy-
padku kontrakt posiada wazno$¢é ex tunc, co nie jest bez znaczenia dla kwestii
ryzyka (periculum) ponoszonego przez kupujacego oraz dla obowigzku ewikcji cig-
Zacej na sprzedawcy. B) Owoc nie urodzil sie; ku:no zatem mialo miejsce sine re;
z punktu widzenia rrawnego przeto kontrakt nie istnial nigdy. — 2. Emptio spei.
Od przedstawionej zasady znalo prawo rzymskie wyjgtek, dopuszczajac umowy
kupna np. ryb, ptakow, ktéore majg byé zlowione, missilia, oraz przysziego spadku.
Mimo, ze kontrakt jest sine re, kupujgcy musi cene zaplacié, cho¢by wzamian nie
otrzymatl nic, quasi alea emitur. — Od III w. p. Chr., zrywa sie z pojeciem przysz-
losci pewnej, nabiera powagi nauka Arystotelesa o przyszio$ci niepewnej. W zwigzku
z chrystianizacja miejsce fatum zajmuje Opatrzno§é. Wszakze konsekwencje rraw-
nicze dawnego poglgdu przerodzily sie w zwyczaj i nie ulegly zmianie. W dziele
justynianskim obserwujemy nieliczne tylko $§lady nowej koncepcji.

J.N. Lambert, Le patronat et la trés ancienne succession romaine a la lu-
miére de U’histoire comparée. Autor rozpatruje nastepujacy problem: kto zostaje
spadkobiercg po bezdziedzicznym wyzwolencu, jesli pan jego umarl przed nim? Zo-
stawal rnim ten z descendentéw patrona, ktéry byl mu najblizszy stopniem pokre-
wienstwa, @ wigc je$li zyl syn manumissora obok wnuka (z innego syna), dziedziczyl
jedynie pierwszy; jeSli zyli dwaj wnukowie, dziedziczyli obaj. Wyjasnienia takiego
rozstrzygniecia nalezy szukaé w instytucji okreslanej terminem pochodzenia anglo-
irlandzkiego, tanistry. Wedlug niej spadek dziedziczy gru_a, najstarszy w tej grupie
jest jej glows. Tak rozumiana spoteczno$¢ opiera sie na pokrewienstwie horyzontal-
nym w odroéznieniu od spolecznos$ci patriarchalnej, ktéra zasadza sie na pokrewien-
stwie pionowym. Nawigzujagc do dawnej wypowiedzi Violleta, we wspomnianej
tanistry znajduje autor wyjasnienie stynnych testamentéw Jaroslawa, Brzetysiawa
i Bolestawa Krzywoustego. Zauwaza jednak, ze przy dziedziczeniu wladzy dokonuje
pewnej korekty wspomnianej zasady wola ludu, przejawiajgca sie w elekcji..

J. Reinach, Puberté féminine et mariage romain. Autor polemizuje z nie-
dawng wypowiedziq' Durry, wedlug ktérego prawo rzymskie dopuszczalo malzen-
stwa z dziewczetami fizycznie niedojrzalymi, nie majagcymi nawet 12 lat. W Rzymie
od czasOw najdawniejszych, krolewskich jeszcze, kre.owano sie badaé dojrzalosé
fizyczng dziewczecia, wobec czego ustalono, Zze nabywa ono zdolno$é zawarcia mail-
zenstwa z osiggnieciem 12 lat peinych. Z przyrodzonego punktu widzenia ta granica
wieku wydaje sie uzasadniona, znana byla do niedawna w prawie angielskim. Nato-
miast nie mozna bylo zawrze¢ malzenstwa z dziewczeciem, ktére nie mialo 12 lat,
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a utrzymywanie z takg osobg stosunkéw cielesnych wéwezas tylko nie pociggalo
sankcyj karnych i cywilnych, gdy osiggnela ona wcze$niej pubertas.

J. L. Gay, A propos d’études récentes. Condictio et actions prétoriennes
d’enrichissement. Jak otrzymaé odszkodowanie, gdy nastapilo wzbogacenie przez
czyn rrzestepny lub gdy jest ono pozbawione podstawy prawnej, a niemozliwa jest
vindicatio? Autor rozpatruje najnowsze préby interpretacji Digestow (Nieder-
lander, v. Liibtow, Talamanca, van Oven), podkre§la przy tym trud-
nos$ci wykladni tekstow, gdy chodzi o zagadnienia, w ktérych wzgledy moralne
dyktujg rozstrzygniecia prawne.

Prawa zachodnioeuropejskie.

B. Jacqueline, A propos des Dictatus papae: les Auctoritates apostolicae
sedis d’Avranches. W bibliotece miejskiej Avranches znajduje sie rekopis zawiera-
jacy tezy znane z stynnego Dictatus papae. Drukuje sig¢ je w koncu notatki.

B. Guenée, Etude sur linfluence du Chdtelet au XVIe siecle. Une fausse lettre
de garde-gardienne. W 1494 r. ogloszono w bailliage Senlis ordonans zakazujacy
adwokatom wnoszenie spraw przed s3idy paryskie, przede wszystkim za$§ przed
Chételet, z pominieciem jurysdykcyj lokalnych. Wszakze instytucje koscielne otrzy-
mywaly w ciggu XV i XVI w. egzempcje uchylajagce kompetencje s3dow miejscowych.
W 1539 r. immunitetem takim wykazal sie szpital sw. Jana z Beauvais, korzysta tez
z niego do konca XVIII w. Odno$ny dokument znany tylko z szesnastowiecznego
transumptu, pochodzacy rzekomo z 1364 r.,, okazuje sie tymczasem falsyfikatem,
sporzadzonym, byé moze, nawet za cichg zgodg Chatelet, ktére patrzalo zawsze chet-
nym okiem na rozrost swej kompetencji. W zalgczeniu daje autor tekst wspomnia-
nego falsyfikatu sporzgdzonego okolo 1530 r.

J. Ghestin, L’action des parlements contre les mésalliances aux XVIle et
XVIIIe siécles. W sferach zamoznych rodzina ro$cila sobie prawo kontrolowania
malzenstw swych czlonkéw przez wybdr nu turienta lub co najmniej przez zglosze-
nie veto w razie wyboru ,nieodpowiedniego“. Osoba nie podporzgdkowujgca sie
autorytetowi rodzinnemu popelniala mezalians (stanowy lub majatkowy). Wszakze
ani Koscitt, ktéry dzierzyl jurysdykcje w sprawach malzenskich, nie uznawal braku
zgody rodziny za impedimentum dirimens, ani tez monarcha nie poczytywal meza-
lianséw za matlienstwa niewazne, mimo zZe wprowadzit pewne sankcje cywilne
(wydziedziczenie) i karne (odpowiadanie glowg za raptus). Na droge uniewaznienia
mezaliansé6w weszly parlamenty, co tlumaczy si¢ doskonale skladem personalnym
tych s3déw, ich esprit de caste. Dla przeprowadzenia tych zamierzen uzyly one na-
stepujacych sposobow: 1. Sobory =zagrozily niewaznoscig te malzenstwa, ktére nie
byly zawarte coram suo parocho, mezalianse zawierano tymczasem nie przed swoim
proboszczem, ktéry z reguly stal po stronie rodziny, a rrzeto na $lub sie nie godzil,
lecz przed ksiedzem obcym. — 2. Sobér trydencki nakazal trzykrotne zapowiedzi,
ale brakowi ich nie nadal charakteru przeszkody rozwigzujacej malzenstwo. Na te
droge weszla praktyka parlamentéw. — 3. Parlamenty stworzyly swoistg teorie rapt
de séduction. Podczas gdy prawo kanoniczne uznajgce porwanie za impedimentum
dirimens, rozumialo pod raptus porwanie kobiety gwaltem, wbrew jej woli, parla-
menty traktowaly jako porwanie raptus kobiety za jej zgoda ale wbrew woli rodziny
i anulowaly matlzenstwa zawarte przy istnieniu takiej przeszkody. W zasadzie jednak
postepowaly w ten sposéb tylko w stosunku do nieletnich, przy tym jednak w od-
réznieniu od prawa kanonicznego zaréwno wobec dziewczat jak i chlopcéw. Teoria
parlamentéw znajdowala pelne zastosowanie w XVIII w., znaczenie jej praktyczne
roslo wobec wzmagajacej sie kompetencji jurysdykcji §wieckiej w sprawach matzen-
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skich. Raptus rzeczywisty, zgodnie z prawem kanonicznym i ustawodawstwem mo-
narszym, pociggal za sobg obok sankcyj cywilnych takze karne.

P. Legendre drukuje Fragment d’un manuscrit perdu de la Summa Institutio-
num de Placentin.

R. Villers, Un projet de réforme de la coutume de Normandie sous le mini-
stére Haupeou. Kanclerz Maupeou zachecal w 1771 r. czlonkéw nowego parlamentu
do przeprowadzenia unifikacji prawa. Sladem tych staran jest manuskrypt obejmu-
jacy okolo 20 stronic, zajmujgcy sie dwoma problemami, w ktorych prawo nor-
mandzkie bylo najbardziej oryginalne, mianowicie spadkobraniem i majgtkowym
prawem matzenskim. Autorem tej pracy by: prawdopodobnie Lebrun. W zalgczeniu
autor drukuje wspomniane dzieiko,

F. de Dainville, Le signe de justice dans les cartes anciennes. Od kofica
XVII w. i przez caly wiek XVIII wystepuja na mapach (takie Cassiniego) znaki
wyobrazajgce szubienice o 1, 2, 3, 4 nogach. Moga one sluzyé dla badania senioral-
nych uprawnien jurysdykcyjnych.

R. Besnier, Observations relatives d& une synthése provisoire des résultats
des recherches dirigées par I'I. S.E. A. sur la croissance du revenu national et de la
fortune privée en France de 1780 d 1914. Autor stwierdza bardzo powolny wzrost
ludnosci, wzrost dochodu i 2zamozno$ci indywidualnej, zresztg nier6wnomierny
w rézinych odcinkach czasu. Na przyszio$¢ przewiduje zatrzymanie sig linii wste-
pujacej. _

F. Joilion des Longrais, Le droit criminal anglais au moyen-dge (J066—
—1485). W historii mys$li ludzkiej i sprawiedliwo$ci prawo angielskie zajmuje wazne
miejsce. Jego zwigzki z dawnym prawem anglo-saskim sg znikome, stanowi ono
raczej oryginalny twoér ducha Sredniowiecznego. Prawo angielskie ulegalo w bardzo
matym stopniu wpiywom kontynentalnym, a zdecydowanie zamknelo drzwi przed
prawem rzymskim. Stgd pochodzi zaréwno jego oryginalnoéé jak i humanitarnosé,
tym znowu cechom zawdziecza ono sw3 popularno$¢ na kontynencie w XVIII w.

Wymiar s rawiedliwosci sprawowaly trzy rodzaje sgdow: 1. curia regis, sad
krolewski odbywany w otoczeniu tenentes in capite, 2. sgd hrabstwa wykonywany
przez jakiego$ znakomitego Normandczyka, bedacego szeryfem, oraz 3. sad centeny
(hundreds), odbywany pod przewodnictwem delegata szeryfa. Ta organizacja zostala
uzupelniona przez Henryka I i Henryka II; m. in. dla kontroli szeryfé6w wybiera sie
coroners, ktorzy maja pilnowaé intereséw krélewskich. Powstaje tez instytucja kro-
lewskich sedziéw wedrownych, ktérzy jezdzg po hrabstwach i sieja postrach sypige
tak wysokie kary, ze nasuwa sie pytanie, czy monarcha wysytat ich dla pelnienia
wymiaru sprawiedliwo$ci, czy tez dla zasilenia swej kasy. W tym skrajnym fiska-
lizmie, zdaniem autora, nalezy sie dcpatrywaé Zrodia znanego, obywatelskiego wy-
chowania Anglika. Z powstaniem parlamentu, Izba Lordéw — kontynuatorka dawnej
curia regis — cobejmuje najwyzsze sgdownictwo karne. Réwnoczesnie najblizsza
kréla grupa rzgdzaca stanowi Radeg, bedgcg bezposrednim narzedziem woli krolew-
skiej, a do niej nalezy m. in. czuwanie nad wymiarem sprawiedliwo$ci (w konku-
rencji z rarlamentem). Zmiany nastepuja réwniez w organizacji trybunaléw
lokalnych. Z koncem XIII w. zanikajg periodyczni sgdziowie wedrowni, w ich miejsce
pojawiajg sie sedziowie komisaryczni, ktérym sie¢ powierza m. in. i sprawy karne.
Na terenie hrabstwa maleje znaczenie szeryfa, atrybucje za§ jego przechodzg
w sposob niewidoczny dla oka na osoby wybierane, powotane do strzezenia pokoju.
Do ich wlasciwosci nalezg wszystkie sprawy z wyjatkiem zdrady, dysponujg one
nawet karg $mierci. Rekrutujg sie ci sedziowie z miejscowych wilascicieli ziemskich,
desygnuje ich korona w porozumieniu z wiadzami lokalnymi. Oprécz sgdownictwa
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prawa pospolitego tworzy sie jurysdykcje prywatng poprzez przywileje egzempeyjne.
Wiszakze ten prywatny wymiar sprawiedliwosci znajduje sie pod silng kontrolg krola,
ktory przy lada okazji konfiskuje przywileje. Dzieki temu poziom tego sgdownictwa
jest wysoki i stosuje sie przed nim normy prawa pospolitego. Mimo to wspdlna
akcja korony i parlamentu doprowadza do ich likwidacji w ciggu XIV—XV w.
(relikty utrzymujg sie .do konca XIX w.). Dla kompletno$ci organizacji sgdowej
dodaé trzeba, zZe istniejg osobne trybunaly prawa wojennego i trybunaly duchowne.

Pierwotng reakcja na przestepstwo byla zemsta rodowa, ktérg mdgl zastgpié
okup. Za Henryka II zanika gldwszczyzna, stanowigca odszkodowanie prywatne.
Spoteczenstwo otacza wszystkich pokojem, ale obok tego pokoju tworzy si¢ mir kro-
lewski. Poniewaz monarcha nie jest na tyle silny, by obja¢ swa opiekg wszystkich
ludzj i caly kraj, otacza pokojem pewne kategorie ludzi (urzednikéw, duchownych,
wdowy), pewne miejsca (palac krélewski) i pewne $wieta. Tego miru nie zawsze
krol udziela za darmo. Naruszenie pokoju jego jest bardzo ciezkim rrzestepstwem,
za ktoére grozi kara Smierci i konfiskata majatku. Popod krdlewskim mirem istnieje
mir ko$ciola, magnatéw i urzednikéw.

Monarcha $ciga przestepstwa, bo kary stanowig doskonate Zrédio dochodéw. Obok

anglosaskiej gldwszczyzny naklada krol osobng kare wite i tworzy grupe przestepstw,
ktore sg mon emendabilia; liczba ich wykazuje tendencje wzrastajgcg. Fiskalne na-
stawienie sadownictwa przebija sie z faktu, ze w 1130 r. dochody z kar stanowig
/3 wplywoéw pienieznych krola. Wérod przestepstw wylania sie osobna grupa okre-
§lana terminem felonie, stanowigca naruszenia prawa pospolitego. Nalezy do nich
zabojstwo, podpalenie, gwalt niewiesci, najscie domu i in. W §ciganiu ich zaintere-
sowany jest wiladca, ktory konfiskuje pienigdze i ruchomos$ci, oraz senior, ktéremu
rrzypadajg nieruchomosci. Zone i dzieci przestepcy pozbawia sig wszelkich praw
majatkowych. Od Henryka II pojawia sie przestepstwo zdrady. Kara za nig jest
wyjatkowo surowa, krol konfiskuje ruchomosci i nieruchomos$ci. Za nastepcow
wspomnianego monarchy pojecie zdrady rozszerza sie az do 1215 r. W 1352 r. statut
Edwarda III podaje definicje zdrady, tym samym wiec okresla $ciSle wypadki, w kté-
rych krol ma prawo konfiskaty ziemi. Prawo angielskie zna takze pojecie malej
zdrady; dokonuje go zabdjca osoby, ktérej winien postuszenstwo (sluga — pana,
zona — meza itd.). W wypadku malej zdrady ziemie konifskowal senior.

Niebezpieczny akt represji stanowily wydawane przez parlament akty attainder,
ktoére oglaszaty proskry.cje jednostki lub grupy oséb (rodziny, partii) wraz z kon-
fiskatg majatku. Tym S$rodkiem postugiwali sie Tudorowie, zniesiono go w 1870 r.
Dla utrzymania porzgdku publicznego monarchia wykorzystywala pewne instytucje
prawa cywilnego. Sposréd nich na pierwsze miejsce wysuwala sig querella novae
dissaisinae. Osoba, wyzuta z posiadania niestusznie i bez wyroku sgdowego, uciekala
sie pod opieke jurysdykecji krdlewskiej, ktora przez werdykt 12 przysisglych stwier-
dzala fakt posiadania i natychmiast je przywracala. Rozstrzygniecie takie traktowano
zrazu jako prowizoryczne, pozostajgce zatem w mocy do czasu rozpatrzenia sporu
petytoryjnego; predko jednak nabralo ono charakteru definitywnego. Blizej nie-
sprecyzowane zrazu bylo pojecie trespass (transgressus); dopuszczenie sie prze-
stepstwa podpadajgcego rod te kategorie pociggalo za sobg wysokie kary pienizzne
i wigzienia az do dozywotniego wlgcznie. Wykroczenia okres§lane nowoczesnym termi-
cem misdemeanours a obejmujgce kiotnie, lekkie rany, paserstwo, pozostawiono do
roz atrywania sgdom lokalnym hrabstw i miast. Kréol nie interesowat sie nimi, po-
niewaz nie grozila za nie konfiskata majatku.

Prawo angielskie do konca $redniowiecza opiera sie na zasadzie winy obiektyw-
nej, karze przeto powieszeniem zabdjstwo dokonane przypadkiem czy nawet popel-
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nione w obronie koniecznej. Krol moze co prawda udzieli¢ swej laski, ona wszakze
nie uchyla konfiskaty ruchomos$ci. Otrzymuje sie réwniez odpowiedzialno§é za rzeczy
nieozywione jak i za osoby podwiladne (czeladz).

Sciganie przestepstw odbywa sie w drodze prywatnej, dokonuje sie za§ w formie
appeal, tj. przez cbwieszczenie, ze kto§ dopuscit sie felonii, czego oskarzajgcy dowie-
dzie pojedynkiem. Sposob to zatem niebezpieczny dla obwinionego, stad czgsto juz
zagrozeniem appeal mozna bylo skloni¢ do odszkodowania pienieznego. Srodek
wszakze rowniez ryzykowny dla dokonujgcego oskarzenia, albowiem zarzutu swego
nie moég}l juz cdwolat, a gdy zostal w pojedynku zwyciezony, czekata go wysoka kara
pieniezna albo czasami nawet wigzienie. Te dwustronne trudnosci sklonily kréla do
zorganizowania dochodzen z urzedu, wszakze instytucja appeal utrzymala sie az do
1819 r. (slynny casus Thornton). Najstarszym chyba sposobem dochodzenia z urzedu
jest sklonienie jednego z kilku przestepcow do denuncjacji towarzyszy. Jesli de-
nuncjant zwyciezy ich w pojedynku, czekajgca go za dokonang zbrodnie kara zamie-
nia sie na wiezienie. Od 1166 r. przysiegli maja w kazdym hrabstwie przedkiadaé
skargi sedziom kroélewskim. W ten sposéb nastgpilo powigzanie elementu spolecznego
z panstwowym, korzystne dla obu stron.

Dowod w $redniowieczu niekoniecznie byl cigzarem. Sposréd ordaliéw zanikajg
predko sidy wody i zelaza (najpdzniej w 1219 r.). Pojedynek wprowadzony po na-
jezdzie skasowany zostal ostatecznie w 1819 r. Znano takze przysiege oczyszczajgcy
skladang z wspoélprzysieznikami.

Najstynniejsza z sagdowych instytucji angielskich stal sie sad przysiegltych. Krol
lub jego urzednik zwolywal iuratores, genezy prawdopodobnie przednormandzkiej,
dla zaprzysiezenia prawdziwosci waznych odpowiedzi, zazwyczaj dotyczacych praw
kréla. Tymi przysieglymi postuzy} sie Wilhelm Zdobywca dla redakcji Domesday
Book i in. Wszakzie wykorzystanie ich jako srodka dowodowego w procesie mogio
mieé miejsce jedynie na mocy osobnego przywileju, czestego zwlaszcza dla kosciotow.
Poniewaz rozwoj jury datuje sie z okresu przed wplywami praw rzymskiego i kano-
nicznego, stad wywodzi sig archaicznosé tej instytucji. Przysiegli nie byli §wiadkami
w dzisiejszym slowa znaczeniu, lecz ludZzmi rozszdnymi, reprezentujgcymi opinig
spoleczng, ktéra wypowiadali (vere dictum) pod przysiega. Jak przy sadzie bozym,
nie bylo tu miejsca ani na dyskusje, ani na uzasadnienie, ani na apelacjs. W okresie
formalizmu dowodowego jest to wiec $rodek niestychanie wygodny dla ssdziego.
Z upowszechnieniem dochodzenia z urzedu przybiera on na rozmiarach, poniewaz
umozliwia szybkie rozstrzygniecie sporu. Z chwilg zniesienia sadéw bozych stat sie
on ordale wylzcznym. Identyczne tradycje znano zreszty rowniez na kontynencie,
lecz tutaj usunelo je prawo rzymskie, ktore stawialo na wysokim piedestale fachow-
ca-s;dziego a z duza niechecig odnosilo sie do elementu zlozonego z ignorantow.
Dlatego to w Normandii po przytaczeniu jej do korony francuskiej sady przysieglych
szybko zaginely. W ten sposdb cmawiana instytucja stala sie oryginalno$cig angielskg
i Zrédlem dumy wyspiarzy. Popularno$§¢ wsrod spoleczenstwa zapewnila sobie ona
przez swojg tolerancyjnosé. Werdykt przysieglych stal sie wyrokiem, oni sami zatem
— sedziami. Kontrole nad jury peinilt krél; on nieraz osobnym listem attaint ustana-
wial nowy komplet, ktéry obalal wczesniejszy werdykt, w nastepstwie czego po-
przednich przysiegltych karano grzywna lub wiezieniem. W XVII w. sady przysie-
glych staly sie twierdza angielskich wolnosci politycznych i z takg reputacja poczely
przenikaé na kontynent.

Poste owanie dowodowe upraszczalo sie w razie schwytania przestepcy in flag-
ranti. Stan gorgcego uczynku przedluzal sie przez $ciganie z krzykiem. Oskarzony
winien stawié sie na wezwanie sagdu, wzywa sie go pie¢ razy. W mazie uporczywego
niestawiennictwa staje sie on outlaw.
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Poniewaz jury jest rodzajem sadu bozego, nie ma apelacji w $cistym slowa zna-
czeniu. Sad wyzszej instancji ogranicza si¢ do poprawienia bledéw bez ponownego
badania faktéw. Dla prawa angielskiego — jak zresztg i dla innych praw $rednio-
wiecznych — charakterystyczna jest zbiezno§¢ procesu cywilnego i karnego w wielu
stadiach.

Bardzo starg karg jest wylgczenie ze spolecznosci, outlawry. Przemienia si¢ ona
w XIII w. w §rodek procesowy stuzacy do zmuszenia oskarzonego, ktdry jest contu-
max, do stawienia sie przed sgdem. Od Henryka II zastepuje te starg sankcje defi-
nitywnie instytucja in misericordia regis; osobie, ktéra znajduje si¢ na tasce krdlew-
skiej, wladca moze zabra¢ wszystko, a zostawié¢ to tylko, co zechce, np. jedynie zZycie.
Wilhelm Zdobywca oszczedzal sily zwycieskich najezdzcdw, wolal wiec przeste ce
wykastrowaé niz $cigé mu glowe. Henryk I kiadl akcent na kary pienieine, Hen-
ryk II — na truncatio membrorum. Wieszano zlodziejow schwytanych in flagranti
i mordercéw, zdrajcow czexaly skom likowane kary polgczone ze znecaniem sie.
Wyjatkowo stosuje sie kare wiezienia, poniewaz ta nastrecza duzo kilopotéw i jest
rzecza kosztowng. Jesli sie na nie skazuje, to najczesciej w tym celu, by skazany
sie wykupil. Szczegdlnie straszne sg kary pieniezne i to zaré6wno w postepowaniu
karnym jak i cywilnym; je§li bowiem powddztwo sie odrzuca, to karze sie powoda
za niepotrzebne zawraocanie glowy sedziemu. Krél lupi wprost swych poddanych.
Raty grzywien odplacajg nieraz dziedzice skazanego jeszcze 50 lat od wydania wy-
roku. Wszakze powoli wprowadza sie pojecie minimum egzystencji. Wedlug Magna
Charta wysoko§é grzywien majg ustala¢ parowie. Procedura angielska zna takze
kary mniejsze, bicz, pregierz i in.

Krdl respektuje azyl koScielny (sanctuary), wymaga atoli, by korzystajacy z niego
wezwal ccroner i w ciggu 40 dni wyjechal najblizszg droga z krdlestwa (analogia
z naszym azylem wojewodzinskim).

Swéj piekny artykul zamyka autor oceng sgdownictwa angielskiego, wykazujgc
zaréwno jego wady jak i zalety.

Prawa stowianskie.

M. Szeftel, Le justicier (sudebnik) du tsar Ivan III (1497). Artykul zawiera
krotkie wprowadzenie historyczne, tlumaczenie sudiebnika na jezyk francuski oraz
noty objasniajgce. Autor wypowiada ujemng opini¢ o przekladzie Czerepnina
na jezyk rosyjski z 1952 r. oraz informuje o sporzgdzeniu tlumaczenia na jezyk an-
gielski w 1955 r.

M. Sczaniecki, Les études d’histoire du droit en Pologne (1944—1954), infor-
muje czytelnika o rozwoju nauki historycznoprawnej w Polsce. Zanotujmy tez
kréotkie komunikaty o niektérych polskich publikacjach. Zawdzieczamy je piéru
p. Langrod-Vaughan.

Prawo kanoniczne.

P. Nau, A lorigine des encycliques modernes. Un épisode de la lutte des évé-
ques et des parlements 1755—1756, Autor wykazuje, ze forma ,,0kélnika‘“ papieskiego,
ktora w pierwszych stuleciach chrzescijanstwa siuzyla do utrzymania wiary i oby-
czajow, zdobyla sobie w kurii prawo obywatelstwa od Leona XIII. Odnowy wszakze
encykliki nalezy doszukiwaé sie w polowie XVIII w., kiedy to Benedykt XIV uzyl
jej w czasie konfliktu, ktéry mia} miejsce we Francji migdzy krélem, parlamentami
i bisku ami, a ktéory wybucht w zwigzku z protestem parlamentéw przeciwko bez-
posredniej interwencji apostolskiej w sprawy kosciola francuskiego.

J. Rambaud - Buhot, Une collection canonique de la réforme carolingienne
(ms. lat. de la Bibliothéque nationale n°® 4278, ff. 128—167). Jest to rekopis napisany
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wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa we Francji okoto 850 r. Zajmuje sie on jedy-
nie dyscypling ko$cielna.

Dom G. Haenni, O.S.B, La Dacheriana mérite-t-elle une réédition? Autor
zastanawia sig, czy nie nalezaloby ponownie wyda¢ tekstu, skoro uzytkuje sie dotad
siedemnastowieczne wydanie dom Luc d’Achéry.

JOZEF MATUSZEWSKI (Poznan)

Miedzynarodowa ankieta romanistyczna czasopisma ,,Labeo*

1. Koncepcja i pytania ankiety. 2. Historia czy dogmatyka? 3. Prawo rzymskie
czy prawo antyczne? 4, Rola prawa rzymskiego w wyksztalceniu prawniczym,
5. Metoda i zakres wykladu. 6. Wnioski.

1. Koncepcja i pytania ankiety. 2. Historia czy dogmatyka? 3. Prawo rzymskie
— Raseegna di diritto romano®“. Jesli pismo to rozwijaé¢ sie bedzie dalej w kierunku
ktory zdaja sie zapowiadaé¢ poczatki, bedzie to bardzo interesujgcy periodyk, utrzy-
many na wysokim poziomie naukowym ale trafiajagcy réwniez do czytelnika spoza
wgskiego kregu oséb zawodowo uprawiajgcych romanistyke.

Drugi rocznik swego czasopisma Redakcja! postanowila pos$wiecié interesujgcej
nas tu miedzynarodowej ankiecie na temat nauki i nauczania prawa rzymskiego.
W liscie okreznym, ktory zostal rozeslany okoilo 400 uczonym (w tym trzystu, tj.
praktycznie biorgc — wszystkim profesorom prawa rzymskiego, niektérym history-
kom starozytnos$ci, filologom i prawnikom) postawiono nastepujgce pytania:

1. Czy jest nieuniknione, konieczne lub choé¢by pozyteczne korzystanie z nowo-
czesnego przygotowania ,dogmatycznego“ w studiach nad prawem antycznym
a w szczegblno$ci nad prawem rzymskim?

2. Czy rekonstruujgc instytucje rrawa rzymskiego, i w ogodle jakiegokolwiek
prawa antycznego, trzeba ograniczaé si¢ do przyjmowania embrionalnej ,,dogmatyki“
wypracowanej przez 6wczesnych prawnikéw, czy, przeciwnie, nalezy przej$¢é do ujeé
opartych na dorobku poéZniejszej nauki?

3) Czy mozna studiowaé prawo rzymskie badajgc tylko rzymskie instytucje
prawne, czy tez jest wskazane (a moze nawet konieczne) studiowanie prawa rzym-
skiego na tle innych praw antycznych?

4) W jakim sensie i w jakiej mierze prawo rzymskie (publiczne i prywatne)
przyczynia sie do wyksztalcenia nowoczesnego prawnika?

5) Czy w studiach prawniczych wystarcza kurs instytucji prawa rzymskiego,
czy tez wskazany jest ponadto wyklad poglebiony o charakterze egzegetycznym?

6) Czy w wykladzie instytucji prawa rzymskiego jest konieczne ograniczanie sie
do historycznego przedstawienia instytucji tego prawa, czy, przeciwnie, nalezy do-
stoscwaé wyklad do systematyki obowigzujgcego prawa, szczegdélnie podkre$lajge
fe instytucje, ktore wykazujg jeszcze zwigzki z instytucjami dzisiejszego prawa?

W dwu zeszytach ,Liabeona®“ wydrukowano (in extenso) 49 sposrod otrzymanych
odpowiedzi 2. Sg to opinie i spostrzezenia tych uczestnik6w ankiety, ktérzy nie ogra-
niczyli sie do ogdlnych, lakonicznych odpowiedzi na postawione pytania, ale starali

1 Pismo redaguja trzej znani romani$ci wloscy — A. Guarino, F. De Mar-
tinoi M. Lauria.

2 Materialy ankiety wydano takze osobno w formie niemal 100-stronicowej
broszury w okladce ,Il.abeona“ z nadrukiem ,,Studio e insegnamento del diritto ro~
mano — Inchiesta“. Cytuje wedlug tego wiasnie wydawnictwa.



