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I. ROZPRAWY

CEZARY KUNDEREWICZ (Warszawa)

Kodeks Ur-Nammu

WSTEP

Wiek dwudziesty jest dla asyriologii prawniczej okresem doniostych
odkryé!. W 1902 r. w ruinach Suzy znaleziono stel¢ z tekstem Kodeksu
Hammurabiego. W 1914 r. zostaly odkryte fragmenty sumerskiego zbioru
praw, ktére, uzupetnione w 1947 r. dalszymi fragmentami, zawierajacymi
wstep i epilog, daly moznosé zrekonstruowania Kodeksu Lipit-Isztara.
W 1948 r. zostal odnaleziony akkadzki Kodeks Bilalamy, za§ w 1952 r.
odcyfrowano tabliczke zawierajacg cze$é tekstu Kodeksu Ur-Nammu.
Dzieki tym odkryciom powiekszyly si¢ w znacznym stopniu mozliwosci
poznania najstarszych systemoéw prawnych i organizacji panstwowych.

Wyrazem zywego zainteresowania, jakie ws$rdéd historykéw prawa
i panstwa wzbudzily wyzej wspomniane kodeksy, jest znaczna ilo§¢ opa-
trzonych komentarzami przekladéw tych pomnikéw praw klinowych.
Przeklady takie znalezé mozna w naukowej literaturze angielskiej, nie-
mieckiej, francuskiej, radzieckiej, wloskiej, amerykanskiej i in. Polska
literatura naukowa przedstawia sie pod tym wzgledem bardzo skromnie.
Dotychczas baczniejsza jej uwage zwr6ceil na siebie jedynie Kodeks Ham-
murabiego, cho¢ i ten pomnik nie doczekal sie jeszcze wyczerpujacego
komentarza w jezyku polskim.

Poniewaz znaczenie studiéw nad prawami klinowymi ostatnio bardzo
wzrosto, m. in. dlatego, ze, jak sie okazalo, bez poznania tych praw nie
iest mozliwe wlasciwe poznanie rozwoju niektérych instytucji prawa
rzymskiego 2, wydaje sie¢ rzecza wskazang opracowanie polskich przekla-
dow kodekséw praw klinowych oraz odpowiednich komentarzy. Praca
niniejsza ma wlasnie na celu publikacje polskiego przekladu ocalalej
cze$ci tekstu Kodeksu Ur-Nammu oraz komentarza do tego Kodeksu.

1 J. Klima, Novy Orient VIII/8, s. 127.
2 R. Monier, G. Cardascia, J. Imbert, Histoire des instilutions et des
faits sociaux des Vorigine d¢ U'aube du Moyen Age, Paris 1955, s. 11 i nast.
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1. HISTORIA ODKRYCIA KODEKSU?3

Dwa fragmenty tabliczki zawierajgcej czesé tekstu Kodeksu Ur-Nam-
mu zostaly znalezione w Nippur podczas prac wykopaliskowych, prowa-
dzonych przez ekspedycje Uniwersytetu Pensylwanskiego prawie w tym
samym czasie, gdy zostala znaleziona w Suzie przez francuska ekspedycje
de Morgana stela Hammurabiego (I. 1902 r.). Nikt jednak mnie zaja! sie ziden-
tyfikowaniem tych fragmentéw oraz odczytaniem znajdujacego sie na
nich tekstu i przelezaly one w skrzyniach w Panstwowym Muzeum
w Stambule przez prawie p6ét wieku. Dopiero podczas katalogowania zbio-
réw zwrbeil na nie uwage Owczesny kustosz Muzeum, F. R. Kraus.
Stwierdzit on, iz oba fragmenty dajg sie do siebie dopasowaé oraz ze
zrekonstruowana w ten sposéb tabliczka (oznaczono ja sygnaturg Ni 3191)
jest prawdopodobnie szkolnym tekstem sumerskim, zawierajagcym prze-
pisy prawmne. Kraus zapewne nie zdawatl sobie sprawy, czym jest w istocie
ten tekst, bowiem dopiero w pare lat pdzniej, gdy by? juz profesorem epi-
grafiki mezopotamskiej w uniwersytecie w Lejdzie, wspomniat o tabliczce
Ni 3191 w liscie do swego znajomego, kustosza Muzeum Uniwersytetu
Pensylwanskiego w Filadelfii, S. N. Kramera, ktéry w latach 1951—1952
przeprowadzal badania naukowe w muzeum stambulskim, Kramer, wy-
bitny znawca literatury klinowej, dobrze wiedzial o tym, jak wielka
rzadkoScig sg tabliczki zawierajgce teksty praw klinowych; totez natych-
miast przystapi! on do odcyfrowania tresci tabliczki Ni 3191. Po pokonaniu
wielu trudno$ci, jakie nastreczalo odczytanie bardzo Zzle zachowanego
tekstu, Kramer ustalil, ze tabliczka jest pochodzaca w przyblizeniu
z 1700 r. p.n.e. kopia poczatkowej czeSci Kodeksu Ur-Nammu, kréla Ur,
a wiec kodeksu starszego od wszystkich dotychczas odnalezionych.

8 W.G. Weart, Law codes traced beek to 2500 B.C. (New York Times, 21 IX
1952, s. 28); S.N. Kramer, The Oldest Laws (Scientific American Nr 188, January
1953, s. 26 i nasl); S. N. Kramer, The University Museum Bulletin (University of
Pennsylwania, Philadelphia, 17, nr 2,s. 23 i n.); E. Szlechter, A propos du code
d'Ur-Nammu (Revue d’assyriologie et d’archeologie orientale 47, nr I, s. I i nast);
A.Pohl, Das Gesetzbuch des Konigs Ur-Nammu von Ur (etwa 2060—2042, Orientalia
221.3, s. 290 i nast.); V. Koros§ec, Rozprave Slovenska akademija znanosti in umet-
nosti, 11, ¢. 1. I, 12 n. 6a; J. Klima, Zu den neuendeckten Gesetzfragmenten von
Ur-Nammu (Archiv Orientalni XXI, 2—3, s. 442inast.); J. Klima, Nejstar§i 2d4-
konik sveta?, (Novy Orient VIII/8, s. 1271 nast.); Bibliographisches zum Keilschrift-
recht II (Journal of Juristic Papyrology 7—8, s. 304 i nast); S.N. Kramer,
Ur-Nammu Law Code z objasnieniami filologicznymi A. Falkensteina (Orien-
talia 23, £. I, s. 40 i nast.); M. San Nicold, Rasegna di diritto cuneiforme II (Studia
et Documenta Historiae et Juris 20, s. 493); J. Klima, Iura 5, s. 413 i nast,;
S. N. Kramer, Lhistoire commence 4 Sumer, s. 88 i nast. oraz Das Altertum,
Bd. 2, Heft 3, s. 132—153.
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II. UR-NAMMU 1 CHRONOLOGIA JEGO PANOWANIA!

Imie Ur-Nammu znane nam jest z sumerskich spiséw kroléow oraz
z wielu inskrypcji dotyczacych budowy Swigtyn i kanalow. Wedlug spi-
soOw kroléw panowanie Ur-Nammu rozpoczelo si¢ wkrétce po upadku
panowania Gutéow, Zwyciezca ich, Utu-hegal wiadca Uruku, byl przez
»siedem lat, sze§é miesiecy i pietnascie dni*“ krélem Sumeru i ,,panem
czterech stron $wiata“. Nastepnie wladza nad Sumerem i Akkadem do-
stala sie na lal osiemna$cie w rece zbuntowanego wasala tego kroéla.
Buntownikiem by! wiasnie Ur-Nammu, wladeca miasta Ur, ktéry stal sie
zatozycielem III dynastii z Ur. W jednym ze swych napiséw Ur-Nammu
wyraznie stwierdza, ze jest krélem Ur, panem Uruku i krélem Sumeru
i Akkadu 5,

Scista chronologia panowania Ur-Nammu nie jest dotychczas ustalona.
W przyblizeniu przypada ono na okres okolo 2050 r. pm.e.b. Najbardziej
godna uwagi inskrypcjg Ur-Nammu jest niewatpliwie ta, ktéra glosi, ze
»dal on zajasnie¢ sprawiedliwemu prawu* oraz ,,uczynil stalymi rozstrzy-
gniecia sadowe*?; wzmianki te prawdopodobnie dotycza ogioszenia Ko-
deksu. Byé moze z faktem tym wigze sie takze plaskorzezba na znajduja-
cej sie w Muzeum Uniwersyteckim w Filadelfii steli Ur-Nammu. Przed-
stawia ona scene skladania przez tego krdla ofiary Nannarowi, ktéry
wrecza mu jakie$ trudne do zidentyfikowania przedmioty. Sa one bardzo
rodobne do tych, ktére daje Szamasz Hammurabiemu na plaskorzezbie
umieszczonej na steli tego kréla. Jest przeto rzeczg mozliwg, ze Nannar
takze wrecza Ur-Nammu jakie$ symbole wladzy krolewskiej i daje mu
w ten spos6b moc oglaszania praw S.

*F. R. Kraus, Orientalia 20, s. 385 i nast.; S. N. Kramer, H Kizilay, M.
C1ig, Orientalia 22, s. 190 i nast.; J. Klim a, Archiv Orientalnf XXI, s.443 i nast.;
E.Szlechter, Rev. d’assyr. et ’archéol. orient. 47, nr I, s. I i nast. i 49 nr 4, s. 176.

S E.Szlechter, Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 47, nr I, s. 5.

¢ A. Scharffi A. Mortgaat, Agypten u. Vorderasien im Altertum, s. 272
i nast. oraz 490. Patrz takze: M. San Nicolo, Stud. et Docum. Hist. et Iur. 20, s. 493
(w przybl. rok 2061—2043 p.n.e.). E. Szlechter, Rev. d’ssyr, et d’archéol. orient.
47, nr I, s. 2, twierdzi, ze Ur-Nammu panowat okoto 2080 r. p. n. €.; A. Pohl (Orien-
talia 22, f. 3, s. 290 i nast.), jako przyblizony okres panowania tego kréla podaje lata
2060—2042 p. n. e, zas§ w. v. Soden (Herrscher im alten Orient, s. 16 i 47) lata
2064—2046 p. n. e. Od tych dat znacznie odbiegajg daty podane przez Langdona
i Fotheringhama (2408—2391 p. n. e.) oraz przez Weidnera (22942237
p-n.e). Por.: G. R. Driver i J. C. Miles, The Babylonian Laws II, v, uw. L.

7E.Szlechter, Rev. d’assyr. et d’archéol. orient 47, nr I, s. 5.

8 E. Szlechter, Rev, d'assyr. et d’archéal. orient. 47, nr I, s. 5—86; J. Klima,
Arch. Orient. XXI, s. 445; E. D. van Buren, Arch. Orient. XVII, 2, s. 434 i nast.
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II1. WYGLAD ZEWNETRZNY TABLICZKI NI 3191 1 ROZMIESZCZENIE
JEJ TEKSTU®

Tabliczka Ni 3191 ma ksztait prostokata o wymiarach 10X20 cm. Spo-
rzgdzono ja z gliny i po napisaniu ma niej po obu stronach tekstu w jezyku
sumerskim wysuszono na stoncu; kolor jej jest jasnobrgzowy. Tekst na
tabliczce podzielony jest na osiem kolumn zawierajgcych kazda po 44—48
wierszy pisma klinowego; znaki maja ksztalt charakterystyczny dla cza-
sé6w Hammurabiego. Z ogdlnej ilosci okoto 370 wierszy mozna odcyfrowaé
tylko 92, gdyz znaczna cze$é powierzchni tabliczki po obu stronach ulegla
zupelnemu wykruszeniu. Ponadto tabliczka zostala rozbita na kilka ka-
watkéw, z ktérych odnaleziono tylko dwa wigksze; brak jest kilku mniej-
szych odlamkow. Cztery kolumny tekstu na przedniej stronie tabliczki
zawierajg wstep do Kodeksu. W czterech kolumnach na stronie tylniej
zawarta byla pewna liczba przepiséw prawnych; Kramer sadzi, ze bytlo
ich tam 19!, W sposéb zadowalajgcy mozna odcyfrowaé tylko 5 arty-
kutéw (art. 10 i 15—18), za§ z 3 zachowaly sie tylko oderwane wyrazy;
reszta tekstu ulegla zupelnemu zniszczeniu. Poniewaz jest rzecza bardzo
malo prawdopodobna, aby Kodeks Tir-Nammu skladat sie tylko z 19 arty-
kuléw i aby, w przeciwiefistwie do innych kodekséw praw klinowych,
nie mial epilogu, wydaje sie stuszne przypuszczenie Kramera, ze tabliczka

Ni 3191 jest pierwsza z wigkszej serii tabliczek zawierajacej caly Kodeks
Ur Nammu 41,

IV. PRZEKEAD KODEKSU UR-NAMMU 12

1. WSTEP

. . Ur-Nammu, mgz mocny, krél Ur, kr6l Sumeru i Akkadu, dla
Nanrara . . . . . . . . ustanowil stalg ofiare 90 guréw jeczmienia, 30 ba-
ranéw (i) 30 ka czystego tluszczu co . . miesigce. Gdy Anum (i) Enlil dali

Nannarowi krélestwo Ur, wtedy Ur-Nammu, syn zrodzony z bogini Ninsun, swej
kochanej matce, ktéra go urodzita, zgodnie ze swym dekretem i sprawiedliwo-
§cig . . .. . . . . . . aby bylo (?) siedem.

9 Zob. prace wymienione w uw. 3, przede wszystkim: S. N. Kramer, Orientalia
23, s. 40 i nast.,, gdzie znajduje sie fotografia i facsimile tabliczki Ni 3191, Patrz
takze: E. Szlechter, Le code d’'Ur-Nammu (Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 49,
nr 4, s. 169, uw. 3).

10 Wg M. San Nicold (Stud. et Docum. Hist. et Iuris 20, s. 493) mialo ich by¢
22, za§ wg E. Szlechtera (Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 49, nr 4, s. 169,
uw. 3) — nie mniej niz 30.

11 pPor.. M. San Nicolo, 1. c¢.; J. Klima, Iura 5, s. 414.

12 pditio princeps: S. N. Kramer, Ur-Nammu Law Code (z objasnieniami
filologicznymi A. Falkensteina), Orientalia 23, s. 40 i nast. Patrz réwniei:

E.Szlechter, Le code d’'Ur-Nammu (Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 49, nr 4,
s. 169 i nast.).
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Namhaniego, wladce Lagaszu, zabit. Na wschod barke Magan (boga) Nan-
nara z pomocg Nannara z powrotem sprowadzil (i) sprawil, ze zajasniala w Ur.
Wtedy byli na polach drapezcy(:) byli kapitanowie zeglugi rzecznej, byli
pasterze, ktérzy przebywali przy wotach, ktérzy przebywali przy baranach
i ktérzy przebywali przy ostach . . . . . Wtedy Ur-Nammu, mgZz mocny,
krol Ur, krol Sumeru i Akkadu, z pomoca Nannara, kréla miasta . . . .
sprawiedliwo§é w kraju zaprowadzil, nietad i niesprawiedliwo$é wyplenil, kapx-
tanéw zeglugi rzecznej, pasterzy, ktérzy przebywali przy wotach, ktérzy przeby-
wali przy baranach, ktérzy przebywali przy ostach . . . . . Sumer i Akkad.
. . . . . Wtedy . . . . . prawo z pomocg Nannara
. nadat ksztalt I syklowi z brazu, ustali! warto$é I miny srebra,
ustalil wage I sykla srebra na 1/60 czg¢§¢ miny. Wtedy brzegi Tygrysu, brzegi
Eufratu . . . . . pan zatrzymal sadownika. Sierota nie
zostala oddana (na lup) czlowiekowi moznemu, wdowa nie zostala oddana (na
tup) bogaczowi, czlowiek I-syklowy nie zostal oddany (na tup) czlowiekowi

I-minowemu
2. PRAWA®
Art. 1.: . . . . zasadzi (drzewa?) . .
. . aby usadzlé (drzewa?) . . . . . . . . .
Art 2—4: luka,
Art. 5:. . . . . jesli nie skierowal wody w inng strone .
Art.6—9: luka

Art. 10: Jesli obywatel oskaria innego obywatela o czary oraz przyprowadza
go przed boga rzeki (i jesll) bég rzeki oznajmia, ze (oskariony) jest
niewinny, ten, ktéry go przyprowadzit, . . . .

Art, 11—14: luka.

Art. 15: (Jesli obywatel schwytal cudzego niewolnika?), przekroczyt wraz z nim
granice miasta i oddal go (panu niewolnika), pan niewolnika zaplaci
temu, ktory mu niewolnika oddat, . . sykle srebra.

Art. 16: Jesli obywatel innemu obywatelowi podczas bojki zilamal reke lub
noge, zaptaci 10 sykli srebra.

Art. 17: Jeéli obywatel zadal innemu obywatelowi cios bronig i zlamal mu
koéé, zaplaci 1 mine srebra.

Art. 18: Jesli obywatel innemu obywatelowi ciezkim, ostrym mnarzedziem(?)
nos(?) obcigl, zaptaci 2/3 miny srebra.

Art. 19: JeSli . . . . . . . . . . . .

V. KOMENTARZ

1. WSTEP DO KODEKSU

Wstep do Kodeksu Ur-Nammu dzieli sie¢ wyraznie na kolejno po sobie
nastepujgce trzy czeSci: teologiczna, historyczng i etyczna 4.

Czesé teologiczna jest w zasadzie taka sama, jak w kodeksach Lipit-
Isztara i Hammurabiego. Znajduje w niej wyraz idea boskiego pochodzenia

13 Numeracja artykuléw wg editio princeps kodeksu.
W Por: J. Klima, lura 5, s, 414 i nast.
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wladzy oraz funkcji krolewskich od bogéw Anum i Enlila. Jedyna réznica
polega na tym, ze we wstepie do Kodeksu Ur-Nammu na poczgtku znaj-
dowalo sig, obecnie tylko czeSciowo zachowane, wyliczenie ofiar ustano-
wionych dla bogéw przez wiadcéw Ur. Ur-Nammu, kiéry podaje sie za
rodzonego syna bogini Ninsun, swe sukcesy polityczne przypisuje pomocy
Nannara, boskiego opiekuna miasta Ur.

W czesci historycznej wstepu, najkrétszej ze wszystkich, Ur-Nammu,
tak jak pézniej Lipit-Isztar i Hammurabi, opisuje swe najwazniejsze osig-
gniecia polityczne po uzyskaniu wladzy krélewskiej: pokonanie Namha-
niego, wladcy Lagaszu, przywrécenie dawnych granic panstwa na wscho-
dzie1® i uczynienie tego panstwa potega. Cenng jest tutaj wzmianka
o wladcy Lagaszu, Namhanim; miestety jednak osoba tego wiadcy nie
jest dotychczas dostatecznie zidentyfikowana 6,

Po czeSci historycznej, nastepuje cze$¢ etyczna. Jest ona majobszer-
niejsza. Tak jak cze§é historyczna wstepu do Kodeksu zywo przypomina
poczatek inskrypeji dotyczacej reform Urukaginy, cze$¢ etyczna wykazuje
znaczne podobienstwo do nastepnego fragmentu tejze inskrypeji'?.
W czeSci etycznej wstepu Ur-Nammu przede wszystkim og6lnikowo
wspomina o krzywdach wyrzadzanych ludnosci za czasé6w jego poprzed-
nika przez kapitandéw zeglugi rzecznej i poborcéw danin (,,pasterzy* przy
stadach), a potem stwierdza, ze zaprowadzil! w kraju sprawiedliwo$é, wy-
plenil nielad oraz ustalil warto$é i wage pieniedzy. Byly to reformy zmie-
rzajgce do poprawy losu nie tylko Sumeréw, lecz catej ludnoSci panstwa.
Dalej Ur-Nammu, w bardzo podobnych slowach jak niegdy$ Urukagina
i Gudea, a poé6zniej Hammurabi 18, podkresla, ze zabezpieczyl stabszych
(sieroty, wdowy i biedakéw) przeciwko przemocy moznych i bogaczy.
Oczywiscie, nie chodzi tu o ochrone niewolnikéw, lecz o ochrone ludzi
wolnych znajdujagych sie w trudnej sytuacji materialnej (np. ,,czlowieka
I-syklowego* przeciwko krzywdom ze strony ,,czlowieka I-minowego*) 12
Zakonczenie tej czeSci wstepu uleglo calkowitemu zniszezeniu.

2. PRZEPISY PRAWNE

Art. I Kodeksu Ur-Nammu, jak sie wydaje, dotyczyl jakiej§ kwestii
prawnej zwiazanej z zakladaniem sadéw. Byé moze tresé tego przepisu
byla taka sama jak tres§é art. 8 Kodeksu Lipit-Isztara.

15 Na temat ,barki Magan“ boga Nannara, patrz: A. Falkenstein, Orien-
talia 23, s. 50 i inne prace, wymienione przez E. Szlechtera w Rev. d’assyr. et
d’archéol. orient. 49, nr 4, s. 172, uw. 7.

1 E Szlechter, Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 49, nr 4, uw. 4 i s. 176 in fine.

17 1. M. Djakonow, Wiestnik Driewniej Istorii 1/1951, s. 20 i nast.

18 E. Szlechter, Rev. d'assyr. et d’archéol. orient. 47, nr I, s. 6—1.

¥ J Klima, Journ. of Jur. Papyr. IX—X, s. 443.
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Art. 5 przypuszczalnie dotyczyl przypadku zalania woda uprawnych
pol, zawinionego przez sagsiada, a wiec jednego z przypadkéw ure-
gulowanych w §§ 53—56 Kodeksu Hammurabiego.

Art. 10 reguluje kwestie falszywego oskarzenia o czary. Jest on odpo-
wiednikiem § 2 Kodeksu Hammurabiego. Z zachowanego fragmentu tego
artykulu mozna wywnioskowaé, ze z inicjatywy oskarzyciela oskarzony
o czary mogt by¢ poddany tzw. prébie wody 2°. Je$li bég rzeki ,,0znajmit*,
iz oskarzony jest miewinny, tj. jesli po zanurzeniu w wodach rzeki oskarzo-
ny wyplynal na powierzchnie 2!, oskarzyciel na pewno ponosit jaka$ kare.
Jej charakter nie jest nam znany, bowiem nie zachowala sie koficowa czesé
art. 102, '

W art. 15 prawodawca ustanawia zasade, ze za schwytanie zbieglego
poza granice miasta niewolnika i przyprowadzenie go do pana nalezy sie
wynagrodzenie. W przepisie, o kté6rym mowa, byla Scisle ustalona wyso-
ko$é tego ‘wynagrodzenia; niestety jednak, nie mozna odczytaé odpowied-
niej cyfry w tekscie. Przypadek uregulowany przez art. 15 Kodeksu Ur-
Nammu wzigty jest pod uwage w §§ 50—52 Kodeksu Bilalamy i w art.
17 Kodeksu Hammurabiego 23, W tym ostatnim przepisie wysoko§¢ wyna-
grodzenia ustalona jest na dwa sykle srebra.

Artykuly 16—18 Kodeksu Ur-Nammu dotyczg réznych przypadkéw
uszkodzenia ciala. Art. 16 dotyczy przypadku zlamania przez obywatela
reki lub nogi innemu obywatelowi podeczas béjki. Prawodawca, prawdo-
podobnie biorge pod uwage wspéludzial poszkodowanego w bdjce 24,
przyznaje temu ostatniemu stosunkowo niskie odszkodowanie, wynoszace
10 sykli srebra. Kodeks Bilalamy przewidywal w tym przypadku odszko-
dowanie w wysoko$ci 30 sykli srebra (art. 44 i 45).

Art. 17 Kodeksu Ur-Nammu uregulowany jest przypadek umys$lnego
zlamania kosci przez obywatela innemu obywatelowi przy uzyciu broni.
Tutaj odszkodowanie jest znacznie wyzsze; wynosi ono Imine srebra.

® E. Szlechter, Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 49, nr 4, s. 1741 uw. 5 na
tejze s.

# G. R. Driver i J. C. Miles, The Babylonian Laws, I, s. 59 i nast. oraz
The Assyrian Laws, s. 86 i nast.; G. Dossin, Symb. Koschaker, II, s. 112 i nast.;
E. Dhorme, Les religions de Babylonie et d’Assyrie, s. 113; M. San Nicolbd,
Babyl. Rechtsurkundgn, s. 143 i nast.

2 J. Klima, Journ. of Jur. Papyr. IX—X, s. 441; E. Szlechter, Rev. d’assyr.
et d’archéol. orient. 49, nr 4, s. 175.

* Odmienny poglad wyraza E. Szlechter, Rev. d’assyr. et d’archéol. orient.
49, nr 4, s. 175. Nie mozna jednak rozpatrywaé¢ art. 17 K. H. w oderwaniu od art.
15, 16 i 18 tegoz Kodeksu.

# E. Szlechter, Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 49, nr 4, s. 176 oraz Stud.
et Docum. Hist. et Iuris, 21, s. 482.
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Warto przypomnieé¢, ze Kodeks Hammurabiego (art. 197) przewiduje
w podobnej sytuacji zastosowanie prawa talionu.

Wreszcie art. 18 Kodeksu Ur-Nammu, przypominajgey art. 42 Kodeksu
Bilalamy, prawdopodobnie dotyczy przypadku obciecia nosa przez obywa-
tela innemu obywatelowi. Prawodawca uwaza takie uszkodzenie ciala za
lzejsze niz wymienione w art. 17 i ustanawia odszkodowanie w wysokosci
2/3 miny srebra.

V1. ZNACZENIE KODEKSU UR-NAMMU

Kodeks Ur-Nammu jest najstarszym ze znanych nam dotycheczas zbio-
réw przepiséw prawnych . Wyprzedza ono o wiecej niz 350 lat Kodeks
Hammurabiego, o okolo 175 lat Kodeks Lipit-Isztara i o przeszio 100 lat
Kodeks Bilalamy. Technika prawodawcza Kodeksu Ur-Nammu: sformu-
towanie poszczegdlnych przepiséw, rozpoczynajacych sie od slowa ,,Jesli*
(Tukumbi) 26, rozbicie catosci tekstu na prolog, cze$é normatywng i (praw-
dopodobnie) epilog wskazuje, Ze opiera sie ona na diugotrwalej tradycji #’.
Tradycja ta znajduje swodj wyraz w starszych niz Kodeks Ur-Nammu in-
skrypcjach Urukaginy i Gudei, a $wiadectwem jej kontynuacji sg kodeksy
Bilalamy, Lipit-Isztara i Hammurabiego. Pod wzgledem techniki i formy
jest wiee Kodeks Ur-Nammu ogniwem laczacym nieznane nam dziela pra-
wodawcze dawniejszych wladcéw sumerskich z takimiz dzietami Bilalamy,
Lipit-Isztara i Hammurabiego®. To samo mozna powiedzie¢ o treSci
wstepu do Kodeksu Ur-Nammu i zachowanych przepiséw prawnych tego
kodeksu.

Ale omawiany kodeks ma znaczenie nie tylko jako ogniwo w lancuchu
rozwoju praw klinowych. On sam jest bardzo cennym Zrédlem. wiado-
mos$ci o stosunkach politycznych, spolecznych i gospodarczych w Mezo-
potamii za czaséw III dynastii z Ur, a wiec w okresie ostatniego renesansu
sumerskiego 2*. W S$wietle ocalalego fragmentu Kodeksu panstwo Ur-
Nammu przedstawia sie nam jako teokracja, w ktdérej zastepca i peino-
mocnikiem bogéw na ziemi jest despota przypisujacy sobie pochodzenie
boskie. Spoleczenstwo w tym panstwie jest klasowe, zasadniczym jest
podzial na wolnych i nie wolnych. W obrebie klasy wolnych cztonkéw

% E Szlechter, Rev. dlassyr. et d’archéal. orient. 47, nr I, s. 2; J. Klima,
Prawa Hammurabiego, s. 19 i 36; G. Boyer i E. Szlechter, Rev. intern. des
droits de I’Antiquité I1I1/1956, s. 46—47; S. N. Kramer, L’histoire commence
@ Sumer, s. 89 i nast. "

28 J. Klima, Prawa Hammurabiego, s. 29.

¥ J. Klima, Journ. of Jur. Papyr, VII—VIII, s. 306.

28 J. Klima, Arch. Orient. XX1/2—3, s. 445; E. Szlechter, Rev. d’assyr. et
d’archéol. orient. 47, nr I, s. 6.

® J Klima, Arch. Orient. XXI/2—3, s. 447.
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tego spoleczenstwa, istniejg duze réznice pod wzgledem sytuacji ekono-
micznej. Najwazniejszymi zajeciami ludnosci sa: uprawa roli (przy wyko-
1zystaniu systemu nawodnienia), sadownictwo i hodowla bydla. Istnieje
oficjalnie ustanowiony system miar i wag oraz system pieniezny. W obro-
cie handlowym funkcje pienigdza spelniajg kawalki brazu i srebra majace
ustalony ciezar i ksztalt.

W zachowanych przepisach Kodeksu Ur-Nammu najbardziej uderza-
jacym jest to, ze przy regulowaniu kwestii odpowiedzialnosci za uszko-
dzenie ciala przyjeto zasade odszkodowania pienieznego. Wydaje sie to
wskazywaé, ze na obszarze mezopotamskim zasada odszkodowania pie-
nieznego jest starsza od zasady talionu oraz ze pierwsza z mich jest cha-
rakterystyczna dla prawa sumerskiego 0. Stosowali ja takze niektérzy
prawodawcy akkadzcy (ap. Bilalama), lecz Hammurabi wyraznie .dal
pierwszenstwo zasadzie odwetu 3!

Oczywiscie, szereg bardzo waznych zagadnien, jakie wylaniajg sie
w trakcie analizy Kodeksu Ur-Nammu, musi pozosta¢ bez Yozstrzygniecia
ze wzgledu na fragmentaryczny stan tego zrédla. Jednym z najwazniej-
szych tego rodzaju zagadnien jest kwestia, czy tabliczka Ni 3191 jest tylko
tekstem szkolnym, czy tez kopiag przepiséw prawnych aktualnie obowig-
zujgcych w czasach Hammurabiego na dawnych obszarach sumerskich 32,

Cezary Kunderewicz (Warszawa)
LE CODE UR-NAMMU

Résumé

Aprés quelques remarques préliminaires relatives & la traduction des monu-
ments de droits cunéiformes, 'auteur expose d’une manieére détailléz I'histoire de
la décruverte et du déchiffrement de la tablette Ni 3191, contenant une partie du
Code Ur-Nammu (2050 environ av. n. e.), et caractérise ensuite briévement le
rézne de ce lezislateur sumérien ainsi que laspect de la tablette et la disposition
du texte de celle-ci. La IVe partie de l'ouvrage comprend la premiére traduction
polonaise de la partie découverte du Code, tandis que la Ve partie — un commen-
taire, ot l'intrcduction et les prescriptions particuliéres de ce monument juridique
scnt confrontées avec des fragments appropriés des inscriptions antérieures d'Ourou-
kagina et des codes postérieurs de Bilalama, Lipit-IStar et de Hammurapi. La

% E Szlechter, Rev. d’assyr. et d'archéol. orient. 47, nr I, s. 7; J. Klima
Tura 5, s. 417—418, Arch. Orient. XXI1/2—3, s. 447; E. Szlechter, Rev. int. des
droits de PAnt. IV/1957, s. 75; V. Koro$ec, Zbornik znaustvenich rozpraw (Ljubl-
jana) XXVII, s. 110.

31 J. Klima, Prawa Hammurabiego, s. 19.

32 E. Szlechter, Rev. d’assyr. et d’archéol. orient. 47, nr I, s. 10.

2 Czasopismao Prawno-Historyczne
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derniére partie de I'ouvrage est consacrée a l'appréciation de 'importance du Code
Ur-Nammu.

A Yinstar d’autres assyriologues, l'auteur émeut l'opinion que le Code Ur-
Nammu constitue un chainon entre les monuments législatifs inconnus des anciens
souverains sumériers et les codes mésopotaniens pdstérieurs, et souligne, d’autre
part, le fait quwUr-Nammu, en réglant la question de la responsabilité pour la
lésion corporelle a adopté le principe du dédommagement pécuniaire et non du
palion.

L’auteur constate aussi que le Code représente une source trés précieuse d’infor-
mations au sujet des rapports politiques, sociaux et économiques en Mésopotamie
a I'épooue de la IIle dynastie d’Ur. A la lumieére du fragment trouvé du Code,
TEtat d’Ur-Nammu semble constituer une théocratie, oti le despote s'attribuant
une origine divine est corsidéré comme remplagant et mandataire des dieux sur
la terre. La société dans cet Etat comprend des classes; elle est fondée sur la dis-
tinction entre hommes libres et non libres. Au sein de la classe des membres libres
de la société existent de grandes différences quant a la situation matérielle. Les
occupations principales de la population consistent dans la culture du sol (le sy-
stéme d'irrigation étant pratiqué), des vergers et dans I’élevage des animaux do
mestiques. Un systéme de poids et mesures est officiellement adopté, ainsi qu’un
systéme monétaire. Dans le commerce la fonction de monnaie est remplie par des
lingots de bronze et d’argent d’un poids et d’'une forme déterminés.

L’auteur clét ses considératiors en notant que vu le caraciére fragmentaire de
1a source en question, nombre de problémes importants, surgissant au cours de ’ana-
lyse du Code, doivent demeurer sans solution, par exemple la question de savoir,
si la tablette Ni 3191 représente uniquement un texte scolaire du temps de Hammu-
rapi, ou bien une copie des presciptions juridiques, obligatoires a& cette époque dans
les anciennes terres sumériennes.



