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jego rzetelng zasluge w gruntowhiejszym zbadaniu i wyjasdnieniu calego széregu
zagadnien, z ustawodawstwem tym zwigzanych. Dotyczy to w szezeg6lnosci pierw-
szej czeSci pracy, przynoszacej w zasadzie pewne uporzgdkowanie i krytyézne
oméwienie dotychczascwych wypowiedzi 1 badan, zwiazanych ze #rédloznawczy
strong problemu. Nie bez wartosci sa takie uwagi, zawarte w czedei drugiej, gdy2
podkreSlenie znaczenia przywilejéw nieszawskich dla zdemokratyzowania stosun-
kéw w zyciu politycznym szlachty polskiej w XV 1 nastgpnych wiekach stanowi
cenny wklad w dotychczasowe badania tych zagadnien.

WOQJICIECH HRJNOSZ (Torufi)

J. E. Neale, Elizabeth 1. and her Parliaments. t. I. 1550—1581. London 1953.
J. Cape. t. II. 1584—1601. London 1957 J. Cape.

Autor najlepszy dzi§ znawca dziejéw Anglii Flzbiety .1, majgcy ponadto za
sobg cenna prace o genezie i rozwoju parlamentarnej wolnosci slowa w Anglii?,
dal szczegélowy obraz przebiegu poszczegdlnych parlamentéw tego okresu, kadencja
za kadencja. Pierwszy w pelni chyba wyzyskal archiwa, uwzglednil wszystkie za-
chowane diariusze. Zywy obraz cze§ciowo tylko potwierdza pézniejsza od niego
teza Hintona, jakoby préby ograniczenia parlamentu nie byly dopiero polityky
Stuartéw, lecz datowaly sie juz z ostatnich lat panowania Elibiety3. Plastycznie
natemiast wykazuje role kréolowej jako faktycznego kierownika prac parlamentu,
oraz §cieranie sie parlamentarnej koncepcji ,mieszanej formy panstwa“ i suwe-
renno$ci ,kréla w parlamencie“ 4 z bronionym przez Elibiete, najcze$ciej skutecznie,
rozumieniem monarszej prerogatywy.

KONSTANTY GRZYBOWSKI (Krakéw)

Michael Roberts, Gustavus Adolphus. A History of Sweden 1611--1632, Volume
One. 1611—1626. London 1953, Longmans.

Dla histérii prawa cenny jéest obszerny rozdziat ,Constitutional Development®,
obok pracy Ahlunda?!, dostepnej w przekladzie niemieckim, najlepsze zrédlo dla nie
znajaceych jezyka szwedzkiego, gérujacy nad Ahlundem wyzyskaniem 1 obfitszej
i pbiniejszej literatury szwedzkiej, oraz bogatszym cytowaniem materialéw archi-
walnych. Dla czytelnika polskiego szczegélnie interesujace ustepy o wzroscie
wplywu riksdegu w zwiazku z konfliktem z Zygmuntem III. Cenna analiza karty

1 Queen Elizabeth 1. The Elizabethan Haous of Commons.

2 The Ccmmons Privilege of free Speech in Parl.ament. (Tudor Studies ed.
R. W. Seton Watson). _

3 R. W. Hinton, The Decline of Parliamentary Government under Elizabeth
1. and the early Tudors (Cambridge Hist. Journal. XIII 2. 1957). Autor oparl swg teze
na argumencie statystycznym: stosunku liczebnym ilcSci aktéw prawodawczych
»Kréla w parlamencie® i ,regis soli“ pomijajac waznos¢ probleméw regulowanych
przez jedne i drugie.

1 Tu stuszna uwaga Hintona, jw., Ze po De Rerublica Anglorum Smitha (1565)
teoria mieszanej formy panstwa schodzi na drugi plan i wyraZnie stawiana dopiero
przez Jamesa Whitelock w r. 1610.

! Nils Ahlund, Gustav Adolf. Berlin 1938. Bong. Osobny obszerny rozdziat
o szwedzkim ustroju stanowym.
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konstytucyjnej z 1612 r. z ograniczeniem do slusznych jak sadze rozmiardéw jej
oceny jako Zrédla wolnosci obywatelskich w Szwecji. Odnos$nie do ,formy rzadu®
z 1634 r. autor przyjmuje stanowisko, ze miala ona aprobate Gustawa Adolfa.
Cenna analiza szwedzkiej odmiany teorii ,mieszanej formy panstwa“.

KONSTANTY GRZYBOWSKI (Krakéw)

M. Borucka~-Arctowa, Prawo natury jako ideologia antyfeudalna. War-
szawa 1957. PWN, s. 330 (w formacie 16°).

Wychowanka seminarium Jerzego Landeégo, cztonkini ruchliwego krakowskiego
oSrodka studiéw nad doktrynami prawno-politycznymi i socjologia prawa, dr Bo-
rucka-Arctowa dala rzecz S§wiadezacg o duzej orientacji w omawianych przez nig
problemach i szerzej w calo$ci pradéw umystowych i spotecznych czaséw nowozyt-
nych w Europie. Zastoscwala w swej ksigzce spoleczng analize i interpretacje po-
gladéw prawno-ustrojowych i unikneta na ogét szcze$liwie do§é ezestych w ostat-
nich latach jednostronncéeci i uproszezen w ukazywaniu klasowego uwarunko-
wania idei. Prawda, ze i autorka nié jest od nich niekiedy wolna, lecz raczej
w bardziej ogélnych deklaracjach, nie tyle w konkretnym wywodzie, gdy np. sklonna
jest wielostronng analiz¢ klasowych zalezno$cei zastgpié przez zdania w rodzaju:
suktad ekonomiczny (podkr. B.L.) okre§la rodzaj zmiany i dalsze ksztalto-
wanie si¢ materialu my$§lowego* (s. 284 i passim). W nawiazaniu jednak do znanych
nam tez klasykéw marksizmu, a takze pogladéw L. Krzywickiego czy J. Landego,
w wielu szczegélach trafnie naswietlila ogromnie interesujace zagadnienie sto-
sunku elementéw nowatorskich i indywidualnych w ogéle do zastanego przez da-
nego twoérce i teoretyka w konkretnym czasie materialu my$lowego i wedréwek
idei. Na uwydatnienie zasluguja takze pisarskie umiejetnosei autorki.

W 8 zwiezlych rozdzialach kre§li M. Borucka-Arctowa wpierw ogélng charak-
terystyke wezesnoburzuazyjnego prawa natury, a nastepnie kolejno omawia: prawo
natury jako wyraz potrzeb mlodego kapitalizmu, konstrukcje prawno-naturalne
w okresie angielskiej rewolucji burzuazyjnej i osobno poglady J. Locke’a jako ideologa
kompromisu klasowego, dalej przygotowanie rewolucji burzuazyjnej we francuskich
doktrynach prawno-naturalnych, wystepujace w Polsce doktryny ,bloku szlachecko-
mieszczanskiego“ (to ostatnie okreélenie, zapozyczone od niektérych historykoéw,
nie wytrzymuje zreszta diuiszej proby zycia), idee A. Radiszczewa na tle (nazbyt
tu rozciggliwie traktowanego) ,rewolucyjnego nurtu Os$wiecenia rosyjskiego*
wreszcie upadek szkoly prawa natury w poczatkach XIX stulecia. Prébujge naj-
ogélniej okreéli¢ charakter pracy i jej zawarto§¢ powiedzialbym, ze jest to inte-
resujgco i inteligentnie skonstruowany uniwersytecki wyklad zagadnienia, dosto-
sowany do poziomu wiekszoéci studentéw. Oznacza to w moim rozumieniu zaréwno
pochwale tej pozytecznej ksigzki, jak i zgloszenie pod adresem autorki pewnych
pretensji.

I tak za niezbyt fortunne uwazam w opracowaniu syntetycznym referowanie
pogladéw roézinych autoré6w z osobna (nie tylko w rozdzialach o Locke‘m i Radisz-
czewie), przy czym bardziej ogélne stwierdzenia dala autorka tylko na wstepie
kazdego rozdzialu (a tyczace sie raczej struktury ekonomicznej i klasowej danego
spoleczenstwa, nie za$§ ideologii) i przy jego koncu (o charakterze do§é pobieznych
z natury rzeczy konkluzji). Za bardziej celowy uwazalbym problemowy uktad
zebranych materialéow.



