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Hans von Hentig, Die Strafe, t. I — Friihformen und kulturgeschichtliche
2usammenhédnge, Berlin—Gott.ngen—Heidelberg 1954, s. V+429 — i t. II —
Die modernen Erscheiwnungsjormen, Berlin—Gottingen—Heidelberg 1955, s. VIIL
+415.

Ostatnie dzielo znanego uczonego niemieckiego, Hansa von Hentiga, profesora
uniwersytetu w Bonn, ktéry w okresie od 1936 do 1951 r. wykladat w réznych
uczelniach Stanéw Zjednoczonych A.P. jest niewatpliwie jedng z ciekawszych
pozycji prawa karnego. Juz w 1914 r. ukazala sie pierwsza wigksza praca Hentiga,
Stiayrccht und Auslesel. W ksigzce tej v. Hentig — zapewne pod wplywem ewo-
lucjonizmu Darwina i jego teorii o natural selection — staje na stanowisku, ze
prawo karne nalezy pojmowaé jako proces, dzieki ktoremu w nieustannej selekcji
ro-wija sie rodzaj ludzki i jego wlasciwoéci duchowe, pozwalajagce mu ksztattowaé
sig¢ w spoleczenstwo. Podobny poglad uwydatnia si¢ réwniez w wydanej w 1932 r.
monografii Hentiga o karze 2. Recenzowane dzielo stanowi nowe, rozszerzone i grun-
townie przerobione wydanie tej monografii. Autor wilgczyl do niego wyniki swych
dalszych badan juz cze$ciowo opublikowane w ciggu dwudziestu lat w licznych
monografiach, artykulach i rozprawach. W ten sposéb pcwstalo wielkie, dwu-
tomowe studium o karze, ktérego ukazanie jest niewgtpliwie wydarzeniem w Swie-
c¢je nauki.

W przedmowie do pierwszego tomu Hentig zaznacza, zZe dzielo jego moze
okazaé sie¢ mniej obce socjologowi i etnologowi anizeli prawnikcwi, chociaz prze-
znaczone jest dla nich wszystkich. Wprawdzie kara wspoéiczesna nalezy do psycho-
logii i nauk spolecznych, to jednak jej korzenie siegajg gleboko tych stadiow
rozwojowych, ktére nie znajg ustabilizcwanego porzadku prawnego i wspodlczesnego
pojecia celowosei. ,,W tym péimroku moziemy zdaé sie jedynie na wskazania histeril
kultury i etnologii. Nie mogg one naturalnie odpowiedzie¢ na wszystkie pytania.
Zreszta one same stawiajg pytania w postaci hipotez i dokonujg czesto sprzecz-
nych ze sobg préb wyjasnienia®“ (t. I, s. V).

Dzielo Hentiga z uwagi na ogrom zebranych i wykorzystanych w nim mate-
rialéw oraz bogactwo poruszonych probleméw malo nadaje sie do sumarycznego
referowania i to tym bardziej, Zze brak w nim czesci wstepnej czy uwag koneccwych,
w ktérych autor wylozylby zagadnienia teoretyczne wzglednie zakonkludowalby
swoje rozwazania szczegélcwe. Ogranicze sie przeto do wydobycia tych kwestii,
w ktérych uwypuklajg sie oryginalne i ncwatorskie ujecia autora i ktére mogg
stanowi¢ bodziec do uzupelniajgcych czy krytycznych uwag.

Recenzowane dzielo skiada sie z cwb6ch toméw. Tom pierwszy ma przedstawié
wczesne formy kary i ich zwigzki z dziejami kultury. Jest to wiec studium histo-
ryczne, w ktérym autor omawia ,socjologiczne* (ksiega I) i ,,mechaniczne” odmiany
kary (ksigega II).

Ksiega pierwsza obejmuje dwa rozdzialy. Pierwszy pofwiecony jest dawnym
przedmiotom kary (Strajnehmer). Autor porusza tu zagadnienie odpow edzialno$ci
zbiorowej, karania zmartych, karania in effigie, represji karnej wotec zwierzat
i przedmiotéw martwych. Rozdzial drugi poswieca Hentig dawnym podmiotom
kary (Strafgeber). Méwi w nim najplerw o automatyzmach kary.

Automatyzm kary polega na tym, e zakazane dzialanie (pogwalcenie zakazu,
naruszenie tabu) powoduje wedlug éwcezesnych pogladéw samo przez sie skutek

1 H v. Hentig, Strafrecht und Auslese. Eine Anwendung des Kausalgesetzes
auf den rechtbrechenden Menschen, Berlin 1914,
t H v. Hentig, Die Strafe, Ursprung, Zweck, Psychologie, Stuttgart 1932,
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karzacy (jak przedwczesng Smieré, poronienie, §lepote, giuchote, szalefistwo, trad,
nieurodzaj, bezplodnos$é¢ zwierzat i ludzi itp.). Normy prymitywnego spoleczensiwa
nie wymagaly wykonania, spelnialy sie¢ one same. Pozostaloscig tych zapatrywan
bylo wezwanie ognia, wody czy krwi do bezposredniego wyrokowania w sadach
bozych.

W tymze rozdziale méwi tez autor o wydaleniu i wygnaniu, zems$cie krwawej,
karaniu czlonkéw wspélnoty domowej oraz o sakralnej ochronie spolecznej (tj.
o spotecznej funkeji, odmianach i metamorfozie ofiary ludzkiej).

Ksiega druga obejmuje rozdzialy III—VI. Rozdziat III po§wiecony jest karze
sSmierci. Jest to najobszerniejszy, niejako centralny, rozdziat pierwszego tomu
{(zawiera s. 209 na s. 426).

Hentig przeprowadza rozréznienie ,nieprawdziwych form uSmiercenia“ (unechte
Formen der Tdtung) i prawdziwych kar $mierci. ,Nieprawdziwe formy u$mierce-
nia“ nie maja wyrainego charakteru karnego. Pierwotnie byly one instytucjami,
ktére stuzyly pozytkowi spolteczenstwa, z czasem zniknely i pozostaly juz tylke
w formie szczgtkowej. Stalo sie to wtedy, kiedy wyobrazenia, ktérym one stuzytly,
stracily swojg moc. Niektére rysy tych uprawnien lub obowigzkéw zabijania prze-
dostaly sie do egzekucji wykonywanej w ramach panstwowego wymiaru spra-
wiedliwo$ci. Atawizmy te wegetujg w naszym zyciu uczuciowym, czasem odradzaja
sie z calg swg silg w aktach przemocy mas.

Do ,nieprawdziwych form u$miercania®“ zalicza autor:

1. Uprawnienie do zabicia wynikajace z zakladoéw, Slubowan lub oparte na
przesadach (,,zle znaki®).

2. Grzebanie wraz ze zmarlym pewnych oséb, ktére majg mu towarzyszyé, by
nie czul swej samotnosci.

3. Niszczenie bezwartoSciowego zycia ludzkiego (zwyczaj zabijania dzieci, star-
c6éw, chorych, kalek i potworkéw).

4. Zabicie dla celéw leczniczych lub czarodziejskich.

Autor zajmuje sie obszernie wiarg w sile lecznicza krwi i innych substancji
ciala zabitego. Kat, traktowany z punktu widzenia historii kultury i religii, ma
cechy charakterystyczne nie tylko czlowieka zajmujgcego sie lecznictwem, ale
j czarami w leczeniu. Stoi on pomiedzy cierpigcymi ludZmi i substancjami leczni-
czymi, ktérych dostarcza mu jego krwawe rzemioslo 3. Dlatego egzekucji towarzy-
sza akty stojgce wyraznie pomiedzy zabiegami leczniczymi a rytualem skladania
ofiar ludzkich (picie krwi skazanca, smarowanie nig twarzy itd.).

5. Ludozerstwo. Autor analizujgc materiaty etnograficzne dochodzi do wnio-
sku, ze bardzo czesto ,chodzi juz nie o samo dostarczanie animalistycznych kalorii,
ale o swego rodzaju organoterapie*. Panuje przekonanie, ze okres§lone wlaSciwoS$ci
umiejscowione sg w pewnych organach. Kto chce te wtasciwoseci zdobyé, musi
wchiongé w siebie organ innej osoby. Przy karze ¢éwiartowania wystepujg inne
przejawy kanibalistyczne. Niekiedy akt ludozerczy jest tylko kontynuacja zabdjstwa
z zemsty krwawej. Zabicie jest dopiero poczatkiem zniszezenia, zjedzenie natomiast
jest najpewniejszg i najpelniejszg formag unicestwienia.

6. Koziol ofiarny. Choroba, grzech czy czyn szkodliwy sa dla czlowieka pry-
mitywnego Zrédlem niebezpieczenstw o fizycznym ciezarze i materialnej wartosci.

3 Obszerniej o tym pisze J. Gernhuber w artykule, ktéry ukazal sie juz
po dziele Hentiga, Strafvollzug und Unehrlichkeit, ,Zeitschrift des Savigny - Stif-
tung fiir Rechtsgeschichte*, Germ. Abt., t. LXXIV, 1957, s. 141 i n. Gernhuber
podaje ciekawyg wiadomo$é, ze krél pruski Fryderyk I nie zawahal sie mianowaé
berlifiskiego kata Coblenza swym lekarzem nadwornym i przybocznym (tamze,
s. 142).

28 Czasopismo Prawno-Hlstory(_:zne
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Mozna sie ich pozby¢é w taki sam sposéb jak uwalnia sie¢ od innych groZnych
substancji. Dolegliwo§¢ moze byé wymieciona i usunieta, a je$§li nie oddala sie,
moze byt wywieziona. Sily natury i wypedzone zwierzeta zabierajg ze sobg zlo.
Ale réwniez i na ludzi mozna przenie§¢ grzechy, niesprawiedliwo$é i zlo, powstajace
w grupie spolecznej. Materia winy moze by¢ usunigta ze $wiata lub unieszkodli-
wiona tylko woéwczas, gdy zniszczy sie cziowieka, na ktdérego grupa zloiy swe
grzechy i winy. Tutaj powstajg zwiazki miedzy kozlem ofiarnym a ofiara ludzka
i kara $mierci. Idea kozla ofiarnego zahamowala postep w dziedzinie kary $mierci,
albowiem - jezeli nawet niewinny zostanie stracony, to jednak jest on i pozo-
stanie dla prymitywnych wyobrazent nosicielem zla, a wiec jego rola kozla ofiar-
nego chroniagcego spoleczno$é jest usprawiedliwiona i konieczna. Autor uwaza, ze
lud tracgc w wielkich kryzysach nowej historii swych monarchéw sadzi, iz sklada
na ich glowy caly ciezar uchybienn i niszczy go przez u$miercenie kréla. Chrzesei-
janska teologia réwniez zawiera w sobie refleksy tych dawnych pojeé, gdy $mieré
Jezusa Chrystusa, ktéry wzigl na siebie wszystkie grzechy $wiata, pojmuje jako
odkupienie grzech6éw ludzko$ci i jej zbawienie.

Wielu $redniowiecznym karom $mierci, a zwlaszcza powieszeniu, utopieniu,
zakopaniu zZywcem i ukamienowaniu towarzysza wyobrazenia, ze zagrazajgce zto
jest w ten sposéb usuwane i przekazywane oddalajacym lub niszezacym silom.
Stad wywodzi sie dlugi proces rozwojowy poprzez ofiare z ludzi do wspédlczesnej
kary. Pozostaly pewne §lady pierwotnych wyobrazer magicznych réwniez przy
fazach koticowych S$ciecia, lamania kolem, éwiartowania, spalenia i stracenia.
w ktérych nastepuje whijanie cze$ci ciala traconego na ZzZerdzie, rozsypywanie
popiotu lub wrzucenie go do plynacej wody (tak np. po spaleniu Jana Husa
popioly zgarnieto lopata do skéry byka i wrzucono do Renu)*.

Po przedstawieniu ,nieprawdziwych form u$miercenia“, autor przechodzi do
analizy poszczegélnych rodzajow kary Smierci i stara sie wydobyé irracjonalne
tendencje i motywy, ktore wplynely na rytualny rozwdj rozmaitych form tracenia
przestepcéw. Niestety, nie uwzglednia on szeregu wazinych prac po§wieconych
karze Smierci, a przede wszystkim dziel niemieckiego uczonego B. Rehfeldta®
i Szweda F. Stromas.

Strom (ktéry réwniez nie znal dzieta Rehfeldta) uwaza, ze obrzedowe uksztal--
towanie form egzekucji i $rodki stosowane po $mierci skazanca byly w przewa-
zajgcej mierze podyktowane przez zabobonny lek przed nadprzyrodzonymi nie-
bezpieczefistwami polaczonymi z tym niebezpiecznym aktem i przed widmem:
zmarlego przestepcy. Wiara w gwaltowny i niebezpieczny wzrost potencjalnej sity
umierajgcego czlowieka tworzy wedlug Stroma najwazniejszy warunek psycholo-
giczny do wystapienia rytualu apotropeicznego, towarzyszgcego egzekucjom.
W pewnych formach dominuje magiczno-apotropeiczna technika albo widoczne sg
elementy profilaktyczne zwigzane z aktem egzekucji. ktére zmierzajg do zadania
przestepcy ,drugiej $mierci“. W innych znéw formach uwydatnia sie dgzno$é¢ do
stworzenia zludzenia $mierci samobdjczej traconego. ,Nieludzko$é tych form
karania nie byla wyrazem jedynie bezcelowego okrucienstwa, ale byla spowo-
dowana przez irracjonalnie uwarunkowang bojazn* ?. Strém uwzglednia tez w swym

4 Hans Fehr podkreS§la w recenzji t. I dziela Hentiga, Zze mogla przy tym
odgrywaé pewng role réwniez obawa przed tworzeniem relikwii (,,Historische Zeit-
schrift“ 1958, t. 185, z. 1, s. 112).

5 B. Rehfeldt, Todesstrafe und Bekehrungsgeschichte. Zur Rechts- und Re-
ligionsgeschichte der germanischen Hinrichtungsbrduche, Berlin 1942,

8 F. Strom, On the Sacral Origin of the Germanic Death Penalties, Lund 1942,

7F.Strém, o. c., s. 248 i 277—278.
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interesujgcym studium wplyw pobocznych czynnikéw na rytuat tracenia. Bierze
on pod uwage zmiany $redniowiecznej ideologii karnej i przeobrazenia wywolane
przez poéZniejsze zasady karania takie jak zasada odstraszania i zasada odzwier-
ciedlenia. Nieuwzglednienie tego oddzialywania pociggnelo za sobg szereg mylnych
wnioskéw, jak koncepcja kar nieokre$lonych, losowych (Zufallstrafen), ktéorym to
terminem obejmuje sie zjawiska i tendencje o réznorakim znaczeniu i roéznej
genezie, uwazane za integralne elementy sakralnego systemu karS8,

Hentig omawia obszernie kare S$mierci przez powieszenie i zwigzane z nig
wymogi wierzeniowe. Uwazano wiec np., ze nalezy wieszaé na szczycie gory, szu-
bienica ma byé¢ skierowana w strone pélnocna, wieszaé¢ nalezy na suchej debowej
szubienicy, z ktérej nalezy wyeliminowaé zelazo, nalezy skazancowi zgolié wlosy,
zastoni¢ oczy i podnie$¢ go z ziemi.

Zwyczaj strzyzenia mial pierwotnie na celu magiczne pozbawienie mocy?,
pézniej stal sie cze$cia integralng rytualu skladania ofiary. Odzyt on w ,wy-.
miarze sprawiedliwo$ei“ mas, np. w praktyce ruchu oporu w czasie okupacji, kiedy
strzyzono dziewczeta obcujgce z Niemcami (t. I, s. 230—231).

Przedstawiajge wystepujace w sredniowieczu tendencje do odjzolowania prze-
stepcy od ziemi Hentig nie uwzglednia zalecenia zawartego w rozdziale VIII Mlotu
na czarownice (Hexemhammer, Malleus maleficarum): Et ist sehr ratsam, eine
gefangene Hexe sofort von der Erde aufzuheben, wenn man ihrer habhaft wird,
daf sie nicht den FufBboden beriihrt. Sie koénnte sich durch Zauber sonst wieder
befreien 10

Wstret do wieszania kobiet uzasadnia autor tym, ze stary bég wojny i burz
czczony byl jedynie przez mezczyzn, dlatego byloby rzeczg niewla$ciwg skladanie
mu kobiet w ofierze.

Hentig nie podaje jednak, Ze istnialy przepisy zakazujgce expressis verbis
wieszania kobiet 1. W $redniowieczu wysuwano czesto wymogi przyzwoitosci jako
argument przeciwko wieszaniu kobiet. Jak podaje Reuter, skazanie kobiety na kare
§mierci przez spalenie umotywowane jest w jednej z najstarszych ksigg prawnych
Lubeki tym, ze tego wymaga honor kobiety 2. Warto dodaé, ze Marcin Kromer
przytacza w swej kronice rzadki przypadek powieszenia kobiety, a mianowicie szlach-
cianki Rusinowskiej ukaranej w 1505 r. za rozbdj. Kromer zaznacza jednak, ze
zawista na szubienicy ,,w butach, nagolenicach, ostrogach i w ubiorze meskim tak
jak zostala pojmana“ 3. Moze dlatego wlasnie zastosowano wobec niej kare¢ meska.

Hentig analizuje tez wszystkie inne rodzaje kary $mierci dopatrujac si¢ w ich
formach i rytuale wplywu poglagdéw magicznych.

Wedlug wyobrazen magicznych zdolno$é do dalszego istnienia i zmartwych-
wstania spoczywa w szpiku kostnym, dlatego przy lamaniu kolem atak skierowany

8F. Strom, o. ¢, s. 225—241.

* O zwyczaju golenia wlosé6w czarownicom por. K. Koranyi, Ze studiéw
nad wierzeniami w historii prawa karnego. 1. Beczka czarownic, Lwow 1928 (,Pa-
mietnik Historyczno-Prawny*, t. V, z. 2), s. 23 i n.

10 O zwyczaju tym w Polsce por. K. Koranyi, o. ¢, passim.

11 por. K. v. Amira, Die germanischen Todesstrafen, Untersuchungen zur
Recht- und Religionsgeschichte. Abhandlungen der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, Monachium 1922, s. 175 i n., oraz F. Strom, o. ¢, s. 121.

12 Cytuje wedilug F. Strom, o. ¢, s. 121,

13 Rusinovia vero femina cum ocreis, calcaribus et cultu corporis virilt, ut erat
prehensa, susrendio necata est (Martini Cromeri De origine et rebus gestis Polo-
norum, Bazylea 1568, s. 444). Jest rzeczg interesujaca, ze jednoczeénie Kromer pisze
o dwéch szlachcicach (Osuchowskim i Misowskim), ktérzy za to samo przestepstwo
zostali Scieci.
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jest przeciw obecnemu i przyszlemu Zyciu zloczyncy. Kara ta realizuje my$l o jego
calkowitym zniszczeniu i ma raz na zawsze udaremnié¢ mechaniczng rekonstruk-
cje substancji cielesnej 4.

Hentig stusznie twierdzi, Zze lamanie kolem bylo karag meska, ktéra jedynie
wyjatkowo spotykala kobiete. Przytacza on tylko jeden taki przypadek i to z 1770r.
Autor podaje, ze o karze lamania kolem wspomina juz Grzegorz z Tours. Mowiac
o tym nie daje jednak cytacji zrédlowej i odnosi sie wrazenie, ze wiadomosé te
czerpie z drugiej reki. Wrazenie to poteguje sie jeszcze, gdy dostrzegamy, ze
Hentig, przytaczajac zaledwie jeden i to pochodzacy z XVIII stulecia przyklad
tamania kolem kobiety, pomija bardzo ciekawa wzmianke zawartg w Historia
Fraricorum (VI, 35). Grzegorz z Tours pisze bowiem, ze w VI w. za panowania fran-
konskiej krolowej Fredegundy stosowano te kare (obok spalenia na stosie) wobec
kobiet uznanych za czarownice. Nie przytacza tez Hentig przepisu Legis Salicae
przewidujgcego lamanie kolem jako kare wobec niewolnikéw utrzymujacych nie-
legalne stosunki z wolng kobietg: Servus ille pessima cruciatu ponatur, hoc est in
rota mittatur (Novellae Legis Salicae, III, 1, 2) 15,

Roéwniez przy karze zakopania obok rytualu ofiary stojg archaiczne mecha-
nizmy zmierzajgce do uniemozliwienia straconemu powrotu do $wiata zZywych.
Najstarsza warstwa wyobrazeniowa, ktéra lezy u podstaw utopienia, to cheé osigg-
niecia magicznego efektu splawienia w dal, ,,odtransportowania®. Kara $mierci
przez utopienie sklada sie z czterech czesci skiadowych: z fizycznej ,likwidacji®,
zmycia winy ', ,pochowania“ w plynacym zywiole i odtransportowania trupa.

Topienie i zakopanie zywcem sg karami kobiecymi, poniewaz ofiara przezna-
czona jest dla zZywiotéw zenskich (tj. dla wody i ziemi). Autor luzna tylko wzmianke
po$wieca karze zatopienia w bagnach. Nie wspomina o tym, Ze kara ta byla usta-
nowiona w prawie Burgundéw, zreszta jako kara kobieca. Tak wiec przewiduje
Lex Gundobada (tit. XXXIV, cap. 1): Si qua mulier maritum suum, cui legitime est
iuncta, dimiserit, necetur in luto!’. O skazywaniu kobiet na te kare méwig tez
czesto sagi péinocne ¥, Strom porusza sprawe po§miertnego zatapiania w bag-
nach samobéjcéw i przestepcéw, o czym S$Swiadeza zrédla pisane i zwyczaje skan-
dynawskie, i dochodzi do wniosku, Ze najwazniejszym motywem byla tu chet za-
bezpieczenia sie przed powrotem samobdjcéw i straconych przestepcéw jako upioréw,
a bagna i trzesawjska uwazane byly za bezdenne i wydawaly sie nadzwyczaj odpo-
wiednim miejscem dla usuniecia ,,niepokojgcych trupéw* 1®,

Przy ¢wiartowaniu funkcja apotropeiczna odgrywa duzg role. Trzeba straco-
nego ,rozbroi¢“ na te faze egzystencji, ktéra ma nastgpi¢ po $mierci (stad towa-
rzyszace karze ¢wiartowania, wyrywanie serca, watroby, nerek, jader itd.). Ukamie-

14 Jeszcze przed Hentigiem podobny poglad na istote kary lamania kolem wy-
powiedzial E. Mayer, Die Entstehung der germanischen Todesstrafe, ,Der Ge-
richtssaal“ 1924, nr 89, s. 388 i n. Hentig, nie cytujgc E. Mayera i zapewne nie
znajac jego rozprawy, pisat o apotropeicznym charakterze tej kary w pierwszym
wydaniu swego dziela (H.v.Hentig, Die Strafe. Ursprung, Zweck, Psychologie,
s. 73 i n.).

16 Germanenrechte. Texte und Ubersetzungen, t. I, Weimar 1934, s. 130.

18 Uwagi Hentiga o zmywaniu wodg winy, myciu czarownic przed torturami
i o egzekucjach wykonywanych w 1azni nasuwaja skojarzenie z relacja kroniki
Galla o chlostaniu przestepcow w lazni przez Boleslawa Chrobrego (MPH, Nova series,
t. II. Krakow 1952, s. 33). Por. tez K. Szajnocha, O laZni Bolestawa Chrobrego,
Szkice historyczne, t. II, Warszawa 1881, s. 189.

17 Germanenrechte. Texte und Ubersetzungen, t. X, Gesetze der Burgunden
Weimar 1936, s. 54.

8 Por. F. Strém, 0. ¢, s. 178 i n.

¥ F Strom, o. ¢, s. 187—188.
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nowanie lgczy wszystkie mozliwe cele karania i obrony okre$lonego stopnia kul-
tury w nastepujgcej po sobie akcji: 1) nastepuje fizyczne zniszczenie ukamienowa-
nego, 2) splamienie, miazmat (die Befleckung) zostaje nie tylko usuniete, ale i od-
rzucone z powrotem na sprawce, 3) zostaje on ostatecznie unieszkodliwiony przez
»zagrzebanie rzucanymi nan kamieniami, 4) stos kamieni stuzy jednocze$nie jako
znak hanby i speinia zadanie odstraszenia. Wszystkie te cztery funkcje skojarzone
s3 w procedurze, ktéra grupa sama spetnia po to, by swa nienawi§¢ i swg bojazn
wyczerpaé w jednym akcie.

Szkoda, ze przy omawianiu kary ukamienowania nie uwzglednia Hentig wyni-
kéw badan Hirzla, ktéry wiele miejsca poswieca magicznemu zabarwieniu tej
kary w starozytnej Grecji i stwierdza, ze rytualne kamienowanie mialo u Grekéw
zdecydowanie defensywny charakter i zmierzalo do usuniecia nieczysto$ci, beda-
cej skutkiem czynu przestepnego i majacej swe siedlisko w przestepcy 20

Rozdzial IV poSwiecony jest urojonym karom $&mierci, do ktérych autor zalicza
przeklenstwo. Kara jest rzeczywistg szkodg, ktérg zorganizowana grupa wymierza
t wykonuje. Natomiast przeklenstwo jest magicznym narzedziem, ktére ma wyrza-
dzié szkode. Wspblczesne panstwo postluguje sie nim przy przysiedze, ktéra do
pewnego stopnia jest rzuceniem przeklenstwa na siebie. Przeklenstwo do nie-
dawnych czaséw uwazane bylo za prywatny $rodek karny, ktérego naduzycia
w reku nieupowaznionych nalezalo sie obawiaé?, Feuerbach w podreczniku
prawa karnego zalicza przeklinanie do wykroczen przeciw przepisom policji oby-
czajowej. Jeszcze dzi§ w niektérych miejscowo$ciach Stanéw Zjednoczonych prze-
klinanie moze byé karane jako lewdness.

Praktycznym celem giéwnym przeklenstwa jest zniszczenie wroga. Spoteczna
rola przeklenstwa, a $ci§lej mowiac obawy przed karg przeklenstwa ujawnia sie
woéwczas, gdy badamy kategorie rzucajgeych przeklenstwo, a wiec tych ludzi, ktérym
wierzenia przypisuja uprawnienie i moc przeklinania. Wylania sie tu tez pojecie
wrazliwoSei na przeklenstwo. Autor zastanawia sie nad rolg przeklenstwa ojca,
matki, malzonka, starcéw i umierajacych. Aby zdlawié przeklenstwo skazancéw,
doprowadza sie ich niekiedy do milczenia przez knebel lub wyciecie jezyka. Troska
duchownych w' $redniowieczu jest sklonienie delikwentéw do kilku wyrazéw blo-
goslawienstwa zamiast gniewnego protestu. Bardzo stara formula przeklehstwa
w ustach skazaneéw uwazajacych sie za niewinnych jest zaproszenie sedziego przed
trybunal Boga w dolinie Jo6zefata.

Nalezy podkresli¢, ze autor nie uwzglednia interesujacej rozprawy W. H. Vogta
traktujgcej tez o zlorzeczeniach??, ani uwag Weinholda o przeklenstwach za-
wartych w wyrokach $mierci 23,

Rozdzial V omawia kary cielesne, mianowicie chloste i kastracje. Autor uwaza,

20 R. Hirzel, Die Strafe der Steinigung, Lipsk 1909, s.225 i 253 i n. Por. tez
S. Eitrem, Opferritus und Voropfer der Griechen und Romer, Kragero 1915,
s. 283 1 n. Amira recypowal wywody Hirzla i odniés?! je do kar germanskich,
identyfikujac przy tym magiczny charakter ukamienowania z rzekomo sakralng
jego funkcja, co pozostaje w wyraznej sprzecznosSci z ustaleniami Hirzla. Por.
K. v. Amira, Die germanischen Todesstrafen, s. 218 i n.

21 K. Koranyi przytacza dane Zrédlowe Swiadczgce o wierzeniu, ze ten, kto
klgl i przeklinal, pozbawial si¢ mocy oparcia sie podszeptom diabla i otwieral mu
dostep do siebie. ,,Stad zrozumiale sa owe ciezkie, gdzieniegdzie wprost okrutne
kary wymierzane na tych, ktorzy kleli i przeklinali“ (K. Koranyi, o.c, s.12).

2 W. H. Vogt, Fluch, Eid, Gétter — altnordisches Recht, ,Zeitschrift der Sa-
vigny-Stiftung fiir Rechtgeschichte”, Germ. Abt. 1937, t. LVII, s. 1 i n.

28 K. Weinhold, Die altdeutschen Verwiinschungsformeln, Sitzungsberichte
d. kon.-preuss. Akademie der Wissenschaften zu Berlin, 1895, t. II, s. 676.
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ze $rodki tresury i pobudzania zwierzat zachowatly sie w niektérych metodach tor-
tur i odzywajg w praktykach brutalnych przestepcow. W spoleczenstwie antyecz-
nym, w ktérym praca fizyczna byla w zasadzie obowigzkiem niewolnikéw, stary
§rodek pobudzania staje sig¢ karg. Autor stara sie tez uwydatni¢ zwigzek kar ciele-
snych z karg $mierci. W rzymskim prawie karnym spotykamy kare chlosty cze-
Sciowo jako faze wstepng kary $mierci, cze$ciowo tez jako niewgtpliwg kare $mierci.
Kara chlosty podobnie jak kara pregierza pozwala na najwyzsze obostrzenie bez
zmiany jej charakteru.

Biczowanie bylo zwykla czeScig skladowg krzyzowania. Potem, skoro kara
chlosty zdobyla samodzielne stanowisko w systemie kar, objgla ona przy stalym
wypieraniu kary $mierci wszystkie przypadki, ktoére wedlug éwcezesnych pogladéw
zastugiwaly na mniejszg kare. Bicie wedlug dawnych wyobrazen bylo aktem ma-
gicznego oczyszczenia, zrzucania szkodliwych miazmatow.

Kastracja byla w Sredniowieczu przeprowadzana w trzech przypadkach: 1) jako
wyraz przystugujgcego mezowi prawa karania mezZcezyzny, ktéry uwioédt mu zone,
2) jako obostrzenie ¢wiartowania i 3) jako kara skierowana przeciw jericom, niewol-
nikom, a takze czlonkom mniejszosci narodowych. W wyjatkowych przypadkach
spotykamy kastracje jako ogdlne obostrzenie kary za falszowanie monety i te prze-
stepstwa, od ktérych popeiniania checiano w szczegdlny sposoéb odstraszyé. Wyja-
§nienie genezy kastracji nie moze sie¢ — zdaniem autora — opiera¢ jedynie na idei
ofiary demonom czy béstwom. Wedlug starych wyobrazen obok $mierci cielesnej
podlega specjalnemu us$mierceniu takze organ, w ktérym znajduja sie samodzielne
moce magiczne (,,organomagia‘). Wystarczy nawet odebranie zyjgcej osobie narza-
déw rozmnazania. W ten spos6b mozna ja bowiem pozbawi¢ sily, checi ataku i zy-
wotno$ci, pozostawiajac jej tylko ,nedzne zZycie“. Ten poglad wykazuje juz pewne
cechy racjonalnej celowof$ci 4.

W rozdziale VI, poswieconym karom na czei, omawia autor kamien hanby (pre-
gierz) i pietnowanie. Zwiazany poczatkowo z kara $mierci rozwija pregierz wielka
rozmaito§é lzejszych postaci, staje sie najpierw karg cielesna, a nastepnie kara na
czei. Do pierwotnych form pregierza nalezg uksztaltowania o charakterze fetysza.
Slady pierwotnego animizmu widoczne sa w angielskim stock, ktéry w dawniejszych
czasach oznacza bozka albo obraz bedacy przedmiotem kultu. Autor bada dwie formy
gléwne pregierza: stup kamienny i drewniany pal, podkres$lajge stusznie, ze po-
miedzy szubienicg a pregierzem istniejg zwigzki, wskazujace na wspdlne pochodze-
nie. Prawdopodobnie szubienica wywodzi sie od prapregierza, kiedy to zloczynca
przywigzany do skaly lub drzewa pozostawiany byl na powolng $mieré. Stopniowo
forma pregierza sprowadza sie do drewnianego stupa. Stup taki wystepuje tez przy
spaleniu i rozstrzelaniu. Samo przywigzanie do pala umozliwialo diugi szereg naj-
roznorodniejszych form dalszych i stopniowe przejScie do kary na czeci. Wystepuje
réwniez wystawianie skazanca pod pregierz przed wykonaniem kary $mierci albo
tez wykonanie jej pod pregierzem. Pregierz (angielski thewe, francuski carcan) roz-
wija sie w réznych kierunkach. Moglta to by¢ na przykiad klatka obracajgca sie
woko6t wlasnej osi z zawrotng szybkoScig dopéty, dopoki umieszczony w niej prze-
stepca nie ulegl objawom towarzyszacym chorobie morskiej (die Triille w Bernie
zblizona nieco do angielskiego cuckingstool). Zdaniem autora podobnie jak w proce-
sach ludzkiego trawienia — mdlosei i wymioty oznaczaja wyzbycie sig¢ zlych sub-
stancji i ,joczyszczenie® réwniez z winy.

Skoro pregierz utracit stopniowo bliski zwigzek z karg $mierci i stal sig samo-

2¢ Autor nie uwzglednia pracy P. Browe, Zur Geschichte der Entmannung,
Wroclaw, 1936. Breslauer Studien zur historischen Theologie, N. F. 1.
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dzielnym $rodkiem karnym, przejal on wszystkie przestepstwa, ktére albo ,z ta-
ski“ nie byly karane $miercig, albo lekko tylko obrazaly poczucie prawa, albo
przez rozwo6j nowych stosunkéw wyksztalcily sie obok dawnych przestepstw (np.
sprzedaz falszywej bizuterii, wrézbiarstwo, znachorstwo, szulerstwo itd.). Pregierz
dopuszczal tez rozne modyfikacje. Podobnie jak przy karze pozbawienia wolnosci,
duzg role odgrywa tu czas trwania tej kary. W przeciwienstwie natomiast do kary
pozbawienia wolno$ci, kare pregierza wykonuje sie wlasnie publicznie. Pozgdany
skutek karny polega na przeciwstawieniu winowajcy i spolecznosci. Pregierz za-
klada wspéludzial ttumu w akcie karnym. Otwiera to mozliwo$¢ ingerencji tlumu,
ktora moze doprowadzi¢ do usmiercenia ukaranego, ale mozliwe jest tez manife-
stowanie sympatii, a nawet interwencji na rzecz wystawionego pod pregierz. Da-
niel Defoe ukarany pregierzem za stynny pamflet pt. ,,The Shorest Way with the
Dissenters” napisal w Hymnie do stupa hanby, Ze nar6d nie potepil go, lecz stangt
po jego stronie i zadal, aby sedziowie zajeli miejsce skazanego.

Zastosowanie pregierza jako $rodka karnego przeciw niewygodnym pisarzom
i postepowym umystom zwigzalo ten rodzaj kary z reakcyjng dziatalno$cig panstwa.
Totez francuskie armie rewolucyjne na terytorium Niemiec zburzyly wszystkie
pregierze. Autor krytykuje ten poglad. Twierdzi on, ze stup henby byl czeScig
skladowg wielkiego procesu, ktory krok za krokiem odbieral grunt karze $mierci.
Wedlug autora, nie sedziowie czy urzednicy krélewscy rzucali na $mieré przy pre-
gierzu znienawidzonych delikwentéw, ale naréd. Ten poglad Hentiga budzi juz
powazne zastrzezenia.

Pietnowanie nalezy do tych srodkéw dyscyplinarnych, ktére czlowiek przejat
po poskramianiu i oswajaniu zwierzat. Pietnowanie podobnie jak pregierz i kara
chlosty nalezy do tych mechanizméw, ktére toruja droge stopniowemu likwidowaniu
kary Smierci. Nie jest sprawa przypadku, ze wspélczesne panstwa skreflily kare
pietnowania z katalogu $rodkéw karnych. Nieusuwalno$¢ pietna koliduje z celami
dzisiejszej polityki karnej: poprawg sprawcy i prewencja generalng. Pietnowanie
moze na krétko wraécié do zycia jedynie w warunkach zblizonych do niewolnictwa.
Jak wiadomo stosowano je w hitlerowskich obozach koncentracyjnych.

W drugim tomie recenzowanej pracy autor przedstawia wspé6lczesne zjawiska
represji karnej dajac i tutaj szeroka perspektywe historyczng. Tom ten rozpo-
czyna obszerne wprowadzenie, omawiajace psychologiczne mechanizmy kary. ,Psy-
chologia kary zajmuje sie nie tylko ustawodawca, opinig publiczng, naukg KoS$ciola,
pelnymi sprzeczno$ci poglagdami naukowymi, ale réwniez wszystkimi tymi, ktérzy
czynni sa przy wykonywaniu kary i przy tym albo idg za prawami postepu, albo
zachowawczos$ci, za imperatywami udoskonalonego do$wiadezenia lub za bezdusznym
instynktem*. (T. II, s. 5). Zabezpieczenie spoleczefistwa za pomoca kar najczesciej
zawodzi dlatego, ze wszystkie formuly, na ktérych opiera sie kara, licza sie z re-
akcjami ludzi normalnych, natomiast przestepcy nie sa ludZmi przecietnymi i nie
dzialaja w przecigtnych okolicznoSciach. Skuteczno$é kary nie zalezy od ciezko$ei
zagrozenia karg, ale od przekonania, ze przestepstwo zostanie ujawnione i sprawca
wykryty, a wiec kara na pewno go nie ominie. Odstraszajaco moze zatem dzialaé
jedynie pewnos¢, ze kara jest nieuchronna i nie mozna uj$é przed nij. Bez tego,
nawet surowa sankcja karna, ktéra przewiduje ustawa, jest tylko czcza grozba,
podobnie jak dla prawdziwego ateisty meki piekielne nie mogg byé motywem
dzialania lub zaniechania.

Powazna cze$é tomu drugiego (ksiege pierwsza, tj. rozdz. I—IV, razem s. 158
na s. 412) przeznacza Hentig na omdwienie zagadnien zwigzanych z karg $mierci.

Autor jest zdecydowanym przeciwnikiem tej kary. Jako motto tej czeSci swego
dziela wybiera on cytat z Plutarcha , O karno$ci dzieci®: — ,,Cigcie mieczem nie
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gasi plomienia“. Zbierajac argumenty przeciw karze Smierci Henting siega obficie
do materialéw Zrédlowych o niewinnie skazanych, porusza tez sprawe omylek sa-
dowych (t. I, s. 131 i n.). Zwraca przy tym uwage na dwie emocjonalne podstawy
blednego rozpoznania oso6b niewinnych jako sprawedéw: 1) odrazajgcy charakter
przestepstwa, 2) prastare wyobrazenia bodejrzenia, pochodzace chyba z czaséow
czlowieka jaskiniowego. Poprzednie ukaranie, zla reputacja, pasozytniczy tryb zy-
cia wystarczg, aby podejrzanego o mord uznaé za sprawce. .

Mowige o procedurze wykonania kary $mierci stwierdza autor utrzymanie sie
w niej archaicznych nalecialo$ci, ktore istnieja w postaci réznego rodzaju zwyecza-
jow, rytuatéw i sposobéw postepowania, nie przewidzianych przez zadng ustawe
czy instrukcje stuzbows. Ich kontynuowanie utrudnia obecnie w znacznym stopniu
mechanizacja kary $mierci. Te atawistyvczne szczgtki dawnej kary $mierci utrzy-
muja sie z niezwyklg silg zyciows. ,J Kto pochopnie méwi o samym zabobonie albo
o osobliwych zwyczajach dawnych, ten uchyla sie¢ od obowigzku znalezienia przy-
czyn dla irracjonalnych zjawisk Zyciowych, ktére wywodzg sie przewaznie z mi-
nionej celowosci® — twierdzi autor (t. II, s. 1).

Druga ksiega pos$wiecona jest karze pozbawienia wolnosci. ktérej dzieje omawia
autor w dwdch rozdziatach (rozdz. V — , Poczatki® i rozdz. VI — ,Faza eksperymen-
téw). Dalsza cze$¢ tej ksiegi stanowi obszerng i interesujgcg analize szerokiego
kregu doniostych zagadnien wspoéiczesnego wieziennictwa (rozdz. VII — ,Psycho~
logia wiezienia* i rozdz. VIII — ,Spoteczna dynamika wiezienia“). Ale Hentig
watpi w skuteczno§é kary pozbawienia wolnosci w jej dzisiejszej postaci. Przyszlo§é
nalezy do warunkowego skazania i warunkowego zwolnienia (t. II — przedmowa).

Trzecia ksiega omawia pozostale rodzaje kar, a wiec kare chlosty, deportacje
i kare pienieing w ich wspélezesnych przejawach. I tutaj autor nader czesto siega
do materiatéw historycznych. Odroéznia on pojecie ,,samodeportacji. Miliony ludzi
zostalo zmuszonych przez spoleczne i polityczne katastrofy do porzucenia swego
miejsca zamieszkania i swego zawodu i do udania sie za granice. Zajmujac sie
karg deportacji Hentig zauwaza, ze w procesie dobrowolnej i példobrowolnej de-
portacji w okresie wypraw krzyzowych uwalniala sie Europa Zachodnia od nie-
spokojnych, kryminalnych albo heretyckich grup ludnosci.

Przechodzac do ogélnej oceny wynikéw badan Hentiga trzeba przede wszystkim
scharakteryzowaé rozlegle materiaty Zrédlowe, na jakich autor opiera swoje wnio-
skowania oraz metode korzystania z tych zZrédel.

Przy badaniu probleméw autor postuguje sie obfitym skrupulatnie zebranym
i sumiennie przedstawionym materiatem Zrédiowym. Sg to jednak Zrédla o bardzo
roznej warto$ci naukowej dla badan historycznoprawnych, a wiec i Pismo Swiete
i dziela literatury pieknej (jak np. Homera, Sofoklesa, Eurypidesa, Eschyla, Owi-
diusza, Wirgiliusza, Szekspira), eposy S$redniowieczne (przede wszystkim ,Pieéh
o Nibelungach* — niestety, autor pomingl zupelnie sagi islandzkie i norweskie),
zbiory bajek braci Grimm, Zrédila historiograficzne i prawne.

Trzeba stwierdzié, ze Hentig powoluje nieliczne tylko Zrodia normatywne (np.
niezwykle rzadko Leges barbarorum i prawa anglosaskie), chodzi mu raczej o prak-
tyke stosowania prawa, o wykonanie kary, i dlatego najchetniej siega do kronik,
monografii réznych miejscowosei i literatury pamietnikarskiej (czesto cytuje pa-
mietniki katéw, np. Franza Schmidta, J. Langa, R. G. Elliota oraz wieZniéw, np.
Silvia Pellica, P. Kropotkina, R. Luksemburg). Opiera sie tez autor na dzielach
etnograficznych, przede wszystkim J. G. Frazera, E. Westermarcka i S. R.
Steinmetza (ktérego cytuje zreszty z drugiej reki).

Gdy autor powoluje przepisy prawne, nie zawsze robi to bezpo$rednio, a naj-
czeéciej z drugiej reki, nawet woweczas, gdy zrédlo jest latwo dostepne. Czytelnika
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polskiego razi bardzo podanie wiadomosci o karaniu cudzoléstwa za czasé6w Bole-
stawa Chrobrego nie wprost z kroniki Thietmara, ale z powolaniem sie na witoskiego
autora (t. I, s.391) %,

Powazne zastrzezenia budzi¢ musi sposéb wykorzystania olbrzymiej ilosci z wiel-
kim mozotem nagromadzonych relacji zrédlowych. Hentig wprawdzie zapowiada,
ze zrywa z metoda czysto opisowa i zamierza przedstawi¢ przeobrazenia instytucji
kary i towarzyszacych jej zjawisk przede wszystkim z punktu widzenia wezesnych
form rozwojowych i zwigzkéw historyezno-kulturalnych, ale najczesciej fakty histo-
ryczne stuzg mu jedynie jako material ilustracyjny dla jego apriorycznych tez.
Autor odrywa informacje Zrodet od ich kontekstu dziejowego, nie krepujgc sie
przy tym zbytnio przedzialami czasu i przestrzeni, traktuje Zrédia potrzebne mu
do argumentacji w catkowitej izolacji od Srodowiska, w ktérym one powstaly.

Stosujgc uniwersalny komparatywizm Hentig dobiera czesto materialy, ktore
moga poprzeé¢ jego teze o magiczno-obrzedowych infiltracjach. Gdy za§ w swych
konstrukcjach napotyka trudnosci w Zrédlowym udokumentowaniu rozumowania,
przewaznie nie cofa sig, ale idzie za daleko, usilujac ,,0krgzy¢* te trudnosci. Czesto
wiec usituje te prdznie Zrodlowe wypelnié prawie tylko abstrakcjg logiczng albo
tez paralelg z bardzo odleglych epok, co prowadzi go do ahistorytznych wnioskéw
i subiektywnych konstrukeji. Zastrzezenia wzbudza tez opieranie wywodéw na dzie-
tach literatury pieknej, a zwlaszcza na utworach poezji ludowej. Stusznie zauwaza
Eberhard Kiinssberg, ze czesto jest rzeczg bardzo trudng, a niekiedy niemozliwg
skonstatowaé, czy w konkretnym przypadku mamy do czynienia z poetyckg twér-
czoScig (licentia poetica) czy tez z przyobleczeniem w szaty poezji reminiscencji
dawnych instytucji prawnych. Zjawiska prawne, ktére spotykamy w poezji ludo-
wej, a ktére w zZrédlach historyczno-prawnych nie sg uwiarygodnione, nalezy przede
wszystkim traktowaé jako zmyS§lone i przeto trzeba je zakwestionowaé 2.

Co nowego wnosi praca Hentiga? Czy w jakim§ stopniu posuwa ona naprzéd
nmaszg wiedze o karze, czy tez daje nam jedynie skrupulatne zestawienie interesu-
jgcego materialu Zrédlowego i zbudowanych na jego podstawie hipotez? Odpo-
wiedz na te pytania nie jest latwa, gdyz brak w recenzowanym dziele scalenia
konkretnych wniosk6w naukowych z tak obszernego materialu informacyjnego. Wy-
wody rozrzucone w rdéinych miejscach pracy sg bardzo sugestywne, dzieki temu
czyta sie ja z nieslabngecym zainteresowaniem. Niestety, sama ich sugestywno$é
nie moze zastgpi¢ przekonywajgcego dowodu w tych przypadkach, gdy ilo§é, rodzaj
i charakter przekazéw Zrodlowych upowaznia jedynie do wysuniecia hipotezy.
Hentig natomiast i stwierdzenia i hipotezy podaje w sposéb prawie jednakowo
apodyktyczny. Mozna tez postawié¢ mu zarzut, ze nie referuje pogladéw innych
autoré6w reprezentujgcych odmienne zdanie i nie podejmuje krytyki zapatrywan
swych poprzednikéw.

Strona- teoretyczna nie zostata wydobyta i przeanalizowana przez Hentiga i czy-
telnik, ktory daremnie oczekuje partii dziela ukazujacej instytucje kary w jej
syntetycznej tre§ci i uwypuklajacej zasadnicze momenty jej ewolucji, moze mieé
wrazenie, ze wladnie jego zadaniem jest zrekonstruowanie schematu, ktérym po-
stuguje sie autor.

Jak przedstawia sie ten schemat? Dla glebszego zrozumienia kazdego $rodka
karnego Hentig poszukuje réznych ,nawarstwien wyobrazeniowych nalozonych na
siebie. Pierwsza, najstarsza i najglebsza, to magiezna faza rozwoju duchowego ludz-

% A Palazzo, Indagini storiche sulle pene stabilite per alcuni delitti, ,Ri-
vista di diritti penitenziario* 1933, s. 57 i n.

% E v. Kiinssberg, Rechtliche Volkskunde, Halle/Saale 1936, s. 10—11.
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koéci, mieszczgca sie w mitycznej przeszlosci. Te archaiczne mechanizmy, jak ma-
giczna funkcja obrony, obawa przed przeniesieniem fluidu o mocy czarodziejskiej?’,
wiece zrzucenia winy, tabu, fetysz, pozostawiajg swoje $lady réwniez i na karze.
W procesie dalszego rozwoju dochodza do wyobrazen magicznych, do magicznych
aktow obrony, wyobrazenia religijne, a przede wszystkim idea ofiary. Dopiero
pézniej praktyki magiczne i rytual sakralny ubiera sie w szate racjonalizujacej
celowosci.

Aby odnaleié te nawarstwienia wyobrazen, siega autor do starych legend,
mitéw i basni oraz do zabobonéw i przesadéow, w ktérych czesto kryjg sie dawne
poglady i starodawne zapatrywania. W niektorych zwyczajach ludowych zacho-
walo sie odbicie starych $rodkéow karnych, ktére dawno juz znikly z oficjalnego
wymiaru sprawiedliwosci (np. dyngus i zanurzanie w wodzie jest reminiscencjg
wystepujacej ongi§ w réznych postaciach kary utopienia).

Slady archaicznych wyobrazen trwaja w jezyku i w réinych wyrazeniach.
Nawet sposob popelniania samobdjstwa lub technika mordu sg zwigzane z daw-
nymi $rodkami karnymi. Nie jest jednak rzeczg latwa prze$ledzié ciemne drogi
przyczynowos$ci i ustalié, czy sklonnosSeci samobdjcze kobiet szukajacych $mierci
w nurtach wody poprzedzaly kare zatopienia, czy tez pierwowzdér akfu prawnego
wplynal na ich wyksztalcenie. Przy dzieciobéjstwie przez utopienie nasuwa sie
podobne powinowactwo z karg Smierci.

Nigdzie lepiej nie przechowuja sie dawne stopnie rozwojowe jak w zyciu uczu-
ciowym tlumu, w jego atawistycznym wzruszeniu. Rewolucje i wystgpienia mas
przywracajg stare obyczaje. Masy ludowe majg doskonalg pamieé. W wielu rozru-
chach zmartwychwstaje stary rodzaj kar. Tak np. postepowanie ttlumu w czasie
defenestracji w Pradze czy przy zamordowaniu krélowej Dragi w Serbii — jest
reminiscencjg kary stracenia. Gniew ludu moze sie tez obrécié przeciw niezrecz-
nemu katowi w razie nieudanej egzekucji. Wéwcezas tlum wyladowuje na nim
swa niezaspokojonag zgdze krwi. Wyraza sie w tym niszczycielskie dzialanie (dele-
tire Wirkung) kary $mierci?8, Dzialanie odstraszajace, w ktére wierzymy, ustepuje
miejsca naSladownictwu, gdy sam akt egzekucji ,,odbezpieczyl” poped do u$mier-
cenia i tlum spuszczony jest z tancucha starych hamulcéw® (t. I, s. 363). Nieco
inaczej przedstawia Hentig to zagadnienie w drugim tomie swego dzieta, gdzie
pod wyrainym wplywem teorii sakralnej stwierdza, Ze ,naglg zmiane w zmien-
nym pradzie zadey krwi nalezy wyjasnié nie tylko uczuciami wspoélczucia albo
zawiedzionego popedu niszczenia, ale przede wszystkim starg myélg o boskiej inter-
wencji“. Dlatego umieszczano czesto niezrecznego kata na miejscu ofiary, ktérej
nie mozna bylo zlozyé (t. II, s. 134—5) 22,

Trzeba podkres$lié, ze konstrukcja, ktéra przewija sie czerwona nicig przez
wszystkie karty dzielta Hentiga, nie zawsze zbudowana jest na zupelnie nowych
zalozeniach. Autor czesto siega do koncepcji, ktére od dawna sformulowane zostaly
w literaturze.

Nasuwa sie pytanie, czy dzielo Hentiga, a wlasciwie jego I tom mozna uznaé
za studium historyczno-prawne. Od dawna juz uzyskata powszechna aprobate kon-

27 Ernest Klein uzywa okreflenia ,etwas magisch Ansteckendes“, Der Ritus
des Tc¢tens bei den mordlichen Volkern, ,Archiv flir Religionswissenschaft”, 1930,
t. XXVIII, s. 174,

2% Por. E. Angstmann, Der Henker in der Volksmeinung, Bonn 1928, s. 109,
oraz J. Gernhuber, o. ¢, s. 176—177.

2 Por. uwagi Bronistawa Wréblewskiego o wyzwalaniu sie pierwotnego
czlowieka ,spod kory cywilizacji* (B. Wroblewski, Penologia. Socjologia kar,
t. II, Wilno 1926, s. 96—97 i 231).
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cepcja, ze dla uzupelnienia skgpych wiadomosei Zrédel prawnych mozna siegaé
takze do 2rdodel pozaprawnych i to bardzo szeroko pojetych. Stad pomocnicze
znaczenie etnografii 3, tzw. archeologii prawniczej3! i materiatéw ikonograficz-
nych 2 dla badah nad dziejami prawa. Wydaje sie¢ jednak, ze wiadomo$ci, pocho-
dzace ze Zrodel pozaprawnych, moga byé przez nas traktowane tylko jako uzu-
pelnienie danych znajdujacych sie w Zrédlach dawnego prawa. Konieczne jest
tu zachowanie proporcji. W dziele Hentiga zostala ona wyraZnie zwichnigta na
niekorzy$é Zrdédel $ciSle prawnych, ktére albo w ogdle nie zostaly uwzglednione,
albo tez bardzo rzadko i to przewaznie zupelnie przypadkowo.

Jest rzeczg oczywista, ze roznego rodzaju przezytki i nalecialo$ei, ktére gleboko
tkwia w psychice jako ideologiczne sily, jako emocjonalne pobudki dzialania jed-
nostki ludzkiej i grupy spolecznej, trwajg nieraz nadal przez wieki cate, a w pew-~
nych momentach mogag ujawnié sie z niezwyklg intensywnoscia, choé moze zupeinie
nie harmonizujg z aktualnym kontekstem historycznym. Bezsprzeczng zastugg autora
jest zwrécenie uwagi na te psychiczne elementy, ale schemat socjologiczny czy
psychologiczny nie moze w zadnym razie zastgpi¢ konkretnych badan historyczno-
prawnych, nie moze daé obrazu konkretnego rozwoju dziejowego prawa karnego
réznych ludéw. Dlatego trudno nie zgodzié sie ze znakomitym uczenym szwajcar~
skim K.S. Baderem, zaliczajgcym dzielo Hentiga do pomystowych prac, ktére
z pelni spostrzezen i wielostronnego poréwnywania przy pomocy materiatu etno-
logicznego moga dostarczyé nadzwyczaj cennych bodZcoéw; nie chodzi tu jednak
o historie w sensie wspélczesnej, krytycznej nauki historii 3.

Do uchybiefr nalezy tez zaliczyé do$é czeste dygresje (np. t. I, s. 238), powtd-
rzenia (np. o bankructwie w Rzymie, t. I, s. 410 i 413). Brak wykazu literatury
lub przynajmniej indeksu autoréw bardzo utrudnia korzystanie z tak duzego dziela,
gdyz wymienienie nazwiska autora i zaznaczenie, ze cytuje sie juz powolang w in-
nym miejscu ksigzke, zupelnie nie wystarcza. Indeks rzeczowy nastrecza rowniez
powazne zastrzezenia. Hasla sg na ogél dos$é przypadkowo dobrane (zgola niepo-
rozumieniem jest umieszczenie w indeksie do tomu I takich hasel jak ,,Tal Josaphat*
lub ,weisse Pferde®), brak wielu waznych hasel (np. ,,Konzentrationslager®, choé
w tek$cie mowa — t. II, s. 203, 325 i 332). W indeksie nie ma odsylaczy (np.
»Anthropophagie i , Kannibalismus* w {. I), przy haslach nie wymienia sie wszyst-
kich miejse, w ktérych autor méwi o danej kwestii.

Razg niektére ujecia terminologiczne autora (np. ,.Strafnehmer, ,Strafgeber)
oraz wprowadzanie takich okre§len jak ,unechte Formen der Tétung®, ktére wy-
wolujg zamet terminologiczny.

Pomimo tych wszystkich uwag i zastrzezen, odnoszacych sie do nie zawsze nale-
zytego doboru Zrédet i do niewlaSciwej metody argumentacji uznaé nalezy, ze
recenzowana praca jest pozycja, ktérej nie moze pomingé Zaden historyk prawa
karnego. Gromadzi ona ogromng ilo§é ciekawych i cennych materiatéw Zrédlowych.
Autor wysuwa hipotezy moze zbyt $mialo, ale sg to hipotezy interesujgce i przy-
kuwajgce uwage czytelnika, ktére dzieki swej oryginalno$ci moga czesto stanowié
dla historykéw prawa podniete do badan i dyskusji naukowych.

Z wielka whnikliwoscig i inteligencjg, czesto zaskakujaco trafnie, dostrzega
Hentig we wspélczesnych formach represji karnej i w samorzutnych aktach ludo-

% Por. np. Cl. v.Schwerin, Volkskunde und Recht, Berlin 1928, i E. v. K iins-
sberg, o c

3 por. np. K. v. Amira i Cl. Schwerin, Rechtsarchidologie, Berlin 1943.

2 por. H. Fehr, Das Recht im Bilde, Zurych 1923.

3 K. S. Bader, Augaben, Methoden und Grenzen einer historischen Krimino-
logie, ,Schweizerische Zeitschrift fiir Strafrecht” 1956, z. 1, s. 23.
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wego,, wymiaru sprawiedliwoéci w czasach zamieszek i rewolucji, §lady dawnych
mitycznych wyobrazen, relikty dawnych rodzajow kar, i podejmuje prébe rekon-
strukecji genezy tych kar.

Piekny, obrazowy i sugestywny jezyk autora jest prawdziwag ozdoba pracy.

HENRYK GRAJEWSKI (£6d%)

Ernst C. Hellblin g, Usterreichische Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte.
Ein Lehrbuch fiir Studierende. Wien. Springer Verlag. 1956, s. XVI + 552.

Austriacka ustawa z 20 1V 1893 r. ,,0 odbywaniu nauk prawnych i politycznych
i o zdawaniu z nich egzaminéw rzgdowych” wprowadzita wsrod obowigzkowych
przedmiotéw, ktérych wysluchanie konieczne bylo, aby sluchacz dopuszczony byt
do ,,egzaminu rzadowego prawno-historycznego“ jako nowy przedmiot ,historie pan-
stwa austriackiego (historia formacji panstwa i historia prawa publicznego)“ . Roz-
perzadzenie wykonawcze ministra wyznan i oSwiaty z 24 grudnia 1893 r.2 zawieralo
ponadto postanowienie, Zze ,wykladéw tego przedmiotu mozna stuchaé zaréwno na
Wydziale prawnym i politycznym 3, jak i na Wydziale filozoficznym*.

W zwigzku z wprowadzeniem nowego przedmiotu zaczely si¢ niebawem ukazy-
wat¢ podreczniki opracowane przez profesoréw historii wykladajgcych na Wydzia-
lach filozoficznych oraz historykéw prawa wykladajgcych na Wydziatach prawa.
Jednym z pierwszych podrecznikéw byl podrecznik profesora historii na Uniwer-
sytecie wiedeniskim Alfonsa Hubera Osterreichische Reichsgeschichte (Wien
1895). Drugie rozszerzone wydanie oglosil (w 1901 r.) po $mierci autora Alfons
Dopsch, réwniez profesor historii Uniwersytetu wiedenskiego, ktéry po S$mierci
autora objal po nim wyklady tego przedmiotu na Wydziale filozoficznym w Wie-
dniu. W tym samym roku, w ktérym ukazalo sie pierwsze wydanie ksigzki Hu-
bera, wyszla pierwsza cze§¢ podrecznika profesora historii na niemieckim Uniwer-
sytecie w Pradze Adolfa Bachmanna, Lehrbuch der Gsterrechischen Reichs-
geschichte (wyd. II Praga 1904). Sposréd historykéw prawa pierwszym, ktéry wy-
dal podrecznik, Osterreichische Reichsgeschichte (w 1896 r.) byl Arnold Luschin
von Ebengreuth profesor na Wydziale prawa Uniwersytetu w Grazu.
W r. 1899 oglosil on skrécone wydanie swego podrecznika w formie zarysu, Grund-
riss der &sterrdichischen Reichsgeschichte. Niemal wspoélcze$énie ukazal sie jeden
podrecznik w jezyku czeskim piéra Bohusa Riegera profesora na Wydziale
prawa Uniwersytetu czeskiego w Pradze, Risiké déjiny rakouské (I wyd. w 1899,
I wyd. w 1908), drugi w jezyku polskim, Historia ustroju Austrii w zarysie (I wyd.
1899, II wyd. 1908)4, ktérego autorem byl profesor Uniwersytetu Lwowskiego

1 Osterreichische Reichsgeschichte (Geschichte der Staatsbildung und des 6f-
fentlichen Rechts).

2 Tekst ustawy i rozporzadzenia wykonawczego: Zbidor ustaw uniwersyteckich,
Lwow 1906, s. 44n i 48n.

3 Wymieniajac wsrdéd przedmiotéw obowigzkowych ,Historie panstwa austriac-
kiego“ dodalo rozporzagdzenie wykonawcze wazne uzupelnienie, mianowicie, ze
»Ww uniwersytetach, w ktérych zachodzilaby tego potrzeba, wyklad rzeczonego
przedmiotu uwzglednié ma szezegdlnie rozwdj prawa w odno$nych terytoriach“.
Postanowienie to umozliwilo rozbudowe wykladéw z historii ustroju Polski. Warto
wspomnieé, ze w 1896 r. pojawil sie obok skryptu Balzera, Historia ustroju
Austrii po raz pierwszy skrypt wykladow Balzera z Historii ustroju Polski, patrz
Bibliografia prac prof. Balzera, zestawil Zygmunt Wojciechowski, poz 131
(Ksiega pamiatkowa ku czci Oswaldae Balzera T. I.).

4 Juz w 1896 r. pojawil sie skrypt wykladéw Balzera pt. Historia ustroju Au-
strii. Skrypt ten nie byl jednak autoryzowany przez prof. Balzera.



