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Ekstradycja w traktatach zawieranych
przez panstwo hetyckie

I. UWAGI WSTEPNE

Zagadnienie ekstradycji nie stalo sie dotychczas przedmiotem zyw-
szego zainteresowania wsréd historykéw zajmujgcych sig badaniem pan-
stwa 1 prawa w dawniejszych okresach historii. Podreczniki historii prawa
i systemy prawa miedzynarodowego pobieznie traktuja sprawe wydawania
zbiegéw obcym panstwom, ograniczajac sie zazwyczaj jedynie do poin-
formowania czytelnika o istnieniu klauzul ekstradycyjnych w umowach
miedzynarodowych i podajac przyklady wszczynania wojen z powodu
odmowy ekstradycji. Stosunkowo bardziej szczegétowe rozwazania znaj-
dujemy w niektérych rozprawach poswieconych zagadnieniu ekstradycji
w ogole, ktére w pierwszych rozdzialach, omawiajacych historie zagad-
nienia, siegaja do okresu starozytnosci i sredniowiecza!. Ale i tutaj po-
traktowanie ekstradycji jest skape i nie przypomina w niczym obszernych
wstepéw historycznych, jakimi wielu autoréw poprzedza monografie po-
$Swiecone poszczegélnym instytucjom prawnym.

Ten stan rzeczy jest w pewnym stopniu nastepstwem metody, sto-
sowanej przez tradycyjng nauke prawa miedzynarodowego w zakresie
badan mad poczagtkami prawa miedzynarodowego, Wiekszo§¢ reprezen-
tantow tej nauki, zwolennikéw szkoly pozytywistycznej, z jej sklon-
noscia do dogmatyzmu i uje¢ formalistycznych, nie przywigzywaia
wiekszej wagi do badan historycznoprawnych w zakresie prawa miedzy-

1 Por, P. Bernard, Traité théorique et pratique de Vextradition, Paris 1883;
J. Saint-Aubin, L'extradition et le droit extraditionel, Paris 1913; E. Clarke,
The law of extradition, Londyn 1903. Brak dotychczas monografii po§wieconej za-
gadnieniu ekstradycji w starozytnosci. Poszczegblnymi kwestiami tego tematu zaj-
mujg sig: H. F. Hitzig, Altgriechisches Staatsvertrige iiber Rechtshilfe, Ziirich
1907 (Festgabe Regelsberger) i Balogh, The political refugees in ancient Greece,
Johannisburg 1945,
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narodowego; zwlaszcza, ze wielu z nich wyznawato poglad, iz narodziny
prawa miedzynarodowego laczy¢ malezy z okresem przejsScia od $rednio-
wiecza do czaséw nowozyinych i z dziatalno$cig naukowsg Hugona Gro-
tiusa. Ci za$§ autorzy, ktérzy pod wplywem modernistycznych pradow
w naukach historycznych zajeli sie skwapliwie badaniem prawa miedzy-
narodowego w starozytnosci, kierowali sie dgzeniem do wykrycia — zgod-
nie z hastem ,nic nowego pod stohicem — mozliwie majwigkszej iloSci
instytucji i przepisow prawnych, bedacych odpowiednikiem i prototypem
instytucji i przepiséw wspéiczesnego prawa migdzynarodowego. Wobec
istotnych réznic pomiedzy ekstradycja wspdlczesng, zwigzang Scisle z dzia-
talnodcig sgddéw i cbejmujaca przestepcow pospolitych, a ekstradycja
w starozytnosei, ktora obejmowala inne kategorie os6b — daleka i wat-
pliwa analogia historyczna nie pociagata zbytnio historykéw prawa mie-
dzynarodowego, ktorzy woleli koncentrowaé swe zainteresowania na ta-
kich instytucjach, jak: arbitraz, traktaty przymierza, nietykalnosé¢ postow.
Jest rzeczg znamienng, ze autor majobszerniejszego i podstawowego dzieta
o ekstradycji F. Martitz pomija calkowitym milczeniem ekstradycje
w epokach przedkapitalistycznych, dajac do zrozumienia, ze ekstradycja
dzisiejsza mie posiada nic wspolnego z dawng; powoluje sie on w tym
wzgledzie na poglad Billota, wedlug ktérego ,jprawo ekstradycji jest
Zupelnie nowoczesne” i historia jego ,nie siega poza polowe ostatniego
stulecia’ 2.

Wreszcie, nie bez wplywu na powsciggliwosc autorow w zakresie daw-
niejszej historii ekstradycji pozostawatly tendencje do idealizowania prawa
miedzynarodowego i jego historycznego rozwoju. Przedstawianie historii
tego prawa jako rozwoju idei humanitarnych, jako samoczynnego po-
stepu — nie sprzyjalo bynajmniej rozwazaniom nad tymi instytucjami
prawa miedzynarodowego, ktérych zwiazek z uciskiem spolecznym byl
zbyt $cisty i bezposredni, nie zachecalo do badania przepiséw prawnych
starozytno$ci, ktére w Zzadnym razie nie mogly stanowi¢ ,prototypu‘
i,,poczatku rozwoju* dla humanitarnych zasad wspéiczesnego prawa mie-
dzynarodowego. Spostrzezenie tego rodzaju nasuwa sie¢ ze szczegélng sila,
jezeli poréwnaé skromng ilo§é prac po§wieconych historii ekstradycji,
z olbrzymim pismiennictwem w zakresie prawa goScinnosci i azylu, ktérg
to tematyks, z racji swego zwigzku z wymiang handlowa, zajmowano sie
w nauce zachodniej ze szczegdlng predylekcjg, a Mommsen podjat
nawet probe uczynienia z prawa goscinnosci podstawowej zasady, z ktorej
rozwinely sige wszystkie typy umoéw miedzynarodowych 3.

* F, Martitz Internationale Rechtshilfe in Strafsachen, Leipzig 1888—1897,
T, 8. 441 i n,

3 T. Mommsen, Romische Forschungen, Berlin 1964, I, s. 32 i n.
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Artykut niniejszy jest proba przedstawienia zagadnienia ekstradycji
w najdawniejszych znanych umowach miedzynarodowych, zawartych
przez panstwo hetyckie w czasie od XV do XIII w. p. n. e.

II. POSTANOWIENIA EKSTRADYCYJNE TRAKTATU HETYCKO-EGIPSKIEGO

Odkrycie w 1906 r. w ruinach Boghazkoi, w archiwach rezydencji kro-
16w hetyckich tabliczek glinianych z tekstami traktatéw, zawartych przez
panstwo hetyckie z innymi panstwami — pozwolilo na ukazanie stosun-
kéw i prawa miedzynarodowego w okresie znacznie wezesniejszym, anizeli
siegaja poczatki historii Grecji i Rzymu. Juz uprzednio znany byl tekst
traktatu egipsko-hetyckiego z XIII wieku p. n. e., zachowany w wersji
egipskiej ma murach $wiatyni w Karnaku. Traktat skopiowany zostat juz
przez Champoliona, odezytal go za§ uczen Champoliona Rosel-
lini; zachowala sie roéwniez druga redakcja tego traktatu w wersji egip-
skiej (tak zwany egzemplarz z Ramesseum). Trzecig redakcje o niepelnym
tekécie, w jezyku akkadyjskim odkryt? Winkler w Boghazkoi¢. Redak-
cja hetycka jest prawdopodobnie oryginalnym tekstem traktatu, ktoérego
ttumaczeniem byltby tekst hieroglificzny °.

Wprawdzie wobec odnalezienia w latach pézniejszych napisu na steli
kamiennej, zawierajgcego tresé¢ ukiadu, ze znacznie weze$niejszego okresu,
pomiedzy dwoma miastami Mezopotamii — Lagasz i Umma, traktaty za-
wierane przez Hetytéw utracily palme pierwszenstwa, to jednak zachowaly
one dla historii prawa i stosunkéw miedzynarodowych w starozytnoseci
zasadnicze znaczenie. Traktat hetycko-egipski jest bowiem nadal najstar-
szym zachowanym pelnym tekstem umowy miedzynarodowej o bogatej.
tresci prawno-politycznej, gdy tymezasem mapis zachowany w Mezopota-
mii podaje jedynie w streszczeniu postanowienia ukladu, wytyczajgcego
granice pomiedzy miastami, przy czym nawet sam charakter umowy mie-
dzynarodowoprawne] jest tutaj kwestionowany, poniewaz niektorzy au-
torzy uwazaja tekst za wyrok sadu rozjemczego .

Znaczenie traktatu hetycko-egipskiego, kiéry KoroSec mnazywa

4 W Boghazkoi odkryto dwa egzemplarze traktatu zawierajgce fragmenty tekstu
czeSciowo uzupelniajace sie. Por. B. Meissner, Staatsvertrag Ramses II von Ae-
gypten und Hattusils von Hatti in akkadischer Fassung, Sitzungsberichte der Preuss.
Akad. der Wissenschaften, 1917, s, 282.

5Por. S. Langdon i A. H. Gardiner, The treaty of alliance between Hat-
tususuli king of the Hittites and the Pharaoh Ramesses II of Egypt, Journal of Egyp-
tian Archeology, t. VI, cz. III, 1920, s. 180 i n.

8 Por. A, N usis baum, History of the law of nations, N. York 1946, s. 8; M. R o s~
towtzew, Geschichte der alten Welt, Lipsk 1941, I, s. 75; T. Thureau-Dan-
gin, Die sumerischen und akkadischen Konigsschriften, Leipzig 1907, s. 37 i n.;
Cambridge Ancient History, 2 wyd., I, s. 380.
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»prawdziwg pertg w historii stosunkéw miedzynarodowych i prawa mig-
dzynarodowego‘‘ 7, polega ma tym, ze wywart on niewatpliwie wplyw na
traktaty miedzynarodowe zawierane przez panstwa greckie i RzymS$.
Wplyw ten wystepuje wyraznie przy poréwnaniu formy, w jakiej zawie-
rano traktaty miedzynarodowe, a zwlaszcza klauzul dotyczacych przysiegi:
traktat ten posiada bowiem forme psefizmatyczng, charakterystyczng
dla umoéw miedzynarodowych starozytnosci, nie spotykang niemal
w pézniejszych epokach historii. Goetze wskazuje na drogi, ktérymi
wplywy hetyckie mogly oddzialywaé na praktyke rzymsks: méwi on
o ,mozliwosci, iz takze Etruskowie, przedrzymski naréd dawnej Italii,
tkwig swymi korzeniami w Matej Azji” i ze w takim przypadku ,,nie po-
winno nas dziwi¢, ze znajdujemy co$ wspoélnego pomiedzy Hetytami i dzie-
dzicami Etruskéw, Rzymianami‘ ®. Blizsze niewatpliwie byly zwigzki Gre-
kow z ludami Malej Azji, m. in. z Hetytami.

Czesé¢ traktatu hetycko-egipskiego, zawierajgca postanowieniaw przed-
miocie ekstradycji, zachowala sie w pelnym tekscie tylko w redakeji z Kar-
naku. Tekst tych postanowieh przytaczamy ponizej wedlug ttumaczenia
zamieszczonego w pracy Langdoma i Gardinera?', Postanowienia
te mozna uja¢ w mnastepujgce grupy:

a) postanowienia dotyczace ekstradycji znakomitych osob,

b) postanowienia dotyczace innych zbiegow,

c) postanowienia dotyczace amnestii.

Przepis odnoszacy sie do ekstradycji zbiegéow, bedacych znakomity ni
osobami, posiada nastgpujgce brzmienie:

§ 11. ,,Jezeli mozny czlowiek ucieknie z Egiptu i przybedzie do kraju
wielkiego wladcy Hatti, albo jezeli uczyni to miasto albo okreg nalezacy
do kraju Ramzesa syna Ammona, wielkiego kréla Egiptu — wielki wiadca
Hatti nie przyjmie ich. Wielki wtadca Hatti odesle ich z tego powodu do
Usima-re-setpenre, wielkiego kréla Egiptu, ich pana“.

W dalszej czescei traktatu znajdujemy klauzule wzajemnosci:

§ 13. ,,0t6z jezeli mozny czlowiek ucieknie z kraju Hatti i przybedzie
do kraju Usima-re-setpenre, wielkiego kréla Egiptu, lalbo jezeli uczyni to
miasto albo okreg mnalezacy do kraju Hatti i przybedzie do Ramzesa syna
Ammona, wielkiego krola Egiptu — Usima-re-setpenre, wielki krél Egiptu
nie przyjmie ich. Ramzes syn Ammona, wielki krol Egiptu odesle ich do
ich wladcy ... nie powinni byé¢ pozostawieni‘.

Wsr6d komentatoréw sporna jest tre§¢ wyrazenia dotyczacego miasta
i okregu w obu tych przepisach. Dawniejsi tlumacze rozumieli to wyraze-

7 KoroSec, Hethitische Staatsvertrige, Leipzig 1931, s. 58.

8 Por. Istorija Diptomatiji, pod red. Potemkina, Moskwa 1941, I, s. 22,
9 A. G061z, Das Hethiter-Reich, Das Alte Orient, 1928, s. 45.

v T.angdon-Gardiner, o. ¢, s. 182 i n.
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nie w ten sposéb, ze jest to powtdrzenie tresci poprzedniego zdania !
Poczatek § 11 posiadatby wowczas nastepujacg tresé: ,,Jezeli mozny czto-
wiek ucieknie z Egiptu i przybedzie do kraju wielkiego wiladcy Hatti;
lub z miasta albo okregu nalezacego do kraju Ramzesa . ... Przyjecie tego
rodzaju interpretacji tekstu prowadzi do tautologicznego powtdrzenia.
G ardiner — zdaje sie stusznie — przeciwstawil tradycyjnej interpre-
tacji poglad, ze chodzi tu o emigracje ludnosci catych miast i okregéow;
dla poparcia tej tezy autor powoluje sie na okolicznosé, ze w tym okresie
historii mialy miejsce fakty emigracji en bloc miast i okregéw 2. Mozna
by tu doda¢, ze o emigracji takiej méwi m. in. traktat zawarty przez krola
Hetytéw Murszilisa z krélem kraju Kizzuwatna Szunaszszura 3.

Przepisy dotyczace innych zbiegéw, nie bedacych ludzZmi moznyma,
posiadajg nastepujace brzmienie:

§ 12. ,,Jezeli jeden czlowiek albo dwédch, ktérzy sg nieznani, uciekng . ..
i przybeda do kraju Hatti, by stuzyé innemu, nie powinni oni by¢ pozo-
stawieni w kraju Hatti, powinni byé odestani do Ramzésa syna Ammona,
wielkiego kréla Egiptu.

§ 14. ,,Podobnie jezeli jeden czlowiek albo dwoéch, ktérzy sg nieznani,
uciekng do kraju Egiptu, by stuzyé¢ innym, Usima-re-setpenre, wielki krol
Egiptu, nie pozostawi ich i ode$le do wielkiego wtadcy Hatti“.

Postanowienia traktatu hetycko-egipskiego w przedmiocie ekstradyecji
wymierzone .byly przeciwko dwom kategoriom oséb: ,,moznym* wichrza-
cym przeciwko wladzy krélewskiej oraz przeciwko ,nieznanym®, ktoérzy
porzucali swe siedziby, by stuzy¢ innym panom. Nie ulega watpliwosci,
ze w tym okresie proces rozwarstwienia spoteczenstwa byt zaawansowany,
jakkolwiek zrédla nie pozwalajg na blizsze okreslenie sytuacji ekonomicz-
nej i polityeznej klasy ,,moznych® i ,nieznanych®. Poszczeg6lni autorzy
uzywajg dla oznaczenia ludzi nieznanych nastepujacych okreslen: ,nis-
kiego pochodzenia”, ,plebejskiego pochodzenia”, geringes Volk 4, gens de
peu 15, les hommes de commun 'S, Meyer poréwnuje okreslenie ,mie-
znani ludzie“, z okreSleniem spotkanym w tekstach babilonskich i asyryj-
skich ,miczyi synowie* (S6hne niemandes) bedace przeciwienstwem okre-

1t Por. V. Scala, Die Staatsvertrige des Altertums, Leipzig 1898, s. 6.

2TLangdon-Gardiner, o. ¢, s. 193.

13 Odnos$ne zdanie tego traktatu brzmi: ,,Miasta te poprzednio za czasé6w mojego
dziadka przybyly do kraju Hurri i osiedlily sie tam. Prawdg jest, ze p6zniej przybyty
one do kraju Hatti. Ale teraz bydlo wybralo ostatecznie obore i przeszli oni stanow-
czo do mojego kraju. Huryjczyk nie wydal moich poddanych, mnie — Stonicu“. Por.
A. Gotze, Kizzuwatna, New Haven 1940, s. 37 i E. Golla, Der Vertrag des Hatti-
konigs Mursil mit dem Konige Sunassura von Kiswadna, Wroctaw 1920, s. 9.

14 Por. E. M eyer, Geschichte des Altertums, 2 wyd., II, s. 482.

15 A, Moret, Histoire de U’Orient, Paris 1936, 41, II, s. 557.

18 J, Contenau, La civilisation hittile, Paris 1948, s. 108.
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slenia czesto uzywanego w egipcie ,;syn jakiej§ osobisto$ci” (Sohn einer
Person) 7. Meissner stwierdza, ze analogiczne dwie klasy ludnosci —
moznych i plebejuszéw — obok niewolnikow spotykamy nie tylko w Egip-
cie i kraju Hatii, ale roéwniez w Babilonii za czaséw Hammurabiego
(szlachta — biedni) 18, '

III. KLAUZULA AMNESTYJNA

Postanowienia traktatu hetycko-egipskiego w przedmiocie ekstradycji
uzupelnione zostaty klauzula przewidujacg amnestie dla wydanych zbie-
gow. Klauzula ta zamieszczona zostata w traktacie mie obok postanowien
w przedmiocie ekstradycji, jakby nalezalo oczekiwaé na zasadzie zwigzku
treSciowego, ale na samym koncu traktatu — juz po postanowieniach
o charakterze religijnym, oddajacych traktat pod opieke ,,tysigca bogow
kraju Hatti i1 tysigca bogéw kraju Egiptu“ oraz zawierajacych klatwy
w stosunku :do oséb naruszajacych postanowienia traktatu i blogostawien-
stwa dla tych, ktorzy dochowajg go. Klauzula amnestyjna posiada naste-
pujace brzmienie:

§ 17. ,Jezeli jeden czlowiek ucieknie z kraju Egiptu, lub uczymi to
dwoéch albo trzech ludzi i przybeda oni do wielkiego wiadey Hatti, to
wielki wladca Hatti schwyta ich i odesle do Usima-re-setpenre wielkiego
kréla Egiptu. Ale w odniesieniu do ludzi, ktérych odesle sie do Ramzesa
syna Ammona, wielkiego kréla Egiptu — niechaj nie oskarza sie ich
o zbrodnie, niechaj nie niszezy sie ich doméw, zon ani dzieci, niecha]
sie ich nie zabija, niechaj sig ich nie okalecza co do oczu, uszu, ust, ani nég,
niechaj si¢ ich nie $ciga z powodu zbrodni‘.

§ 18. ,,Podobnie, jezeli jeden czlowiek ucieknie z kraju Hatti, czy to
bedzie jeden, czy dwoéch, czy trzech, i przybeda oni do Usima-re-setpenre
wielkiego kréla Egiptu, niechaj Ramzes syn Ammona wielki krél Egiptu
odesle ich do wielkiego wladcy Hatti i wielki wladca Hatti nie powinien
oskarzaé ich o zbrodnie, nie powinien niszezyé ich doméw, zon, dzieci, nie
powinien zabijaé¢ ich, nie powinien okalecza¢ ich co do oczu, uszu, ust,
ani nég i nie powinien $ciga¢ ich z powodu zbrodni“.

Komentatorzy wskazujg na niejasnos¢ klauzuli amnestyjnej. W szcze-
gélnosci sporny jest zakres zastosowania klauzuli: czy odnosila sie ona do
obu poprzednio wymienionych kategorii zbiegéw, czy tylko do zbiegow
»nieznanych®, Nie jest réwniez jasne, dlaczego tworcy traktatu oddzielili
klauzule amnestyjng od postanowien ekstradycyjnych i zamiescili ja na
koncu traktatu — po powolaniu sie na bogéw i wymienieniu klagtw. Gar-
diner jest zdania, ze § 17 i 18 majg charakter dodatku, niejako post-

17 E, Meyer, o. ¢, I, 1, s, 482.
18 Meissner, 0. ¢, s. 293,
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scriptum do skonczonego juz traktatu i s3 wyrazem pézniejszej refleksii
(afterthought) autorow tekstu umowy. W konkluzji tenze autor uwaza
konstrukcje traktatu za ,niezwykla, ktérej jednak mozna bromié.

Wydaje sig, ze poddanie klauzuli amnestyjnej analizie, w powigzaniu
z sakralnymi elementami zobowigzan miedzynarodowych, moze rzucit
$wiatlo na sprawe tre$ci i konstrukcji postanowien ekstradycyjnych
w traktacie hetycko-egipskim. Jest rzeczg bezsporna, ze w starozytnosci
powigzanie zobowigzan o charakterze prawnym z makazami religijnymi
byto bardzo Sciste. Synkretyzm prawno-moralno-religijny i brak rozréz-
nienia pomiedzy normami spotecznymi uwazane sg mawet za ceche cha-
rakteryzujgca spoteczenstwo przedkapitalistyczne.!®, Pojeé prawnych i re-
ligijnych mie tylko mie mozna w tym okresie przeciwstawia¢, ale czesto
zaledwie mozna je od siebie oddzieli¢. Tén stan rzeczy jest w pewnym
stopniu nastepstwem doniostych funkeji, spelnianych przez religie i war-
stwe kaptanska w okresie formowania sie i konsolidacji panstw dawnych
formacji historycznych. Scisle powigzanie kultu religiinego z panstwem
wystepuje w starozytno$ci bardzo wyraznie: religia z reguly stuzyla inte-
resom klasy panujacej i panstwu. Panstwo organizowato uroczystosci re-
ligijne, w wielu krajach rozpowszechniony byt kult zalozycieli panstw
(np. w Grecji — kult ktystow), w panstwach starozyinego Wschodu
i Rzymie okresu cesarstwa panujacych uwazano za bogdéw, prawa
uwazano czesto za wyraz woli boskiej, a ich naruszenie pociggaé za sobg
miato kare boska. Teksty z Boghazkoi wskazujg ma Scisty zwigzek religii
z wladzg panstwowg rowniez u Hetytow 20,

Niemniej jednak, przy stalym wzajemnym oddziatywaniu panstwa na
religie i pojeé religijnych na dzialalno§é panstwa i tresé¢ prawa, wystepuje
na poszczegélnych etapach rozwoju panstwa antycznego oddziatywanie
warstwy kaplanskiej i religii na Zycie panstwowe w kierunku odbiegajg-
cym od doraznych korzysci i zyczen oséb stojacych na czele panstwa.
Warstwa kaptanska reprezentowata niejednokrotnie stanowisko, ktére od-
powiadalo lepiej pojmowanym, diugofalowym interesom klasy panujacej
i ktore bylo wyrazem troski o trwalesé owezesnego ladu spotecznego i po-
lityeznego, opartego czesto na bardzo kruchych podstawach, jezeli wziaé¢
pod uwage, ze wielkie imperia starozytnego Wschodu byly zazwyczaj
luznymi zwigzkami wojskowo-administracyjnymi, ztozonymi z obszaréw
zamieszkaltych 'przez ludno$¢ nie zwiazang wspdlnoéciag jezyka, religii, ani

1 Por. I. D. Lewin, Suwierienitiet, Moskwa 1948, s. 149—150.

20 Jeden z fragmentdéw glosi w odniesieniu do wladzy krélewskiej: ,Jezeli jaki-
kolwiek czlowiek dopusci sie przewinienia przeciwko krdlowi i krolowej lub w po-
dobny sposéb przeciwko ksigciu krwi krélewskiej, kaptan lub syn kaptana nie moze
byé przychylny dla tego rodzaju czlowieka, Poniewaz jest on wrogiem kroéla, niechaj
tak samo bedzie jego wrogiem“, Por. Gotze, o. c., s. 15.



16 R. Bierzanek

tez historii. Najbardziej znana, ale bynajmniej nie odosobniona, byta dzia-
talnos¢ amfiktionii greckich, zwigzkoéw o charakterze zasadniczo religijnym,
wywierajacych jednak powazny wplyw na zycie polityczne miast greckich;
czynniki religijne hamowaly czesto, nie zawsze skutecznie zreszts, dzia-
lalnos¢ wiadz panstwowych (zakazy postugiwania sie niektérymi srodkami
wojennymi, sankcje religijne w zwiazku z naruszeniem prawa gos$cinno-
$ci, prawa azylu).

W interesujgcej nas dziedzinie funkcji panstwa w zakresie przeciw-
dziatania zbiegostwu, religie starozytnosci stuzyty panstwu. Niemniej jed-
nak w 6wczesnych pogladach religijnych znajdujemy czesto odbicie prze-
konania, ze okrutne i samowolne obchodzenie sie z nizszymi klasami spo-
fecznymi, a takze niewolnikami, nie przyczynia sie do utrwalenia istniejg-
cego porzadku, ze korzystniejsze jest ogremiczenie w pewnym stopniu
kompetencji wiladz panstwowych, a nawet zakresu zastosowania surowych
praw. Najwyrazniej tego rodzaju stanowisko wynika z atenskich praw, re-
gulujgeych azyl w $wigtyni Tezeusza i w $wigtyni Artemidy. Ludziom
wolnym, ktérzy schronili sie do Swigtyni Tezeusza, azyl zapewnial niety-
kalno$¢ osobistg, niewolnikom za$, prawo zgdania sprawiedliwosci; jezeli
stwierdzono, ze wlasciciel niewolnika byl zbyt surowy, nie wydawano nie-
wolnika i sprzedawano go innej osobie, zmuszajac wiasciciela do przyjecia
sumy uzyskanej ze sprzedazy. W $wigtyni Artemidy mogly chronié sig
niewolnice; jezeli przyczyna ucieczki nie zostala uznana za wystarczajacs,
wydawano je wiasScicielom, ktorzy byli obowigzani zlozy¢ przysiege, ze
puszcza w niepamieé ich ucieczke ?!. Wiadome jest, ze niewolnicy mieli
mozno$¢ uzyskania wzglednej sprawiedliwosei, korzystajac z azylu w mie-
ktorych panstwach starozytnego Wschodu: w Egipcie i w Asyrii.

O religii Hetytéw wiemy, ze posiadala ona kult bogini storica miasta
Arinny. Byla ona pierwszg boginig kraju, przed ktérg krél zdawaé mial
rachunek z rzgdéw; na nig przysiegano w traktatach 22, Zachowany hymn
do tej bogini zawiera m. in. stowa: ,, Ty jeste$ pania sprawiedliwego sadu,
Ty ustalasz granice kraju, Ty wystuchujesz skarg" 2. Mozna by zatem
uwazaé boginie miasta Arinny za boginie madrych, umiarkowanych rza-
déw krolewskich: nie jest zapewne przypadkiem, ze krol Hetytéw uzywal
tytutu ,,Slonce”, a ideogram stonca oznaczal Arinne. Wedlug Moreta,
bogini Arninny byla ,boginig slonca, ktora kieruje rzgdami kroéla i kro-
lowej“ 24, 'Wéréd wydanych przez siebie przykazan, zwanych ,,prawami
Arinny“, bogini ta miala ustanowi¢ obowigzek wydawania zbiegéw do

2t Por. Bernard, o. c., s. 46.

22 Por. Handbuch der Altertumswissenschaft, t. III, Abschn, 3, s. 128; B, Hro-
zny, Histoire de I’Asie Antérieure, Paris 1947, s. 209,

23 Handbuch der Altertumswissenschaft, s. 128,

% Moret, o.c, I, s. 573.
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kraju rodzinnego 2. ,Prawa Arinny“ posiadaly niewatpliwie zwigzek
z akcja panstwows, zmierzajgca do przeciwdziatania emigracji i zbie-
gostwi. :

Powyzsze dane stwarzaja, jak sie zdaje, podstawe do przypuszczen,
ze klauzula ammnestyjna, oddzielona w traktacie od przepiséw ekstrady-
cyjnych i uzupelniajgca niejako traktat, mogla by¢ rezultatem dziatal-
no$ci kaptanow, ktérzy — co jest wysoce prawdopodobne — wspoétdzia-
lali przy redagowaniu postanowienia zawierajgcego spis bogéw i — byé
moze — dolgczyli do klauzuli przysiegowej klauzule amnestyjng.

Powyzsze przypuszczenie znajduje pewne poparcie we fragmencie in-
nej umowy, zawartej pomiedzy krélem Hatti Subiluliuma i krélem Mi-
tanni — Mattiwaza. Ustep odnoszacy sie do ekstradycji posiada nastepu-
jace brzmienie 8:

nJezeli zbieg z kraju Hatti ucieknie i przybedzie do kraju Mitanni,
nalezy go schwyta'ré i wyda¢. Jezeli zbieg z kraju Mitanni ucieknie i przy-
bedzie do kraju Hatti, kr6l kraju Hatti nie schwyta go i nie wyda...
zaden nakaz bogini Arinny...“

Powotany fragment wskazuje niewatpliwie na zwiazek pomiedzy posta-
nowieniami w przedmiocie wydawania zbiegow i kultem wreligijnym
Arinny. Brak peinego tekstu tego ustepu mie pozwala miestety mna Scisle
okreslenie zwigzku pomiedzy prawem ekstradycyjnym i kultem tej bogini.
Weidner suponuje, ze te czes¢ tekstu nalezy ttumaczyé w tym sensie,
ze nie bedzie zasiggana rada wyroczni Arinny (kein Orakelspruch von
Arinna eingeholt wird). Prostsze byloby inne wyjasnienie: poniewaz
przepisem o charakterze zasady bylo wydawanie zbiegéw zgodnie z ,,pra-
wami Arinny”’, a w odniesieniu do zbiegéw z Mitanni do Hatti uczyniono
wyjatek od tej zasady, dlatego tez autorzy tekstu pragneli zaznaczyé¢, ze
tutaj przykazania Arinny nie znajduja zastosowania. Klauzule o treSci
zblizonej — bez powotania sie jednak wyraznie na Arinne, a tylko ogdlnie
na bogéw — znajdujemy w traktacie zawartym pomiedzy krolem Hetytow
Murszilisem i krélem Kizzuwatna — Szunaszszura; zapowiedz niewydania
mieszkancoOw miasta Uruszsza konczy sie tutaj stowami: ,, Jezeli krél Hurri
w przyszto$ci bedzie sie ich domagal z waznej przyczyny, ja Stonce nie
zastosuje sie do jego zadania. Niechaj krol Hurri powoluje sie na bogow
z przysiegi‘‘ #.

Mozliwe jest wysuniecie innej jeszcze hipotezy wyjasniajacej zamiesz-
czenie klauzuli ammnestyjnej na koncu traktatu hetycko-egipskiego. Spo-

% Langdon-Gardiner, o. ¢, s, 193.

M Wedtug N. T. Weidnera, Politische Dokumente aus Kleinasien, Leipzig
1923, s. 23 i n.

% Por. Gotze o.c, s. 37.

2 Czasopismo Prawno-historyczne
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sr6d wszystkich znanych umoéw miedzypanstwowych zawartych przez He-
tytow jedynie traktat hetycko-egipski oparty jest w pelni na zasadzie row-
nouprawnienia kontrahentéw. Inne umowy zawierane przez panstwo he-
tyckie mialy charakter nieréwnoprawny, przy czym panstwo hetyckie
wystepowalo zawsze w roli partnera uprzywilejowanego, Uklad i styl
traktatu hetycko-egipskiego, ktérego poszczegélne postanowienia poda-
wane s w podwdéjnym lbrzmieniu, raz — okreslajgcym obowigzki kroéla
Hetytéw, drugi raz — takie same obowigzki kroéla egipskiego, wskazuja
dobitnie na zamiar oparcia tego traktatu na pelej réwnoprawnosei.
Jezeli z kolei zapoznamy sie z zasadami prawa karnego hetyckiego,
znanego z wykopalisk w Boghazkoi, zwraca uwage tagodnose kar i humamni-
tarno$¢, zwlaszeza jezeli poréwna¢ zasady tego prawa z surowos$cig prawa
u narodéw semickich: Babilonezykéw, Hebrajezykéw, Asyryjczykoéw 28.
Wiekszo$¢ kar przewidzianych w prawie hetyckim posiada charakter od-
szkodowania, najczesciej pienieznego. Kara $mierci wystepuje jako sankcja
zaledwie w kilku przepisach prawa hetyckiego; réwniez w kilku tylko
przypadkach prawo przewiduje kare chlosty oraz okaleczenia i to wy-
lacznie w stosunku do niewolnikéw, w przeciwienstwie do innych syste-
mow karnych tej epoki, ktore znaly kary okaleczenia takzie w stosunku
do ludzi wolnych. Zbiér prawa hetyckiego, odnaleziony w Boghazkoi,
pochodzi z cokresu 1300—1270 r. przed n. e.?, a wiec wspoblczesnego za-
warciu traktatu hetycko-egipskiego, przy czym zbiér ten przypuszczalnie
powstal w wyniku reformy prawa, polegajacej na zastgpieniu dawnego,
surowszego prawa, prawem bardziej humanitarnym. W tych warunkach
istnieje prawdopodobienstwo, ze strona hetycka wierna nowoprzyjetym
zasadom prawa karmego przy zawieraniu traktatu, Scisle przestrzegaja-
cego zasady réwnoprawnosci kontrahentéw, wysunela zgdanie dolaczenia
do postanowien traktatowych klauzuli amnestyjnej, by nie dopusci¢ do
powstania sytuacji, w ktérej wydani zbiegowie byliby surowiej karani
w Egipcie niz w panstwie hetyckim. Klauzula amnestyjna, zaproponowana
— podobnie jak inne postanowienia traktatu — przez Hetytow 30, zapo-

% Por. J. Friedrich, H Zimmern, Hetitische Gesetze, Leipzig 1922, s. 4,
por. réwniez Moret, 0. ¢., I, 5. 574, i O. R. Guerney, The Hittites, London, 1952,
s. 95; T. Schachermeyer, Hethiter und Achder, Mitteil. der altorient. Gesell,
IX. Band, Heft 1/2, s. 17, podkresla ,lagodno$é¢ hetyckiego systemu panowania*
i stwierdza silne akcentowanie momentu etycznego w traktatach zawieranych przez
Hetytéw; M. Riemschneider, Die Welt der Hethiter, Stutgart 1954, s. 53 nazywa
kodeks hetycki ein humanes Gesetzbuch.

2 Por. Friedrich-Zimmern, o. ¢, s. 4. Podobnie F. Neufeld, The Hit-
tite laws, London 1951, s. 111, ktory podaje wiek XIII jako najbardziej prawdopo-
dobny okres powstania tego zbioru. Inaczej Hrozny, o. ¢, s. 204, ktéry jest zdania,
ze ustawy pochodzg z XV w.

% Meyer — w oparciu o inne przestanki — podaje, ze klauzule te¢ zapropono-
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biegata tej nieré6wnosci. Gdyby zatem przyjaé, ze tworey traktatu hetycko-
egipskiego byli konsekwentni w swym dazeniu do stworzenia ukladu
w pelni réwnoprawnego, mozna przypuszczaé, iz zamiescili klauzule amne-
styjna, by mie :dopusci¢ do odmiennego traktowania wydanych zbiegoéw
w Egipcie i w panstwie hetyckim. Zamieszczenie tej klauzuli na koncu —
po formulach przysiegi — wskazywaloby, iz zwrécono na te nieréwnosé
uwage juz po zredagowaniu tekstu traktatu, ktory dlatego uzupelniono
klauzulg amnestyjna.

Odmienng hipoteze wysuwa Koro§ec3, Stwierdzajgc, ze zrédia nie
daja wyjasnienia tej klauzuli, przypuszcza on, Ze przez amnestie chciano
»nzlamaé opor uchodzcéw przeciwko powrotowi’. UchodZey bowiem posia-
dajg duzy interes w tym, by stosunki pomiedzy ich ojczyzng i panstwem,
w ktorym znalezli azyl, byty jak majgorsze, i dlatego podejmuja wszelkie
dzialania, by stosunki te pogorszy¢ i uniknaé¢ grozacego im wydania pan-
stwu ojczystemu i czekajacej ich tam kary; przyjecie zasady bezkarnosci
pociagneloby za soba ,trafne i podziwu godne konsekwencje* przeciwko
tego rodzaju kalkulacji. Wyjasnienie KoroSeca, jakkolwiek opiera sig
o wnikliwg motywacje polityczng, dotyczy jednak przede wszystkim jed-
nej tylko kategorii uchodzcéw, a mianowicie ,,moznych®, oddzialywanie
bowiem na stosunki wzajemne obu panstw przez zbiegéw ,nieznanych‘
jest nader problematyczne %2,

IV. POSTANOWIENIA EKSTRADYCYJNE W INNYCH TRAKTATACH
ZAWARTYCH PRZEZ PANSTWO HETYCKIE

W Boghazkoi odnaleziono w cafosci, lub we fragmentach teksty sze-
regu innych traktatéw zawartych przez panstwo hetyckie. Cecha wspélng
tych traktatéw jest nieréwnoprawnosé kontrahentéow; skala zaleznosci par-

wali Hetyci i, Ze Ramzes zgodzil si¢ na nig ,,dopiero po dtuzszym opieraniu sie” (o. c.,
II, I, s. 482),

31 Koro$ec, 0. C,s. 641in,

W Nalezy dodaé, ze KorosSec wysuwa daleko idace wnioski w zakresie podo-
bienstwa zasad przyjetych w traktatach hetyckich z nowoczesnymi zasadami prawa
miedzynarodowego. M. in. lgczy on klauzule amnestyjng z zasadg specjalnosci, przy-
jeta w dzisiejszych umowach ekstradycyjnych, jakkolwiek analogia jest tu bardzo
daleka, gdyz klauzula amnestyjna zwalnia uchodzcow od okreslonych rodzajéw kar,
gdy tymczasem zasada specjalnosci glosi, iz wydany przestepca moze byé karany
jedynie za przestepstwo, na ktore opiewa wniosek ekstradycyjny. Podobnie nie prze-
konywuje teza, jakoby juz woéwezas istniala ugruntowana zasada, ze bez traktatu
nie ma obowigzku ekstradycji; powolywane na poparcie tej tezy zdanie zawarte jest
w traktacie wasalczym i dotyczy tylko wydawania zbiegdw przez Hatti. Tekst trak-
tatu zawartego przez kréla hetyckiego Suppiluliuma z krélem Kizzuwatna — Szu-
naszszura, w ktérym uzasadniono wszczegcie wojny przez Hetytéw niewydaniem ludzi,
nie zawiera zupelnie wzmianki, by obowigzek wydania zbiegéw opieral si¢ na prze-
pisie traktatowym.

2*
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tneréw panstwa hetyckiego byla jednak bardzo duza. Korosec3 wy-
odrebnia 7 typéw tych traktatéw, ktére nezywa wasalczymi, przyjmujac
jako kryterium stopieri zaleznosci od panstwa hetyckiego. Moret3
uwaza za ceche spoteczenstwa hetyckiego, zawieranie wielkiej iloSci uméw
regulujacych sprawy prywatne i publiczne; w szezeg6lnosci umowy regu-
lowaly stosunki pomiedzy krélem hetyckim i jego sprzymierzencami. Sy-
stem uméw, jakie sie zachowaty, §wiadezy miewatpliwie o duzej elastycz-
noséci dyplomacji hetyckiej 3. Wprawdzie Hetytom, jak stwierdza Koro-
Sec 36, brak bylo terminu na oznaczenie traktatu miedzypanstwowego, to
jednak w swych stosunkach ze sprzymierzericami szeroko stosowali system
o bogatej 1 bynajmniej nieschematycznej tresci prawno-polityeznej; brak
specjalnego terminu, zdaniem tego autora, nie powinien dziwié, skoro mie
znajdujemy takiego okre§lenia u Rzymian — najzdolniejszego pod wzgle-
dem prawniczym mnarodu.

Wigkszoé¢ traktatow zawartych przez panstwo hetyckie zawiera po-
stanowienia w przedmiocie ekstradycji. Reguly jest, ze maja one charakter
zobowigzania jednostronnego, ciazacego na kontrahentach panstwa hetyc-
kiego, ale mie na tym panstwie. Fakt, Ze jednostronne zobowigzania
w przedmiocie ekstradycji spotykamy nawet w traktacie zawartym po-
miedzy krolem hetyckim Suppiluliuma i krélem Mitanni — Mattiwaza —.
ktoéry jest najbardziej zblizony do traktatu réwnoprawnego i ktéry Ko-
roSec nazywa, ,zewnetrznie parytatywnym, nie posiadajgcym jednak we-
wnetrznej parytatywnoséci 37 — wskazuje na wage, jaka w éwezesnych wa-
runkach gospodarczych i politycznych przywigzywalo panstwo hetyckie
do niewydawania zbiegow z innych patistw. Ten sam traktat zawiera in-
formacje, ze w panstwie Hatti istnial specjalny dom, wazglednie osiedle
przeznaczone dla zbiegéw; z gosciny w tym osiedlu korzystal Mattiwaza
w czasie swego wygnania, zanim przy pomocy kroéla Hetytéw zostat osa-
dzony na tronie panstwa Mitanni i oZenit sie z coéorka krola Hetytow.
W osiedlu tym — zgodnie z zapowiedzig traktatu — mieli byé przyjmo-
wani zbiegowie z Mitanni. W stolicy panstwa Hatti bylo bowiem w zwy-
czaju, ze przydzielano domy politycznym uchodzcom rangi ksiagzecej 38.

3 Por. Koro§ec, 0. ¢, s. 5dn.

3 Moret, o. c, I, 5. 574,

35 Por. Hrozny. o. ¢, s. 200; J. Pirenne, La politique d'exrpansion hittite.
Archiv Orientalni, t. XVIII, s. 376 i n. wyodrebnia szereg typéw traktatéw wasal-
czych i protektoratu. :

% Korosec, 0. ¢, s. 21 i n. Autor ten podaje, ze Hetyci postugiwali sie okresle-
niami akkadyjskimi rikiltu i riksu, oznaczajacymi ,utrwalenie® (Festgefiigte) i wy-
wodzacymi sie od stowa rakasu — wiaza¢; stowom tym odpowiadalo hetyckie ishiul,
wywodzace sie od ishijowar — naltozyé, wigzac.

% Korosec,0.¢,s 51in,

3 Por. Weidner, o. c, s. 23.
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W tym samym traktacie zamieszczono postanowienia dotyczace ekstra-
dycji 0s6b wichrzgcych przeciwko synowi krola Hetytow, Bijassili. Posta~
nowienia te zmierzaty do utrudnienia knowan podwladnym Bijassili, wy-
chodzac z zatozenia, ze Bijassili i Mattiwaza, pozostajagcy w zaleznosci od
krola Hatti, powinni utrzymywaé ze sobg najbardziej przyjazne stosunki,
zgodnie z dewizg: ,,Bijassili jest synem kréla i Mattiwaza jest takze synem
kréla“. Traktat glosi:

»Jezeli miasto podlegle Bijassili, synowi kréla, wy$le tajne poselstwo
do Mattiwaza i przekaze Mattiwaza tajemnice, winien on posta ujaé i wy-
da¢ Bijassili, swemu bratu. A takze Mattiwaza nie powinien w ztych za-
miarach wysyla¢ poselstw do miasta Bijassili. Bijassili i Mattiwaza sa
sprzymierzencami w zwigzku braterskim* 39,

Traktat zawarty pomiedzy krélem Hetytow Murszilisem II i krdélem
kraju Hapalla — Targasznalisem ujmuje obowigzek ekstradycji w sposéb
jednostronny, w odniesieniu do zbiegéw wyzszej rangi spotecznej, a dwu-
stronny, jesli chodzi o zbieglych rolniké6w, rzemie$lnikéw oraz zama-
chowce6éw na osobe kréla lub nastepcy tronu. Traktat w sposéb bardziej
szezegblowy wymienia kategorie zbiegow:

»Jezeli zbieg z kraju Hetytow przyjdzie do Ciebie, schwy¢ go i wydaj
mi go. Jezeli z kraju Hapalla mezczyzna wysokiej rangi wojskowej (czto-
wiek z diugg bronig), lub inny szlachcic, przybedzie jako zbieg do kraju
Hetytéw, nie wydam Ci go: nie jest sluszne, by wydawaé z kraju Hetytow
zbiega. Je$li jest to jednak rolnik, ciesla, rymarz lub inny rzemiesinik
i nie dostarczy roboty i ucieknie do kraju Hetytéw, schwytam go i wydam
Ci go. Jezeli kto§ na Ciebie Targasznalisa lub na Twojego syna dokona
zamachu, a nastepnie ucieknie i przybedzie do Hattuszasz, bedzie on nie
tylko Twoim wrogiem, ale takze wrogiem Stonca. Ja Slonce schwytam go
i wydam* 0,

Podobnej tresci klauzule znajdujemy w traktacie zawartym przez
Muwattalisa z Aleksandrusem z Wilusza. Traktat ten glosi:

»Jezeli jakis zbieg z Twojego kraju przybedzie do kraju Hatti, to nie
wyda sig go; wydanie z kraju Hatti nie jest rzecza sluszng. Jezeli jednak
zbiegnie jaki§ rzemie§lnik ..., ktéry nie dostarczy roboty, to sie go
schwyta i wyda‘ 4.

Oba powolane traktaty zmierzajg do ustalenia, ze wydawanie zbiegow
z kraju Hatti nie jest rzecza stuszng i nie nalezy do obowigzkéw kréla,
z tym jednak, ze spod tej zasady wylgcza sie pewne kategorie zbiegow. Tego
rodzaju klauzula, ujeta jako zasada niewydawania zbiegéw przez Hetytow,

% Por. Weidner, o. c., s. 25.

4 Por. Nussbaum, o. ¢, s. 8; J. Friedrich, Staatsvertrige des Hattireiches,
1. Teil, Leipzig 1926, s. 33 i n.

4 Por, Friedrich, o. c,, s. 76.
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zdaje si¢ wskazywat na dazenia dyplomacji hetyckiej do zwolnienia kréla
hetyckiego od obowigzku wydawania przynajmniej niektérych zbiegow,
a mianowicie zbiegéw politycznych; wprowadzenie takiej zasady do trak-
tatow mozliwe bylo oczywiscie tylko w stosunkach z panstwami wasal-
czymi.

Traktat Muwattalisa, o ktérym byla mowa, zawiera ponadto klauzule
zobowiazujaca kraj wasalczy do wydawania oséb zbieglych, bedgcych
poddanymi panstwa, ktére pozostaje w stanie wojny z Hetytami. I ta klau-
zula posiada charakter jednostronnego zobowiazania. Brzmi ona jak ma-
stepuje:

nJezeli jaki§ zbieg z kraju nieprzyjacielskiego zostanie schwytany
i ucieknie z kraju Hatti i bedzie on przechodzil przez Twoéj kraj i Ty
go schwytasz i nie wydasz, a tylko oddasz nieprzyjacielowi — to réwniez
i to powinno by¢ objete przysiega‘‘ 42

Traktat zawarty przez Murszilisa II z Kupanta-Kal, wiadcg krajn
Mira i Kuwalja zawiera postanowienia w przedmiocie przestepcéow poli-
tycznych: '

mJezeli kto§ planuje powstanie przeciwko Sloficu i zbiegnie przede
mng i przybedzie do Ciebie, a Ty go nie schwytasz i mie wydasz i albo oto-
czysz go opieka, albo skierujesz jego oczy ku gérom lub powiesz nastepu-
jgce slowa: Idz zachowaj twa osobe przy zyciu w innym miejscu — to
woéwezas Ty, Kupanta-Kal zgrzeszysz przeciwko przysiedze i naruszysz
ja“ 43

Postanowienia w sprawie ekstradycji zamachowcéw ma osobe kréla
znajduja sie réwniez w traktacie zawartym pomiedzy krélem Hetytow
Suppiluliuma i krélem Kizzuwatna 44,

Traktat zawarty pomiedzy kréolem Hetytéw Suppiluliuma i krolem Kiz-
zuwatna, Szunaszszura zapowiada niewydawanie blizej nieokreslonej ka-
tegorii kupcoéw i zwyklych ludzi z miasta Uruszeza; by¢ moze, ze chodzito
tu o zbiegéw, ktorzy byli niegdy$s poddanymi kroéla Kizzuwatna, zbiegli
nastepnie do kraju Hurri i ponownie znalezli sig¢ na obszarze Kizzuwatna.
W odniesieniu do tych ludzi traktat postanawia:

»Jezeli kto§ z kraju Hurri, czy to kupcy, czy zwykli ludzie z miasta
Uruszsza, ktérych oddatem kréolowi Szunaszszura, przebywa w Kizzu-
watna, nigdy go nie wydam krélowi Hurri. Jezeli pézniej krol Hurri z uza-
sadnionej przyczyny bedzie si¢ ich domagal, ja Slonce nie zastosuj¢ sig
do jego zadania‘ %,

Niektore dokumenty dotyczace stosunkéw pomiedzy panstwem hetyc-

4 Ibidem, s. 77.

4 Por. Friedrich, o. ¢, s. 123,
4“4 Por, Koros§ec, 0. C, s. 81.

4% Por,. Gotze, 0. c, s. 37.
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kim i panstwami zaleznymi przywigzuja szezegblng wage do ekstradycji
okreslonej kategorii zbiegéw, zwlaszeza jeficow wojennych. Tak np. Mur-
szilis 1I zwraca uwage Duppi-Teszup na jencéw, kitérzy pochodzg z Nu-
haszszi lub Kadesz i ktérzy mogg zbiec na obszar Amurru %, a Targasznalis
dopomina sie o jenicéw z Arzawa ¥. W traktatach zawartych z panstwem
Arzawa, krol Hetytdw nie zgadzal sie na wydawanie ,,ludzi z dtuga bro-
nig*, natomiast przyrzekt wydawaé¢ rolnikéw i rzemie§lnikéw — tkaczy,
cie$li, rymarzy, ktérzy zbiegng do kraju Hatti .

Niedokonanie ekstradycji uwazane bylo w stosunkiach panstwa hetyc-
kiego z panstwami zaleznymi za krok wrogi, usprawiedliwiajgcy wszczecie
dzialan wojennych. Usprawiedliwienie takie, znajdujemy w tekscie trak-
tatu zawartego pomiedzy krolem Hetytow, Suppiluliuma i krélem Kizzu-
watna, Szunaszszura. Odnos$ny wustep, poprzedzajacy informacje o wy-
buchu wojny, posiada nastepujacg tresé:

»Poprzednio za czasoOw mojego dziadka kraj Kizzuwatna stal sie cze-
§cig kraju Hatti. Ale pdzniej kraj Kizzuwatna odlaczyt ste od kraju Hatti
i zwroécil sie 'w strone kraju Hurri. Kiedy obecnie ludzie kraju Iszuwa,
poddani Stonica, rozpoczeli dzialania wojenne przeciwko Stoncu, ja Slonce
wyruszytem przeciwko nim i pokonatem kraj Iszuwa. Ja stalem sie panem
Iszuwa. A ludzie z Iszuwa uciekali przed Stoficem w doliny do kraju Hurri.
Ja Slofice wystalem do kraju Hurri postéw z Zgdaniem: oddaj mi moich
poddanych. Ale Hurri odestato posiow mowige: nie® 49,

V. FUNKCJA EKSTRADYCJI W OWCZESNYCH STOSUNKACH
MIEDZYPANSTWOWYCH

Rozwazania powyzsze prowadzg do wniosku, ze ekstradycja zbiegéw

byla waznym dziatem stosunkéw miedzypanstwowych, pomiedzy panstwem
hetyckim i jego sasiadami oraz przedmiotem licznych umédw, zawieranych

4 Traktat zawarty przez Murszilisa II z Duppi-Teszup, wiadea kraju Amurru,
postanawia: & 13. ,,Jezeli z jencow kraju Nuhaszszi i jencow kraju Kinza, ktérych
uprowadzil mo6j ojciec, lub ktérych ja uprowadzilem, kto§ zbiegnie i do Ciebie przy-
bedzie, a Ty go nie schwytasz i nie oddasz krélowi kraju Hatti, a raczej powiesz do
niego w spos6b nastepujacy: Idz, gdzie chcesz, i nie chce cie znaé — to woéwcezas na-
ruszysz przysiege®“. — § 15. ,,Jezeli jaki§ okreg lub jeden zbieg wybierze si¢ w droge
i pragnie p6jsé do kraju Hatti i przechodzi przez Twoj kraj, to pusé go cato i wskaz
mu wilasciwg droge, droge do kraju Hatti i powiedz do niego przyjacielskie slowa;
nie wysylaj go jednak gdzie indziej. Jezeli nie naprowadzisz go na wlasciwg drogs,
droge do kraju Hatti, a raczej skierujesz go w gory lub powiesz zle slowa — to na-
ruszysz przysiege” (wedlug J. Friedricha, Staatsvertrdge, s. 19 i n)). Por. réwniez
Korodec, 0. c., s. 80. ’

47 pPor. Koros$ec, 0. ¢, s. 80.

48 Ibidem, s. 81.

4 Por, Weidner,o0.c,s. 91; Gotze, o. c,, s. 37.
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z tymi panstwami. Rola ekstradycji — niewspoélmiernie wieksza nizeli
w dobie obecnej — byla wynikiem funkeji panstwa antycznego, a w szcze-
golnosei organizacji panstwowych starozytnego Wschodu. Organizacje te,
nawet potezne i sprawnmie dzialajgce, byly zazwyczaj zwigzkami politycz-
nymi bez dostatecznej zwartoSci spoleczenistwa; takze panstwa hetyckie
i egipskie, rozciggajace swa wtadze i wplywy polityczne na rozlegtych
obszarach, zamieszkatych przez ludnosé¢ niejednolitg pod wzgledem jezyka,
religii i pochodzenia, nie mogly przedstawia¢ jednosci politycznej, trwalej
i malo podatnej na dzialania wrogéw wewmetrznych. Z drugiej za§ strony
panstwo antyczne — w poréwnaniu z panstwem kapitalistycznym — od-
znaczalo sie rozwinietymi formami pozaekonomicznej organizacji przy-
musu: panstwowa organizacja przymusu istniala w tym okresie obok
opartej ma przymusie zalezno$ci czlonkow klas eksploatowanych od klasy
panujgcej. Utrzymanie tego stanu zaleznosci nie bylo w 6éwcezesnych wa-
runkach ludnosciowych i gospodarczych rzeczg tatwg wobec weigz podej-
mowanych préb wymkniecia sie spod ucisku dotychczasowych panéw
i,,glosowania nogami‘ ma rzecz przynaleznosci do innych organizacji pan-
stwowych, wzglednie ucieczki na obszary bezpanskie. Funkcja éwezesnego
panstwa, jako straznika istniejgcego porzadku gospodarczego i spolecznego,
polega¢ musiala na utrzymaniu i utrwaleniu istniejgcej zalezmos$ci klasy
eksploatowane]j, rézniagc sie 'w spos6b istotny od funkcji panstwa kapita-
listycznego, ktore ograniczylo udzielanie swego poparcia do zaleznoSci
wylgcznie ekonomicznej %0,

Traktat hetycko-egipski nazywany jest zazwyczaj traktatem przy-
mierza. Nazwe te trudno uzna¢ za $cisty i trafng, jezeli wziaé pod uwage,
ze postanowienia dotyczace przymierza zajmuja pierwszg cze$¢ traktatu,
przy czym przymierze to skierowane jest zaréwno przeciwko wrogom ze-
wnetrznym, jak i wewnetrznym %', a druga czesé traktatu zawiera przepisy
w przedmiocie ekstradycji ,,moznych* i , nieznanych* zbiegow. Nazywanie
traktatu hetycko-egipskiego tylko traktatem przymierza, a wiec nazwg
wsp6lng dla uktadéw powtarzajacych sie we wszystkich okresach historii
panstwa, prowadzi do zatarcia specyfiki tego traktatu, ktéorego funkcjg

% Por. Lewin, o. ¢, s. 148.

5t Traktat zawiera nastepujgce zobowigzania w przedmiocie walki z wrogami
wewnetrznymi (wg tekstu z Boghazkoi): § 7. ,,I jezeli Hattuszil, wielki krol, krél kraju
Hatti, rozgniewa sie na swych podwladnych i oni wystapig przeciwko niemu i wysle
do Ramzesa wielkiego krola, kréla Egiptu w tej sprawie... Ramzes syn Ammona
powinien wyslaé swe wojska i swe wozy i one zniszczg tych, przeciwko ktérym roz-
gniewatl sie”. — § 8. ,,I jezeli Ramzes, wielki krél Egiptu, rozgniewa sie na swych
podwladnych i oni wystapig przeciwko niemu i ja wy$le w tej sprawie do Hattu-
szila, kréla kraju Hatti, mojego brata, wowczas Hattuszil, wielki krol, krol kraju
Hatti, wysle swe wojska i swe wozy i one zwyciezg ich...“
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bylo zabezpieczenie organizacji panstwowej i porzadku spoltecznego przed
wrogami wewnetrznymi, ,,moznymi” wichrzacymi przeciwko wladzy kro-
lewskiej i przed zbiegostwem masowym ,Judzi nieznanych®, podwazajg-
cym istniejacy ustr6j spoteczno-ekonomiczny. W éwezesnych warunkach
polityeznych i gospodarczych traktat hetycko-egipski wyczerpywal gléwne
dziedziny wspélpracy pomiedzy panstwami w zakresie utrwalenia bytu
panstwowego.

Ekstradycja spelniata zatem doniosla role we wzajemnych stosunkach
pomiedzy panstwami, bedac jednym z gléwnych czynnikéw konsolidacji
i $rodkiem walki z wrogami wladzy krélewskiej i porzadku spoteczno-
ekonomicznego. W trosce o stabilizacje stosunkéw politycznych, zobowig-
zania w przedmiocie ekstradycji — obok zobowigzan w zakresie wspélnego
zwalczania wrogow zewnetrznych i wewnetrznych — urastaty do roli czyn-
nika konsolidacyjnego o najbardziej istotnym znaczeniu dla éwezesnych
organizacji panstwowych.

Znajomos$e okolicznosci towarzyszgcych zawieraniu traktatéw hetyc-
kich i motywoéw, jakimi sie przy ich zawieraniu kierowano, jest z natury
rzeczy nader ograniczona. To jednak, co wiemy z historii panstwa hetyc-
kiego, zdaje sie wskazywaé, ze traktat hetycko-egipski mial spelniaé
i w rzeczy samej pelnil funkcje czynnika konsolidujgcego o duzym znacze-
niu. Inicjatywa zawarcia traktatu wyszta od kréla Hetytéw. W oparciu
o fragmentaryeczne informacje ze zrodel egipskich i hetyckich przyjmuje
sie, ze pertraktacje poprzedzajgce zawarcie traktatu byly diugie, ze do
Ramzesa w 21 roku jego panowania przybyli postowie Hattuszila, w to-
warzystwie tlumacza i uprzednio wyslanych postéw egipskich, ze postowie
Hattuszila przynie$§li Ramzesowi traktat w projektowanej redakecji, wy-
ryty na srebrnej plycie; dla wiarygodnosci dokumentu zamieszczono na
jednej stronie plyty podobizne kréla obejmujacego boga burzy Teszuba,
na drugiej za$ stronie wizerunek bogini miasta Arinny obejmujacej kro-
lows Puduchepe 52. A takze poréwnanie tekstéw wskazuje, ze tekst hiero-
glificzny by! tlumaczeniem z oryginatu, sporzagdzonego w jezyku akkadyj-
skim 33, Wreszcie stwierdzi¢ mozna znaczne podobienstwo pomiedzy tym
traktatem, a traktatami uprzednio zawartymi przez Hetytow 54,

Wiadey panstwa hetyckiego — do czasu objecia rzagdéw przez Hattu-
szila — dokonywali przez 300 lat podbojow i rozszerzali granice panstwa.
Najwiekszy rozrost i ekspansja panstwa hetyckiego przypada na XVI w.

52 Por. Meyer,o.c,1I,1,s 481; Hrozny, o. ¢, s. 194; Moret, o. ¢, I, s. 556;
Cambridge Ancient History, I, s. 265.

5 Por. Langdon-Gardiner, o. ¢, s. 190; Meyer, o. ¢, II, 1 s 480;
J. Sturm, Der Hethiterkrieg Ramzes’ II., Wien 1939, s. 186.

% Meyer (0. ¢, II, 1, s. 481) podaje, ze traktat zredagowany zostat ,zupelnie
wedlug wzoru licznych traktatow hetyckich z tego czasu®,
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przed n. e.: wojska hetyckie dotarty woéwezas do Babilonu 5. Nowy okres
aktywnosci panstwa hetyckiego przypada na XIV w. Ekspansja kie-
ruje sie w tym czasie w strone Syrii i Palestyny; wykorzystujac bunty
ksigzat syryjskich przeciwko Egiptowi, Hetyci umocnili swe wplywy
w Syrii, toczac diugotrwale wojny z Egiptem. Za rzadéw Hattuszila wy-
stapity powazne trudnosci utrzymania poteznego imperium; szczegdlnie
grozne dla calto$ci panstwa byly odérodkowe dgzenia ksiazat syryjskich.
Hrozny jest zdania, ze Hattuszil kierowal sie przy zawieraniu tego
traktatu obawami przed Asyryjczykami . Duze miewatpliwie znaczenie
wérod motywow zawarcia traktatu, jakimi kierowali sie obaj kontrahenci,
byta pamieé o dtugotrwatych wojnach przeciwko sobie i o bitwie pod Ka-
desz. Bitwa ta, jedna z majwiekszych w tej epoce, miala miejsce okolo
1294 r. pomiedzy Ramzesem II i poprzednikiem Hattuszila, Muwattalisem.
Wprawdzie Egipcjanie szezyeili sie ze zwyciestwa 57, niemniej jednak fakt,
ze Hetyci zatrzymali Kadesz i, ze w tym rejonie pozostat dawny uklad sto-
sunkow wskazuje, ze zwyciestwo odniesli Hetyei i, ze posuwanie sie Egip-
cjan ku pbéinocy zostalo zatrzymane 58,

Traktat stworzyt ,réwnowage sil* na Wschodzie i ,,zapewnil poko6j na
p6t wieku 3. W szczegdlnosei, traktat ,,ustabilizowat sytuacje w Syrii“ €.
Niektérzy historycy posuwajg sie do twierdzenia, ze traktat byt ,,najwiek-
szym wydarzeniem politycznym XIII w., ktory zapewnil pokéj owezes-
nemu kulturalnemu $wiatu* 6. Ramzes, ktéry poprzednio przechwalat sie,
2ze zwyciezyl ,,nedzng Hatti*, byt zadowolony z zawarcia traktatu; w liscie
do kréla Mira pisat o ,,pieknym stosunku braterstwa i pokoju‘* 1gczagcym
go z krolem Hatti i wyrazat zamiar utrzymania tego stosunku na zawsze 2.
Napis egipski z tego okresu glosi: ,,Jest rzecza niestychang wedlug roczni-
koéw od czaséw panowania krola bogéw Re, by Egipt i Hatti byty jedne;j
my§li* 6, :

Lata bezpoérednio po zawarciu traktatu wypelnione byly dazemiami
kontrahentéw do umocnienia przymierza. Swiadcza o tym urywki z ko-
respondencji dyplomatycznej obu monarchéw. Zony wladcow, egipska
Nofretari i hetycka Puduchepa réwniez wymieniaty uprzejmoéei tytutujac

55 Por. I. W. Afdijew, Istorija driewniego Wostoka, Moskwa 1948, s. 84.

58 Por. Hrozhy, o. c, s. 193, Podobnie Moret, o. c, I, s. 555.

57 Por. Guerney, o. c., S. 35.

% Por. Hrozmny, 0. ¢.,, s. 152; Moret, 0. ¢, I, s. 551; Guerney, 0. ¢, s, 35.

% Por. Moret, o. ¢, I, s. 556—558; Sturm, o. c, s. 187

60 Por. Hrozny, o. €., 5. 194,

8t Por. A. Scharff, AL Moortgat, Aegypten und Vorderasien, Miinchen
1950, s. 301.

2 B, Meissner, Zur Geschichte des Hatti-Reiches, Jahresbericht der Schle-
sischen Gesellschaft fiir vaterldndische Cultur, 1917, s. 24.

8 Tbidem, s. 23.
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sig ,,siostrami i wyrazajac rado$¢ z powodu ustanowienia ,,pieknego po-
koju“ i ,,pieknego braterstwa“ ¢*. Prowadzono rokowania w sprawie wi-
zyty pary krélewskiej egipskiej w Hatti: doszto natomiast do wizyty Hat-
tuszila w Egipcie %. Po $mierci Nofretari — w kilkanascie lat po zawarciu
traktatu — krol Hetytéw wydal swg corke za Ramzesa. Jest rzecza zna-
mienna, ze takie w zakresie ceremonialu $cisle przestrzegano réwno-
uprawnienia obu wiladcéw, ktére charakteryzowalo postanowienia trak-
tatu. O ile bowiem poprzednie obce ksiezniczki brane za zony przez fara-
onow (np. ksiezniczka Mitni, Zona Amenofisa III) byly uwazane za mizsze
od zon faraondéw krwi egipskiej, to ksiezniczke hetycks nazywano ,,wielka
malzonka kréla i panig dwoéch krajow i przedstawiano ja na pomnikach
obok krola 6. .

Dalsze lata po zawarciu traktatu byly okresem upadku panstwa hetyc-
kiego, ktore ostatecznie zostalo rozbite przez ,,ludy morskie“, okolo 1200 r.
przed m. e, wsrod okolicznoscei blizej nieznanych 7,

Remigiusz Bierzanek (£.6dz)
L’EXTRADITION DANS LES TRAITES CONCLUS PAR L'ETAT HITTITE

Résumé

L’extradition aux époques anciennes de l'histoire n’a pas suscité jusqu’a présent
d’'intérét plus vif de la part des historiens du droit. Dans les manuels d’histoire du
droit ainsi que dans les systémes du droit international nous trouvons d’habitude
uniquement des mentions relatives aux dispositions des conventions internationales
sur l'extradition, ainsi que des exemples de guerres entreprises en rapport avec le
refus d’extrader. De méme, les monographies de droit, consacrées au probléme d’ex-
tradition, traitent de I'ancienne extradition d’une maniére trés succincte. Cet état
de choses constitue, dans une certaine mesure, la conséquence de la méthode tradi-
tionnelle des recherches dans le domaine de l’histoire du droit internationgl — mé-
thode qui est caractérisée par la tendance & découvrir le plus grand nombre possible
d’institutions et de prescriptions juridiques constituant ’équivalent et le prototype
des institutions et des prescriptions du droit international contemporam, ainsi que
la tendance a idéaliser l'histoire du droit international. Le fait que l’ancienne ex-
{fradition, visant principalement les ennemis politiques, les esclaves ou les serfs, Te-

% Por. Meyer, o. ¢, II, 1, s. 483; Meissner, 0. ¢, 8. 23; Guerney, o. ¢,
s. 36; Riemschneider, o, ¢, s. 53.

% Meissner, o. c., s. 25.

% Por. Meyer, 0. ¢, I, 1, s. 484,

87 Wedlug wzmianki w sprawozdaniu Ramzesa III — Hetyci, podobnie jak inne
ludy, nie mogli oprzeé¢ sie naporowi ,ludéw na wyspach®, napierajagcych od Bosforu.
Por. Meyer,o. ¢, II, 1,s. 585 oraz Hrozny, o. ¢, s. 194 i Die dlteste Vilkerwan-
derung und die protoindische Zivilisation, Prag 1939, s. 5; Moret, o, c, I, 578, Ina-
czej Afdijew (0. c., s. 298), ktory przypisuje upadek panstwa Hetytow naporowi
Asyryjczykow.
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présentait quelque chose d’autre que lextradition contemporaine des criminels de
droit commun, et qu’elle ne pouvait pas constituer le ,prototype* et ,le commence-
ment du développement* des principes humanitaires du droit international contem-
porain — n’encourageait guére a concentrer les recherches sur cette institution.
Cette remarque s’impose avec force, si 'on compare l'intérét modeste, porté a I’hi-
stoire de l'extradition, a la volumineuse littérature dans le domaine p. ex. du droit
d’hospitalité et d’asile,

L’auteur du présent article se fait le devoir de présenter l'extradition telle
qu'elle figure dans les plus anciens traités.internationaux, conclus par I'Etat hittite
aux XVe—XIIIe siécles av. n. e. Il soumet, dans la premiére partie de I'article, & une
analyse détaillée les dispositions d’extradition contenues dans le traité égypto-hittite,
en vouant une attention particuliére a la clause d’amnistie, qui a fait jusqu’a pré-
sent dans la littérature l'objet de divers commentaires. En conclusion de ses consi-
dérations d’ordre général sur linfluence de la religion sur les institutions dans les
Etats antiques, ainsi que sur le culte de la déesse Arinna chez les Hittites — l'au-
teur constate le lien existant entre le principe, inséré dans les traités, d’extradition
des fugitifs, et les droits dits ,,d’Arinna“ ordonnant de livrer les fugitifs aux auto-
rités de leur pays. Or, il émet la supposition que linsertion de la clause sur V'am-
nistie & la fin du traité — apres celle concernant le serment — pourrait résulter de
la participation des prétres a la rédaction de la clause de serment contenant la liste
des divinités, ces prétres ayant, peut-étre, ajouté cette clause. Du rapport existant
entre les clauses d’amnistie et le culte d’Arinna témoigne — semble-t-ille passage
de la disposition de l'arrangement conclu entre le roi de Hatti, Subiluliuma, et le roi
de Mitanni, Mattiwaza. L'auteur suppose également que la clause d’amnistie pouvait
poursuivre la réalisation de 1'égalité en droit des deux parties contractantes en rap-
port avec le caractére différent des systémes juridiques de I'Egypte et du Hatti, dont
le droit pénal se distinguait par son extréme modération au regard d’autres Etats
du Proche Orient.

Dans la deuxiéme partie de l'article I'auteur analyse les clauses d’extradition
dans les arrangements passés par I'Etat hittite avec d’autres Etats, Ces clauses por-
tent, de regles, le caractére d’engagement unilatéral que prennent sur eux les parte-
naires de I’Etat hittite, et non celui-ci. Ces dispositions accusent une grande diver-
sité en ce qui concerne les personnes sujettes & l'extradition.

La derniére partie contient les considérations de l'auteur sur le réle de I'extra-
dition a cette époque dans les relations entre les Etats. L’auteur constate, notam-
ment, que 'extradition jouait un roéle sérieux en tant que moyen devant rendre vai-
nes, dans les conditions démographiques, économiques et politiques d’alors, les fré-
quentes tentatives de fuir l’oppressioq des maitres, en se déclarant, par la méme,
pour l'appartenance & un autre Etat. Attendu que les Etats de I’époque, méme puis-
sants et bien gouvernés, représentaient des organismes politiques non suffisamment
consolidés au point de vue social, ’extradition assumait les fonctions importantes de
moyen servant a faire respecter par la population le pouvoir monarchique, ainsi que
de moyen de lutte contre les ennemis de 'autorité de I’Etat, et pour le raffermisse-
ment de cette autorité parmi les Etats liés par la clause d’extradition.



