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lowo$é podawania numerdw zapisek nad kolumnami tekstu ksiegi, gdyz numery
te i tak sg widoczne z tekstu ze wzgledu na stosunkowo nieznaczne rozmiary za-
pisek. Korekta na og6t staranna, mate fylko wykazuje uchybienia (np. na s. 22
ma byé zamiast R. Rybarski — A. Rybarski).

Na zakonczenie tych uwag trzeba osobno podnie$é wielkg starannosé i praco-
witosé, z jaka publikacja ta zostala przygotowana i wydana. Oczekujemy ieraz na

dalsze przyobiecane tomy.
WOJCIECH HEJNOSZ (Torun)

Leslaw Pauli, Jan Nixdorff (1625—1697) — Pisarz prawa procesowego, Dawni
polscy pisarze prawnicy, tom II, Warszawa, Wydawnictwo Prawnicze 1957,
s. 221+2 nlb.

1. Praca dra Paulego przedstawia sie na pierwszy rzut oka jako biografia. Juz
jednak podtytul sygnalizuje, a blizsza analiza potwierdza, ze odtworzenie bio~
graficzne badanej postaci nie jest jedynym, a moze nawet nie jest gldwnym celem
Autora. Zebranie elementéw bio- i bibliograficznych dotyczgcych Nixdorffa stuzy
Autorowi raczej jako materiat pomocniczy do wlasciwego spojrzenia na dawne
prawo polskie, a w szczegblnoséci na te jego czes¢, ktora najlepiej wylania sie
z dziet Nixdorffa — pisarza prawa procesowego — na proces polski i partykularny
proces Prus Krolewskich XVII w.

Stosownie do tego podwéjnego zalozenia i celu pracy jej analiza musi i§¢ takze
w powyzszych dwoéch kjerunkach.

11. Jezeli chodzi o biografie Nixdorffa, to trzeba zwréci¢ najpierw uwage na
trafno$é dokonanego wyboru. Praca przybliza czytelnikowi polskiemu w momencie
bardzo aktualnym, a mianowicie w pieésetlecie powrotu Pomorza Gdanskiego do
Polski i w trzechsetng rocznice pierwszego wydania dziela pt. Compendium proces-
sus iudiciarii Regni Poloniae terrarumque Prussiae regalis, interesujgcg, a przy tym
malo znang posta¢ autora tego traktatu. Z przegladu literatury, dokonanego przez
dra Paulego w rozdz. II, widaé istotnie, ze ,sylwetka, a zwlaszcza twoérczosé pi-
sarska Jana Nixdorffa nalezg do tematéw, ktére dotychezas lezaly w nauce odlo-
giem” (s. 30). Tymczasem jest to postaé wyjgtkowo interesujgca. Rodowity gdan-
szezanin, czlowiek skromnego pochodzenia na miare patrycjuszowskiej spoltecznoéci
miejskiej, ambitny jednak i zdolny, zdobywa wszechstronne wyksztatcenie, gléwnie
prawnicze, najpierw na miejscu, w stynnym Gimnazjum Akademickim, potem ko-
lejno na trzech uniwersytetach zagranicznych, w Roztoce, Krélewcu i Leydzie.
Po powrocie z tych niemieckich i holenderskich peregrynacji naukowych wchodzi
w krag kultury polskiej, przejSciowo przyjmuje nawet katolicyzm, po czym przez
szereg lat obserwuje czynnie polskg praktyke prawniczg z majbardziej dogodnej
pozycji jako palestrant Trybunalu Koronnego. W poczatkowym okresie mnajazdu
szwedzkiego widaé¢ go jednak w Elblagu, po czym zndéw wraca do polskich miast
trybunalskich, azeby wreszcie w okresie pokoju oliwskiego ustabilizowaé¢ sie w ro-
dzinnym Gdansku. Tutaj czynny na wielu polach jako adwokat i radca cechdéw,
sekretarz i agent kréla polskiego, zablysnat jeszcze raz na zewnsgtrz w swojej le-
gacji prawniczej do Szkocji. W dalszym ciggu swojej dzialalno$ci w Gdansku daje
sie pozna¢ jako ruchliwy dzialacz spoleczny w walkach klasowych O6wczesnego
spoleczenistwa miejskiego. Czlowiek gietki i obrotny, przerzuca sie latwo z roli
trybuna ludowego do dobrze wynagradzanej wspélpracy z patrycjuszowska Radg
miejska. Oto w kilku rysach sylwetka Nixdorffa, jaka wylania sie plastycznie spod
pidra Autora pracy w rozdziale III.
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Nixdorffa — pisarza mamy moznoé¢ pozna¢ w rozdziale IV, gdzie wystepuje
kolejno jako poczatkujgcy filozof, poeta-panegirysta, okoliczno§ciowy orator oraz
publicysta. Byly to jednak raczej marginesowe produkty twoérczoéci czlowieka, kto-
rego wszystkie waZniejsze prace dotyczg dziedziny jurysprudencji.

Z rozdzialu V okazuje sie, ze w caloksztalcie swego dorobku w dziedzinie prawa
Nixdorff pozostawil prace z réinych dziedzin, a wiec z prawa prywatnego, lennego,
miedzynarodowego i politycznego. Nie one jednak zadecydowaly o jego miejscu
w historii prawa. Byl on bowiem przede wszystkim pisarzem prawa procesowago.

iObraz bio- i bibliograficzny Nixdorffa, przedstawiony przez autora w rozdz.
11—V, wzbudza peine zaufanie. Od strony formalnej opiera sie ono na widocznym
W pracy, sumiennym wyzyskaniu materiatu archiwalnego i dostepnej podstawy
bibliograficznej. Z punktu widzenia merytorycznego zjednuje czytelnika stosunek
Autora do badanej postaci. Dr Pauli potrafil ustrzec sie od personalizmu i subiekty-
wizmu w fraktowaniu przedmiotu swoich obserwacji, a wiec wady, ktéra tak czesto
cigzy na pracach tego typu, a w slad za tym wplywa na sceptyczng ocene calej
tworezo$ci biograficznej. Autor pracy o Nixdorffie docieka wprawdzie kazdego
istotnego rysu badanej postaci z zacieciem rasowego biografa, jednakze nigdy nie
dopuszcza do tego, azeby owa rzetelna pasja miala mu zamsgcié przystowiowe
smedrca szkietko i oko”; zwlaszcza wtedy, gdy po ustaleniu faktéw przychodzi do
formutowania oceny. '

Spokojnie i rozwaznie rzuca Autor ma badang postaé to, co wynika z materiatu
Zrodlowego, a wige zargwno $wiatta jak i cienie. Pietnuje tedy Nixdorffa za zdrade
miejskiego ruchu demokratycznego w Gdansku na rzecz patrycjatu za cene oso-
bistych korzy$ci (s. 44), wskazuje na jego wielkie ambicje, zadze rozglosu i zyskow
(s. 65), krytykuje go za brak pelnej znajomosci wspélczesnej polskiej literatury
naukowej (s. 64), a nawet liczy sie z jego szowinizmem wyznaniowym w stosunku
do tej literatury (s..132), kontroluje §ci$le stopiefi jego samodzielnoéci literackiej i nau-
kowej w stosunku do poprzednikéw (np. s. 90-—93, 102, 106—107, 117, 131—132; wnio~
ski na s. 163—166), wytyka wreszcie i prostuje jego bledy (np. s. 105 w sprawie
braku rozréznienia sytuacji prawnej szlachty osiadiej i nieosiadlej; s. 152 w sprawie
apelacji od wyrokéw sadéw miejskich w Prusach Krolewskich; s. 137 w sprawie
Trybunatu Koronnego).

Z drugiej strony dr Pauli oddaje jednak réwniez pelng sprawiedliwo$é osig-
gnieciom Nixdorffa. Podnosi wiec wprowadzone przez niego rozroéznienie procesu
sgdowego na proces cywilny i proces karny, jako nowo$§é w p‘dlskiej literaturze
procesualistycznej, jako owoc zagranicznych studiéw i $wiadomego dgzenia do
przelamania konserwatyzmu polskiego prawa procesowego (s. 94, 130). Z uznaniem
stwierdza, Ze rozréznienie procesu rozpoznawczego i egzekucyjnego jest niezaleine
od poprzednikéw (s. 100), ze wiaénie Nixdorff dat pierwszy i jedyny, dokladny obraz
postepowania egzekucyjnego in contumaciam rei w polskiej literaturze procesu-
alistycznej wieku XVII (s. 113), ze w sposéb samodzielny odrzucit nieprzydatny
dla praktyki podzial ekscepcyj ma peremptoryjne i dylatoryjne (s. 117). Ocenia
wreszcie wysoko zaréwno forme, jak i tre§é calego jego dorobku pisarskiego w za-
kresie prawa procesowego (s. 164—168).

W sumie cze$¢ biograficzna pracy dra Paulego przynosi jasne i plastyczne
ofwietlenie malo dotgd znanej i wyraznie niedocenianej sylwetki Nixdorffa, spro-
stowanie szeregu niedokladnych i blednych danych w dotychczasowej literaturze
(np. s. 65, przyp. 14; s. 73, przyp. 29; s. 74, przyp. 30; s. 76, przyp. 39 i in.). Stwarza
ona wreszcie autorowi dogodne pozycje wyjSciowe do realizacji dalszego celu pracy,
do badan nad procesem polskim wieku XVII. Jest to wiec biografia traktowana
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nie jako sztuka dla sztuki, ale biografia celowa, przeznaczona do bezpoéredniego
dalszego uzytku.

I11. Ze wzgledu na ten dalszy cel pracy Autor decyduje sie¢ nawet ma pewne
ofiary: rezygnuje wiec $wiadomie z dazenia do perfekcjonizmu biograficznego,,
do pedantyczne} mikrografii. I tak w rozdz. II, poSwigconym przegladowi dotychcza-~
sowej literatury omawianej postaci, Pauli nie wdaje sie w szczegélowsg polemike
z tezami poprzednikéw, ktére wymagajg sprostowania, lecz ogranicza sie do
ogbélnego wskazania charakteru, wartosci, brakéw i bledéw poprzednich publikacyj.
Rozdz. III, stanowigcy wlasciwe curriculum vitae Nixdorffa, utrzymany jest
w skromnych stosunkowo proporcjach do calosci pracy. Autor wyzyskuje w mim
swobj obszerniejszy zapewne material biograficzny tylko o tyle, o ile jest to po-
trzebne do zrozumienia i wlasciwej oceny dorobku pisarskiego badanej postaci
(Zycie Jana Nixdorffa, s. 31—46).

Tak samo niewiele miejsca zajela charakterystyka {woérczosci nieprawniczej
Nixdorffa, z ktorej oczywiscie nie mozna bylo zrezygnowaé w imie peilnosci zarysu
bio- i bibliograficznego (rozdz. IV, s. 47—60). Wreszcie catoksztalt dorobku Nixdorffa
w dziedzinie prawa omowiony jest rowniez zwiezle (rozdz. V, s. 61—84) i stusznie,
skoro prowadzi do konkluzji tej tredci, Ze ,,gléwne jego dziela nalezg do jednej dzie-
dziny prawa, a mianowicie do nauki o procesie sgdowym” (s. 84).

W ten spos6éb sama konstrukcja pracy wiskazuje wyraznie, ze dr Pauli nie dazy
do stworzenia tradycyjnej biografii typu erudycyjnego, lecz wytycza sobie dalsze
cele. Rozdzialy I—V i VIIT stanowig w jego studium jedynie przygotowanie i obra-
mowanie dla rozdz. VI i VII, ktére zawierajg wlasciwy trzon omawianej pracy.

W rozdziatach tych Autor stara sie odtworzyé obraz procesu sgdowego ziem-
skiego w Koronie i w Prusach Krélewskich XVII w. Podstawowym Zrédiem po-
znawczym sg materiaty wydobyte z prac procesualistycznych Nixdorffa i usyste-
matyzowane przez Autora wedlug naturalnego kryterium toku czynnosci proceso-
wych. Jest to Zr6dio podstawowe, ale nie jedyne. Autor traktuje je z naleiyta
ostroznoscia i krytycyzmem, a podstawe do pordéwnan i krytyki znajduje przede
wezystkim w dzielach procesualistow polskich, poprzednikéw Nixdorffa, a wigc
Dreznera, Zawackiego, Czaradzkiego i po czeSci takze ZEochowskiego. Dalszym
elementem kontroli sg pomniki prawa stanowionego. Bezpodrednie uwzglednienie
dokumentéw praktyki prawniczej byloby mniewatpliwie pozadane, ale przy obecnym
stanie badan przekraczalo, rzecz prosta, mozliwo$ci Autora, ktéory musiat zaufaé
Sladom posrednim, zawartym w O6wczesnej literaturze prawniczej.

Gdzie tylko bylo to mozliwe i celowe, Autor siegal takze do wspodiczesnej Nix-
dorffowi europejskiej literatury prawa procesowego, jednakze, ze wzgledu na
znaczng odrebno$¢ procesu polskiego, zrezygnowal stusznie z szukania i wskazy-
wania powierzchownych analogii i przeciwstawien.

Obraz procesu sgdowego w Koronie, jaki wylania sie na podstawie powyzszych
Zrédetl, nie przynosi zasadniczych rewelacyj naukowych, pozwala tylko na ugrunto~
wanie dotychczasowego zrebu ustalen, znanych skgdingd w polskiej literaturze pro-
cesualistycznej. Stgd jednak wazne stwierdzenie tej tre$ci, ze Nixdorff trzymatl
sie w swoich pracach procesualistycznych realiéw i, ze literatura procesualistyczna
XVII w. byla zapewne wiernym odbiciem praktyki sgdowej, jak dotad, malo zba-
danej i znanej. Co wiecej, przy sposobnosci badania procesu sgdowego XVII w. udalo
sie autorowi dokonaé¢ w szczegbélach calego szeregu przekonywajgcych i cen~
nych ustalen. I tak rozstrzyga, jak wsie wydaje trafnie, réinice zdan pomiedzy
Balzerem a Rafaczem na temat nagany sedziego. W §wietle wywoddéw dra Paulego
potwierdza sie poglad Rafacza, ze nagana sedziego zanikla w Polsce juz na prze-
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tomie XVI i XVII w. (s. 123—124). Dalej, Autor wykazuje obligatoryjny charakter
tzw. protestacji kryminalnej wbrew dotychczasowemu zdaniu Kutrzeby, jakoby
protestacja ta miala tylko charakter fakultatywny (s. 127). Tak samo twierdzenie
Balzera, jakoby proces karny w Polsce juz w swoich zarodkach mial odmienny
charakter od procesu cywilnego, zostalo w omawianej monografii zakwestionowane
(s. 130). NowoScig jest tez uwydatnienie znaczenia postepowania zaocznego w daw-
nym prawie polskim oraz ustalenie dalszych szczegéléw co do rejestrow prowadzo-
nych w Trybunale Koronnym.

Jeszcze bardziej oryginalny i t{woérczy charakter ma rozdzial VII, poswiecony
analizie siedemnastowiecznego procesu sgdowego w Prusach Krélewskich. Wiado-
mos$ci zaczerpniete z dziel Nixdorffa, bardzo bliskiego i kompetentnego obserwa-
tora i znawcy praktyki sgdowej tego regionu, konfrontuje Autor z przepisami
Korektury pruskiej i w rezultacie dochodzi do waznego ustalenia tej tresci, ze od-
r¢bnosci, jakie wystepowaly w procedurze sgdowej Prus Kroélewskich XVII w., sg
w stosunku do Korony nieliczne i dotycza jedynie szczegbéléw dalszego rzedu,
takich jak odmienne znaczenie pieczeci na pozwie, uproszczenie formalnosci przy
polozeniu pozwu, dopuszczenie relacji polozenia pozwu i protestacji kryminalnej
przed sadami miejskimi w Prusach Kroélewskich (s. 157 i poprzednie). Stad wielkiej
wagi konkluzja: w wieku XVII asymilacja Prus Krdlewskich na terenie prawa
sgdowego byla juz daleko posunieta, a najwieksze zblizenie obserwowaé¢ mozna
wtiasnie na odcinku prawa procesowego. Mylne jest zdanie, reprezentowane w daw-
niejszych pracach Rafacza, jakoby istniat wtedy odrebny system prawa proce-~
sowego Prus Krolewskich (s. 158).

Autor nie poprzestaje na stwierdzeniu niektérych odrebnosci procesu sgdowego
Prus Krélewskich, ale docieka wnikliwie ich pochodzenia, przy czym w niektérych
przypadkach udaje mu sie istotnie wywie$¢ geneze tych odrebno$ci poprzez Ko~
rekture pruska z prawa chelminskiego. Szczegdlnie przekonywajacy jest wywoéd
genetyczny na tej drodze takich szczegéléw prawa partykularnego Prus Kroélew-
skich, jak wymoég pieczeci na pozwie (s. 141—143), brak asysty przy polozeniu pozwu
(s. 143), dopuszczalno$¢ relacji polozenia pozwu i protestacji kryminalnej takze
przed sgdami miajskimi (s. 144, 154), odmienne terminy pozywania przed sad ziem-
ski (s. 145), réznice w wymogach dylacji z powodu obloznej choroby strony (s. 150),
odmienne terminy przedawnienia procesowego w postepowaniu egzekucyjnym
(s. 153—154). Ustalenia w tym zakresie sg wiec dalszym ciggiem badan nad sto-
sunkiem Xorektury pruskiej do praw obcych, ktore zapoczatkowal niedawno
Zygmunt Lisowski (zob. Czasopismo Prawno-Hist., VI, 1955, z. 2, s. 194—220),
a zarazem sg wkladem do wyjasnienia ogélnego stosunku prawa polskiego do praw
obcych.

Autor rozpatruje badane postacie i zjawiska mie w izolacji, lecz z uwzgled-
nieniem zwigzku z ogdélnym tlem stosunkéw ekonomicznych, spolecznych i poli-
tycznych. Szeroko$é spojrzenia badawczego widaé juz z rozdzialu pierwszego,
w ktorym zawarta zostala zwiezla, a zarazem trafna charakterystyka epoki w po-
stepujacym coraz to bardziej przyblizeniu perspektyw do badanego $rodowiska.
a wiece kolejno: Europa, Polska, Prusy Krélewskie, Gdansk (s. 11—22). Tak samo
0g6lny obraz polskiego procesu sadowego stara sie Autor uplastycznié poprzez
przedstawienie go mna szerszym tle procesu panujgcego podéwczas w Europie
(s. 86—88). Zwrécenie uwagi na specyfike ekonomiczno-spolecznych stosunkéw
Prus Kroélewskich pozwala Autorowi na zaznaczenie i uwypuklenie réinic w prze-
pisach prawnych (s. 149, 153), a wzglad na interes materialny krola stuzy do wy-
jasmienia odrebnosci apelacji w sprawach granicznych w Prusach Kroélewskich (s. 151).
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Nawet obserwacja co do wzajemnej relacji obiegowych érodkéw platniczych okazuje
sie pomocna przy wyjasnieniu odrebnosci instytucji procesowych w Koronie
i w Prusach Krolewskich (s. 153).

W szeregu przypadkéw Autorowi udaje sie ustali¢ w sposdb przekonywajacy
istnienie zwigzku pomiedzy instytucjami i rozwigzaniami procesowymi, a struktura
6wczesnego spolteczenstwa. Tak wige ustalenie réznic spolecznych jest przydatne
np. przy objasnieniu réznic w sposobach pozywania (s. 114—posesjonaci i golota),
w sprawie egzekucji (s. 114), w sprawie tortur jako srodka dowodowego (s. 129),
w sprawie odrebnej sytuacji procesowej mieszczanstwa i uprawnien sgdéw miej-
skich w Prusach Kroélewskich (s. 144—145, 166).

Do zalet metody nalezy tez jasna i przejrzysta konstrukcja pracy oraz ogblna
ostrozno§¢ i poprawno$¢é wnioskowania z przedstawionego materialu (por. np.
trzezwe i spokojne wnioski koticowe na temat procesu Prus Kroélewskich na
157—158). Z ujmiujgcg skromnoscig wskazuje sam autor ma szczegély, ktérych nie
potrafi objasni¢ (s. 146, 148) i na dalsze zadania badawcze, jakie dostrzega
w zwigzku ze swiojg pracg (s. 121, przyp. 151).

Dokumentacja pracy jest bardzo staranna. Autor nie szczedzi czytelnikowi
przypiséw, a nawet tak dalece ulatwia mu prace, Zze mniej znanych autoréw re-
gionalnych, na ktérych sie powoluje, objasnia od razu blizej w pPrzypisach (np.
s. 110 i 111, przyp. 99 i 100). Uzupelnieniem dokumentacji zawartej w przypisach
sg wyczerpujgce zestawienia bibliograficzne zrédel i literatury oraz cenne aneksy
zrédiowe.

Tylko w nielicznych przypadkach mozna wskaza¢ na nie do$¢ udokumento-
wane lub malo przekonywajgce twierdzenia. Na przyklad Autor kaie wierzyé .
czytelnikowi bez préby uzasadnienia, ze spotykany w literaturze zarzut zdrady
Nixdorffa w Elblggu na rzecz Szwedéw ,nie byl pozbawiony pewnych podstaw”
(s. 39). W innym miejscu Autor nie podejmuje préby wyjasnienia, dlaczego w Pru-
sach Kroélewskich nie bylo tzw. zakladu potrdjnego i zwigzanej z nim innotescencji
(s. 146). Jeszcze w innym miejscu (s. 159) Autor stwierdza, Ze Nixdorff korzystat
w swoich dzietach z tzw. Formula processus z 1523 r. tylko za posérednictwem
uktadu Jana Herburta i stad wysnuwa wniosek, ze w XVII w. Formula processus
byla juz kodeksem przestarzalym. Byé moze, Ze sama obserwacja jest sluszna,
ale wnioskowanie nie wydaje sie prawidiowe. U jego podstawy lezy bowiem milczace
zalozenie Autora, ze Nixdorff byl wzorem starannos$ci i rzetelnoéci naukowej w kaz-
dym calu i stad postugiwal sie wylgcznie oryginalnymi zZrédlami. Okazje do tego
rodzaju krytycznych refleksji masuwajg sie jednak ozytelnikowi tylko wyjgtkowo.

IV. Praca dra Paulego przyczynia sie w sposob istotny do lepszego poznania
dziedzin historii prawa polskiego malo dotad uprawianych: historii nauki prawa,
historii procesu ziemskiego koronnego i partykularnego procesu Prus Kroélewskich.
Ktokolwiek podejmie w przyszlo$ci dalsze badania w tych dziedzinach, znajdzie
w niej solidne oparcie i dobre narzedzie kontroli.

KAZIMIERZ KOLANCZYK (Poznan)

Fr. Karl v. Savigny, Iuristische Methodenlehre. Nach der ausarbeitung
des Jacob Grimm herausgegeben von Gerhard Wesenberg, K. F. Koehler
Verlag, Stuttgart 1951, In16, s. 73.

Tre$é wykladu metodologicznego Savignujego, wygloszonego w semestrze zimo-
wym 1802/3 byla do niedawna zupelnie nieznana. Na pozostale w rekopisie notatki



