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Tisso i prof. Tuki oraz sudeccy zwolennicy Heinleina. Wszystkie te stronnictwa fa-
szystowskie pozostawaly w walce z przedmonachijskg Republikg Czechoslowacksy.
Krytyka ustroju i prawa tej republiki nie powinna prowadzi¢ do zamazywania ist-
niejapi:yech réznic, wrzucania do wspélnego worka wszystkich stronnictw burzuazyj-
nych i reformistycznych niezaleznie od rdéznic w ich programach i dzialalnoéci.

Nie jest tez dowodem na bezsile parlamentu statystyka wykazujaca, Ze pro-
jekty rzadowe mialy wigksze szanse uzyskania mocy ustawy niz liczniejsze od
nich projekty skladane przez posiow (s. 210). Wynika to z samej techniki ustroju
parlamentarnego, gdzie rzad opiera sie na wigkszosci parlamentarnej, a projekty
skitadane przez kluby mniejszoéci majg czesto jedynie charakter demonstracji ich
zasadniczego stanowiska w okreslonej sprawie, bez szans na przyjecie.

W dziale gloséw aktualnych malezy wymieni¢ artykul V. Vanédka pos§wiecony
oméwieniu badan historyczno-prawnych w ludowo-demokratycznej Czechostowacji
oraz analogiczny artykut M. Sczanieckiego omawiajgcy polskie prace z historii
panstwa i prawa po roku 1945. Wreszcie nalezy tez wspomnie¢ o artykule J. Ve-
seld o znaczeniu wyksztalcenia prawniczego dla pracy w archiwach, gdzie pod-
stawowy materiat pochodzenia urzedowego ma charakter prawny. Jak $wiadczy
polska praktyka, wyksztalcenie prawnicze jest bardzo pomocne w pracy archiwalnej.
Problem szerszego przygotowywania pracownikéw do pracy w archiwach powinien
stangé na porzadku dziennym i u nas.

Cato§é tomu jest dowodem dalszego rozwoju hbliskiej nam czechoslowackiej
nauki historyczno-prawnej, z ktéra lgcza mnas zacie$niajgce sie z kazdym rokiem
wiezy serdecznej wspéipracy.

JULIUSZ BARDACH (Warszawa)

wZeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte”, Herausgegeben von
M. Kaser, W. Kunkel, K. S. Bader H. Thieme, H. E. Feine, J. Heckel, H. Nottarp,
Weimar 1957, Verl. H. Bohlaus Nachfolger.

I. Romanistische Abteilung — Tom 74 (LXXXVII), 1957

Siedemdziesigty czwarty tom romanistycznej serii ,,Zeitschriftu” (stronic XII+
544) sklada sie z rozpraw, prac pomniejszych, recenzji oraz komunikatéw, infor-
mujgcych o wazniejszych wydarzeniach z zycia historii prawa w Niemczech. Powyz-
szy podzial ma charakter typowy i ustalil sie jednakowo we wszystkich trzech
seriach Savigny’anskiego czasopisma prawnohistorycznegol.

Pierwszg cze$é omawianego tomu, ztozong z rozpraw (Abhandlungen), rozpo-
czyna artykul profesora z Grazu, A. Steinwentera, pt. Die Briefe des Qu. Aur.
Symmachus als Rechtsquelle (s. 1—25). Autora zainteresowaly liczne oficjalne,
a w pewnym stopniu i osobiste, listy Symmacha z roku 384/5 n.e2 jako swoiste
zrédio poznania prawa rzymskiego w Italii IV w. Wartoé¢ tych dckumentéw polega
na zachowanych przykladach praktyki prywatnoprawnej (zareczyny, malzenstwo,
opieka, utrata posiadania, nabycie wilasnosci, w mniejszej mierze dziedziczenie,
wreszcie sprzedaz) i postepowania cywilnego (litis denuntiatio, tzw. reparatio tem-
porum, apelacja wraz z restitutio in integrum, tzw. integratio status, 1j. momentt
reformatio, ze wzgledu na ereptic partis Caesariane massae). Korespondencja

1 Zob. Czasopismo Prawno-Historyczne, t. IX, z. 1, 1957, s. 370 nn.
2 Zajmowal on w tym roku stanowisko praefecti urbi.
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ta rzuca tez ciekawe $wiatlo na osobe Symmacha. Poza Egiptem bowiem, w okresie
Dominatu, jedynie on — inaczej niz reszta dygnitarzy panstwowych i sgdowych —
pozostawit po swej dzialalnoéci nie tylko pisma, zajmujgce sie agendami admini-
stracji czy polityki koscielnej, lecz rowniez zabytki konkretnych stosunkéw cywil-
noprocesowych i w ogole spraw z zakresu prawa prywatnego. W rezultacie swego
studium A. Steinwenter przychodzi do wniosku, ze Symmachus, przy calym jego
do$wiadczeniu magistratualnym i sgdowniczym, wykazuje wyksztalcenie zaledwie
retorycane. Prawnikiem nie byl, nigdy nie korzystat z dziet klasykéw i cesarskich
konstytucji, ogloszonych do czasu Dioklecjana. Nie znat ich zapewne. Rozporzg-
dzenia pdzniejszych wtadcéw, od Konstantyna poczgwszy, sg juz mu znane. Usiluje
stosowaé je skrupulatnie jako leges, nie odwaza sie jednak ma ich swobodniejsza
interpretacje. Stara sie reprezentowaé rygorystycznie pojetg zasade legalmo$ci
i dziala w bezwzglednej zgodzie z prawem cesarskim, specjalnie gdy szlo o poste-
powanie sgdowe. W odniesieniu do prawa prywatnego materialnego ‘Symmachus
polegal — tak twierdzi autor — raczej ma wlasnym doswiadczeniu praktycznym
i pewnego rodzaju intuicji prawniczej (Gefiihisjurisprudenz).

Nastepna rozprawa to artykul profesora we Fryburgu badenskim, H. J. Wolffa,
pt. Die Grundlagen des griechischen Vertragsrechts?® (s. 26—72). Badajgc zagadnie-
mnie greckiego prawa kontraktowego fryburski uczony podziela poglad, ze rodowdd
tego prawa oznacza sig pierwiastkami deliktualnymi, o wiele wyraZniejszymi niz
te, ktore dostrzega sie w rozwoju kontraktu rzymskiego. Deliktem, stanowigcym
genetyczng podstawe greckiej odpowiedzialno$ci umownej, jest PAdB7m, w sensie
szkody majgtkowej szeroko rozumianej. Grecy mie uwalnili sie do kofica od
tej koncepcji, nie potrafili stworzy¢ oderwanego od niej pojecia obligacji i odpo-
wiedniego ich systemu. Odmiennie od Rzymian, nie wytworzyli tez idei pozadelik-
tualnej, abstrakecyjnej wiezi prawne] miedzy stronami, opartej o sponsio. Ich przy-
siega jako taka, skoro miala miejsce miedzy wspétkontrahentami, mie stwarzala
dla wierzyciela, odbierajgcego jg od dtuznika, jakiegokolwiek bezpoSredniego i za-
skarzalnego prawa, skoro diuznik zlamalby j3 poziniej przez sam fakt niewyko-
nania obowigzku. Xgcznie z tg charakterystykg autor przypomina czytelnikowi,
e prawo greckie tkwilo w niejakim prymitywizmie pojeciowym, chociaz z drugiej
strony przewyzszalo mnieraz rzymskie, w praktycznym ksztaltowaniu niektérych
instytucji, takich np. jak umowy z zastrzezeniem $§wiadczenia ha rzecz osdéb trze-
cich, czy tez odreczna forma cesji, albo napaxatadizy. Konczy za$é stowami: Jeden-
falls lehrt uns auch das griechische Recht die geschichtliche Bedingtheit und demge-
miss die Relativitit unserer eigenen romanistischen Dogmatik erkennen. Zdanje
to moze stuiyé za ostrzezenie przed romanistyczng dogmatyks, nie tylko na polu
badan prawa greckiego.

Dalsza z kolei praca, aczkolwiek ogloszona w jezyku niemieckim, pochodzi
od uczonego hiszpafiskiego, profesora Alvaro d’Ors z uniwersytetu w Santiago
de Compostela. Jej tytul brzmi: Creditum und Contractus* (s. 73—99). Wzbudzi
ona niewgtpliwie dyskusje wéréd romanistéow. A. d’Ors kategorycznie kwestionuje
niemal powszechny poglad na ,Instytucje” Gajusa, jako na czyste Zrédlo poznania
prawa Kklasycznego; samego Gajusa nazywa przy tym ,prekursorem poklasycznosci”
(Vor-Nachklassiker). Dokonany za§ przez tego prawnika podzial rzymskich kon-
traktéw ma realne, werbalne, literalne i konsensualne uwaza za ,scholastyczny

3 Artykutl jest poszerzonym wykladem inauguracyjnym autora, ktéry zapowiada
dalsze jego rozwiniecie w przyszlodci, do rozmiaréw zupelnej monografii.

4 Praca jest referatem, wygloszonym na XI zjezdzie mniemieckich historykéw
prawa,
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i sztucany”, poniewaz oryginalny, klasyczny podzial, musiat polegaé jedynie na
przeciwstawieniu czynnosci ,kredytowych” czynnosciom ,kontraktowym”, o czym
Gajus latwo zapomniat. Konkluduje na koniec, ze bez rozrdznienia miedzy creditum
a contractus klasycznorzymski system zobowigzan bedzie zawsze miezrozumialy,
a to zngw nie pozostaje bez wplywu na prawidlowo$¢ oceny przemian w prawie
cywilnym naszych czasdéw.

Autorami pozostatych rozpraw sg: dr H. U. Haeberlin z Kassel (Die Kausal-
beziehungen bei der delegatio’, s. 100--154); profesor M. Kaser z Miinster
i W. (Periculum locatoris, s. 155—200); dr K. H. Schindler z Fryburga (Ein
Streit zwischen Julian und Celsus®, s. 201—233); profesor D. Daube z Oksfordu
(Sale of Inheritance and Merger of Rights, s. 234—315); dr B. Sinogowitz z Mo-
nachium (Die Tdétungsdelikte im Recht der Ekloge Leons III. des Isauriers,
s. 316—344).

Prace dra Haeberlina nalezaloby zaliczy¢ do ,klasycznej” juz dla .Zeit-
schriftu” twérczosci dogmatyczno-historycznej, siegajacej poczatkami wezesnych lat
tego czasopisma. Inna rzecz, ze autor, podejmujgc zagadnienie stosunkéw i zalez-
nosci kauzalnych w réinych przypadkach delegatio, wzbogacil 6w drugorzedny
Sachproblem, przede wszystkim z punktu widzenia causa. — Artykut M. Kasera
jest znéw obszernym przyczynkiem na temat odpowiedzialnosci z tytulu ryzyka,
towarzyszgcego roéinorakim postaciom rzymskiego najmu. Obok ostatnio wydanej
Locatio conductio Mayer-Malyego, przedstawia on istotnie nowoczesny wktad
w studia nad ta umowg. — Charakter przycdzynku nosi réwniez praca dra Schin-~
dlera (Zum Problem der iiberholenden Kausalitit, w podtytule), podobnie war-
toSciowego co poprzedni. Malymi monografiami natomiast wypadatoby nazwaé arty-
kuly—rozprawy D. Daube’a i B. Sinogowitza.

Dzial miscellaneéw obejmuje w omawianym tomie sze$§é drobnych publikacji,
a mianowicie: E. Kiesslinga, Quittungshomologie iiber den Empfang eines
Verpflichtungsvermdichtnisses (w zwigzku z P. Giss. Jand. 222 oraz P. Fayum 97);
D. Behrensa, Begriff und Definition in den Quellen; Th. Mayer-Maly'ego,
Haftung aus Miete nach Staatsunrecht; A. G. Chlorosa, Unus casus und die
Digesten; R. Diilla, Fille des ,amburi” im Licht des Retorsions- und Kompensa-
tionsgedankes im antiken Strafrecht; wreszcie H. Erkella, Cod. Th. 9, 5, 1.

W dziale recenzji figurujg liczne omdwienia §wiezo wydanych lub wznowionych
dziel tzw. zwartych, dotyczacych gidownie, lecz nie wylgceznie, prawa rzymskiego.
Publikacjami obszernymi nawet, ale rozproszonymi w czasopismach i wydawnic-
twach zbiorowych, recenzje ,Zeitschriftu” mie zajmujg sie z osobna. Wymienimy
tutaj niekt6ére pozycje i nazwiska ich recenzentéw, biorgc pod uwage bardziej
czytelnika, dla ktérego starozytne prawo stanowi przedmioft dalszego zaintereso-
wania. J. J. Rabinowitz Jewish Law, 1956, rec.: D. Daube; S. Lauffer,
Die Bergweskssklaven von Laureion, Erster Teil: Arbeits- und Betriebsverhdltnisse,
Rechtsstellung, 1955, rec.: E. Berneker; R, Bohm, L’ ¥wievic de Varsovie (P. Ed-
fou VIII), 1955, rec.: H. J. Wolff; Studi in onore di Ugo Paoli, 1955, rec.: H. Krel-
ler; E. F. Bruck, Kirchenviter und soziales Erbrecht, Wanderungen religitser
Ideen durch die Rechte der Jstlichen und westlichen Welt, 1956, rec.: F. Wieacker;
D. Maffei, Alessandro d’Alessandro, giureconsulto umanista (1467—1523), 1956,
rec.: G. Wesenberg; D. Maffei, Gli inizi dell’'umanesimo giuridico, 1956, rec.:
G. Wesenberg; E. Levy, Westromisches Vulgarrecht: Das Obligationenrecht,

:
5 Rozprawa byla w swoim czasie referowana, jako dysertacja na uniwersytecie
hamburskim.
¢ Roéwniez referowana, jako dysertacja, na uniwersytecie frybunskim.
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1956, req.: R. Feenstra. — Po recenzjach nastepuje spis biezgcych dysertacji
0 tematyce romanistycznej i antyczno-prawnej, referowanych na uniwersytetach
zachodnio-niemieckich. Ponadto krétkie wzmianki o tytutach ksigzek nadestanych
do redakcji, m. in. o pracy Alfreda Ohanowicza pt. Niestuszne wzbogacenie
oraz o Symbolae Raphaeli Taubenschlag dedicatae, fasc. 1. W komunikatach czy-~
tamy sprawozdanie z 11 zjazdu niemieckich historykéw prawa oraz zapowiedZ
ta:k‘iegoi, 12 zjazdu w 1958 r. w Monachium.

Tom 74 romanistycznej serii ,,Zeitschriftu” zostal dedykowany profesorowi
Hansowi Krellerowi z okazji siedemdziesigtej rocznicy jego urodzin.

JERZY FALENCIAK (Wroclaw)

II. Germanistische Abteilung — Tom 74 (LXXXVII), 1957

Nowy tom ,Savigny-Zeitschrift” nie odbiega ani w swoim ukladzie, ani w swej
ogbdlnej tendencji od poprzedzajacych go tomoéw powojennego dziesieciolecia. Po
siedmiu rozprawach mamy jak zwykle dzial miscellaneéw oraz réwnie obszerny
dziat recenzji. .

Dzial rozpraw otwiera praca Jerzego Krzysztofa Unruh pt. Wargus. Friedlo-
sigkeit und magisch-kultische Vorstellungen bei den Germanen (s. 1—40). Na wstepie
autor omawia poglagdy najwybitniejszych germanistéw dotyczgce Friedlosigkeit,
nastepnie jednak wyraznie zacie$nia swéj temat tak, ze praca przemienia sie na
dysertacje etymologiczng na temat siéw Wargus=Wolf=Friedensbrecher. Szcze-
gélnie ciekawe sa analogie z pojeciami z jednej strony greckimi i rzymskimi,
z drugiej strony skandynawskimi. Wychodzgc poza rozwazania prawne przedstawia
tez autor w jaki sposéb stowo Wargus=Wolf stato sie okreé$leniem choroby skérnej,
podobnie zresztg jak stowo wilk w jezyku polskim.

Druga praca to Rolfa Sprandela pt. Dur und Comes in der Moerovingen-
zeit (s. 41—84). Jest to jeszcze jedno omoéwienie tyle razy w literaturze germani-
stycznej poruszanego problemu, jakg jest geneza urzedéw frankonskich, czy sa
one kontynuacjg urzedow w prowincjach rzymskich, czy tez majg charakter ger-
manski. Kolejno zastanawia sie autor nad urzedem dux w ostatnim okresie panstwa
rzymskiego i jegd okresleniem w zrédiach ostatnich okreséw antycznych: ,,0 urze-
dzie dux za czaséw merowinskich, ,,0 urzedzie dux w panstwie frankonskim, wizy-
gockim, ostrogockim”. Nastepnie omdéwione jest uzywanie tytulu comes w ostatnim
okresie §wiata antycznego; szczegélnie ciekawy rozdzial po$wiecony jest tytutowi
comes po upadku rzymskiej organizacji miejskiej, W rezultacie autor dochodzi
do wniosku, ze elementy rzymskie w urzedach frankonskich dux i comes sg znadz-
nie silniejsze niz to dotychczas przypuszczono w literaturze germanistycznej.

Trzecig rozprawg jest Matyldy Uhlirz, Die rechtliche Stellung der Kaiserin-
witwe Adelheid im Deutschen und im Italienischen Reich (s. 85—97). Chodzi o Ade-
laide, wdowe po cesarzu Ottonie I, ktéra po $mierci swego syna Ottona II weszla
w konflikt ze swojg synowg Teofano bizantyjskg o regencje nad matoletnim Otto-
nem III Rezultatem tego konfliktu bylo uzyskanie przez Adelaide przewagi nad
Teofano we Wtoszech, a ustgpienie jej wplywéw w Niemczech. Autorka zajmuje
sie prawie wylgcznie stosunkami majgtkowymi cesarzowej-wdowy, tak ze jej
praca ma wieksze znaczenie dla historii prawa prywatnego niz dla historii ustro-~
jow.

F. L. Ganshof omawia Einwohnergenossenschaft und Graf in den flandri-
schen Staedten waehrend des 12. Jahrhunderts (s. 98—118). Jest to referat wyglo-
szony przez wybitnego historyka prawa belgijskiego na niemieckim zjezdzie histo-
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rycznoprawnym we wrzesniu 1956 roku we Fryburgu w Bryzgowii. Autor omawia
zakres kontroli hrabiego nad dzialalno$cig organéw administracyjnych i sgdowych
miast flandryjskich, podkreslajac, ze kontrola ta istniala mimo, ze miasta flandryj-
skie od XIII—XV wieku nalezaly do tych miast zachodnioeuropejskich, ktore
korzystaly z najdalej posunietej niezawislo$ci w stosunku do swego pana zwierz-
chniego. Wiek XII uwaza autor za przelomowy w historii ustroju miast flandryj-
skich, za okres w ktorym wilasciwie dopiero zostaje ich ustrdéj wykonczony, ich
niezawisto$¢ ugruntowana. Punktem zwrotnym byly tu wydarzenia jakie nastgpity
po zamordowaniu hrabiego Karola Dobrego. Ciekawe w referacie Ganshofa sa
sprawy dotyqzgce prawa karnego miejskiego i postgpowania karnego, w kiére
zaleznie od rodzaju przestepstw rozna byla mozliwosé ingerencji hrabiego. Zaletg
reteratu jest, ze opiera sie na duzym materiale Zrédlowym.

Réwniez referatem na tym samym zjezdzie historycznoprawnym jest Joachima
Gernhupera Strafvollzug und Unehrlichkeit (s. 119—177). Bardzo szczegétowo,
na podstawie duzego materiatu zZrédtowego omawia autor powody i objawy dyskry-
minacji spotecznej kata w Niemczech éredniowiecznych. Mozna by ten referat zaty-
tutowaé: Dlaczego kat byl pariasem? Na ogdt autor nie uwaza, aby decydujgce tutaj
byly tradycje starogermanskie. Natomiast duzg role przypisuje poglgdom reli-
gijnym chrze$cijanskim, fatalnej opinii w spoleczenstwie $redniowiecznym o sgdach
i metodach stosowanych przy badaniu oskarzonych oraz roli jakg odegrala jawnosé
egzekucji, istniejagca do XIX wieku.

Odmienng problematyke porusza Erich Schrader w rozprawie pt. Zum
Bergrecht und Schutzrecht im Sachsenspiegel I, 35 (s. 176—197). Bardzo gruntow-
nie i szczegélowo, nawigzujgc do pracy Zeumera z roku 1901, omawia autor
artykut I, 35 Zwierciadla Saskiego, dotyczgcy regéle gorniczego i ukrytego skarbu.

Jako jedyna praca z dziedziny historii prawa prywatnego wystepuje Ekker-
harda Kaufmanna, Die Buergerschaft im Recht des Ingelheimer Oberhofes
(s. 198—219). Przedstawiony jest tutaj rozwéj prawa poreki i instytucji prawnej
poreki w praktyae sgdu w Ingelheimie. Na przykladzie tym autor stara si¢ udo-
wodnié, ze prawo zwyczajowe niemieckie bylo zdolne do twoérezego rozwoju i do
dostosowywania sie¢ do nowopowstajgcych warunkéw az do konca Sredniowiecza
i, ze wobec tego recepcja praw obcych nie byla wynikiem niskiego poziomu prawa
niemieckiego, lecz jedynie byla wynikiem dgzenia do ujednolicenia prawa.

Miscellanea (s. 220—274) nie zajmuja w ostatnim numerze ,Savigny Zeitschrif-
tung” tak duzo miejsca jak zwykle. Wigkszo$¢é z nich po$wiecona jest omawianiu
pewnych szczegolow prawnych epoki frankonskiej.

W bardzo obszernym dziale recenzji w nieduzej mierze uwzgledniane sg prace
nienjemieckie. Pracom mniemieckim po$wiecone jest az 60 recenzji, poza tym za$
mamy dwie recenzje poéwiecone pracom czeskim, jedng belgijskiej, jedng angiel-
skiej oraz cztery francuskim, dwa wioskim, nareszcie jedna polskiej. Ta jedyna
recenzja dotyczaga pracy polskiej, ktorej autorem jest Wihelm Wegener poswig-
cona jest pracy Zbigniewa Zdréjkowskiego o Teodorze Ostrowskim (s. 418—
421). Recenzent streszcza sumiennie i na o0g6t umiejetnie prace Zdrdjkowskiego
i kohczy stwierdzeniem, ze ksigzka Zdréjkowskiego jest pouczajaca dla historii
prawa europejskiego w wieku XVIIIL

Kronika (s. 465—475) podaje dokladny wykaz samodzielnych pracownikéw
naukowych Historii Prawa Polski, Czechostowacji, Jugostawii i Grecji.

W dziale Buecherangaenge wzmiankowanych jest pie¢ prac polskich.

IWO JAWORSKI (Wroctaw)
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III. Kanonistische Abteilung — Tom 43, 1957

Czterdziestytrzeci z kolei tom Kanonistische Abteilung otwiera studium W. Ge-
ricke, Wann enstand die Konstantinische Schenkung? (s. 1-—88), zajmujgce sie
czasem powstania stynnego falsyfikatu tzw. ,Darowizny Konstantyna”. Autor za-
biera glos w dyskusji, ktérej poczatki siegajg XV w. i ktéra rozpalata nieraz do
bialosci jej uczestnikéw. BezpoSrednim przedmiotem dociekan Gericke jest usta-
lenie okresu powstania przekazu, musi on jednak oczywiScie zaja¢ stanowisko
odnoénie calo§ci historycznego kontekstu badanego Zrédia. Gericke przyjmuje jako
giéwng metode pracy i probierz odrézniajacy, krytyke filologiczng tekstu, opiera
sie w swych dowodzeniach jednak i na rozwazaniach z zakresu historii Kosciota
czy poszczegdlnych form koscielnego porzadku.

W wyniku swych badan autor dochodzi do odréznienia w dzisiejszym tekscie
Donatio czterech warstw, a to trzonu pierwotnego, (pochodzgcego z 754 r., i trzech”
dodatkéw poédiniejszych (powstatlych w latach: 766—71; ok. 790 i ok. 796). Przyznaé
trzeba, ze Gericke potrafil spojrze¢ z nowego punktu widzenia na temat, ktéry
w wyniku dtugich dyskusji zdal sie niemal do szczetu wyjalowiony. Nie wszystkie
jednak jego wywody posiadaja réwny ciezar gatunkowy. I tak czytelnika nie
przekonujg w peini wywody autora przyjmujacego, ze Donatio w swej ostatecznej
postaal sprzyjala mozliwosci cdnowienia Imperium na Zachodzie i stgd jej znajo-
mos¢ w panstwie frankonskim IX w. Natomiast papieze do Grzegorza VII wigcznie
nie czerpig z tego Zr6dia argumentéw w swych sporach z przedstawicielami wladzy
swieckiej. To — zdaniem autora wyjasnia — dlaczego Donatio dopiero w epoce
pogregorianskiej stala sie broniag w rekach rzecznikéw zasady przewagi wiadzy
Sacerdotium nad Imperium. Tego rodzaju uogdlnienia nie zdajg sig byé oparte
na zbyt pewnygh przestankach. Mozna réwniez zarzucié autorowi pewng niekon-
sekwencje. Na s. 59 przyjmuje on, ze dodatek frzeci (oznaczony w tekscie pracy
jako W 3) powstal w 796 r., a majpozniej w mastepnym. Na s. 72 zas spotykamy sie
z nieco innym okreéleniem czasu powstania tej warstwy (po 795 a przed 799).

Z kolei natrafiamy na kréotka rozprawke Volkerta Pfaffa, Pro posse nostro.
Die Ausiibung der Kirchengewalt durch Papst Coelestin III. (89—131). Autor przyj-
muje na wstepie, ze niemal wszystkie historyczne ujecia dziejéw papiezy ktada
jednostronnie nacisk na ich dziatalno$¢ polityczng i w ogdle zewnetrzng., Zdaniem
Pfaffa naleiy ten obraz rozszerzyé przez analize ich postawy i tworczosci duchowej.
Dopiero poglebiajgc w ten sposéb zakres obserwacji mozna bedzie 0siggngé wlasciwe
zrozumienie danej historycznej postaci, Wychodzgc z tego rodzaju zalozenia autor
poddaje szczegétowemu przegladowi dokiumenty pochodzgce od Celestyna III, usituje
na ich tle kresli¢ sposéb i zakres rozumienia przez tego papieza prymatu jurysdyk-
cyjnego. Widzimy wiec, zarysowujgcy sie na tle Zrddel, obraz niedostatkéw i wy-
stepkow, na ktore cierpial dwcezesny Kosciol, a dalej sposoby zaradzenia ztu. W tym
ostatnim zakresie Srodkiem najskuteczniejszym ma byé, zdaniem papieza, apelacja
czyli mozno$¢ odwolania sie od kazdej decyzji mnizszej instancji do naj-
wyzszej w Ko§ciele wiadzy. Czytelnik dowiaduje sie w jaki sposéb decyzje papieza
wprowadzaly te zasade w zycie i jakie opory musial tu Celestyn II1 przelamywaé.
Zastuguje zwlaszcza na uwage omowienie roli i zakresu dzialania papieskich sedzi6éw
delegowanych, przy <zym autor na przykladzie konkretnej sprawy przedstawia
sposéb dzialania tego rodzaju trybunatu. Koncowe uwagi poswiecone sg omdwieniu
kar koscielnych stosowanych w orzecznictwie tego pontyfikatu.

Niewgtpliwie kazdy uczony zajmujgcy sie dziejami prawa kanonicznego znaj-
dzie w wywodagh autora material godny uwagi. Z drugiej jednak strony po prze-
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czytaniu pracy Pfaffa nasuwa sie spostrzezenie, ze autor nie speinil zapowiedzi
wstepu. Dat wprawdzie wainy dla badacza przeszioéci Kosciola zarys stosowanych
przez Celestyna III form prawnych, niewiele chyba jednak rzucil nowego $wiatta
na posta¢ ich autora.

Studim A. Szentirmai, Das Recht der Erzdechanten (Archidiakone) in
Ungarn wihrend des Mittelalters (s. 132—202), zajmuje sie przeszlocig wegierskiej
formy archidiakonatu, stanowigcego jeden z najzywotniejszych urzedéw érednio-
wiecznego Kosciota, Liczni uczeni zajmowali sie sprawag pojawienia sie w Europie
Zachodniej od X w. archidiakonéw w nowej postaci, wzrostem ich znaczenia pro-
wadzgcym nieraz do ograniczenia wladzy biskupéw, wreszcie stopniowym upad-
kiem tego urzedu, przypieczetowanym przez postanowienia Soboru Trydenckiego.
Nie nalezy jednak zapominaé, ze na tle, znanego juz w zasadzie, schematu dziejow
tej instytucji w skali prawa powszechnego, zarysowujg sie liczne i ciekawe od-
rebnosci koscioldw partykularnych. U nas T. Silnickiemwu przypada zastuga
wy$wietlenia tej sprawy w zasiegu koéciola polskiego.

Praca autora ma znaczenie pionierskiego przedsiewziecia, przy czym utrud-
niai jg niewagtpliwie szczuply zakres Zrédel, ktéorymi dysponowal dla zbudowania
catosci swej konstrukcji. Mimo tych itrudnoSci wysitki Szentirmaia doprowadzily
do stworzenia zarysu dziejow wegierskiego archidiakonatu, pozwalajgcego na poréw-
nanie jego partykularnych odrebnosci z postanowieniami prawa powszechnego
i historig tego urzedu na Zachodzie Europy.

Martin Heckel w dokoriczeniu obszernej rozprawy Staat und Kirche nach
den Lehren der evangelischen Juristen Deutschlands in der ersten Hilfte des 17
Jahrhunderts (s. 202—308) omawia wozesne formy doktryny znanej nauce jako
»System terytorialny”, a okreflajgcej w zasiegu niemieckiego protestantyzmu sto-
sunki kosdioléw do wladzy $wieckiej. Autor sprowadza te poglady, uwidocznione
w pismach prawnikéw niemieckich pierwszej polowy XVII w.,, do wspdlnego mia-
nownika nazwanego przez siebie ,terytorializmem historycznym”. Uzasadnia te
nazwe, uwypuklajgca sie w pismach jurystéw ewangelickich tego okresu, tenden-
cja do wytlumaczenia o6wezesnych koscielno-politycznych rozwigzan przykladami
historycznymi. Powotuja sie¢ wiec oni, zwlaszcza w polemikach z katolickimi prze-
ciwnikami, na przyklad Justyniana uwazajacego siebie za ,biskupa spraw zew-
netrznych”, siegajag do argumentéw $Sredniowiecznych zwolennikéw zasady przewagl
Imperium nad Sacerdotium. Uzasadnienie swych poglagdéw znajduja uczeni ci
réwniez w przykiadach katolickich wladeéw Francji i Hiszpanii, normujgcych
w szerokim zakresie sprawy koscielne swych panstw.

Sume uprawnien panujgcego w zakresie spraw koScielnych okre§lajg pisarze
tej grupy pojeciem maiestas, synonimie najwyzszej wiadzy suwerena, tym razem
juz nie jednak cesarza, ale kazdego wladcy terytorialnego éwczesnej Rzeszy. Autor
zwraca uwage na pewne oderwanie tych poje¢ od dawnego teologigznego uzasad-
nienia, w szczegdlno$ci realizacja formalnego uprawnienia suwerena, wynikajgca
z zasady cuius regio eius religio, traktowana jest teraz miezaleznie od powinnoéci
szukania prawdy i uwazana jedynie za wynik swobodnej decyzji panujgcego.

Na dalszy rozwoj tych pogladéw wplyngl jednak powaznie wklad uczonych sta-
rajagcych sie oprze¢ okreslenie zasad koscielno-politycznego porzadku na podsta-
wach teologicznych i pismach reformatoré6w. Autor naswietla z tego wtasnie punktu
widzenia szereg majistotniejszych probleméw wynikajgcych z wspdlistnienia orga-
nizacji protestanckich z wladzg publiczng coraz bardziej samodzielnych terytoriéw
Rzeszy. Dowiadujemy sie wiec jak w nauce o0 ,trzech stanach” starano sie pogodzié
sprzeczne tendencje wystepujgce w Owczesnych niemieckich Kosciotach, jak formo-
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waly sie zwolna pojecia tolerancji i wolnoscdi sumienia. Zaslugujg zwlaszcza na
uwage ustepy przedstawiajgce zapatrywania prawnikéw ewangelickich na pojecie
»iyrana”, prawo sprzeciwu wobec wymagan wiladzy panstwowej, czy uzycia miecza
w interesie .prawdziwej wiary.

Nie mozna odmoéwié autorowi zastugi bardziej niz dotad wnikliwego przedsta-
wienia doktryny okresu, w ktérym przeplataly sie i wzajemnie zwalczaly poglady
dawne z zapatrywaniami nowymi i kiedy na tle polemik i spordéw zarysowywaty
sig zwolna zreby przysziych rozwigzan. Heckel przyczynia sie rowniez do gleb-
szego zrozumienia dziej6w mys$li protestanckiej w Niemczech, ujmowanej trady-
cyjnie w zbyt uproszczony schemat ,trzech systeméw”. Z drugiej jednak strony
poswieca on swa uwage niemal wylgcznie owczesnej dokirynie, wigzac ja w spo-
s6b zbyt pobiezny i nie zawsze przekonywajgcy z owczesnym historycznym kom-
tekstem dziejow Rzeszy, przechodzgcej wtedy przeciez, przesgdzajgce o jej dalszej
przysztoSci, przemiany.

Krétka rozprawka uczonego szwedzkiego Sven Kjollerstréma, Die Debatte
iiber Kirché und Staat in Schweden (s. 309—327), zawiera ciekawe informacje na
temat wspdlczesnych stosunkéw koscielno-politycznych tego kraju. Kosciét szwedzki,
oparty na tradycyjnej doktrynie luteranizmu, bedacy w calym tego stowa znaczeniu
kosciolem panstwowym, stal sie w ostatnich dziesigtkach lat terenem dyskusji
i staré pogladow. Te, giebokie czesto réznice zdan, odnosnie istoty stosunkéw miedzy
Koéciolem i Panstwem, znalazly swéj wyraz w parlamentarnych dyskusjach i kon-
kretnych ustawach postulowanych przez poszczegdélne ministerstwa. Rozprawka
ma charakter informacyjny i przedstawia stan sprawy do karnca 1956 r.

G. Schreiber omawia z kolei $Sredniowieczne formy Iludowych wierzen
i obyczajéow, przyznajgcych pewnej grupie S§wietych szczegélne stanowisko, odpo-
wiednik, tak rozpowszechnionego w Owczesnym zyciu prawnym, przywileju. Auto-
rowi nalezy przyznal zastuge wskazania na niewykorzystane dotgd w peini, przez
historykéw prawa, Zrédia (G. Schreiber, Privilegia Sanctorum. Volkstiimliche
Kanonistik und Hagiographie, s. 327—42).

Na uwage zastuguje, obszerny jak zawsze i dokonany z tradycyjng cechujacy to
wydawnictwo sumiennoscig, przeglad literatury. Czytelnik polski, nie posiadajacy
najcze$ciej moznosci bezpos$redniego wgladu w bogata dzialalno§é naukowsg kano-
nistyki ostatnich lat, uzyskuje w ten sposob pewng orientacje jakim kierunkom
tej dyscypliny poéwieca sie wspoélczeSnie najwiecej energii twoérczej. Uderzajg tu
w pierwszym rzedzie pozycje poswiecone ujeciu i wydaniu Zrédel. Wsrdd dziet
tego zakresu wspomnie¢ wypada o V tomie Papsturkunden in Frankreich wyda-
wnictwa kontynuowanego od kilkunastu juz lat przez J. Ramackersa. Autor
przedstawia w tym tomie dokumenty papieskie odnoszgce sie do francuskich pro-
wincji Touraine, Anjou, Maine i Bretagne. '

Powazne wzbogacenie naszej wiedzy o dziejach papieskiej skarbowosci stanowi
— zdaniem recenzenta — edydja H., Hoberga, Die Einnahmen der apostoli-
schen Kammer unter Innozenz VI, Paderborn 1955. Tom ten jest dalszym ciggiem
realizacji podjetego przez Gorresgeselschaft programu przedstawienia calo$ei naj-
wazniejszych Zrdodet ilustrujgcych polityke fiskalng papiezy okresu awinionskiego.

Badacza polskiego zainteresuje trzeci tom wydawnictwa Zrodel epoki jozefin-
skiej w Austrii obejinujgcej swym aktywnym zasiegiem i Swiezo nabyte ziemie
polskie (F. Maass, Der Josephinismus, Quellen zu seiner Geschichte in Oster-
reich, II1 Band, Wien 1956).

W tym dziale wymienié¢ rowniez wypada obszerng recenzje piéra H. F. Schmi-
da poswiecong pracy A. Vetulaniego (Dekret Gracjana i pierwsi dekretysci
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w Swietle nowego 2r6dia, Wroctaw—Krakow 1955). Schmid omawiajacy juz od
dwudziestu przeszio lat na lamach ,Zeitschrift” prace polskich wuczonych poddat
wnikliwej i obszernej analizie wyniki badan Vetulaniego, ustalajgcego nowe przy-
puszczenia co do czasu i okolicznosci powstania Dekretu Gracjana. Recenzent nie
ze wszystkimi wnioskami naszego uczonego zgadza sie w zupelnos$ci, wysuwa tu
zresztg i wiasne sugestie, podnosi jednak z calym naciskiem wysoki walor naukowy
pracy i otwarcie przez jej autora nowych mozliwo§ci poszukiwan. Czytelnik
polski dowiaduje sie z omodwienia Schmida jak wielkie zainteresowanie wywolaly
na Zachodzie studia A. Vetulaniego, rzucajgce nowe $wiatlo na czas i geneze
powstania Dekretu, kwestie zdalo sie przez diugoletnie badania zupelnie jui wy-
czerpang. Nigdy chyba praca polskiego kanonisty nie wywotala wérdéd zagranicz-
nych badaczy tak mocnego i, dodaé¢ wypada, zdecydowanie pozytywnego echa.

Drugi kierunek wspélczesnych badan obejmuje dzieje koscielnopolitycznej
doktryny i praktyki. Jako najwazniejsza pozycje reprezentujgcg to dazenie wy-
mieni¢ wypada V tom wydawnictwa Studi Gregoriani per la storia di Gregorio VII
e della Riforma Gregoriana, Roma 1955, prowadzonego od 1947 przez G. B. Borino.
Dalszg warto$Sciowa pozycje stanowi studium Brian Thierney, Foundations of
the Conciliar Theory, Cambridge 1955. Zdaniem recenzenta przynosi ono nowe
i przekonywajace naswietlenie dziejow powstania teorii zakladajacej wyzszosé
soboru powszechnego nad papiezem.

Tom zamykajg jak zawsze, informacje na temat nowych habilitacji i obsad
katedr historycznoprawnych niemieckich uniwersytetow.

LESZEK WINOWSKI (Wroclaw)

16 Czasopismo Prawno-historyczne






