CZASCPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom VII — Zeszyt 1 — 1955

Tadeusz Cieslak (%.o6dzZ)

Dwa projekty Niemieckiego Kodeksu Cywilnego (BGB)

I. Uwagi wstepne. II. Zmiana konstytucji. III. Utworzenie i dzialalnosé
pierwszej Komisji. IV. Powolanie i dzialalno§¢ drugiej Komisji. V. Obrady
parlamentu. VI. Stanowisko polskiej frakeji poselskiej. VII. Zakonczenie.

I

Art. 4 Konstytucji Rzeszy ! z dnia 16 kwietnia 1871 r. nie przewidywat kodyfi-
kacji prawa cywilnego, chociaz w szeregu przepisach ustawa zasadnicza gwarantowala
uprzywilejowanie burzuazji, zwlaszcza w dziedzinie handlu. W tym pominieciu
uwidocznifa sie jeszcze raz specyfika zjednoczenia Niemiec i1 stabo$é burzuazji nie-
mieckiej, ktéra nie przeprowadzila podstawowego dla siebie postulatu kodyfikacji
prawa cywilnego zadowalajac sie czeSciowymi ustepstwami w dziedzinie prawa
handlowego. Na terenie Rzeszy miaty wigc dalej obowigzywaé réznorodne systemy
prawne. Taka rozmaitos¢ stanowita z natury rzeczy powazna przeszkode dla dalszego
rozwoju gospodarczego i dlatego nie mogta by¢ utrzymana w sposéb trwaly. Rzesza
byta jeszcze przed rokiem 1371 swoista catoscia gospodarcza i duza role w umac-
nianiu zwiazkow gospodarczych odegral zwiazek celny. Dla zilustrowania nie-
zwykle dziwnej sytuacji, ktéra istniata do 1900 r., przytocze wykaz obowiazujacych
woéwczas systemow prawnych 2:

I. Obszar obowigzywania prawa ziemskiego (Landrecht) — 22 miliony miesz-
kancéw. Prowincje: Prusy Wschodnie i Zachodnie, Poznanskie, Slask, Brandenbur-
gia, Pomorze Zachodnie — bez rejencji Strzalowskiej (Stralsund), Saksonia, West-
falia, rejencja Aurich, niektore powiaty rejencji Osnabriick, Hildesheim, Diisseldorf,
na terenie b. ksigstw Ansbach i Bayreuth, w obrebie ksigstwa sasko-weimarskiego
na obszarze erfurckim, przytqczonym w roku 1815. Na tymze obszarze prawa ziem-
skiego obowigzywaly ponadto najrozmaitsze prawa partykularne, z ktérych wasniejsze
byty: wschodnio-pruskie, zachodnio-pruskie, magdeburskie, gérno-tuzyckie, dolno-
tuzyckie, zachodnio-pomorskie, lubeckie, erfurckie, dawnych ksiestw: saskiego,
Osnabriick, westfalskiego, ks. Siegen, hrabstwa Wittgenstein, ks. Ansbach, ks. Bay-
reuth, prawo ziemskie Lingen, prawo policyjne Monasteru.

II. Obszar obowiazywania tzw. powszechnego prawa (recypowane prawo rzym-
skie) — 17 milionéw mieszkaficow. Obowiazywato ono w nastepujacych czesciach
Prus: rejencja strzalowska (Stralsund), prowincja Szlezwik-Holsztyn — z wyjat-

! Deutsche Reichsgeschichte in Dokumenten (1849—1934), wyd. II, 1934, s. 1,
tom I, s. 87.

*F. Endemann, Einfihrung in das Studium des Biirgerlichen Gesetzbuchs.
Wyd. III i IV, tom I, Berlin 1898, s. 3, przyp. 4.
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kiem kilku dawnych jutlandzkich okregdéw, prowincja Hanower — z wyjatkiem
rejencji Aurich i dwu powiatéow rejencji Osnabriick i Hildesheim, w trzech powia-
tach rejencji koblenckiej, prowincji Hessen-Nassau, rejencji Sigmaringen. Obowia-
zywalo ono réowniez w Bawarii z wyjatkiem ksiestw Ansbach i Bayreuth, Palatynatu
i kilku miejscowosci. Dalej w Wirtembergii, Hesji (bez Rheinhessen), Meklemburg-
Schwerin, Saksonii (z wyjatkiem dawnych terenow erfurckich), Meklemburg-Strelitz,
Oldenburg bez Birkenfeld, Brunszwiku, Sachsen-Meiningen, Sachsen-Altenburg, Sach-
sen - Coburg - Gotha, Anhalt, Schwarzburg - Rudolstadt, Schwarzburg - Sonderhausen,
Waldeck, Reuss st. linia, Reuss ml. linia, Schaumburg-Lippe, Lippe, Lubece, Bremie
1 Hamburgu. Na tym samym terenie obowigzywaly z wazniejszych praw partykular-
nych: lubeckie, jutlandzkie (Jiittich Low), fryzyjskie, Zwierciadto saskie, ziemskie
prawo Eiderstedter, ziemskie prawo Dithmarschen, prawo miejskie Hamburga, Bremy,
prawo ziemskie Katzenelnbogen, Mainzer, Wirtembergii, tzw. pospolite prawo saskie,
dawne prawo ksiestwa Osnabriick, Codex Maximilianeus Bavaricus civilis i szereg
‘innych.

III. Obszar prawa nadrenskiego (code civil — czyli w rzeczywistoéci Kodeks
Napoleona) — 7 milionéw mieszkancow. Obejmowat tereny Prus — z wyjatkiem
obszaréow obowigzywania prawa ziemskiego i prawa powszechnego, poza tym Rhein--
hessen, Birkenfeld, Alzacje¢ i Lotaryngie, bawarski Palatynat. Do tegoz prawa nad-
renskiego zaliczy¢ nalezy prawo badenskie (1,7 mln. mieszk. — Badenia).

IV. Obszar saskiego prawa cywilnego z 3,5 min. mieszkancéow (Saksonia).

V. Obszar prawa dunskiego — w niektorych czesciach Szlezwiku-Holsztynu —
15 000 mieszkarncow.

VI. Obszar austriackiego kodeksu cywilnego — w niektérych gminach rejencji
Oberpfalz i Oberfranken.

Obliczono procentowy zasieg poszczegdlnych systeméw. Na 50 milionéw miesz-
kancow owczesnej Rzeszy podlegato 3: okoto 4399 prawu ziemskiemu z wszystkimi
dodatkami prowincjonalnymi, 33%/o prawu powszechnemu (recypowane prawo rzym-
skie), 179/ prawu nadrenskiemu (code civil), 7%/o prawu saskiemu.

Gospodarka kapitalistyczna Rzeszy, zwlaszcza w okresie przyspieszonego rozwoju
po roku 1871, napotykata w réznorodnosci systeméw prawnych na powazne trudnosei.
Tylko czgé¢ obowiazujgcego prawa (nadrenskie i badenskie) odpowiadata potrzebom
burzuazji, a zdecydowana wiekszo$¢ powstata w epoce feudalnej i jej gtownym za-
daniem byta obrona stosunkéw feudalnych; byfa ona tym samym nieprzydatna dla
burzuazji.

Kodyfikacja prawa cywilnego zainteresowany byl réwniez proletariat. Przedsta-
wiciel socjaldemokracji stwierdzil w czasie debat parlamentarnych nad projektem
kodeksu, ze jedyna klasa dazaca do jednolitego prawa jest proletariat4 Oswiad-
czenie swoje uzupelnit posel socjaldemokratyczny wyjasnieniem wrogosci proletariatu
wobec skodyfikowanego bezprawia wyzysku (kodificirte Unrecht der Ausbeutung),
do jakiego daza klasy wyzyskiwaczy i odmiennoscia dazen proletariatu.

3 Stenographische Berichte wber die Verhandlungen des Reichstags, IX, Leg’is-
laturperiode, IV, Session, 1895—97, Berlin 1896, Verhandlungen, tom I, s. 705—706.
4 Sten. Berichte, s. T41.
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Jedynie klasa junkierska byta zainteresowana utrzymaniem dawnych partykular-
nych systeméw prawnych. Poprzez ,pruska droge do kapitalizmu™ junkrzy ocalili
z feudalnych stosunkow wszystko, co si¢ tylko dato uratowaé. Caty cigzar uwlasz-
czenia przerzucili na barki chtopow i zachowali w swoich rgkach nie tylko
ogromne obszary ziemi, ale ponadto uzyskali dostateczne kapitaly z odszkodowan
chtopskich, by przeszktalci¢ feudalne wlosci w kapitalistyczne folwarki. Junkrzy,
wywlaszczywszy chlopow, stworzyli mase proletariatu rolnego z ktérej rekrutowali
dla swoich folwarkéw sity najemme. Junkrzy dazyli do utrzymania dawnych feudal-
nych prerogatyw w stosunku do proletariatu rolnego. Zwlaszcza w odniesieniu do tzw.
czeladzi dworskiej (termin interpretowany przez junkréow bardzo szeroko), udalo im
sie zachowaé¢ daleko idace uprawnienia (zakaz koalicji, pomoc policji w nadzorze,
nawet prawo bicia, bo zakazujace obrony przed... drobnymi uderzeniami —-
geringe Thatlichkeiten) 5. Wlasnie tego typu ,relikty feudalizmu‘ chronity partyku-
larne systemy prawne w interesie junkrow, a przewidziane w konstytucji jednolitz
ujecie jedynie niektérych dziatow prawa w zupelnosci im wystarczato. Naturalnie
burzuazja miemiecka mogta liczy¢ si¢ ze zgoda junkrow na kodyfikacje prawa cywil-
nego tylko za ceng ustgpstw, ktére by zachowywaty dotychczasowe ich uprzywilejo-
wanie. Tchorzliwa, kompromisem zyjaca burzuazja niemiecka, kidra nigdy nie
zdobyla si¢ na konsekwentne zaatakowanie wtadzy politycznej junkréw, byla zawsze
gotowa na takie ustepsiwa.

IT

Omawiajac dzieje niemieckiego kodeksu cywilnego, uczeni burzuazyjni podawali
interesujace szczegély o postulowaniu jednolitego prawa cywilnego w wieku XVII,
XVIII i XIX. Podajac te szczegdlty zamazywali granice jakosciowa miedzy poszcze-
golnymi epokami. Powolywali si¢ na wypowiedzi Hermana Conringa, oglasza-
nego ojcem niemieckiej historii prawa$. Wage zunifikowanego prawa cywilnego
podkresla¢ miat Leibnitz Zagadnienie jednolitego prawa cywilnego staneto
z cala ostroScig przed spoleczenstwem w okresie walki z armig Napoleona. Kleska
junkierskiego panstwa pruskiego ukazala w pelni jego zapdznienie i narzucita szereg
reform. Wéwezas to profesor uniwersytetu w Heidelbergu, Antoni F. J. Thibaut,
oglosit prace pt. O koniecznosci powszechnego kodeksu prawa cywilnego w Niem-
czech 7.

Gloszony w niej postulat natychmiastowego rozpoczecia prac kodyfikacyjnych

5 Gesinde-Ordnung fiir simmtliche Provinzem der Preussischen Monarchie, Ge-
setz-Sammlung 1810, zesz. 5, poz. 13 z dn. 8 listopada 1810 r.

¢ Urodzony 9 XI 1606, umart 12 XII 1681. Autor: De origine iuris germanici oraz
Exercitationes de republica Imperii Germanici. Zastuzony réwniez w dziedzinie popu-
laryzacji nauki Harveya o krazeniu krwi. Od niego zaczynal.opis dziejéw unifikacji
prawa cywilnego np. H. Dernburg: Die allgemeinen Lehren des biirgerlichen
Rechts des Deutschen Reichs und Preussens, Halle a/Saale, 1902, s. 2.

7 Urodzony 4 I 1772, umart 28 III 1840. Autor m. in. System des Pandekten-
rechts (1803). Dzielo Uber die Notwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen Gesetz-
buchs fiir Deutschland oglosit w 1814 r. '

10*
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w dziedzinie prawa cywilnego, jako obowiazku wspoétczesnych w dziele zjednoczenia
kraju, przyjeto z duzym entuzjazmem. Przeciwko postulatowi Thibauta wystapit
Fryderyk Karol Savigny, najwybitniejszy przedstawiciel szkoty historyczno-
prawnej 8. Glosil on, ze przedwczesne jest kodyfikowanie prawa cywilnego wobec
niedostatecznego rozwoju prawoznawstwa i niedostatecznej znajomosci historycznego
rozwoju instytucji prawnych. Mimo ,zwyciestwa® Savigny’ego, ktorego koncepcja
prawa odpowiadala interesom rzadzacej klasy junkréw, nie umilkli zwolennicy
Thibauta, ktérzy w imi¢ zasad ogélnych, a w rzeczywistoéci dla utatwienia dalszego
rozwoju gospodarki kapitalistycznej Niemiec, omfawiali problem unifikacji. Dzigki
ich wnioskom znalazt si¢ w ustawie konstytucyjnej z dnia 28 marca 1849 r. paragraf
64, méwigcy o koniecznosci stworzenia ogélno-niemieckiego prawa cywilnego, jako
czynnika jednoczgcego?. Pierwsza polowa XIX wieku notowata szereg usitowan
kodyfikacyjnych 1 w poszczegélnych panstwach niemieckich. Ustalanie rodowodu
historycznego w epoce feudalnej bez podkreslenia réznicy sit spotecznych, ktére
postulowaty kodyfikacje (a niekiedy jedynie unifikacje) jest jeszcze jednym z przy-
ktadéw idealistycznych koncepcji, nie umiejacych (lub nie chcacych) dostrzec roz-
nicy miedzy odosobnionymi postulatami (dlatego m. in. niezrealizowanymi) a po-
trzebami klas spotecznych. Specyfika zjednoczenia Niemiec — ,,odgérnie i ,,po-
przez zelazo i krew* — doprowadzita do uwzglednienia w konstytucji przede wszyst-
kim intereséw klasy junkierskiej. Polityczna reprezentacja wielkiej burzuazji, jaka
byta partia narodowych liberaléw, kilkakrotnie zglaszala wniosek o rozszerzenie
kompetencji Zwiazku Rzeszy na calos¢ prawa cywilnego. Po kilku nieudanych pro-
bach wniosek posta Laskera (narodowy liberal) zostal ostatecznie zatwierdzony
przez Rade Zwigzku i dnia 20 grudnia 1873 r. ukazata si¢ ustawa zmieniajaca tekst
konstytucji i stwarzajaca podstawy kodyfikacji prawa cywilnego na terenie calej
Rzeszy 11. Gorgcym orgdownikiem zmiany konstytucji dla ulatwienia kodyfikacji
prawa cywilnego byl posel Miquel, péznicjszy minister finansow. W ten sposob
burzuazja niemiecka zdobyta wainy srodek utwierdzania stosunkéw kapitalistycz-
nych. Burzuazja niemiecka z oporami i opézinieniami realizowata swoéj program,
opisany przez klasykéw marksizmu w Manifescie Komunistycznym: ,,Burzuazja znosi
coraz bardziej rozdrobnienie érodkéw produkcji, posiadania i ludnosci. Skupita ona
ludno$é, scentralizowata $rodki produkcji i skoncentrowala wlasnos¢ w niewielu
rekach. Nieuniknionym tego nastgpsiwem byla centralizacja polityczna. Niezawiste,
zaledwie sprzymierzone ze sobg prowincje o réznych interesach, ustawach, rzadach

8 Urodzony 21 II 1779, umart 25 X 1861 r. Autor m. i. Geschichte des Romischen
Rechts im Mittelalter (1815-—1831). Dzielo przeciwko postulatowi Thibaut oglosit
pt. Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft (1814) r.).

9 Der Reichsgewalt liegt es ob, durch die Erlassung allgemeiner Gesetzbiicher
sber biirgerliches Recht, Handels- und Wechselrecht, Strafrecht und gerichtliches
Verfahren die Rechtseinheitt im deutschen Volke zu begriinden. Deutsche Reichs-
geschichte in Dokumenten, tom I, s. 9.

10 L, Enneccerus, Th. Kipp, M. Wolff, Lehrbuch des Biirgerlichen Rechts,
Dzial I, tom I, Wstep — cze§¢é ogdlna oprac. przez Enneccerusa, wyd. 30—34,
Marburg 1928.

1 Dernburg, op. cit, s. 3. RGB/1873, s. 379.
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i ctach zostaly zespolone w jeden naréd, jeden rzad, jedno ustawodawstwo,
jeden narodowy interes klasowy, jedn g lini¢ celng® 12,

11

Na podstawie uzupeinionego art. 4 Konstytucji zajeto si¢ najpierw ustaleniem
trybu pracy kodyfikacyjnej 13. Propozycje taka, dotyczaca trybu przygotowania
projektu kodeksu opracowat wydzial prawny Rady Zwiazku 4. Zgodnie z ta propo-
zycja powolano ostatecznie komisje kodyfikacyjna, ztozong z wybitnych prawnikéw-
naukowcow oraz prawnikow-praktykow. Nalezy wyjasni¢, ze wsréd prawnikow-
praktykow nalezacych do komisji spotykamy jedynie sedziéw, wysokich urzednikow
sadowych, a zupelnie brak adwokatéw. Przewodniczacym komisji zostal prezes
Najwyzszego Sadu Handlowego Rzeszy dr P ape. Czlonkowie komisji reprezento-
wali wszystkie wazniejsze systemy prawne, obowiazujace wowczas na terenie Rzeszy.
Prawo ziemskie reprezentowali: Pape, pruscy tajni nadradcy sadowi: Johow i Kurl-

baum II. Prawo powszechne (recypowane prawo rzymskie) — prof. Windscheid,
prof. Roth, prof. Planck, wiceprezes Najwyzszego Trybunatu Wirtembergii Kiibel
oraz bawarski radca ministerialny Schmiit. Prawo saskie — prezes najwyzszego
sadu ziemskiego Saksonii —- Weber. Prawo nadrenskie — radca sgdowy Rzeszy

Derscheid, badenski radca ministerialny Gebhard. Komisja przystapita do pracy
w dniu 17 wrzesnia 1874 r. i postanowila powierzy¢ opracowanie ustalonych dziatow
wraz z motywami poszczegélnym czionkom komisji. Cze$é ogdlng powierzono Geb-
hardowi, zobowiazania — Kiibelowi, prawo rzeczowe — Johowowi, prawo familijne
— Planckowi, prawo spadkowe — Schmittowi. W sktadzie komisji nastgpity pewne
zmiany na skutek S$mierci czy ustapienia niektérych cztonkow. Autorzy dziatéw
posiadali sztab pomocnikéw i z nimi opracowywali projekt. Pierwszym zadaniem
bylo ustalenie obowigzujacego prawa cywilnego i jego przeanalizowanie pod katem
ewentualnego zachowania badz uzupelnienia wedlug wspoélczesnych wymogéw i po-
trzeb. Praca komisji odbywata sig bez szerszej dyskusji, tzn. nie oglaszano projektow
poszczegblnych dzialow ani nie zapraszano na narady oséb spoza komisji. Po
przygotowaniu do pazdziernika 1881 r. projektéw poszczegélnych dziatéw komisja
zaczeta obradowaé w calym komplecie. Wreszcie od 30 wrzesnia do konca grudnia
1887 r. komisja omawiata calo$¢ i ostatecznie w r. 1888 projekt oglosita 15. W mo-
mencie ogloszenia jego komisja w dalszym ciagu pracowata nad projektem ustawy
wprowadzajacej. Prace wstgpne i ustaleniowe komisji rozrosty sig¢ do 19 toméw,
a protokély, ktore zawieraly argumenty, wnioski i postanowienia siegaly
12309 stron. Z projektem kodeksu opublikowano réwniez czesé motywow wediug

12 K. Marks, F. Engels, Manifest Komunistyczny, Warszawa 1948, s. 59.

13 Stenogr. Berichte, s. 706, przemowa sekretarza stanu w min. sprawiedliwosei —
Nieberdinga. '

B T.Cieslak, Z dziejow prac kodyfikacyjnych w Niemczech imperialistycznych,
Przeglad Zachodni nr 4—5, 1953, s. 521.

15 Entwurf eines birgerlichen Gesetzbuches fiir das deutsche Reich. Erste Lesung.

Ausgearbeitet durch die von dem Bundesrathe berufene Kommission. Wyd. urzedowe,
Rerlin—Leipzig 1888.
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propozycji redaktorow dziatow. Ogloszenie projektu kodeksu miato na celu wywo-
lanie dyskusji spolecznej. We wstepie ogloszonego projektu podkreslano, ze
uwaza si¢ za pozadane uprzystepnienie jego tekstu nie tylko przedstawicielom nauki
prawa i praktyki prawniczej, ale i przedstawicielom zycia gospodarczego, aby mogli
oni ze swojego punktu widzenia przeprowadza¢ ocene oraz zglosié wlasne propo-
zycje 16. Rzeczywiscie nad projektem wywiazata sie bardzo ozywiona dyskusja.
Przewazaty glosy krytyczne, atakujgce projekt i odmawiajace mu dostatecznych wa-
loréw dla wprowadzenia w zycie. Przede wszystkim przypisywano mu zbyt daleko
idace uwzglednienie prawa powszechnego (recypowanego prawa rzymskiego) 17. Nie-
ktérzy oceniali go jako ,,superromanistyczny, nieniemiecki, doktrynerski, nie odpowia-
dajacy wymogom spotecznym czasu, niezrozumiaty” 18, W dniu 27 czerwca 1889 r.
Bismarck zwrocit sie do rzadéw poszczegélnych krajow Rzeszy o przestanie opinii
o projekcie 1. Pojawily sie glosy o negatywnym stosunku Bismarcka do projektu.
Radziecki uczony, prof. £. A. L.unc informuje konkretnie o jego wrogosci wobec
postanowien zwiazanych z miedzynarodowym prawem prywatnym. ,Pierwszy pro-
jekt niemieckiego kodeksu cywilnego zawierat rozdziat o dziataniu prawa w prze-
strzeni, w ktorym dos¢ obszernie za pomoca dwustronnych norm uregulowane byly
zagadnienia kolizyjne. Wzbudzito to wielkie niezadowolenie Bismarcka, ktory nie
tylko nakazal rozdzial ten skresli¢, ale zakazat oglaszania go. Bismarck nie zyczyt
sobie ustawowego uregulowania najdrazliwszych zagadnien miedzynarodowego prawa
prywatnego, dazac do zachowania w tej dziedzinic swobody rak dla Niemiec™ 20.
Obroncy projektu przyznawali, ze posiada on szereg zasadniczych wad, lecz bronili
go argumentem o niemoznosci opracowania lepszego 2!. O gtosach krytycznych pod
adresem projektu pisal burzuazyjny prawnik (ostatecznie chwalca faszyzmu nie-
niemieckiego) Claudius Schwerin: ,obszerna i wnikliwa krytyke wywolato
przesadne romanistyczne nastawienie, niewykorzystanie dorobku mysli prawniczej
i instytucji prawnych niemieckich, abstrakcyjne ujecie, zrozumiale jedynie dla
fachowcow, stosunek do spraw gospodarczych i spotecznych odpowiadajacy prze-
brzmialym czasem...“ 2. Z punktu widzenia klas eksploatowanych prébowat kry-
tykowaé ten projekt prawnik austriacki Antoni Men ger 23, ktéry pisal, ze ,.trudno
bytoby znalezé w dawnych i nowych czasach kodyfikacje w wiekszym stopniu jedno-
stronnie uprzywilejowujgca i to bez ogrodek — klasy posiadajace, jak to czynit

18 Tamze, wstep.

17 J. W. Hedemann, Biirgerliches Gesetzbuch, art. w tomie I Handwérterbuch
der Rechtswissenschaft, wyd. F. Stier-Somlo i A. Elster, Berlin-Leipzig 1926, s. 841.

8 Enneccerus — Kipp-Wolff , op. cit,, s. 26.

1 Dernburg, op. cit. s. 8.

20 ¥,. A. L unc, Migdzynarodowe prawo prywatne, Warszawa 1951, s. 47.

21 Ernst Zitelmann, Die Rechtsgeschifte im Entwurf eines Biirgerlichen
Gesetzbuches fir das Deutsche Reich, Studien, Kritiken, Vorschlige, Czesé 1, Berlin
1889, czesé II, Berlin 1890.

2 Cl. Schwerin, Grundziige der deutschen Rechtsgcschichte. Miinchen—Leip-
zig 1934, s. 249.

2 A, Menger, Das biirgerliche Recht und die besitzlosen Volksklassen, Eind
Kritik des Entwurfes eines Biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Deutsche Reich. Tiibin-
gen 1890.
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niemiecki projekt. Menger stwierdzal, ze projekt szeroko omawia i szczegétowo
reguluje problemy interesujgce bogatych, a pemija milczeniem wzglednie zalatwia
si¢ w kilku zdaniach z istotnymi zagadnieniami, ktore interesuja tylko klasy ubogie.
Takie stanowisko spowodowato — zdaniem Mengera — wysuniecie na plan pierwszy
zobowiazan 24 i niestychana rozbudowe majatkowego prawa malzenskiego 25. Menger
zarzucal, ze nie ma dzialu projektu, ktory by nie stanowil jawnego, bezwzglednego
uprzywilejowania burzuazji26. Przypominal on, ze prawo cywilne zawsze ksztatto-
wato sie po mysli intereséw uciskajacych, ale dziwi go przygotowanie takiego pro-
jektu w nowej sytuacji wohec wzrostu $swiadomosci klasowej i sily proletariatu 27.
Szereg krytycznych uwag poswiecit Menger prawu spadkowemu projektu, ktére
okreslit jako maszyne dla proletaryzowania i utrzymywania przepasci w obrebie
spofeczenstwa 28. Ostro skrytykowal wreszcie teorig umowy spotecznej w odniesieniu
do prawa cywilnego, jako fatszywej proby ttumaczenia umowa ograniczen wiekszosci
mieszkancow 29, Krytyka Mengera nie miala — mimo pozoréw — charakteru oceny
z punktu widzenia proletariatu. Menger traktowal w swojej ocenie przede wszystkim
panstwo jako ponadklasowg reprezentacje i przypisywal mu moznosci rozwiazywania
antagonizméw klasowych 30, Nastepnie stawial sobie za zadanie krytykowanie z pun-
ktu widzenia mozliwosci spoleczenistwa kapitalistycznego, a wiec w ramach tego spofe-
czenstwa, bez naruszania jego podstaw *'. Zwalczajac reakcyjne szkoty prawnikéw
(historyczna) byl w réwnym stopniu przeciwnikiem marksizmu, w ktérym dostrze-
gat jedynie ekonomizm 32, W walce klasowej przyznawal Menger prawnikom mo-
zliwos¢ zajecia jakiej§ ponadklasowej pozycji — ,.sedziow rozjemczych w walce
klas spotecznych® 33, ‘

W dyskusji nad projektem zabral glos réwniez Otto Gierke. O jego wysty-
pieniu pisal prof. Przemystaw Dabkowski: ,Gierke z przekonan konserwatysta
i monarchista . . . uwazat prawo za wytwor ducha narodowego, cala mitosé skierowat
on do swego prawa rodzinnego, germanskiego ... Pojawienie si¢ w r. 1888 pierw-
szego projektu nowego kodeksu cywilnego niemieckiego przyniosto Gierkemu wielkie
rozczarowanie, podobnie zresztg jak i innym germanistom. Za przyktadem sedzi-
wego Beselera chwycit za pidro i w catlym szeregu cigtych, pisanych serdeczng jakby
krwig, artykuléw wykazywal jakim wedle jego zapatrywan powinno by byé to nowe
prawo, i czego nar6d niemiecki ma prawo oczekiwaé od narodowego kodeksu praw-
nego ...“ 34 Dyskutanci atakowali rowniez samg metode pracy 35, zarzucajac jej

24 Tamze, s. 37.
2 Tamze, s. 45.
26 Tamze, s. 40.
27 Tamze, s. 15.
28 Tamze, s. 203.
2 Tamze, s. 9.

30 Tamze, s. 206.

3t Tamze, s. 3.
2 A. Menger, Spoleczne zadania mauki prawa, Warszawa 1908, s. 25.
33 Tamze, s. 23.

# P. Dabkowski, Powszechna kronika historyczno-prawna za lata 1920—1925,
Lwoéw 1927, s. 90. C
% Endemann, op. cit., s. 19.
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konspiracyjno$¢ i niewypracowanie jednolitej calosci na skutek indywidualnych
redakcji dziatéw. Uwazali oni za stuszniejsze oglaszanie czesci projektu w czasie
prac kodylikacyjnych, a tym samym wykorzystanie dorobku dyskusji przy ostatecznej
redakcji. Przedmiotem krytyki byl réwniez sklad komisji, ktory razil dyskutantow
swoja jednostronnoscia wobec Lraku w nim tzw. reprezentacji spoleczenstwa 36.
W dyskusji wzieli udzial prawnicy-naukowey i praktycy, fabrykanci, dziennikarze.
Spotykamy réwniez o$wiadczenia niektorych organizacji i zwiazkéow. Nieprawnicys
zarzucali projektowi przede wszystkim, ze jest napisany w spos6b trudny, niezrozu-
mialy dla ogotu, a w ten sposdb narzucajacy koniecznos¢ posredniciwa zawodowych
prawnikow. Wazniejsze glosy dyskutantow zostaly zebrane i ogloszone drukiem
w szeciu tomach. Wyniki dyskusji, dyskredytujace warto$¢ projektu i przyznajace
mu co najwyzej znaczenie srédta pomocniczego dla opracowania nowego projektu,
zmusity rzad Rzeszy do powolania nowej komisji kodyfikacyjnej. Oceniajac dyskusje
nad pierwszym projektem pragnatbym zwréci¢ uwage na fakt przeobrazen w sytuacji
ekonomiczno-spoteczne; Niemiec. W czasie czternastoletniej pracy komisji Niemcy
przezyly wstrzas w postaci kryzysu 1873 r. za ktérym poszly dalsze 37. Rozwiaty
si¢ drobnomieszczanskie nadzieje na ,,zlote runo* kontrybucji francuskiej. Napelnity
sig nia kiesy generalow i wielkiej burzuazji. Pochlonely ja nowe zbrojenia. Wzrosla
powaznie liczba towarzystw akcyjnych 38, karteli, ktoére przyspieszyly proces prole-
taryzacji, nawet jesli nalezaly do oszukanczych, krotkotrwatych instytucji z lat
1871-—-1873 (,,Griindungsjahre”). Wzrosla poteznie sila proletariatu. Hegemon
walki z klasami burzuazyjno-junkierskimi stat sie tak powaznym niebezpieczenstwem,
7e rozpoczeto z nim zajadia walke za pomoca ustawy antysocjalistycznej, ktora
przyniosta delegalizacje Owczesnej politycznej reprezentacji proletariatu niemiec-
kiego — partii socjaldemokratycznej 39. Po chwilowym zamieszaniu w szeregach
proletariatu nastapit okres umiejetnego organizowania oporu, przejécia do kontrofen-
sywy. Mimo wécieklej nagonki policyjnej, prowokacyjnych proceséw, wysiedlania
dziaiaczy, wzrosla poteinie iloéé zwolennikéw socjaldemokracji. W ogromny:h
iloéciach przemycana byta z zagranicy nielegalna prasa socjaldemokratyczna, a kazde
wybory do Parlamentu Rzeszy przynosity partii socjaldemokratycznej zwigkszona
iloéé glosow. W tej sytuacji klasy rzadzace zaczety zmieniaé taktyke i dlatego m. in.
w glosach krytyki pierwszego projektu slyszymy o niedostatecznej opiece nad gos-
podarczo stabszymi. Pierwszy projekt nie odpowiadal nowej sytuacji i dlatego
tak ostra jego krytyka ze strony przedstawicieli klas rzadzacych. Nie przyniosta ona
(i przynies$¢ nie mogla) zasadniczych zmian ani w sktadzie nowej komisji, ani w tresci
nowego, drugiego projektu.

3% Enneccerus, op. cit.,, s. 25.

¥ Lenin, Imperializm jako majwyisze stadium kapitalizmu, Dziela Wybrane,
Warszawa 1949, tom I, s. 894.

8 J, Kuczynski, Die Geschichte der Lage der Arbeiter in Deutschland von
1800 bis in die Gegenwart, tom I, Berlin 1949, s. 164.

3 Zob. T. Cie§lak, Bismarkowska ustawa antysocjalistyczna z dnia 21 X 1878 r.,
Torun 1952.
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v

Wobec odrzucenia w ogdélnej dyskusji, w wyniku negatywnej oceny pierwszego
projektu, przystgpiono do opracowania nowego. Po upadku Bismarcka sprawe
prac nad unifikacja prawa cywilnego wzigl w swoje rece minister Miquel 49, naro-
dowy liberal, w 1848 rewolucjonista, a nastepnie podpora reakcji burzuazyjno-
junkierskiej. Jego inicjatywie podobno zawdzigcza¢ nalezy powolanie w r. 1890
przez Rade Zwigzku drugiej komisji. W skltadzie komisji zaszly zmiany, ktére
byly wynikiem dyskusji nad pierwszym projektem. Zrezygnowano z wytacznosci
prawnikéw i powotano tzw. przedstawicieli spoteczenstwa. Czlonkéw komisji po-
dzielono na dwie kategorie -— stalych i niestatych. Czlonkami stalymi byli zasad-
niczo prawnicy-naukowcy oraz wysocy urzednicy sadowi i ministersiwa sprawiedli-
wosci. Wsréd cztonkow niestatych, poza kilku urzednikami sadowymi i prawnikami-
naukowcami, znalezli si¢ jako reprezentanci spoteczefistwa: 1. ,landrat®, wlasciciel
dobr rycerskich i I wiceprzewodniczacy izby panéw baron Manteuffel (Branden-
burgia), 2. wlasciciel doébr rycerskich v. Helldorf — Bedra, 3. dyrektor huty
Leuschner z Eisleben, 4. wlasciciel ziemski v. Gagern (Erlangen), 5. dyr. browaru
Goldschmidt z Berlina, 6. adwokat Wilke z Berlina, 7. dyr. akad. lesn. Dankelmann
(Eberswalde), 6. wiasciciel Tow. Dyskont. Russell (Charlottenburg) 41. Z powyzszego
wykazu wynika jasno, ze wylaczono z prac kodyfikacyjnych ogromna wigkszoéé
spoteczenstwa, a jego ,reprezentacje” dobrano wylacznie z obszarnikéw, fabrykan-
tow i bankierow. Przedstawiciele junkierskiego aparatu panstwowego, z ktérych
jedynie rekrutowali sie cztonkowie pierwszej komisji, obecnie dobrali na wspétpra-
cownikéow i ,reprezentantow narodu® wielka burzuazje i obszarnikéw! Zaraz na
poczatku dyskusji parlamentarnej nad drugim projektem przedstawiciel socjaldemo-
kracji zaatakowat twierdzenie, jakoby projekt odpowiadal daznosciom spoleczenstwa
Niemiec, i jakoby mial wyréé¢ z jego potrzeb i swiadomosci. Jesliby tak mialo byé
— stwierdzat socjaldemokrata — to dlaczego 98%o narodu — masy pracujace — nie
wspoldziataty w pracy przygotowawczej? 42 Nowa komisja obradowala pod prze-
wodnictwem sekretarza stanu w ministerstwie sprawiedliwosci (najpierw Bosse,
po nim Hanauer, Nieberding) i zmienila zupelnie tryb pracy, oglaszajac czesciowe
projekty i poddajac je ogélnej, publicznej dyskusji. Druga komisja nie przegladata

9 Dernburg, op. cit,, s. 8.

4 Endemann, op. cit, s. 21—22.

42 Sten. Berichte, s. T41. Sktad drugiej komisji scharakteryzowal on nastepujaco:
zwei von den Herren, die der konservativen Partei und dem Grossgrundbesiiz ange-
horen, zwet von jener Partei, die mach unserer Amsicht — werzeihen sie das Wort,
ich will keinen personlich treffen, die Interessen der Schlotbarone am allerbesten
wahrnimmt; einer der Herren aus dem Zentrum, einer der Herren, die das Gross-
kapital reprisentiren, ein Herr, der direkt mit der Biorse zu thun hat, und auch ein
Herr, der frither auf der freisinnigen Seite in diesem Hause gesessen hat; dann
natirlich ein Herr aus der nationalliberalen Partei, also jemand der jeweilig das-
jenige wiinscht, was die Regierung fiir angemessen hilt... Aber nirgend in einem
Stadium der Vorberathung ist von dem organisirten Proletariat, von der organisirten
werkthitigen Bevilkerung einschliesslich der Mittelstinde auch nur ein e¢inziges Mit-
glied hinzugezogen, auch nur einer gehort worden, s. T42.
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juz dawnych przepiséw prawnych ani nie przystosowala ich do zmienionej sytuacji,
lecz przystapita do zredagowania nowych przepiséw. Prace tej komisji przeprowa-
dzano w czasie umacniania si¢ nowego okresu — imperializmu i to stanowito najbar-
dziej istotng ceche jej sformulowan. Zaostrzenie antagonizméow klasowych przy-
bratc taka postaé, ze burzuazja przerazona potega i nienawiscia proletariatu przeszta
do nowej taktyki zatruwania ruchu robotniczego od wewnatrz, poprzez rewizjonizm.
Jeszcze w okresie obowigzywania ustawy antysocjalistycznej glosi¢ zaczeto ,,program
spoteczny®, ktéry mial przynies¢ poprawe doli robotnika, a w rzeczywistosci byt
jedynie uwlaczajaca jalmuzna. Oslawione ustawodawstwo spoteczne, ktore w za-
mierzeniach burzuazji mialo byé Srodkiem przekupienia klasy robotniczej zostato
ostro skrytykowane przez niclegalny kongres socjaldemokracji niemieckiej w roku
1883 w Kopenhadze. Stwierdzono, ze ,.kongres w odniesieniu do tzw. programu
spolecznego w Niemczech nie wierzy na podstawie dotychczasowego zachowania ani
w uczciwe zamiary, ani w zdatnosé do tego klas rzadzacych, lecz jest przekonany, ze
owa reforma spoleczna jest uzyta jako $rodek taktyczny dla zawrocenia robotnikow
z whlasciwe] drogi*43. Taktyke prob przekupienia proletariatu kontynuowata bur-
zuazja i junkrzy niemieccy w latach dziewieédziesigtych XIX wieku przy aktywnym
poparciu Watykanu. Woéwczas to w dniach 15--29 marca 1890 r. zwotana zostata
w Berlinie przez Wilhelma 11 miedzynarodowa konferencja poswiecona regulacji

pracy robotnikéw przemystowych i goérnikéw 4. Do inicjatora konferencji — Wil-
helma II — wystosowal obszerny list Leon XIII, chwalac niezmiernie sam pomyst
zwoltania oraz jej cel. Delegat Leona XIII — ostawiony polakozerca kard. Jerzy

Kopp przewodniczyt komisji zajmujacej si¢ problemem pracy w niedziele. Nikte
wyniki tej konferencji w postaci ogélnikowych zalecen zostaly podane jako po-
czatek . .. nowej ery solidaryzmu spotecznego. W ramach tej nowej taktyki burzua-
zyjnej komisja przygotowujaca drugi projekt wielekroé podkreslata, ze broni on
gospodarczo stabszych. Uwzglednienie Zadan ludnosci ubozszej i zabezpieczenie jej
ochrony prawnej miato odrézniaé¢ projekt drugi od odrzuconego #3. Teze o daznosci
drugiego projektu do obrony gospodarczo stabszych gloszono nie tylko przez nie-
mieckg nauke burzuazyjna, ale ponowiono przez oficjalnych reprezentantow jun-
kiersko-burzuazyjnego rzadu niemieckiego; przejeli ja réwniez polscy prawnicy
okresu miedzywojennego 46.

W rzeczywistosci przesadzono opisy réznic miedzy obu projektami. Uczony
radziecki A. W. Wieniediktow podkreslal zbieznos¢ potraktowania podstawo-
wego problemu wlasnosci kapitalistycznej przez obydwa projekty: ,.Juz autorzy pierw-
szego projektu ustawy niemieckiej zrezygnowali z bardziej szczegélowego wyliczania
uprawnien wlasciciela ... Autorzy pierwszego projektu przywiazywali wieksze zna-

43 Protokoll iiber den Korngress der deutschen Sozialdemokratie in Kopenhagen,
abgehalten vom 29. Miarz bis 2. April 1883. Goéttingen—Ziirich 1883, s. 242.

4 Conférence Internationale concernant le réglement du lravail aux établisse-
ments industriels et dans les mines. Wyd. II, Leipzig 1890.

4 C. Crone, System des deutschen biirgerlichen Rechts, Tom I, s. 1.; s. a. s. 52;
Endemann, op. cit.,, s. 7; Hedemann, op. cit., s. 841. ‘

% Zob. F. Zoll, Prawo cywilne, tom I, cze$é ogdlna, wyd. piate, Poznan 1931,
s. 45.
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czenie do strony negatywnej ustawowe]j definicji wlasnosci, do podkreslania tego,
ze wylaczne prawo wlasciciela do rozporzadzania rzeczg jest na ogot nieograniczone,
chyba ze ustawa wprowadza w tym wzgledzie jakiekolwiek restrykcje. Komisja
powotana do opracowania drugiego projektu utrzymata w zasadzie ten punkt widzenia.
Odrzucita ona zaréwno propozycje, aby zamieéci¢ tradycyjne wyliczenia uprawnien
wlasciciela, jak i propozycje przeciwna, aby usunaé z ustawy jakakolwiek definicje
prawa wlasnoéci® 47. Zasadniczym zadaniem drugiego projektu kodeksu cywilnego
bylo utwierdzanie i umacnianie stosunkéw ekonomicznych na etapie rozwojowym
imperializmu, a nie obrona gospodarczo stabszych. Nauka radziecka bardzo mocno
podkresla imperialistyczny charakter niemieckiego kodeksu cywilnego, ktorego pod-
stawa byl drugi projekt. Wskazuje przy tym na rozbudowanie praw oséb prawnych 43,
ograniczenie uprawnien wlasciciela dziatki gruntu na rzecz wielkich monopolistycz-
nych organizacji !9, celowe pominiecie wielu zagadnien miedzynarodowego prawa
prywatnego 5%, uwzglednianie ogélnych potrzeb nowej, imperialistycznej sytuacji®!.
Stuzebny charakter niemieckiego kodeksu wobec stosunkéw imperialistycznych pod-
kreslat rowniez prof. Seweryn Szer32. O tresci-klasowej drugiego projektu $wiad-
czy¢ moze rowniez udzial Wilhelma 11 w posiedzeniach komisji 33, Wilhelm II' byt
dumny z tego, ze brat udziat w posiedzeniach komisji i ze doprowadzit do ogloszenia
kodeksu 34.

Projekt przygotowany przez druga komisje zostal w dniu 3 grudnia 1895 r.
oddany pod obrady Sejmu Rzeszy. W mowie tronowej odczytanej przez kanclerza
ksigcia Hohenlohego podkreslono olbrzymie znaczenie unifikacji prawa cywilnego
dla dalszego rozwoju gospodarczego 35.

\

Sytuacje w Sejmie Rzeszy na tle sytuacji ogélnoniemieckiej charakteryzowata
dobitnie Réza Luksemburg 36: ,,W Niemczech mozna jak w probéwce laboratoryjnej
obserwqwac dojrzewanie imperializmu, ktére odbylo si¢ tutaj w czasie jak najbar-

7 A W. Wieniediktow, Panstwowa wlasnoéé socjalistyczna, Warszawa,
1952, s. 257—38.

8 8. N. Bratus, Osoby prawne w radzieckim prawie cywilnym, Warszawa 1950,
s. 46.

4 E. A. Flejszyec, Buriuazyjne prawo cywilne na ustugach monopolistycznego
kapitatu, Warszawa 1949, s. 14.

50 ¥.. A. Lune, op. cit., s. 47.

5t W. K. Rajcher, Spoleczno-historyczne typy ubezpieczen, Warszawa 19'51
s. 2086.

82 8. Szer, Prawo cywilne, cze$¢ ogélna, Warszawa 1950, s. 72—73.

5% Dernburg, op. cit, s. 9.

% Wilhelm II, Eveignisse und Gestalten aus den Jahren 1878—1918, Leipzig—
Berlin 1922, s. 155: ,Ich habe auch an Sitzungen, die damit zusammenhingen, teil-
genommen und war stolz, dass dieses grundlegende deutsche Werk unter meiner
Regierung zum Abschluss kam.“

55 Stenogr. Berichte, s. 1—2.

% R. Luksemburg, Kryzys socjaldemokracji, Warszawa 1951, s. 52—63.
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dziej skroconym. Bezprzyktadny rozkwit wielkiego przemystu i handlu od chwili
utworzenia Rzeszy wywofal tu w latach osiemdziesigtych dwie charakterystyczne, spe-
cyficzne formy akumulacji kapitatu: najsilniejszy w Europie rozwéj karteli i naj-
wicksze na calym $wiecie usprawnienie i koncentracja bankowosci. Z cigzkiego
przemystu, tzn. wlaénie z tej galezi kapitatu, ktéra jest bezposrednio zainteresowana
w dostawach rzadowych, zbrojeniach wojskowych i tego rodzaju przedsigbiorstwach
kapitalistycznych, jak koleje, kopalnie rud itp., kartele uczynily najbardziej wply-
wowy czynnik w panstwie. Banki za$ stloczyly kapital finansowy w jednolita site,
w stale napietej energii; sita ta rzadzac wladczo przemyslem, handiem i kredytera
kraju, wkraczajgc rozstrzygajaco zarowno w gospodarke prywatna, jak i panstwowa,
zdolna do bezgranicznego i gwattownego rozszerzania sig, wiecznie glodna czynéw
i zyskow, bezosobowa i dlatego majaca szeroki gest, $miata i bezwzgledna, w zato-
zeniu miedzynarodowa, byla z natury rzeczy swej zakrojona na miare $wiatows,
$wiat caly majaca za widownig¢ swych czynow. Jesli doda si¢ do tego najsilniejsze,
w swej inicjatywie politycznej najbardziej kaprysne rzady jednostki i najstabszy,
niezdolny do jakiejkolwiek opozycji parlament, nadto wszystkie warstwy burzua-
zyjne zjednoczone w najostrzejszym przeciwienstwie wobec klasy robotniczej i kry-
jace sie za plecami rzadu...” ,,Za przykladem narodowych liberatéw, jako glownej
sity imperialistycznego, cywilnego przemystu, poszlo centrum, ktére... stato sig
w roku 1900 definitywnie partia rzadowa; za centrum poktusowali wolnomyséliciele . . .
pochéd zamykalo junkierstwo, nawrdcone z krngbrnego przeciwnika ’szkaradnej
floty’ i budowy Kanatu na gorliwego pieczeniarza i pasozyta militaryzmu morskiego,
kolonialnego rabunku i zwigzanej z tym polityki celnej* 57.

Zatwierdzenie projektu przez Sejm uzaleznione bylo od stanowiska partii Cen-
trum. Ono, rozporzadzajac przewazajaca iloScia glosow, decydowalo o przyjeciu
projektu. Poparcie dla rzadowego projektu kodeksu uzalezniato Centrum od szeregu
ustepstw. Zasadniczo treicia spoleczna projekt odpowiadal reakcyjnemu sktadowi
Centrum, ktore taczyto obszarnikow, burzuazje i kler na platformie wyznaniowej,
przy reakcyjnym programie spoteczno-politycznym. Naturalnie w obradach sejmo-
wych postowie Centrum zglosili szereg zastrzezen do projektu, prébujac podkreslié
swoje postulaty wyznaniowe. Zwlaszcza zaciekle bronito Centrum instytucji $lubu
koscielnego. Ustgpstwem mna rzecz Centrum byla sama tytulatura rozdziatu, ktéra
zostala zmieniona na ,biirgerliche Ehe“. Innym ustgpstwem dla Centrum bylo uta-
twienie nabywania praw przez osoby prawne (przy wartosci ponizej 500 marek),
co stanowito wazna zdobycz dla instytucji koscielnych 8. Poglad Centrum na warto$é
drugiego projektu zostal przedstawiony w przemowie posta dra Rintelena, ktory
otworzyl dyskusje nad projekiem. Jego zdaniem 59, drugi projekt géruje nad pierw-
szym jasnoScia ujecia i wiekszym uwzglednieniem potrzeb zycia, czyli powtarza
znane twierdzenie o zwigkszeniu obrony gospodarczo stabych w drugim projekcie.
Chociaz i tu zglosit Rintelen zastrzezenia, domagajac sie ustalenia maksimum opro-
centowania, alimentacji nieSlubnych dzieci, zapobiegania parcelacji i wyzbywania
si¢ ziemi, ograniczenia nadmiernych ulatwien kredytowych prowadzacych do ban-

57 Tamze, s. 67—68.
% Dernburg, op. cit.,, s. 10.
59 Stenogr. Berichte, I, s. T10—717.
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kructwa. Dodal do tego jeszcze twierdzenia o niezrozumiatoSci projektu, pozosta-
wieniu zbyt szerokiego zakresu subiektywnej ocenie sedziego oraz zbyt daleko ida-
cym mieszaniu sie wladzy panstwowej w sprawy rodzinne. Jesli w dziedzinie spo-
tecznej Centrum zglosito wlasciwie postulaty wskazujagce na brak wlasnego pro-
gramu socjalnego i zgode na reakcyjnos¢ ujeé, to inaczej sytuacja przedstawia sie
w dziedzinie wyznaniowej. Zazadalo ono zniesienia ograniczen w stosunku do o0s6b
prawnych zajmujacych sig ta dziedzina, przeciwstawilo si¢ wprowadzeniu obowiaz-
kowego malzenstwa cywilnego, nazywajac to droga do rewolucji. W czasie obrad
stanowisko Centrum ulegto daleko idacym zmianom. W zakulisowych rozmowach
Centrum z narodowymi liberatami uzgodniono stanowisko, poczyniono szereg formal-
nych ustepstw w obradach Komisji powolanej przez Sejm Rzeszy i ostatecznie
Centrum poparto projekt w caltosci. Przy zatwierdzaniu Centrum zrezygnowalo ze
zgtaszanych poprzednio zastrzezen i poparfo najbardziej reakcyjne ujecia. Poparto
ono np. skreslenie zajecy z listy zwierzyny mys$liwskiej, za ktérej szkody mozna
wystapi¢ o odszkodowanie, o co socjaldemokraci wnosili w interesie chtopow 69,
zachowatlo reakcyjne okreslenie wladzy ojcowskiej w sensie granicy wieku dla obo-
wiazku uzyskiwania zezwolenia rodzicéw na malzenstwo.

Partie konserwatywne zastosowaly swoista taktyke. Postowie konserwatywni
najczgéciej na obrady nie przychodzili. Jedynie przy dyskusji nad punktami, doty-
czacymi interesow obszarnikéw stawiali sie masowo i wéwczas tez masowo brali
udziat w dyskusji. Znakomita ilustracja takiej taktyki byta dyskusja nad odszkodo-
waniem za szkody wyrzadzone przez zwierzyne mysliwska. Postowie socjaldemokra-
tyczni w imie intereséw drobnego posiadacza-chlopa wystapili za jak najszerszym
ujeciem terminu ,zwierzyna mysliwska“ i za zaliczeniem do niej réwniez zajecy.
Reprezentacja obszarnikéw, jakimi byly partie konserwatywne, wystapita z dtugimi
przemowami ‘w obronie ,,$wigtego prawa obszarnika“, tzn. prawa swobodnego polo-
wania. Warto dodaé, ze wnioski konserwatystéw poparto Centrum oraz frakcja
poselska Polakow. Przedstawiciel socjaldemokracji podkreslat, ze postulat zachowania
feudalnej formy ucisku chtopa zgloszony zostal w 350 lat po wojnie chtopskiej,
wywotanej chciwoscia szlachty, w 100 lat po rewolucji francuskiej, ktéra wymiotta
resztki feudalizmu 61. Konserwatysci wystapili zdecydowanie przeciwko poprawkom,
zgloszonym ze strony socjaldemokracji, a majacym polepszyé potozenie robotnikéw
rolnych. Przede wszystkim odrzucili poprawke o rozszerzenie ponad 6 tygodni
czasu opieki lekarskiej w wypadku choroby 62. Wreszcie konserwatysci wywalczyli
utrzymanie nieludzkiego prawa o czeladzi, ktére interpretowali szeroko, zamierzajac
obja¢ nim mozliwie szerokie kregi robotnikéw rolnych. Interwencji konserwatystow
przypisaé nalezy niestychang rozbudowe ustawy wprowadzajacej 63, ktora ostatecznie
ocalifa relikty partykularyzmu i specyficznego uprzywilejowania junkierskiego.

Najgoretszymi zwolennikami nowego projektu kodeksu cywilnego byli narodowi
liberatowie. Reprezentujac wielka burzuazje, wywalczyli dla niej najdogodniejsze

80 Tamze, IV, s. 2821—2823.
81 Tamze, IV, s. 2821—2853.
62 Tamze, IV, s. 2805—2811.
63 Tamze, IV, s. 3016—3038.
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warunki rozwoju w okresie imperializmu. Byli oni glownymi autorami projektu.
Byli tak przekonani o doskonatosci projektu, ze przy pierwszym czytaniu proponuja
przyjecie en bloc, bez dalszych rozwazan, a zwlaszcza bez powotywania specjalnej
komisji sejmowej. Takie byly wnioski przedstawiciela narodowych liberaléw przy
otwarciu dyskusji. Zreszta dodac nalezy, ze tym przedstawicielem byl czionek komisji,
ktora przygotowata drugi projekt 64. Jego zdaniem projekt jest nie tylko zrozumiaty,
ale spotecznie pozadany poprzez swoja obrong gospodarczo stabszych. Ten slogan
burzuazyjny, bardzo czesto uzywany w okresie imperializmu, otrzymal swoisty
komentarz ze strony posla narodowo-liberalnego, (dr von Cuny). Otéz jego zdaniem,
projekt, biorac w obrone stabszych, nie miat i nie mogt mieé ambicji reformy spo-
tecznej. Czyli innymi stowy jego ,,obrona slabszych w niczym nie miata naruszyé
istniejacego systemu wyzyskn kapitalistycznego 1 ogranicza¢ si¢ miala do zupelnie
drobnych ustepstw, gléwnie o charakterze deklaratywnym. W tym odzegnywaniu
sie od reformy spolecznej ze strony narodowych liberatéw. autorow projektu,
odnajdujemy istotng tres¢ propagandowego hasta burzuazji niemieckiej okresu
imperializmu: ,,Chronimy stabszych gospodarczo®. Inny cztonek partii narodowych
liberatow, a réwnoczesnie i wspoélautor projektu (prof. Enneccerus) 65 byl gene-
ralnym jego obronca. Zwlaszcza argumenty socjaldemokratéw atakujacych projekt
wywolywaly natychmiastowe jego zglaszanie sie do glosu i gwaltowne reprymendy.
Narodowi liberatowie uwazaja projekt za swoja zdobycz, a réwnoczeénie za dosko-
nala obrone przeciwko ... postepom socjaldemokracji.

Jaki byl stosunek socjaldemokracji do drugiego projektu? Sytuacja w partii
ulegta powaznej zmianie na skutek Smierci Engelsa. Zabraklo wielkiego opiekuna
i, doradcy. W szeregach pariii pozostali na kierowniczych stanowiskach glosiciele
rewizjonizmu. Sita partii wzrastala nieustannie, jak $wiadczyly wyniki wyboréw
do Sejmu Rzeszy, ale stwarzalo to powazne, nowe niebezpieczenstwo naptywu ele-
mentéw drobnomieszczanskich, przypadkowych. Stuszna zasada wykorzystywania
instytucji parlamentarnych spoteczenstwa kapitalistycznego zmieniata sie w grozbe
dla rewolucyjnych celéw ruchu robotniczego, bo urastata do znaczenia gléwnego
celu. Zapomniano o podstawowym stwierdzeniu wynikajgcym z marksistowskiej
analizy epoki kapitalizmu, ze ,,parlamentaryzm nie usuwa, lecz obnaza istote naj-
demokratyczniejszych republik burzuazyjnych, jako organu ucisku klasowego® 6.
Zwabione sita partii elementy drobnomieszczanskie, obce jeszcze ukrywaly swoje
wlaéciwe oblicze i deklamowaly o marksizmie, ale niedostatecznie ostra rozprawa
z rewizjonistami, slaboéé dyscypliny wewnatrzpartyjnej, umozliwiajacej sprowa-
dzanie walki do oddania glosu wyborczego, utatwialy im pozostanie w szeregach
partii. O tym okresie i takich elementach Lenin pisat: , Taka jest dialektyka historii,
ze teoretyczne zwyciestwo marksizmu zmusza jego wrogéw do przebierania
sie za marksistéw. Zgnily od wewnatrz liberalizm usituje przywréci¢ sobie zycie
pod postacia oportunizmu socjalistycznego. Okres szykowania sit do wielkich

64 Tamze, I, s. 717—T18.

65 Tamze, II, s. 775—"781.

% Lenin, Marksizm a rewizjonizm, cyt. wg Dziet Wybranych, Warszawa 1949,
tom I, s. 78.
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bojow, oportunisci interpretuja jako rezygnacje z tych bojow... Maja licznych
zwolennikéw wérod socjalistycznych parlamentarzystow, wszelakich urzednikow
ruchu robotniczego i ,sympatyzujacej* inteligencji” 67. Niebezpieczenstwa jeszcze
nie dostrzegano w petni, zwlaszcza ze strony kierownictwa partii socjaldemokratycznej,
ktore wowczas spoczywato w rekach Augusta Bebla. Jego gtowna troska bylo utrzy-
manie catosci partii i dla tego celu poswiecal czasem zbyt wiele. Czy w okresie
debaty nad drugim projektem kodeksu cywilnego wystepowaly oznaki wskazujace
na narastanie oportunizmu socjaldemokracji? Wobec taktyki ukrywania przez opor-
tunistéw wlasciwego oblicza za radykalnymi hastami, odpowiedz nie jest latwa,
chyba ze za specyficzny sygnal uznamy przywiazywanie przesadnej wagi do samego
prawa burzuazyjnego 1 mozliwosci jego zreformowania. W zakresie zainteresowania
sie projektem kodeksu, partia socjaldemokratyczna zdystansowala wszystkie inne
partie posiadajace swoich przedstawicieli w parlamencie niemieckim. Zglosita ona
najwieksza ilos¢ poprawek, a jej przedstawiciele zabierali glos najczesciej. Postowie
socjaldemokratyczni podkreslali w swoich wystapieniach, ze postuluja jedynie mini-
mum osiggalne na tym etapie rozwoju, mozliwe do realizacji w wspétezesnych
warunkach . Nawet z tego minimalistycznego stanowiska byli przeciwnikami zgto-
szonego do sejmu projektu, jako nieuwzgledniajacego elementarnych praw ludnosci
pracujacej, zachowujgcego uprzywilejowanie klasowe drobnej mniejszosci. Zdaniem
socjaldemokratéw projekt jest tak skonstruowany, ze wbrew intencjom twércow
zamiast sta¢ sie watem ochronnym przeciw socjaldemokracji pomoze w jej propa-
gandzie 9 jako ilustracja wyzysku klasowego. Juz w pierwszym wystapieniu w dy-
skusji sejmowej socjaldemokraci zarzucili projektowi, ze 1) nie wyplywa z dazen
catego narodu, bo 98%/p (masy pracujace) nie mialy swojego przedstawiciela
w komisji przygotowujacej; 2) nie jest ujednoliceniem prawa, bo zachowuje masg
przestarzalych, niestusznych wyjatkéw w dziatach, ktére juz do ujednolicenia doj-
rzaly {prawo gornicze i prawo o czeladzi); 3) ogranicza wolnos¢ robotnika zwla-
szcza przez niejasne sformutowanie, dopuszczajace w rzeczywistosci dozywotne umowy
o prace, stuzbe, co oznaczatoby nawrot do przypisanstwa. Postowie socjaldemokra-
tyczni zglosili szereg poprawek. O losie tych poprawek informowal przedstawiciel
socjaldemokracji w koncowej czesci dyskusji: ,,Auf jedes Kilo unserer Antrige
kaum ein Quentchen angenommener Antrage kommt“ 7. Cala buriuazja i cale
junkierstwo, niezaleznie od przynaleznosci partyjnej, zdecydowanie odrzucito wszelkie
wazniejsze poprawki zgloszone przez socjaldemckratéow w interesie mas pracujacych.
Na zakonczenie dyskusji i po odrzuceniu poprawek socjaldemokraci musieli stwier-
dzié, ze projekt pozostal reakcyjny, nie zrealizowat postulatu rzeczywistego ujednoli-
cenia prawa i zachowal antyrobotniczy charakter 71. Socjaldemokraci wnosili:

1) o zniesienie ograniczei w nabywaniu uprawnien osoby prawnej dla stowa-
rzyszen o celach politycznych i spoteczno-politycznych oraz o oddanie rozstrzyg-

87 L enin, Losy historyczne Karola Marksa, cyt. wg Dziel Wybranych, Warszawa,
1949, tom I, s. 70—71.

8 Stenogr. Berichte, tom I, s. 741—749.
% Tamze, s. T41.

70 Tamze, IV, s. 3048.

1 Tamze, IV, s. 3047.
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nigcia zazalen na odmowe wpisu do rejestru stowarzyszen sedziom, a nie czynnikowi
administracyjnemu 72;

2) o wprowadzenie szeregu poprawek do uméw o prace, bioragcych w obrong
robotnika i rozbudowujacych zobowiazania pracodawcy 73;

3) o ochrone ubozszych przez pelne wylaczenie prawa zajecia rzeczy lokatora
za pretensje wynajmujacego *4;

4) o rozszerzenie pojecia robotnika na chatupnika i czeladz i o ujednolicenie
w skali ogolnokrajowej przepisow o czeladzi 7 oraz rozszerzenic czasu opieki na
wypadek choroby czeladzi powyzej 6 tygodni 7¢;

5) o rozszerzenie obowiazku wynagradzania za szkody wyrzadzone przez zwie-
rzyne mysliwska rowniez na zajace 77;

6) o odrzucenie pijanstwa jako przyczyny ubezwlasnowolnienia, wobec mozli-
wosci wykorzystania tego przepisu przeciwko osobom niewygodnym. Taka przyczyna
ubezwlasnowolnienia byta okresleniem bardzo chwiejnym, nieokreslonym i socjal-
demokracja wyraznie stwierdzala, ze moze byé zuzyte przez wladze pruskie jako
bron polityczna 78; .

7) o rozbudowanie odpowiedzialnosci cywilnej urzednikow 79;

8) o liberalniejsze potraktowanie koniecznosci uzyskania zezwolenia rodzicow
na matzenstwo przez znizenie granicy wieku z 25 lat na 2180 oraz poprawe polo-
zenia kobiet 81;

9) o poprawe potozenia dziecka nieSlubnego przez uznanie jego pokrewienstwa
z ojcem 82,

Nie jest to pelen wykaz poprawek zgloszonych przez socjaldemokracje. Tylko
do jednej ksiggi — prawa spadkowego — nie zglosili socjaldemokraci zadnych
poprawek ani nie wzigli udzialu w dyskusji, uwazajac samo prawo spadkowe za
obce i zbedne klasie robotniczej. Niewatpliwie socjaldemokraci przeceniali mozli-

2 Tamze, IV, s. 2735—49. Posel socjaldemokratyczny na poparcie swoich wy-
wodéw przytoczytl wyjatek z broszury prof. Sohma — wroga socjaldemokracji, pisza-
cego jednak: ,Hier hat die Furcht vor der sozialdemokratischen Bewegung dem Gesetz-
geber die Feder gefiihrt und die Furcht ist immer ein schlechter Rathgeber. Man denkt
mit der Versagung der juristischen Persohnlichkeit den sozialdemokratischen Vereinen
der Arbeiter das Leben sauer zu machen, als ob die Macht der Arbeiterbewegung
durch Vorenthaltung der juristischen Personlichkeit verhindert oder iiberhaiipt beein-
flusst werden kinnte.”

3 Tamze, IV, s. 2749, 2751, 27563, 2772, 2776, 2777, 2801, 2804, 2811 i inne.

 Tamze, IV, s. 2782, 2783.

7 Tamze, IV, s.-2792—2800.

¢ Tamze, IV, s. 2806—2811. Przy tym socjaldemokraci pietnowali postawe
reakeji junkierskiej, dazacej do rozszerzenia pojecia czeladzi na cze$é robotnikéw rol-
nych, co oznaczatoby dla tych robotnikéw niestychane pogorszenie sytuacji prawnej.

77 Tamze, IV, s. 2821—2853.

 Tamze, IV, s. 2729—33.

® Tamze, IV, s. 2855—2870.
80 Tamze, IV, s. 2906—2907
s
s

8t Tamze, IV, s. 2909—2918.
82 Tamze, IV, s. 2969—2971.
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wosci ustepstw ze strony klas posiadajacych. Oczekiwali oni ze strony burzuazji
i junkierstwa, chociazby czesciowego zrozumienia, dla postulatéw mas pracujgcych,
jakby nic mieli za soba dziesigtka lat ustawy wyjatkowej, ani tez tysigcznych do-
$wiadczen pouczajacych o bezwzglednosci klas posiadajacych w walce z postulatami
robotniczymi. Przedstawiciele socjaldemokracji probowali apelowaé do uczué huma-
nitarnych, zwlaszcza przy prawie rodzinnym, ale ich partnerzy w wigkszosci wy-
padkéw nawet nie podejmowali dyskusji na plaszczyznie tych argumentéw. Burzu--
azja i junkrzy solidarnie i zdecydowanie wystepowali przeciwko postulatom socjal-
demokratycznym i w nich widzieli swojego glownego przeciwnika. W obrebie partii
burzuazyjnych i konserwatywnych, ktore reprezentowaty dosyé duzy wachlarz
organizacyjny, zanikaty réznice pogladéw w momencie rozpatrywania wnioskow
socjaldemokracji i natychmiast powstawal solidarny front antyrobotniczy. Nie-
miecka socjaldemokracja, mimo swoich slabosci i btedow, byla grozna dla klas
rzadzacych w owczesnych Niemczech, ale nie na plaszczyznie sejmowej. Dyskusja
nad drugim projektem wskazywata na przecenianie ze strony socjaldemokratow
znaczenia platformy sejmowej. Tymczasem decydujaca role odgrywaly zakulisowe
ugody przywédcow ugrupowan politycznych, a dyskusja sejmowa byla jedynie
dodatkiem. Szereg wystapien postéw socjaldemokratycznych, zwlaszcza przemowy
Bebla w obronie praw kobiety, miaty duze znaczenie propagandowe i zostaty wy-
korzystane przez ich rozpowszechnianie 83.

VI

W dyskusji sejmowej nad drugim projektem kodeksu zywy udziatl wzigta réwniez
polska frakcja poselska. Poparta ona projekt. Przy poprawkach popierala stanowisko
Centrum. Stanowisko frakcji ujat w koncowym przemowieniu poset Czarlinski:
,»Mimo wielu watpliwoéci wobec pojedynczych przepisow projektu kodeksu cywil-
nego, bedziemy jednakze glosowaé za ta ustawg, poniewaz uwazamy ja za postep
wobec terazniejszego stanu prawnego. Co sig¢ tyczy strony religijnej kodeksu, to
godzimy si¢ najzupelniej na wywody posta dra Liebera® (Centrum) 8% Glosowania
za projektem probowano ttumaczyé zasadniczym poparciem wobec ogélnoniemiec-
kich, centralizacyjnych dazen, a wrogoscia wobec partykularnych, pruskich
» . .. postanowiono wiec dazyC raczej do centralizacji Rzeszy, cho¢ nie widziano
w tym zadnej dla spoleczenstwa polskiego korzysci. Stad ta lojalna postawa postéw
polskich w parlamencie niemieckim, a chtodna i pelna rezerwy w sejmie pruskim,
w czasie od 1895 r. az do 1897 r., stad to przychylne usposobienie Polakéw do
centralizacyjnego kodeksu cywilnego® 5. Tej samej taktyce odwolywania si¢ od
partykularyzmu pruskiego do ogolnoniemieckich instytucji przypisywat poparcie
Buzek 8. Ocena przytoczona jest chyba niepelna i zbyt rehabilitujgca frakcje

83 Tamze, IV, s. 30056—3016.

8 Roman Komierowski, Kola Polskic w Berlinie, 1875—1900, Poznan 1905,
s. 301 i n.

85 K. Rakowski, Dzieje W. Ksigstwa Poznanskiego w zarysie (1815—1900),
Krakow 1904, s. 209.

86 J. Buzek, Historia polityki narodowosciowej rzqdu pruskiego wobec Polukéw,
Lwoéw 1909, s. 235.

11 Crasopismo Prawno-Historyczne
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poselska. Mimo odwrotu junkiersko-burzuazyjnego rzadu od bardzo drobnych
ustepstw (a wiasciwie mglistych deklaracji ustgpstw) na rzecz Polakéw z okresu
Caprivi'ego frakcja poselska Polakow nie zdobyla si¢ na zasadnicza opozycje i po-
parfa szereg reakcyjnych projektow. W czasie dyskusji nad drugim projektem
kodeksu cywilnego kilkakrotnie postowie polscy obnazali swoje reakcyjne stano-
wisko spofeczne. Klasycznym tego przyktadem byl problem rozszerzenia odszkodowan
za szkody wyrzadzane przez zwierzyne mysliwska rowniez na zajace, gdy postowie
polscy poparli projekt junkierski, wrogi interesom chtopa 87. Postowie polscy nie
poparli poprawek socjaldemokracji. Gt6wnym rzecznikiem frakcji polskiej w dyskusji
nad drugim projektem byl posel Zygmunt Florian Dziembowski 8. Byl on nawet
sekretarzem komisji sejmowej powotanej dla oméwienia projektu 89. Zdecydowany
konserwatysta, okreslany mianem ,ugodowca® mial szereg konfliktéow z opinig
spoleczenstwa polskiego z zaboru pruskiego. Niezaleznie od pewnych zastug (inter-
pelacja w sprawie Wrzeéni, obrona w procesie stud. Stawinskiego i tow.) odegrat
smutna role w sprzedazy sadowi pruskiemu débr rydzynskich, a ostatecznie ,,wsta-
pit z chwila wybuchu wojny $wiatowej, mimo zaawansowanego wieku, w randze
podporucznika pospolitego ruszenia jako ochotnik do armii niemieckiéj“. .. 9.
Naturalnie, ze taki generalny rzecznik polskiej frakcji poselskiej nie mégl zostaé
ani sprzymierzeiicem postulatéw socjaldemokratycznych, zmierzajacych do ochrony
intereséw mas pracujacych, ani tez obroncg intereséw chiopskich. Postowie polscy
podkreslali odniesienie przez siebie zwycigstwa w sprawie tzw. osad kolonizacyjnych.
Projekt ustawy wprowadzajacej przewidywal mianowicie zachowanie w mocy party-
kularnych (prawa krajowego) przepisow o wlosciach rentowych i osadach koloni-
zacyjnych. Posel Stefan Cegielski w drugim czytaniu projektu zglosit wniosek
o skreslenie ustawodawstwa dotyczacego osad kolonizacyjnych, pragnac w ten sposob
poderwaé znaczenie antypolskiej ustawy pruskiej z dnia 26 kwietnia 1886 r., tworza-
cej Komisje Kolonizacyjng 9'. Cegielski domagal si¢ rownego prawa dla Polakéw
i dlatego zadat skreslenia stow, ktore by sankcjonowaty prawo wyjatkowe, jakim byla
ustawa o funduszu Komisji Kolonizacyjnej. Poprawka Cegielskiego poczatkowo nie
zostala przyjeta, ale przy trzecim czytaniu zglosit ja ponownie poset Czarlinski i uzys-
kat niespodziewanie silne poparcie. Przeciwko wnioskowi Polakéw o skreslenie. usta-
wodawstwa krajowego dotyczacego osad kolonizacyjnych, jako zachowujacego swoja
moc obowiazujaca, gtosowali tylko konserwatysci i narodowi liberatowie 92. Wniosek
Polakéw przeszed! i ustawodawstwo kolonizacyjne przynajmniej w ten demonstra-
cyjny sposob zostalo wylaczone z rzedu potwierdzonych przepisow partykularnych,
zachowujac jednak moc obowiazujaca, jako prawo pruskie.

87 Stenogr. Berichte. IV, s. 2821—2853.

8 Komierowski, op. cit,, s. 301.

8 J, Baumgart, Z. F. Dziembowski (1858—1918), Polski Stownik Bio-
graficzny, Krakow 1947, tom VI/2, zeszyt 27, s. 138—139.

9 Tamze, s. 139.

91 Stenogr. Berichte, IV, s. 3026.

2 Komierowski, op. cit,, s. 301.
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VII

Ostatecznie drugi projekt stal si¢ ustawg obowigzujaca. W dniu 1 lipca 1896 r.
odbyto si¢ glosowanie. Na 283 glosujacych za projektem wypowiedziato sig 222,
przeciwko 48, powstrzymalo si¢ od glosowania 18. Powazna ilo$¢ postow byta nie-
obecna (usprawiedliwionych 43, a nieusprawiedliwionych 50, w tym duza iloc
Polakéw) 9. Projekt ogloszony w dniu 18 sierpnia 1896 r. zaczal obowiazywaé
od 1 stycznia 1900 r.%4. Dzieje jego powstawania, a nastgpnie obowigzywania, majg
duze znaczenie dla historii narodu polskiego, zar6wno z uwagi na wprowadzenie
go na ziemiach polskich zaboru pruskiego, jak réwniez z racji przyjecia przez rzady
obszarniczo-kapitalistyczne Polski okresu migdzywojennego. Kodeks niemiecki od-
powiadat interesom polskich klas wyzyskujacych i dlatego zachowaty one jego moc
obowiazujaca i bardzo powoli przeprowadzaly wlasne prace unifikacyjne 9.
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Tadeusz Cieslak (%.6dz)

DEUX PROJETS DU CODE CIVIL ALLEMAND

Résumé

La constitution du Reich de 1871 ne prévoyait point I'unification du droit civil.
Tenant compte des nécessités de la vie économique du pays qui exigeaient I'unifi-
cation du droit civil, les représentants de la bourgeoisie allemande luttaient pour
la modification dans ce domaine de la constitution, et I'obtenaient finalement en
1873. L’amendement apporté a la constitution permit de constituer une commission
de codification, composée exclusivement de juristes et de praticiens du droit (juges
et fonctionnaires de tribunaux). Le projet du code, élaboré apres 14 ans de travail,
fut vivement critiqué et rejeté définitivement. Une nouvelle commision fut convo-
quée, dont le projet fut soumis aux délibérations de la diéte du Reich et adopté le
1 juillet 1896. A la deuxiéme commission de codification prenaient part les repré-
sentants, soi-disant, de la société, parmi lesquels nous notons uniquement les grands
propriétaires terriens et les grands capitalistes. Le projet fut voté grace a I'appui
du parti des nationaux-libéraux, des partis conservateurs, du Centre, ainsi que des
petits groupements. La fraction polonaise a la diéte, composée de grands proprié-
taires fonciers et de représentants du clergé, appuya, elle aussi, le projet, tandis
que les députés sociaux-démocrates intervinrent en lattaquant avec force. Ils pro-
poserent, notamment, de nombreux amendements, .devant apporter a la classe
ouvriére 'amélioration de sa situation: ils défendaient I'intérét des ouvriers agricoles
et exigeaient ’amélioration de la condition de la femme. Le parti social-démocrate
présenta le plus grand nombre d’amendements, et prit la part, la plus active, a la
discussion a la diéte. Il est certain, que les députés sociaux-démocrates suresti-
maient les possibilités de concession de la part de la bourgeoisie. et de ses alliés.

93 Stenogr. Berichte, IV, s. 3104—3106.
9 Reichs. Gesetzblatt‘(1896), nr 21, poz. 2321.
9% S, Szer, Prawo cywilne, cze§é ogdlna, Warszawa 1950, s. 72—73.
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Le code civil allemand, qui fut adopté, représente un code typique de I'époque de
I'impérialisme, accordant une protection toute spéciale a la personne civile, et
limitant le droit de propriété individuelle au profit des grands monopoles. Les
circonstances accompagnant l'introduction du code civile allemand ont une impor-
tance aussi pour lhistoire de la Pologne, vu que ce code avait été en vigueur sur
ses terres, et que d’autre part, il a été admis par le gouvernement de la Pologne
bourgeoise d’entre les deux guerres.



