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Elementy postepowe w ideologii politycznej
i w ustroju powstania listopadowego

SPOLECZEKSTWO POLSKIE WOBEC SPRAWY NIEPCDLEGLOSCI
PRZED WYBUCHEM POWSTANIA LISTOPADOWEGO

Okres powstania 1830/31 jest widownia zmagania sie wewnatrz kraju obozu nie-
podlegtoiciowego z obozem reakcjil. Pierwszy zlozony byl przede wszystkim z ele-
mentdéw inteligencji miejskiej, przewaznie pochodzacej z drobnej szlachty; miat
stycznosé z masami plebejskimi. Masy te.wezma czynny udzial w nocy 29 listopada
1830 1., beda wywieraé nacisk w ciagu powstania na rzad i sejm, by zdecydowano
si¢ na walke z caratem. Drugi obéz skupiat klasy posiadajace, dazace do likwidacji
powstania.

W sklad wladz naczelnych powstania listopadowego od samego poczatku, od
momentu wybuchu i ujecia steru nawy pansiwowej przez Rade Administracyjna do
upadku powstania wchodzili na czotowe stanowiska konserwatySci — przedstawi-
ciele klasy panujacej, wrogowie reform spotecznych, przeciwnicy niepodleglosciowego
porywu zbrojnego. Zadaniem ich stalo si¢ sparalizowanie zrywu narodu, zakonczenie
boju kapitulacja, zgniecenie polskiego ,,jakobinizmu®, ktéry .grozil“ podjeciem
zdecydowanej walki o niepodleglos¢ i doprowadzeniem do zmiany polozenia mas
ludowych.

Obéz konserwatystow-kapitulantéw, ob6z aniyludowy 1 antynarodowy, oboz
zdrady sprawy niepodlegtosci chcial paktowaé, a nie walczyé, cheial dyplomatyzo-
waé, ogladajac si¢ na zachéd Europy, a nie dazyé do uzyskania zdecydowanych
sukceséw militarnych, ktére by wywalczy! caly uzbrojony naréd, a wiec i chtop wy-
zwolony z okéw ucisku feudalnego. Realizujac swe klasowe interesy konserwatysci
potrafili w odpowiednich momentach przybieraé rozmaite postawy i nakfadaé rézne
maskj patriotyczne, uzywac deklamacji i falszywego patosu. Klasa panujaca wyko-
rzystuje aparat panstwa powsianczego i normy prawa w nim obowiazujace, jako na-

1 . walka 1de1 postepowych z reakeyjnymi p051ada ogromne znaczenie.
W sw1etle wskazan, zawartych w pracy towarzysza Stalina o jezykoznawstwie, wyklad

historii doktryn polityeznych winien odstonié walke pogladéw postepowyeh z wstecz-
nymi w ramach kazdej formacji spoteczno-ekonomicznej*“. St. Kieczekian, Zna-
czenie pracy J. W. Siclina ,,Marksizm a zagadnienio jezykozmawstwa* dla histori?
doktryn politycznych, Nowe. Prawo, Maj 1952 r,, s. 10. '
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rzedzie przemocy w stosunku do klas wyzyskiwanych 2. Zapobiec rewolucji spoteczne),
dogadaé sig z Mikotajem za plecami ,,jakchinskiego® obozu niepodleglosciowego —
oto cel ozywiajgcy intencje prawodawcow i1 wprowadzajgcych normy prawne w zycie
politykow-konserwajystéw, stojacych na czele wtadz powstaiiczych. Odpowiednie
skonstruowanie kompetencji tych wladz stalo si¢ waznym zadaniem ludzi, ktorzy
stworzyli nowa. wyrazajaca ich interesy organizacje naczelnvch wladz panstwowych,
nowa forme rzadu.

Zrozumienie dazen politycznych obozéw. o ktérych mowa, w okresie powstania
moze nastapi¢ wowczas. jezeli scharakteryzujemy ich interesy klasowe w czasach
Krélestwa Polskiego 1815—1830 3.

2 St. Keczekian, o. c.,, s. 6. ,Instytucje polityczne i prawne sa produktem
Swiadomej twérczosei klasy panujacej, realizowanej zgodnie z jej politycznymi i praw-
nymi pogladami. Poprzez te tworczosé klasa panujaca wyraza swa swiadomag wole,
organizujge w okreSlonych formach swoje ekonomiczne i polityczne wladztwo*.

3 Opracowania i Zrédla do scharakteryzowania ustroju gospodarczo-spolecznego
i postawy obszarnikow a w szezegdélnosci arystokrdcji wobec sprawy niepodleglosci
1 wobec caratu za czaséw Kroélestwa Polskiego 1815—1830: Rostocki Wladystaw,
Wiadza wodzéw naczelnych w powstaniu listopadowym, Wroclaw 1955, s. 11—15. Za
praca ta charakteryzujemy powyzsze zagadnienia. A jzen Mieczystaw, Polityka gos-
podarcza Lubeckiego 1821—1330. Rozpr. Hist. TNW, t. X, z. 2. Warszawa 1932,
s. 26—27, 164—183; M eloch Maksymilian, Sprowe wiloscianiska w powstaniu listopu-
dowym. Warszawa 1939, s. 13—29; Sierpinski Ryszard, Tlo gospodarcze i istota
klasowa powstania listopadowego. Minsk 1934, s. 27—73; Kirkor-Kiedroniowa
Zofia, Wloécianie i ich sprawa w dobie organizacyjne; i konstytucyjnej Krolestwa
Polskiego, Krakow 1912, s. 163-—205, 261—265; G r abski Wiadystaw, Historia To-
warzystwa Rélniczego 1858—1861, T. 1, Warszawa 1901, s. 70—88; Strzeszewski
Czestaw, Kryzys rolniczy na ziemiach Ksigstwa Warszawskiego 1 Krolestwa Polskiego
1807—1830, Lublin 1934, s. 113—120; Woycicki Aleksander, Dzieje robotnikéw
przemystowych w Polsce, Warszawa 1929, s. 130—140; Gryn waser Hipolit, Pisma,
‘t. II. Kwestia agrerna i ruch wilodcianski w Krélestwie Polskim w pierwszej polowie
XIX wieku (1807—1860), Studium archiwalne, Przywddey i ,burzyciele” wiosciar,
Wroclaw 1951, s. 51—73 i 213—263; Smolka Stanistaw, Polityka Lubeckiego przed
powstaniem listopadowym, Krakow 1907, T. 1. Nalezy zwroci¢ szczegélniej uwage na
s. 280—232, 316—318. Rutkowski Jan, Historia gospodarcza Polski, T. 11, Poznan
1950, s. 93—94; Gasioro wska Natalia, Polska na przelomie zycia gospodarczego,
Warszawa b. d., s. 91—32; Kem p n e r Stanistaw, Dzieje gospodarcze w zurysie, War-
szawa 1922, T. II, s. 122, 135—139, 141—142; O p p m a n Edmund, Warszawskie Towe-
rzystwo Patriotyczne, Warszawa 1937, s. 19—21; Manteuf flowa Maria, J. K. Sza-
niawski. Ideologia i dzialalnosé. 1815—1830, Warszawa 1936, s. 17; Wieckowska
Helena, Przemiany mysli politycznej w Rrélestwie Kongresowy, Pamietnik V-go
Zjazdu Hist. Polskich w Warszawie 28 listopada do 4-go grudnia 1930 r., s. 596—598,
606—607; Handelsman Marceli, Francja a Polska 1795—1845. Studia nad dzie-
jami mysli politycznej, rozwéj marodowosci mowoczesnej, Warszawa-Krakéw 1926,
T. II, s. 59—62; Z anowa Jadwiga, Sianistaw Grabowski, minister oswiecenia Krol.
Pol. Cz. I-sza, Poczgtki reakecji w Polsce, Sprawozdanie z posiedzen Towarzystwa Nauk.
Warsz. Wydzial II. Nauki historyczno-spoleczne i filozoficzne, T. XXII, s. 35—40;
Handelsman Marceli, Kryzys w ». 1821 w Krélestwie Polskim, Lwow 1939,
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Po mworzeniu Krolestwa rolniciwo przezywalo kryzys gospodarezy. Byl on wy-
nikiem zaréwno systemu folwarczno-panszczyznianego, jak réwniez zmniejszania sie
chlonnoéci rynkow zachodnich (bariery celne, w szczegdlnosci zastosowane przez
Anglie, gléwnego odbiorce kontynentalnego zboza, wojna celna rosyjsko-pruska,
rezultatem ktorej bylo duze cto tranzytowe na eksport rolniczy z Krolestwa Pol-
skiego.) Kryzys ten byl tym dotkliwiej odczuwany, ze majatki ziemianskie zostaly
zadtuzone jeszcze w czasach pruskich, a nastepnie obciazone podatkami w zwiazku
z wojnami napoleonskimi i dotkniete skutkami blokady kontynentalne;.

Wlasécicielom ziemskim przyszedt z pomoca reprezentujacy interesy obszarnicze
szlachecki rzad Kroélestwa, udzielajac pomocy przy organizowaniu kredytu (zalozenie
w 1825 r. Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego). Dziatalno&é Towarzystwa oddala
ogromne uslugi obszarnikom, natomiast od korzystania z kredytu zostalo wykluczone
drobne ziemianstwo. Z drugiej strony szlachta folwarczna przechodzi na nowego
rodzaju produkcje towarowa (jak uprawa ziemniakéw, hodowla owiec). To prze-
stawienie produkecji pozostaje w zwiazku z rozwojem przemystu, cieszacego sie
poparciem protekcyjnej polityki ministra skarbu Lubeckiego. Rozwéj ten odbywat
sie szybko. Byl on obliczony w znacznej mierze na rynek zewngtrzny, rozszerzat
jednak réwnoczednie do pewnego stopnia rynek wewnetrzny dla rolniciwa, powodowat
wzrost popytu na produkty rolnicze (wetna. len), wplywajac coraz bardziej na uka-
pitalistycznianie si¢ gospodarki rolnej, w kiorej rozwijaja sie nowe gatezie produkeji
i nowa technika w gospodarowaniu.

Obszarnictwo w okresie Krélestwa Polskiego byto scisle zwiazane swymi intere-
sami klasowymi z caratem. Szczegdlng stuzalnoscia wyroinita sie ta jego czesé,
ktérg stanowily szezyty biurokracji, wyzsi wojskowi i elementy uczestniczace swym
kapitatem obok burzuazji w przemysle. '

W okresie Krolestwa Konstanty usunat z armii caly szereg elementéw patriotycz-
nych. Nowy system administracji wojskowej, oparty na wzorach rosyjskich zwiazat
silnie interesami materialnymi dowddcow putkow z istniejacym w Krolesiwie stanem
rzeczy. Mieli oni bowiem moznoé¢ ciagnienia olbrzymich zyskéw z powierzonej
im wylgcznie administracji putkéw. Znaczna cze$C starszyzny wojskowej Krolestwa
to kondotierzy, ktorych trafnie, jak podkresla Wactaw T o k a r z, charakteryzuje zjad-
liwe pioro Mierostawskiego. Mowi on ,.0 rasie zniewiescialych starcéw, co z tradycji
wojen napoleonskich nic nie wnieéli do sumy rozumu publicznego précz narowu bez-
wzglednego postuszenstwa, procz gotowosci stuzenia wszystkim rzadom i pobierania
zotdu od wszystkich® 4. Wyisi oficerowie Krolestwa w momencie wybuchu powstania
byli w wielu wypadkach ludZmi starymi, steranymi wiekiem i stuzba, majacymi za
$.3—6113; Deczynski Kazimierz, Zywot chlopa polskiego na poezatku 19-go stu-
“lecia (wyd. Handelsman M.), Warszawa 1907, s. 8—9, 54—94; Barzykowski Sta-
nistaw, Historia powstania listopadowego, Poznan 1883, T. I, s. 284.

¢ Mierostawski Ludwik, Powstanie narodu polskiego w roku 1830/31, T. I,
Paryz 1845, s. 71.
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soba wspomnienia nadziei i kleski 1812 r., marzacymi o spokojnym doczekaniu sig
emerytury. Zwigzani Scisle ze szlacheckimi kotami posiadajycymi (arystokracjg
i szlachty Srednia), reprezentowali obdz reakcji spoteczno-politycznej, obéz, z ktorego
w powstaniu.bgda} wychedzity programy poskromienia radykalow i kapitulacji przed
carem 5.

Zaréwno z elementami uczestniczacymi swym kapitatemm w przemysie jak i ze
szczytami biurokracji byla zwigzana czeé¢ polskiej arystokracji. Do tej wiasiie
czesei nalezy zaliczyé magnaterie z Rady Administracyjnej —
rzgdu Krolestwa Polskiego. Wybitnym reprezentantem tej grupy byt ks. Lubecki.

Natomiast inna grupa arystokracji, przedstawiciele starych rodéw, odsunieci przez
cara od wplywéw i znaczenia byli sktonni do opozycji, do obrony odrebnosci Kré-
lestwa w przeciwienstwie do konkurencyjnej magnaterii zwiazanej z Petersburgiem.-
Do opozycyjnej magnaterii nalezy przede wszystkim ks. Adam Czartoryski. ktory
bedac formalnie cztonkiem Rady Administracyjnej, nie uczestniczyl od diuiszego
czasu przed wybuchem powstania w jej pracach. Przedstawiciele tej drugiej grupy
arystokracji cieszacej si¢ zaufaniem wsrod czlonkéw sprzysiezenia Wysockiego, zo-
stang dokooptowani do Rady 30 XI. Z Czartoryskim spiskowcy utrzymywali kontakt
juz od dawna; niektérzy czlonkowie sprzysiezenia Wysockiego mysleli o nim jako
o kierowniku przysztego rzadu powstaniczego. Liczono sig z auiorytetem Czartorys-
kiego. ,.JJedno stowo Czartoryskiego lub Bielinskiego, wyrzeczone do narodu® inowit
jeden z czlonkéw sprzysiezenia ,.bvloby caty kraj uzbroito®®. Kontakt z konspiracja
przedpowstaniowg dawat Czartoryskiemu moznosé oddziatywania ,,miarkujgco” na
te kota spoleczeristwa, ktore gotowe byly do walki zbrojnej z caratem. W.momencie
wybuchu powstania i ta cze$¢ arystokracji doznata leku przed ryzykiem, byla prze-
ciwna walce zbrojnej o niepodleglo$é, obawiata sie rewolucji socjalnej. narazenia
swych débr litewsko-ruskich oraz korzysci ekonomicznych, ktore posiadata, podobrnie
jak pierwsza grupa, w zwiazku z rozwojem przemystu, rozszerzajacym rynek wew-
netrzny dla rolnictwa. ‘

Nalezy podkreslié, ze w okresie przed wvbuchem powstania poglebily sie sprzecz-
nosci ekonomiczne i polityezne miedzy Rosja carska a klasami posiadajacymi Kré-
lestwa, a w szczegdlnosci arystokracja i przemystowcami (grozba zamkniecia granicy
celnej miedzy Krélestwem a Rosjg, ktorej sfery przemystowe boja sie rozwoju prze-
mystu polskiego. despotyczne rzady Konstantego, system policyjny, odsuwanie ele-
mentu polskiego od decyzji w najwazniejszych sprawach panstwowych). Czesc zie-
mianstwa polskiego odczuwala dotkliwie wojne celng 1823—25 z Prusami. zakon-

5 Charakterystyka starszyzny wojskowej w okresie Krélestwa, jej polozenia mate-
. rialnego, stosunku do sprawy niepodleglosci: Kruszewski Ignacy, Pamigtniki
z roku 1830—1831, Warszawa 1930,-s. 52; Tokarz Waclaw, Armmia Krilestwa Pol-
skiego (1815—1830), Piotrkéw 1917, s. 137—142, 288—312; E ile Henryk, Powstanie
listopadowe. Finanse i administracja wojska, Warszawa 1931, s. 34—3T7.

¢ Handelsman, Czartoryski, T. I, s. 139.
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czona zreszty korzystng dla Krélestwa konwencja handlowg. Wojna celna uderzyla
przede wszystkim w interesy wojewddztwa kaliskiego, handlujgcego z zachodnim
sasiadem Krélestwa. Wlasnie z kot Sredniej szlackty wojewoddztwa kaliskiego wycho-
dzila silna opozycja, znajdujaca swéj wyraz w wystgpieniach na forum sejmowym.
Whprowadzone przez Lubeckiego monopole, Sciaganie zaleglosci podatkowych byly
niewatpliwie rowniez waznymi przyczynami opozycji wobec dziatalnosci ministra
skarbu w pierwszym okresie jego rzadéw. Wrysitki polityczne ,kaliszan w okresie
Krélestwa skupiaty sie wokol obrony konstylucji z 1815 r. zapewniajacej szlachcie
uprzywilejowane stanowisko. Stali na gruncie legalnej opozycji parlamentarnej,
byli przeci.wni'kami konspiracji i powstania. Wzorem idealnego ustroju byt dla tej
grupy w czasach Krélestwa obraz monarchii konstytucyjnej, nakreélony przez Benja-
mina Constant (dzieto Benjamina Constant wydal w poczatkach powstania ideolog
grupy ,kaliszan” W. Niemojowski 7).

Buriuazja w ogromnej czeéci niepolska (przewaznie pothodzenia niemieckiego)
byla swymi interesami $cisle zwigzana z rzadem Krolestwa i caratem. Trzeba tp wy-
mienié: dostawcow wojskowych, przemystowcow, bankierow, kupcow zainteresowa-
nych rynkiem wschodnim. Drobnomieszczanstwo natomiast byto w znacznym stopniu
uzaleznione i wyzyskiwane dotkliwie przez buriuazje (sprawa np. dostarczenia su-
rowca i zapewnienia zbytu wytworom rzemiosta). Rzemiosto odczuwa szczegélnie -
zywo rozktad zycia cechowego, rozpadanie si¢ warsztatow rzemieslniczych, nie wv-
trzymujacych konkurencji z rozwijajacymi sie fabrykami. Drobnomieszczanstwo
stanowifo element niezadowolony z polityki rzadu Krélestwa. podatny dla ruchu nie-
podlegtosciowego .

Dla cafej arystokracji, dla ziemianstwa i burzuazji, powstanie bylo powainym
niebezpieczenstwem, rozqcym uprz) w11e]owanemu stanow1sku eksploatdtorow

7 Charakterystyke ,kaliszan“ w okresie Kroélestwa Polsklego daly nastepujace
opracowania: Wieckowska Helena, Opozycja liberalna w Krélestwie Kongreso-
wym 1815—1830, WarszaWh 1925. Dla naszego tematu szczegdlnie interesujace
s.63—71; Braunsteinéwna Helena, Charakterystyka braci Niemojowskich w do-
bie Krdlestwa Kongresowego, Przeglad Historyczny, Warszawa 1921/22, s. 70—T1,
75—"76, 78, 80, 84—85; Wieckowska, Przemiany, s. 602—603; Handelsman,
Francja’ a Polska, T. II, s. 67—85; Smolka T. I, o. ¢, 125—127; Sierpinski,
o.c., 57—64; Meloch,0.¢c., 5. 18; Kieniewicz 0. ¢, s. 12—13; Grzybowski
Konstanty, Dwa nurty polskicj myéli konstylucyjnej, Kwartalnik Historyezny, War-
szawa 1952, s. 49—53. Stosunki handlowe Kr6lestwa z Prusami na tle ktérych zaryso-
wuja si¢ wyraznie interesy gospodarcze ,kaliszan“ i zwiazana z nimi ich postawa po-
lityczna. Strzeszewski o. ¢, s. 94. Waznym Zrédtem dla poznania doktryn ,kali-
szan® jest praca pt. O monarchii konstytucyjnej 1 rekojmiach publicznych rzecz wyjeta
z dziel Beniamina Constant przez Wincentego Niemojowskiego, Warszawa 1831. Dzieto
to, jak podaja zawarte w nim daty, skoficzone zostato w 1829 r. Przedmowa pochodzi
z grudnia 1830 r.

8 Moraczewski Adam, Samorzqd W arszawy w dobie powstania listopadowego,
Warszawa 1934, s. 19—22; Sierpinski, 0. €y 8. 71-—73, 79—82: Oppman, o. c.,
s. 20—27.
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W okresie Krolestwa dawaly sie odczuwaé wyrazne objawy buntu i oporu u wy-
zyskiwanvch bezwaglednie chtopow i roboinikéw. Maja miejsce rugi wloscian ze
wzgledu na zmiany w gospodarce rolnej, rozszerzanie sie lak i pastwisk. By zdaé
sobie sprawe z polozenia chtopa, trzeba wymieni¢ przede wszystkim dotkliwe podatki,
kontyngens liwerunkowy, wymaganie robocizny poza obrehem folwarku. moznosé
dowolnego podwyzszania panszczyzny przez pana, ocbowigzek posiadania zaswiadcac-
nia wojta, gdy chlop przenosit si¢ ze wsi do wsi. By zdaé sobie sprawe z utrudnien
jakie musiat napotkaé¢ chtop, gdy chciat uzyskaé wyzej wymienione zaswiadczenie.
trzeba zaznaczyé, ze od 1818 r. panowie wsi byli wéjtami z mocy samego prawa.
przedtem zreszta (od poczatkow Ksiestwa) byli nimi z reguly réowniez.

W doéé jeszcze biernej masie chiopskiej pojawiaja sie od lat 1817—1818 oznaki
fermentu. Dzialaja ..burzyciele chlopow*; maja miejsce odmowy wychodzenia na
roboty, rozruchy, skargi na uciskajacych pandw, ucieczki ze wsi.

W mieécie rozw6j kapitalizmu pociaga za soba wzrost mas plebejskich. Nieuro-
dzaj w r. 1830, podatki posrednie. ktore podwyzszaty znacznie ceny artykutow pierw-
szej potrzeby zwiekszaly niezadowolenie. Robotnicy i czeladz rzemieslnicza taczyli
myél walki o niepodleglos¢ z poprawa wiasnego bviu. O wrzeniu wsréd czeladzi
rzemiesiniczej i robotnikéw w Warszawie donosza raporty szpiegowskie zdawane
Konstantemu *. Robotnicy burzg sie w 1826 r. w Zgierzu i Aleksandrowie.

Strach przed widmem rewolucji francuskiej. przed ..jakobinami*, bedzie wyciskat
pietno na pojmowaniu pizez arystokracje i w ogole klasy posiadajgce najwazniejszych
kwestii zwiazanych ze sprawa niepodleglosci. Obawy arvstokracji sa specjalnie silne
w Warszawie. gdzie magnateria uczestniczy w wyzysku mas pracujacych poprzez
udzial w przemysle, handlu i kredycie.

Réwnoczesnie z niepokojem klas posiadajacych przed mozliwoscia wybuchu pow-
stania i przed rewolucja spoleczna rosna w podziemiach kraju dazenia wyzwolen-
cze 19, Zdecydowany opér przeciw caratowi wychodzi z klas nieposiadajacych, przede

9 Archiwum Giéwne Akt Dawnych. ,Tajna kancelaria w. ks. Konstantego“
syg. 41 f. 226. Raport szpiegowski o zmowie szewcéow, Warszawa 19/31 marca 1821:
»,Maja miejsce wielkie zaburzenia miedzy szewcami warszawskimi, gdyz czeladnicy
szewscy w liczbie przeszto 300 zbuntowali sie przeciw majstrom i nic¢ chcg weale praco-
waé. Widziano tam tych ludzi, idacyeh gromada ulicami i przebywajacych przez caly
dzien w gospodach. Wielu z tyeh ludzi, ktérzy cheieli powrédci¢é do swych majstrow
zostalto obitych straszliwie przez innych i zmuszonych do nasladowania ich. Te awan-
tury nie tylko wyrzadzaja szkode majstrom szewskim, ale sa takze szkodliwe dla spo-
koju i dobra publicznego“.

W Bronikowski Ksawery, Sprostowanie nicktérych szezegiléw, tyczacych sie
klubu patriotycznego w Warszawie, Kroniku Emigracji Polskiej, T. III, Paryz 1835,
s. 308—309; Barzykowski Stanistaw, Historia powstanic listcpadowego, Poznan
1883, T. I, s. 263—265; Mochnacki Maurycy, Powstanie narodit polskiego w r. 1830
1 1831, Berlin-Poznan 1863, T. 1I, s. 82—84 : 149—150; W e zy k Franciszek, Powsta-
nie Krélestwa DPolskiego w roku 1830 i 1831. Krakow 1895, s. 15; Meloch, o. c,
s. 31—33; Sierpinski, o.c., s. 68—69; Tokarz Wactaw, Sprzysiesenie Wysoc-
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wszystkim od ludzi wywodzacvch sie z drobnej szlachty, broniacej sie przed zdekla-
sowaniem. Pochodzenia drobnoszlacheckiego beda przewaznie zatozyciele i kierow-
nicy organizacji podziemnych: Wolnomularstwa Narodowego i Zwiazku Wolnych Po-
lakow powstatych w 1819 i 1820 r.

Specjaing uwage musimy zwréci¢ na spisek — zawiazany w 1828 r. po rozbiciu
szeregu tajnych zwiazkéw — zwany sprzysieieniem Wysockiego, ktorego czlonkowie
odegraja tak doniosfa role w dziejach powstania listopadowego. Sprzysiezenie Wy-
sockiego, przygotowujac wybuch 29 XI 1830 r., dazac do niepodieglosci, nie pre-
tendowats do zbudowania wtasnymi sitanii nowego ustroju, powotania najwyzszych
wladz powstanczych i wodza z okreslonymi, przemyslanymi z géry kompetencjami.
Role dominujgca grata w sprzysiezeniu drobna szlachta. Zwiazek nie posiadal wy-
raznie okreslonego programu spoteczno-politycznego. Przyszla sprawe reformy chiop-
skiej chciano ograniczyé jedynie do- zotnierzy. Czynu zbrojnego miato dokonaé tylko
wojsko bez udzialu ruchu ludowego. Stosunek do sprawy chiopskiej charakteryzuje
dosadnie ideologie zwiazku. Trzeba podkreslié czesto wystepujyce powiazania inte-
resow ekonomicznych sfer, z ktorych rekrutowali sie spiskowcy, z bogatym ziemian-
stwem, z arystokracja (np. drobna szlachia jake dzierzawcy débr. rzadey itp.). To
zazebianie sie intereséw gospodarczych, nie wykluczajgc réwnolegle konfliktow
gospodarczo-spotecznych miedzy nimi, obezwladniato samodzielnoéé i. rozmach ideo-
logii spofeczno-politycznej zwiazku.

Kierownikéw sprzysiezenia cechuje przewaznie brak wiarv w siebie, ambicji
i energii (wyjatkiem hyvl sprytny i ambitny intrygant Zaliwski). Dazyli oni tylko
do rozpoczecia walki. a nastepnie mieli zamiar oddaé¢ dowddziwo bez kontroli w rece
popularnego i otoczonego legenda Chtopickiego. Ta wlasénie wiara w autorytety tego
rodzaju ludzi co Chtopicki byla wyrazem nie tylko zludzen, ale i powigzan zwiazku
ze sferami konserwatywnymi. Cywilny uczesinik zwigzku. Mochnacki, ktéry cheiat
7z gory przygotowaé wodza i rzad powstaiiczy, nie zyskal uznania i postuchu. Drugi
cywilny cztonek sprzysigzenia, Bronikowski, myélat o Kazimierzu Machnickim.
uczestniku spisku tukasinskiego, jako przysztym wodzu powstania, ale musiat kryé
si¢ z lvm pomystem wobec stanowczo niechetnej postawy czynnikow decydujacych
w Zwiazku.

PRZEBIEG I OCENA POWSTANIA

Przed przystapieniem do omoéwienia wlasciwego tematu nalezy przypomnieé
w skrécie najwazniejsze fakty z przebiegu powstania i daé jego ocene.
Powstanie listopadowe rozpoczyna sig w momencie wznoszenia si¢ fali rewolu-

kiego i noc listopadowa, Warszawa 1925, s, 16—18, 21, 46—50, 56—57, 80, 119;
T o k a rz Waclaw, Wojna polsko-rosyjska 1330 i 1831, Warszawa 1930, s. XVIII—XIX;
Ptoski Stanistaw, Dzialalno$é Zaliwskiego w wojnie polsko-rosyjskiej 1831 roku,
Ksiega pamiatkowa ku ueczezeniu dwudziestopiecioletniej dzialalnosei naukowej prof.
Handelsmana, Warszawa 1929, s. 354—355.
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cyjnych wybuchéw w Europie (rewolucja lipcowa we Irancji, powstanie belgijskie,
rozruchy w Niemczech). Zaniepokojony sytuacja polityczna Mikotaj 1 uznat za
niezbedng interwencje zbrojng w stosunku do Belgii. 6 XI nastapito wydanie ukazu
carskiego, oglaszajacego mobilizacje 11

Tymczasem w Kroélestwie Polskim wzrastalo wrzenie. Warszawa stata sie widow-
nig manifestacji na czeé¢ wydarzen w Paryzu i Brukseli. Kierownicy sprzysiezenia
Wysockiego, poinformowani o niebezpieczeristwie aresztowan, skutkiem wykrycia przez
policje zwiazku, nie cheac stuzyé jako narzedzie w walce z powstaniem belgijskim,
zdecydowali si¢ rozpoczaé walke orezna. Zwigzek Wysockiego nie siegnat po rzady
i pozwolit chwyei¢ ich ster Radzie Administracyjnej, reprezentujacej interesy magna-
terii, wrogiej powstaniu i zwiazanej ciSle swymi interesami klasowymi z caratem.
Swe pierwsze kroki w nowej svtuacji politycznej rozpoczyna ona od usitowan kapi-
tulacyjnych (rozmowy z w. ksiecient Konstantym, wezwanie go do stlumienia pow-
stania). Poparcia powstaniu rozpoczetemu przez inteligencje i nizszych oficeréow
(elementy wchodzace w skfad sprzysiezenia Wysockiego), udzielify przede wszystkim
masy plebejskie stolicy, w szczegolnosci zywiot wyrobniczy (robotnicy). Réwnoczes-
nie wyraznie wrogi stosunek do powstania daje si¢ stwierdzi¢ wsréd magnaterii,
wyzszych oficeréw, przedstawicieli zamozniejszej burzuazji12.

W momencie wybuchu pows‘ténia daje sie zaobserwowaé na ogot obojetnosé chio-
pow wobec walki o niepodleglo$é. réwnoczesénie jednak gdzienisgdzie spotykaja sie

" Barzykowski, o. ¢, T. I, 5. 276;, Mochnacki, o. ¢, T. II, s. 92—93;
Dutkiewicz Joézef, Francja o Polska w 1831 ., LodZ 1950, s. 31; Tokarz,
Sprzysigzenie, s. 37—40, 103, 119—121; Tokarz, Wojna, s. XVIII-XIX, 27, 28,
54, 57; Dutkiewicz w pracy Francja a Polska i w recenzji ze Sprzysigienin
VW ysockiego Tokarza (Kwartalnik Historyczny 1926 r.) podkresla przeoczeaie przez To-
karza faktu ogloszenia ,,mobilizacji rosyjskiej, ktéra miala na celu zaimponowaé Fran-
cji 1 zmusié ja do zaniechania pomocy Belgii“ i ktore bylo wedlug uzasadnionego po-
gladu Dutkiewicza «— przyczyna powstania. Tokarz za przyczyne wybuchu uwazat
obawe wykryecia spisku.

12 Meloch Maksymilian, Warszawa 1w pierwszych dniach powstania listopado-
wego, Studia z dziejow Warszawy, 1830—1821, Warszawa 1937, s. 60—62; Harbut
Juliusz Stanislaw, Noc listopadowa w Swictle i cieniach procesi przed Nujwyiszym
Sadem Kryminalnym, Warszawa 1926, s. 219—220; L ep ko wski Tadeusz, Robotnicy
1 plebs Warszawy w powstaniu listopadowym, Kwartalnik Historyczny r. 1953, nr 4,
s. 89—92; Moraczewski Adam, Samorzqd Warszawy w dobie powstania listopa-
dowego, Warszawa 1934, s. 24—25; T o karz Wactaw, Sprzysiezenic Wysockiego i noc
listopadowa, Warszawa 1925, s. 159, 163, 200, 201, 210; Barzykowski, o. ¢, T. I,
s. 308; Wysocki Piotr, Pamietnik o powstaniu 29 listopada r. 1830, Bibl. Lud. Pol-
ska, Paryz 1867, T. I. ¢. 37. Obawy magnaterii w zwigzku z wybuchem powstania
charaktetryzuje list generatlowej Tomaszowej Lubieniskiej do tesecia z 18, XII, 1830 r.:
2+« - MOj maz méwil, ze co cechuje t¢ rewolucje, to jest, ze wecale nie byla wymierzona
przeciwko Rosjanom i Ze jedyny general Gendre zostal zabitym, bo stat we drzwiach,
byt cudzoziemcem i szpiegiem®. (Lubienski, hr. Roger, General Tomasz Poniian hrabia
Lubieniski, Warszawa 1899, T. 11, s. 8.
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objawy chetnego wstepowania do wojska. Ten stan obojetnosci mas wloscianskich
nalezy Scisle powiazaé z polozeniem chlopa w okresie Krolestwa, z brakiem zaufania
do eksploatatora-szlachty, nakazujacego ponosi¢ nowe ofiary. Juz w pierwszych
miesigcach powstania chlopi stawiajg opdr zwrécony przeciw wyzyskowi dworu, za-
przestaja odrabiania panszczyzny; majg miejsce dezercje z Gwardii Ruchomej. Nie
rozwiazanie przez sejm sprawy chlopskiej, nie podjecie najmniejszej bodaj reformy
w tym zakresie wywoluje dalsze konsekwencje egoizmu klasowego szlachty. Naste-
puje ogromna dezercja ze strazy bezpieczenstwa, uruchomionej wtasnie w okresie
pilnych zajeé rolnych w polu i z wojska regularnego, opor przeciw panszczyznie,
ktéra dawata sie jeszcze silniej odczué niz przed powstaniem, skutkiem ubytku sitv
roboczej na wsi, opor przeciw powolaniu do pospolitego ruszenia, ktére spadfo na
chtopa w czasie zniw, dajac perspektywe ogromnego obcigzenia pracg na panskim
pozostalych na miejscu rodzin chlopskich '3

Jesli idzie o stosunek szlachty ziemianskiej do powstania, kiérego sobie nie zy-
czyta, to malezy podkresli¢ przede wszystkim jej egoistyczna postawe wobec sprawy
wloécianskiej. Byto rzecza jasna, ze wlasciwe rozwigzanie tej sprawy moglo spowodo-
waé ogromne wzmocnienie armii powstanczej. Szlachta natomiast zamiast wprowa-
dzenia odpowiednich zmian w potozeniu prawnym chtopa, spycha na jego barki
uchwalone przez sejm 1ekwizycje. W miastach masy plebejskie i drobnomieszczan-
stwo zajmowaly patriotyczna postawe, braly czynny udzial w powstaniu. Plebs war-
szawski ujawnil w 1830/31 r. swa czujnosé¢ wobec zdrady i szpiegostwa, wole zdecy-
dowanej walki z carskg Rosjg 1.

Zbyt wyrazne zmierzanie Rady Administracyjnej do kapitulacji w pierwszych
dniach powstania musiato wywota¢ reakeje. 1 XII 1830 r. zawigzat sie klub nazwany
Towarzystwem Patriotycznym, zlozony w znacznej czesci z elementéw wchodzgcych
w sktad sprzysiezenia Wysockiego. Do Towarzystwa wchodzita duza grupa inteligencji
miejskiej, ktéra wywodzila sie przewaznie z drobnej szlachty. Program Towarzystwa
reprezentowal . zdecydowane dazenie do odzyskania niepodleglosci. Wzrastaja gwat-
townie obawy czynnikéw konserwatywnych przed reformami spofecznymi i weiagnie-
ciem rzadu do walki z Rosja carska. Czynniki te po rozpedzeniu przez swoich ladzi
Towarzystwa Patriotycznego wysuwaja gen. Chlopickiego, ktéry 5 XII oglasza sie
dyktatorem. ‘ '

Dyktatura, ktéra nastepnie 20 XII legalizuje sejm pozostajacy w przedpow-
staniowym reakcyjnym skladzie, w ciagu kilkutygodniowego swego isinienia hamuje
dazenia niepodleglosciowe i stuzy jako narzedzie kapitulantom. Jawne zmierzanie
do zakoiczenia powstania poddaniem sie carowi, wywolalo upadek dyktatury. Pod
naciskiem radykatéw (Towarzystwo Patiriotyczne) i pod wplywem manifestacji
odbywajacej si¢ z duzym udzialem plebsu Warszawy na cze$¢ pamieci dekabrystow,
kierowanej przez Towarzystwo Patriotyczne. sejm uchwalit 25 I detronizacje Miko-

13 Meloech, Sprawa wloécianiska; Lepkowski, o. e, s. 101,
4 Yepkowski,o.ec.
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laja 1. Uchwaly sejmowe z 24 i 29 1 normuja organizacje wladz naczelnych po-
wstania. Powstaje Rzad Narodowy piecioosobowy, reprezentujacy trzy grupy poli
tyczne, dziatajace w powstaniu: Czartoryskiego, ktory byt prezesem rzadu, kaliszan,
Towarzystwo Patriotyczne.

Na czele rzadu. na stanowiskach kolejnych wodzow naczelnych (Radziwitf, Skrz,-
necki, Dembinski, Rybinski), na forum sejmowym (jesli idzie o wiekszosé cztonkow
izb) staneli przedstawiciele klasy panujacei, zdradzajgcy sprawe niepodlegtosci, oba-
wiajgcy sie uzbrojenia mas ludowych i jakichkolwiek reform zmieniajacych polozenie
chtepa.

Zostaty podjete kapitulanckic rekowanla z nieprzyjacielem przez Radziwilla
i Skrzyneckiego. Polityka kapitulancka Skrzvneckiego byla tolerowana przez prezesa
rzadu A. Czartoryskiego, kiory usitowal rokowaniami dyplomatycznymi z ,gabi-
netami® europejskimi, znalezé¢ wyjscie z sytuacji. bez rozwiazvwania spraW)' spo--
fecznej, bez wydobywania maksymalnych sit narodu do walki ¢ niepodlegiosé. Ko-
lejre koncepcje Czartoryskiego, fakiycznego kierownika dyplomacji — oparcia sie
na Anglii. potem na Francji, wreszcie coraz silniejsze ciazenie ku Austrii. skonczy¢
sie musiaty fiaskiem. Sprawa polska stuzyta jedynie mocarstwom zachodnim (An-
glia, Francja) do odciagniecia uwagi i sit caratu od Belgii. O interwencji na rzecz
Polski mocarstwa te w rzeczvwistosci nie myslaly. Austria, zachowujac pozory zycz-
liwosci. przeprowadzata w rzeczywislosci w sprawie Polski akcje dyplomatyczna na
‘kbrzyéé caratu. Prusy wyraznie i jawnie wspotdziataly z Rosjy carska. Dziatania
wojenne prowadzone pod dowoédztwem Radziwilta i Skrzvneckiego staty sie pasmem
bledéw, kunktatorstwa. nieudolnosci i opieszatosci. W rezultacie nastapifa wielka
kleska ostrolecka 26 V i zblizanie sig wroga bez oporu pod Warszawe. Reakcja
przeciw dotychczasowe] polityce kot rzadzacych byly wydarzenia 15 i 16 sierpnia,
ktore przybraly niemal oblicze powstania ludowego. Zostala wymierzona kara prze-
bywajacym w wiezieniach zdrajcom. W wypadkach bierze udzial Towarzystwo Pa-
triotyczne. lecz nie potrafi doprowadzi¢ do stworzenia nowego, wiasnego rzadu.
Wtadza 17 VIII dostaje sie po ustagpieniu Rzadu Narodowego w rece reakcjonisty-
prezesa ,.w Radzie Ministrow® — jak zostal nazwany rzad zreorganizowany —
br. Krukowieckiego.

Powstaje nowa dvktatura zwrdcona przeciw masom plebejskinny Warszawy, prze-
ciw Towarzystwu Patriotycznemu i trwa, az do kapitulacji, ktéra przeprowadzi
hr. Krukowiecki.

Ostatnie chwile powstania (marsz z Warszawy ku granicy pruskiej) za czasow
wodzostwa marionetki w rekach konserwatystow Rybinskiego i prezesa rzadu B. Nie-
mojowskiego (kaliszanin), wypelniaja dazenia znacznej czeSci generalicji do zgnie-
cenia resztek radykatéow i poddania sie carowi.

Engels na wiecu w Brukseli w 1848 r. glosit 15. ze powstanie listopadowe nie
byto ..ani rewolucja narodowa (nie objeto trzech czwartych Polski) ani rewolucja

13 Marks Karol, Engels Fryderyk, Dziela wybrane, T. I, Warszawa 1949, s. 60.
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spoleczng, czy politvezng. Nie zmienito ono wewnetrznej sytuaﬁji ludu; byfa to re-
wolucja konserwalywna”. Mowige zas o wojnie chiopskiej w Niemczech 1522 r.
stwierdzit, ze: ,,Stanowisko szlachty niemiceckiej wzgledem chtopow bylo wowezas
zupetnie takie samo, jak stanowisko szlachly polskiej wzgledem chiopow podczas
powstan w latach 1830—1846. Jak we wspotczesnych powstaniach polskich, tak
i wowczas w Niemczech powodzenie ruchu bylo mozliwe tylko jako skutek sojuszu
wszystkich partii opozycyjnych zwiaszcza szlachty z chfopami. Al: wtasnie ten sojusz
byt w obu wypadkach niemozliwy. Ani szlachta nie znalazta sie¢ w warunkach, ktore
by zmuszaty jg do zrzeczenia sig swych przywilejow politycznych i praw feudalnych
w stosunku do chtopow. ani rewolucyjni chtopi nie mogli dla nieokreslonych i ogélni-
kowych widokéw na przysztos¢ pojéé na sojusz ze szlachty tj. stanem. ktéry ich
wtasnie najbardziej uciskat. Jak w Polsce w r. 1830, tak w Niemczech w r. 1522
szlachta nie mogta juz sobie pozyskaé¢ chtopéw. Tylko zupeine zniesienie poddan-
stwa 1 panszczyzny, tylko ztzeczenie sig wszzlkich przywilejéw szlacheckich mogtoby
zjednoczyé lud wiejski ze szlachta; ale szlachta, jak kazdy stan suprzywilejowany,
nie miata najmniejszej ochoty zrzec sie dohrowolnie swych przywilejow, swego wy-
jatkowego stanowiska i wigksze] czesei zrértel swoich dochodow™ 18,

.. Rewolucja konserwatywna® nie mogta sie udaé nie rozwigzujgc sprawy chtop-
skiej, zamiast wywotlania entuzjazmu narodowego i'prowadzenia z rozmachem
wojny, myslac o pomocy mocarstw zachodnich i rokowaniach z carem. Zaréwno
Marks jak i Engels, rozpatrujac te kwestig, gtosili krytyke powstania listopad»oWego,
_ale dostrzegali réwnoczeénie w walce toczonej przez Polske z zaboica pewne elementy
rewolucyjne. Perspektywy bowiem rewolucji agrarnej tkwity w zalazkowej mysli
politycznej lewicy Towarzystwa Patriotycznego, w stabo popieranych lecz istniqucych
koncepcjach uwlaszczenia. Nalezy pedkreslic role plebsﬁ miejskiego, w lonie ktérego
narastaja sify rewolucyjne, co ujawnity wyraznie wypadki nocy 15 VIIL.

Wreszcie nalezy zwrécic uwage na miedzynarodowe znaczenie walki zbrojnej,
kiora ostabita sity caratu, nie pozwolita ich zwrécié przeciw Belgii 1 Francji. ,,Pow-
slanie w Warszawie ocalito Europe od drugiej antyjakobinskiej wojny* — stwierdzit

Karol Marks 162,

KIERUNKI IDEOLQGICZNE W CZASIE POWSTANIA

Engels okreslajac cele arystokracji w 1830/31 r. powiedziat: ,,Czego chciata
arvstokracja polska w 1830 r. Obroni¢ uzyskane przez si¢ prawa przed zamachami
ze strony cesarza. Ograniczala ona powsianie do tego terytorium, ktére Kongres
Wiedeiiski raczyt nazwaé Krolestwem Polski; powstrzymywala ona porywy, jakie
njawnity si¢ na innych ziemiach polskich; zachowata niezmienicna niewole, dzigki
ktérej chtop spadat do polozenia bydia, ponizajace polozenie Zydow* 17.

' Engels Fryderyk, Wojna Chiopska w Niemczech, Warszawa 1950, s.-80—81.
t%a Marks K., Engels F. Soczinenija, t. XIII, cz. I s. 190.
17 Marka-Engels Dziela, T. 1, s. 60.
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W okresie powstania wéréd magnaterii mozemy wyréinié dwie grupy konty-
‘nuujgce swa dziatalnoéc z okresu 1815—30 8. Pierwsza, najbardzicj zwiazana z cara-
tem w momencie wybuchu, stanowity, jak przed powstaniem szczyty hiurokracji
1 wyzsi wojskowi. Na jej czele stanat w chwili rozpoczecia powstania ksigze Lubecki.
W okresie walki wyzwolenczej 1830/31 dazyta ona do jak najszyhszego zlikwidowania
powstania, do kapitulacji, ktérej realizacja uwolnitaby ich od leku przed rewolucja.
Ich ,szpada® byl na peczatku powstania Chlopicki. Ta grupa arystokracji skom-

" Handelsman Marceli, Czartoryski, T. I, szczegélnie s. 157; Handels-
m an Marceli, Konstytucje polskie (1791-—1921), Warszawa 1926, s. 21—25 i 124—134;
Rostwerowski Michat wyd., Dyaryusz sejmu z . 1830—1881, T. IV, Krakéw 1910,
s. 243; Lelewel Joachim, Pamiegtniki z ». 1830/31, Warszawa 1924, s. 138-—143;
Sienkiewicz Karol, Prace historyczne i polityczne, Paryz 1862, s. 253 —265; Zjed-
noczenie (Organ konserwatystéw. W nr 1 71831 r. podana w art. wstepnym deklaracja
ideologiczna, ktéra zawiera atak pod adresem ,jakobinizmu*, przybierajgc maske hasel
zgody 1 jednosci. Bibl. Kérnicka, rekopis 1556, O zmianie formy rzqdu, f. 8—10. Jest
to rekopis artykulu Zamoyskiego, w ktérym znajduje si¢ niedrukowany ustep, poréw-
nywujacy dwoch kandydatéw na wodza: Czartoryskiego i Skrzyneckiego. Vide tez
uwagi o tym memoriale w Kurierze Polskim, nr 609, s. 2096; Mochnacki Maurycy,
Dziela, T. III, Poznan 1863, s. 439—440 — Charakterystyka ugrupowahn polityeznych
w sejmie; SoltykRoman, La Pologne, Paryz 1833, T. I, s. 89. 'O zalozeniu Klubu
Obywatelskiego — organizacji politycznej konserwatystéw, skierowanej przeciw Towa-
rzystwu Patriotycznemu. To samo Kurier Polski z 8 XII 1830 r. Jenerat Zamoyski,
T. 11, Poznan 1910, s. 76—177, 238—240, 242, 250—251; w zwiazku z represjami zasto-
sowanymi przez dyktatora Chlopickiego wobec czlonkéw Towarzystwa Patriotycznego
(aresztowanie 11 I Lelewela, J. B. Ostrowskiego i innych). Zamoyski napisal memo-
rial dla Chlopickiego, v ktérym sformulowal tezy bialego terroru: ,,...dyktatura jest
wreez przeciwna formom prawnym, ona je wszystkie zawiesza. Dyktator musi dzialaé
i karcié, nie na mocy dowodéw prawnych, ale jedynie kierujac sie wlasnym przekona-
niem; z silnego i ogdlnego przekonania o potrzebie nieograniczonej wiladzy powstania
dyktatura, osobistym tedy przekonaniem musi sie rzadzié dyktator. Twierdzi¢, Ze pod-
dawaé si¢ powinien wyrokom sgdowym — jest to dziataé przeciw niemu. Dyktator kaze
uwiezié ludzi, ktérych wraz z calym narodem uwaza za podzegaczy rozruchéw, a wyrok
sadowy, choé niczym nie zmieni tego przekonania, gotéw ich uwolni¢ dla braku do-
wodéw. Byloby to dla dyktatury ciosem $miertelnym ... Okolicznoseci, ktére uczynily
dyktature niezbedna, czynig réwniez niezbednym uzycie wyjatkowo surowych Srodkow.
Pierwszym z nich byloby ustanowienie prawa przeciw podejrzanym. Na oskarzonych
cigzy zarzut podkopywania istniejacego porzadku, takie jest przekonanie dyktatora,
niech wedlug niego dziala, ale sam, ale natychmiast. Gdyby zloZzono sad na oskarzo-
nych, niech dyktator bedzie obecny na posiedzeniach, niech je przyspiesza i skraca. Nie
chodzi tu o dokladne orzeczenie, do jakiego stopnia oskarzeni przewinili, ani o rzucenie
postrachu surowym wyrokiem, chodzi jedynie o rozpoznanie niebezpieczefstwa groza-
cego krajowi i o zaradzenie ztemu...“. Plany zamachu stanu maluje jaskrawo relacja
wiceprezesa rzadu Zielifiskiego (Papiery Pradzynskiego, nr 59, rps. KUL s. 145).
Relacjg te ze wzgledu na okolicznosé, ze byla pisana dla cara, nalezy traktowaé¢ bardzo
ostroznie. Méwi ona o dwukrotnych w czasach Rybinskiego planach rozwigzania sejmn
i zamachu ,na obalenie rzadu*.
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promitowana zbyt widocznym dazeniem do kapitulacji, gdy jej proby zawiodly,
musiata odejs¢ od wladzy, uchodzi¢ za granice lub maskowaé swe rzeczywiste cele.

Natomiast druga grupa, ktérg mozna wvdzielic z obozu reakcji, nalezaca tak
jak 1 pierwsza do jej skrzydia konserwatywno-magnackiego, byta grupa skupiona
glownie wokét Czartoryskiego. Nalezeli do niej zdecydowani przeciwnicy walki zbroj-
nej o niepodleglosé. W okresie powstania umieli jednak bardziej zrecznie zamaskowaé
-sie. w dazeniach do zakonczenia walki rokowaniami, niz grupa l-sza, byli mniej
ostentacyjnie kapitulanccy.

Od tej grupy wyszed! projekt konstytucji, sformutowany prawdopodobnie przed
detronizacja Mikolaja, nie zrywajacy z dynastia carska. Projekt ten w niektorych
artykutach byt pewng przerobka konstytueji 1815 r., w innych ustepach kiadt tylko
nacisk na konieczno$é przestrzegania jej dotychczasowych artvkuléw. Przerdbki
dotyczyly zabezpieczenia odrebnosci panstwowej i narodowej. W zakresie polityki
zagranicznej projekt zapewnial, ze ,stosunki polityki zewnetrznej Krélestwa beda
zatrzymywane (sic!) za posrednictwem agentow dyplomatycznych Krélestwa pod
kierunkiem krola“ 19, Projekt konstytucji nie dopuszczal mozliwosci stacjonowania
na stale wojsk obcych.

Po uchwale detronizacyjnej z 25 1 1831 r. Komisja, powotana przez Czartory-
skiego, opracowala nowy projekt konstytucji. Na jego podstawie sformulowano wre-
szcie zwigzly projekt ustawy zasadniczej, przeznaczony dla zagranicy w momencie,
gdy usitfowano zainteresowaé obce dwory tronem i sprawa polska. Wladza prawo-
dawcza zostata ,,w calej rozciggtoéci® powicrzona sejmowi. Natomiast krol skupiat
w swym reku wladze wykonawczg. Uderza specjalnie artykut o sktadzie senatu, kt6-
rego silne stanowisko w konstytucji 1815 r. utrzymywat reakcyjny projekt. Izba sena-
torska miata sktada¢ si¢ z czlonkéw dozywotnio lub dziedzicznie mianowanych
przez krola. ., Sposob mianowania czlonkow senatu i wybierania izby poselskiej
mial by¢ unormowany ,,0sobnym prawem™ 20,

W czerwcu 1831 r., cheac zdtawié radykalow, doprowadzi¢ do szybkiej kapitu-
lacji i1 uzyskaé poparcie mocarstw zachodnich, ktére moglyby ewentuainie, wedtug
zdania przedstawicieli tej grupy polityczne]j, posredniczy¢ w rokowaniach i sklonié
do ustepstw Rosje¢ carska, ob6z konserwatywno-arystokratycznv (a w nim wédz
naczelny Skrzynecki) wysuwa koncepcje reformy rzadu. Odpowiedni projekt ustawy
powierzal zarzad kraju namiestnikowi i radzie ministrow (prezes i 6 ministréw).
.,Zdanie stanowcze® w radzie powierzal projekt tylko namiesinikowi, reszta cztonkéw
rady miala gtos doradczy 21. W ten sposob silna wiadza rzadowa skupiona w jednym
reku miata staé sie narzedziem konserwatystéw. Zamierzano jg powierzyé Skrzy-
neckiemu lub Czartoryskiemu, ktdrego czes¢ zwolennikéw cheiala widzie¢ krolem na
opuszczonym tronie (projekt Karola Sienkiewicza, ztozony sejmowi 20 VII 1831 r.,

1 Handelsman, Konstytucje, s. 124.
20 0, c., s. 132—133.
21 Gazeta Warszawska z 9 VI 1831 r., nr 152.
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nie postawiony jednak na porzadku dzienuym). My$l tej reformy rzadu nie zostata
zrealizowana. gdyz projekt upadi w glosowaniu sejmowym 11 VI. Obéz konserwa-
tywno-magnacki wysuwal nastepnie projektv zmian formy rzadu, ktére mialy stuzyé.
jego reakcyjnym celom, projekty dyktatury wojskowej kolejnych wodzéw naczelnych.

Do obozu reakcji nalezy zaliczy¢ rowniez grupe ,kaliszan® *?, ktéra reprezento-
wala interesy éredniej szlachty i ktéra nalezy ustawié, omawiajyc my$l polityczna
1830/31, miedzy obozem Czartoryskich a prawica Towarzystwa Patriotycznego.

Rozwéj powstania, obawy przed mozliwoscia ,.rewolucji spofecznej™ doprowa-
dzity ,kaliszan*, dawnych obroncow kénstytucji z 1815 r., do popierania nowych
koncepcji formy rzadu. Czesé z nich w potowie grudnia 1830 r. poparfa mys! dykta-
tury Chiopickiego, gdy réwnoczesnie inni tT. Morawski) wysuneli projekt wiadzy
namiestnika krolewskiego (..naczelnika narodu®). W styczniu i sierpniu ..kaliszanie®
popierali na forum sejmowym projekty silnej wladzv rzadowei skupionej w reku
prezesa rady ministrow.

Z tej grupy politycznej wyszedt réwniez, lezacy w interesie wlascicieli ukapita-
listyczniajgeych sie gospodarstw folwarcznych. projekt reformy wtoscianskiej,
oczynszowania chtopow w dobrach narodowych, zlozony komisjom sejmowym
3-go marca.

W okresie powstania osrodkiem radykaluej my$li politycznej i zdecydowanych
dazen niepodlegtosciowych byto Warszawskie Towarzystwo Patriotyczne 23, W sktad

22 Sjerpinski, o. ¢, s. 90—92; Handelsman, o. ¢, 7. I, s. 160; Dya-
ryusz Sejmu, T. I, s. 19—44, T. IV, s. 152—158, 214—436, T. VI, s. 434—436,
448--460; Stosunek ,kaliszan* do radykalow charakteryzuje: O ppman, o. c,, s. 128;
Mochnacki Mauryey, Dziela, Tom I, Listy Maurycego Mochnackiego i brata jego
Kamila, Poznan 1863, s. 35. List Kamila Mochnackiego do rodzicéw z 20 I 1832 r.
(Partia ,kaliszan) ,Nie lubita zawsze... Towarzystwa Patriotycznego, nie cierpiala
czlonkéw, nazywala sans-culotami, jakobinami...“; Janowski Jan Nepomucen,
Notatki autobiograficzne, 1803—1853 r., Wroctaw 1950, s. 170—171 Charakterystyczna
dewiza W. Niemojowskiego bylo: ,lud wszechmocny jest rownie niebezpieczny jak
tyran“ (Braunsteinéwna, o. ¢c., s. 46) -— Stosunek W. Niemojowskiego do dyk-
tatury Chlopickiego dobrze oddaje jego artykut w Kurierze Polgkim, nr 364 z 17 XII.

2 Sklad i ogdlng charakterystyke Towarzystwa Patriotycznego daja: Oppman,
o.c,s 49—52; Lepkowski T, o. c., s. 95, 102; Meloch, 0. c., s. 79—81; Sier-
pinski,o. c,s 93—97; Tretiak Jozef, Bohdan Zaleski 1502—1831, Krakéw 1911,
s. 461—464; Handelsman, Adam Czartoryski, T. 1, s. 169; Kucharzewski
Jan, Maurycy Mochnacki, Krakéw-Warszawa, 1910, s. 100—102; Skalkowski
w pracy, Aleksander Wielopolski w $wietle archiwéw rodzinnych 1803—1877, Poznan
1947, T .II, s. 34, przytacza charakterystyczny poglad na klub wyrazony przez margra-
biego Wielkopolskiego: ,,Uiyte we wilasciwych galeziach zycia spolecznego (elementy
wchodzgece w sklad Towarzystwa Patriotycznego) bylyby do silnego jego rozwiniecia
si¢ w.drodze prawnego porzadku przyczynily si¢”. Wielopolski w nastepujacych sto-
wach wypowiada poglad na dazenia ,kaliszan* i.radykaléow. ,,Kaliszanie chcieli tylko
pozbyé sie arystokracji; za$ Lelewelianie wprowadzié gmin do rzadu*; Janowski,
0. c., s. 180—188. )
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jego wchodzili: literaci, dziennikarze, adwokaci, mate grono wojskowych, wreszcie
ludzie bez okreslonego zajecia. Czlonkowie klubu pochodzili, jesli idzie o ogromna
ich wigkszo$é, ze szlachty, ale ziemian bylo niewielu. Trzeba tu podkreslié wiez
Yaczacg klubistow ze sSrodowiskiem szlacheckim, gdyz to w znacznej mierze bedzie
ttumaczylo slabosé koncepcji, wysuwanych przez cztonkéw Towarzystwa w zakresie
zmian ustroju, ograniczono$¢ dazen szlacheckich rewolucjonistéw. Przedstawicieli
ludu w Towarzystwie braklo, staby byl w ogéle kontakt z nimi klubu. ,,Zwiazki

Towarzystwa Patriotycznego z pospélstwem — pisze wybitny dziatacz Towarzystwa,
Mochnacki — szly ... z oporem ... Aby zyskaé wzieto$é u ludu, trzeba byé samemn

z ludem, nie trzeba si¢ wpraszac¢ ludowi, trzeba byé proszonym do niego. Tak wiel-
kiego cztowieka nie miata frakeja (Towarzystwo) w sobie” 24, ,,Wiaéciwego ludu —
stwierdza wiceprezes Towarzystwa Patriotycznego Bronikowski — ktéryby tam (do
Towarzystwa Patriotycznego) przychodzit z zalem i zemstg ku klasom, czy to przez
prawo, czy przez majgtek uprzywilejowanym, Sladu tam nie widziatem® 25,

Element rzemieslniczy reprezentowalo zaledwie paru ludzi (majstrowie), nie od-
grywajgcych prawie zadnej roli. Nie garneta sie¢ do Towarzystwa ani konserwatywna
burzuazja, ani drobnomieszczanstwo nie majgce wéwezas okreslonego oblicza poli-
tycznego 1 sktadajace sig w znacznej mierze z elementéw niepolskich.

Klub zostal zatozony przez cywilnych czlonkéw sprzysigzenia Wysockiego. Brak
skonkretyzowanej ideologii spoleczno-politycznej w zwigzku, ktéry przygotowal
wybuch 29 XI, o czym pisaliSmy wyzej, thumaczy bardzo ogélne tylko zarysowanie
programu Towarzystwa, w momencie jego powstania 1 XII 1830 r.28, Wyraznie
wszakie zostaly postawione: cel niepodleglosciowy i koniecznoéé oddzialywania na
opini¢ publiczng w celu jego realizacji i nacisku na rzad, aby prowadzil zdecydowa-
nie akcje powstarnicza. W tych pierwszych dniach trzeba bylo, jak méwit Lelewel,
domyslié sig do czego daza kota, ktore wszczely walke, ,;odgadnaé obszernosé (i) cele
rewolucji“ 27. Wlasciwy program polityczno-spoleczny Towarzystwa wyrazony w bo-
gatej publicystyce 28 wytwarzal si¢ stopniowo wraz z rozwojem powstania. Jest on
trudny jednak do uchwycenia ze wzgledu na rozbieinosci ideologiczne w klubie i nie-
wielka stosunkowo liczbe wspolnych dla catego zwiazku pogladow.

Na czoto programu Towarzystwa wysuwalo si¢ zdecydowane dazenie do niepod-
legtej Polski w granicach 1772 roku. Mimo wiec postepowych hasel programu

#» Mochnacki, Powstanie, T. III, s. 202,

2 Bronikowski, o. c,, s. 316.

28 Gazeta Polska z 7 XII 1830 r.

¥ Dyaryusz Sejmu, T. I, Krakéw 1907, s. 238.

28 Wérod bogatej'publicystyki Towarzystwa trzeba przede wszystkim wymienié
jego organy prasowe — Gazetg Polskq i Nowq Polske. Uderza w okresie powstania
duza ilo§é publikacji wychodzacych z réznych obozéw polityeznych. Obok twérezosei
wyrazajacej aktualne zagadnienia polityczne, pojawiaja sie dziela o duzym znaczeniu
dla nauki (kilka publikacji J. Lelewela, pierwsze pelne wydanie Monumentum
Ostroroga wydane przez Bandtkiego).

12 Czasopismo Prawno-Historyczne
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radykali nie wyrzekali sie terytorium z przed pierwszego rozbioru, w mysl interesow
obszarnictwa i tej czesci szlachty, ktéra miala nadzieje ekspansja na tereny ziem
litewsko-biatorusko-ukrainskich ratowaé¢ sie przed procesem deklasowania. Niepod-
legtos¢ ta nalezalo wywalczyé droga oreing, nie liczyé natomiast na dodainie wyniki
ukladow, czy rzekomo zyczliwe dla Polski dzialanie ,,gabinetow* 2. Dwa stronnictwa
dzialajgce w okresie powstania widzi jeden z radykaléw: ,pierwsze zlozone z ludzi
przy urzgdach, z ludzi wieku, kapitalistow* (oczywiscie artykul ma na my$li obszar-
nikél i burzuazje) ,,chcacych si¢ godzié, sadzacych, ze cala sprawa Polski na drodze
dyplomatycznej albo na drodze laski bedzie sig mogla zalagodzié; drugie za$ stron-
nictwo zlozone z ludzi mlodych, z tych ktérzy zdzialali rewolucje, synéw XIX wieku
pragnagcych walczy¢” 30, Stowa te charakteryzujace czasy dyktatury przedsejmowej
mozna odnies¢ w duzej mierze i do czaséw pdiniejszych powstania, gdyz wyrazaja
one dobrze istotng réznicg ideologiczng miedzy obozem radykatéw, ze swym oérod-
kiem Towarzystwem Patriotycznym, a reakcja.

Dazac -do niepodleglosci Towarzystwo nawolywato wladze naczelne do energicz-
nych, émiﬂych 1 zaczepnych dzialan, do wydobycia z kraju odpowiednich zasobow
materialnych i rozbudzenia ducha narodowego. Liczono na zyczliwosé ludéw w walce
o wolnos¢ Polski, w szczegdlnosci ludu rosyjskiego, wysuwajac w stosunku do tego
ostatniego hasto za ,,wolno$¢ naszg i wasza®. Idee klubu przenikalo przekonanie
o braterstwie z narodem rosyjskim. Wyrazem tego byla slawna manifestacja 25 |
dla uczczenia powstania dekabrystow. ,.Bedziemy walczyé z carem, nie z Rosja* —
wolal Czynski 31,

Znaczna cze$¢ wybitnych dzialaczy Tow. Patriotycznego {aczyla dgzenia nie-
podlegtosciowe z postulatami reform spotecznych. W tym znaczeniu nalezy rozumieé
hasto ,rewolucji spolecznej®32, ktérym nicjednokrotnie szermowano i ktére tak
bardzo przerazalo ob6z konserwatystow.

29 Nowa Polska z 25 1,31 1 i3 II. Szpotanski Stanistaw Maurycy Moch-
nacki, Krakéw, 1915, s. 227—229. Adres do sejmu Tow. Patr. w sprawie detronizacji.

30 Dziennik Powszechny z 31 XII 1830.

31 Czynski Jan, Dzien pietnasty sierpnia i sqd na czlonkéw Towarzystwa Pa-
triotycznego, Warszawa 1831, s. 39.

2 W art. Byé albo nie by¢ (Nowa Polska z 2 1I) prawdopodobnie pidra, naleza-
cego do prawicy Towarzystwa, Mochnackiego (przypuszczenie Jana Kucharzewskiego,
Maurycy Mochnacki, Warszawa 1910, s. 180) znajdujemy réwnie mocne stowa, pozor-
nie §wiadczace o silnym radykalizmie: ,,Zginegliémy dlatego, ze nie wigkszo$é ale mniej-
s8zo$é po wszystkie czasy byla u nas narodem. ZgineliSmy dlatego, Ze rewolucja so-
cjalna nie zmienila wzmiankowanego niestosunku. Zte bylo radykalne. KoSciuszko pod-
nidst orez w sprawie insurekeji, a powinien byl walezyé w sprawie rewolucji socjalnej
jak radzit Kolataj... KoSciuszko byl poczciwym Polakiem, byl walecznym rycerzem,
lecz Zle rozumowal. Dla ocalenia kraju, potrzeba bylo zniszczyé zle wewnetrzne; on
wolal ulec pod przemoca zewnetrznego nieprzyjaciela. Polska potrzebowala rewolucji
socjalnej; on jej nadal charakter ekscentryezny. Kosciuszko zgubil Polske®. W arty-
kule pt. Czemu masy nie powstajg, (Nowa Polska z 14 II), napisanym wspélnie
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W sprawie chlopskiej klub nie sformutowal swych jednolitych i wyraznych po-
stulatéw 33. W kazdym razie ogromna czgé¢ Towarzystwa Patriotycznego zdawala-
sobie sprawe, ze nalezy walczac o niepodleglosé zmobilizowaé masy chlopskie, zain-
teresowaé sprawg powstania i zapali¢ entuzjazmem, a moglo to si¢ dokonaé tylko
przez podjecie reform. Obojetnoéé chlopa i podatno$é na agitacje strony carskiej
zwracala uwage coraz bardziej w toku rozwoju walki. Z dyskusji toczonej w prasie
i z wypowiedzi na zebraniach Towarzystwa mozna wnioskowaé, ze ogot czlonkow
byt za zmianami polozenia chlopa, rozumial potrzebe zniesienia pafszczyzny. Ale
na tych wspélnych przekonaniach koriczyla si¢ jednosé klubu w sprawie chlopskiej.
Réinice w zapatrywaniach na zakres i istole reform chlopskich byty bardzo znaczne.
Do gielicznych nalezat Zaleski, ktory domagat si¢ zdecydowanego i natychmiastowegn
uwlaszezenia chlopéw 34. -

Autor broszury o panszczyznie Ludwik Zukowski chcial przeprowadzenia takich
zmian w polozeniu chlopa, jakie zostaly dokonane w Wielkim Ksigstwie Poznanskim?3.

Zwolennikiem uwlaszczenia za odszkodowaniem byl na forum sejmowym Jan
Olrych Szaniecki, nalezacy do grupy radykalow, choé nie czlonek Towarzystwa
Patriotycznego. Reprezentowal on interesy ukapitalistyczniajacych sie gospodarstw
folwarcznych 36. Bliski ideologicznie Szanieckiemu byt Roman Sottyk, poset sejmowy.
jeden z wiceprezesow Towarzystwa, obszarnik i wtasciciel zakladéw metalurgicznych.

z innym czlonkiem Towarzystwa A. Gurowskim, Mochnacki operuje hastem rewo-
Jucji spotecznej piszagce: ,,Polska calo§é i niepodleglosé swoja jedynie tylko przez spo-
teczng rewolucje odzyskaé moze“. ‘ :

Réwnoczeénie jednak trzeba podkreflié, ze ten sam Mochnacki stwierdzil na ze-
braniu Towarzystwa Patriotycznego, ,,iZ nasza rewolucja nie ma nic wspdélnego z rewo-
Iucja francuska, ktérej celem byla zmiana stosunkéw towarzyskich, gdy nam przeciwnie
idzie o odzyskanie niepodleglosci: ze przeto ma dzialaé tylko pod wzgledem niebezpie-
czefistw zewnetrznych, to jest opdézniajacyeh nasza niepodlegloéé lub jej zagrazajacych®
Nowa Polska z 22 1 — Mowa, Joachima Lelewela réwniez nalezacego do prawicy
Towarzystwa o koniecznosei rewolucji socjalnej, wygloszona na obchodzie rewolucji
listopadowej 29 V 1831 w Towarzystwie Patriotycznym, Lelewel Joachim, Wybér
pism politycznych, Warszawa 1954, s. 23—24.

38 Obszerne i gruntowne opracowanie Melocha (vide wyzej o. c.,) o kwestii
chlopskiej w powstaniu poruszylo najwazniejsze sprawy dotyczace stosunku Towa-
rzystwa Patriotycznego do tego zagadnienia. Korzystajgc przede wszystkim z wyni-
kéw badan Melocha i ze Zrédel wykorzystywanych w jego pracy, artykul powyzszy na
tym odcinku nie pretenduje do wniesienia nowego materiatu.

3 Nowa Polska z 20 IV. ,Sprawiedliwo$cia jest nie naruszeniem wlasnodei
daé na wlasno$é po kawatku ziemi wszystkim wlo§cianom, weielié ich tym sposobem do
przywilejéw obywatelskich, do dobrodziejstw towarzystwa, ktérego oni s3 filarami
i najwiekszymi dobroczyficami. Prawo wige, nadajace wlasno§é gruntowa wszystkim
wloécianom, powtarzam raz jeszcze, nie bedzie naruszeniem cudzej wlasnosci, ale spra-
wiedliwoéeig; wielkim i wspanialym aktem narodowego sejmu‘,

3 zukowski Jan Ludwik, O patiszczyinie. Z dolgczeniem uwag nad moralnym
1 fizycanym stanem ludu naszego, Warszawa 1830.

3% Szaniecki Jan Olrych, Pamigtniki, Warszawa 1912, s. 59—60.
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Soltyk przeciwstawit si¢ zdecydowanie koncepcjom pojawiajgcym sie wsirod rady-
katow uwtaszczenia bez odszkodowania3? Niektdrzy wybitni dzia-
lacze Towarzystwa byli w ogole przeciwni ustawowemu uregulowaniu uwlaszczenia,
a nawet oczynszowania, uwazajac, Ze nalezy pozostawi¢ prywatnym wysitkom prze-
prowadzenie tych zmian w potozeniu chfopa. Bardzo charakterystyczne bylo tu powo-
tanie do zycia przez radykalow 1 VI Towarzystwa Polepszenia Stanu Whoscian
(przed tym Towarzystwa Uwlaszczenia Wloscian), ktére miato ze skladek swych
cztonkow kupowaé ziemnie chiopom lub dopomagaé¢ w kupnie udzielaniem kredytu.
Towarzystwo to nie odegralo prawie zadnej roli3®. Zostala réwniez wysunieta
przez radykaléw w dyskusjach prasowych i na forum sejmowym kwestia uzys-
kania praw politycznych przez chlopéw 3. Wniosek czlonka klubu Leszczynskiego,
by przyznaé chtopom prawo wyborcze nie spotkal sie z przychylnym przyjeciem.
Mozna sadzi¢, ze wigkszo$¢ czlonkow Towarzysiwa byla za ,posrednim udziatem®
wloScian w sejmie, ktorzy by jak pisala Nowa Polska, wptywali ,,przez swoich sot-
tysow i radnych ma zgromadzeniach okregowych (jako czlonkowie Towarzystwa
Patriotycznego wymownie wnosili) na obidr reprezentantéw do zgromadzenia wiel-
kiego®. Szaniecki i niektorzy publicyéci z Nowej Polski wysuwali postulat, by prawa
polityczne byly przyznane tylko chlopom-wlascicielom ziemskim.

Jesli idzie o stosunek do plebsu miejskiego znacznej na pewno czgici obozu
radykaléw, a w szczegdlnosci Towarzystwa Patriotycznego, to charakterystyczne sg
poglady czlonka klubu J. Wolifiskiego w ,,Uwagach o sluzacych i wyrobnikach
w miecie stotecznym Warszawie®“. Autor z jednej strony zajmuje negatywne stano-
wisko wobec stosunku wiadz przed wybuchem powstania do wyrobnikéw i stuzacych,
z drugiej jednak strony wysuwa postulat zastosowania $rodkéw zaostrzajgcych
i upraszczajacych kontrole tych elementow 49,

W stosunku do Zydow w Towarzystwie gloszono hasto réwnosei standéw, mani-
festowano pozytywny do nich stosunek i przyjeto na czlonka dziennikarza Tugend-
holda. Wyrazniej jednak sprawa zydowska nie zostala przez klub postawiona 4l
Mozna w kazdym razie stwierdzié, ze postulat nadania praw obywatelskich miesz-
kancom kraju, wysuwany przez Towarzystwo Patriotyczne, nasuwa duze watpliwosci,
jesli idzie o pojmowanie przez czlonkéw klubu, jego rzeczywistej treéci i zakresu.

37 Nowa Polska z 22 II1 1831. Meloch, o. c., s. T8: ,;px_*ojektsv uwlaszczenia bez
indemnizacji musialy istnieé w spoleczenstwie, choé ich §lad bezposredni nie zachowal’
sig, a rzecz charakterystyczna, Ze znajdowaly one odpér wsréd radykatéw, operujacych
hastami rewolucji socjalnej w Towarzystwie Patriotycznym i na tamach Nowej
Polski. .

% Janowski, o.c., s. 194—196; Meloch, 0. ¢c.; Oppman, o. ¢, s. 122—123,

% Meloch, o. ¢, 5. 112; Gazeta Polska z 25 i 28 I; Nowa Polska z 16 II.

% Wolinski J.,, Uwagi o stusgeych i wyrobnikach w miescie stolecznym War-
szawie, Warszawa 1831; Lepkowski, o. c., s. 102.

1 Gazeta Polska z 12 III; Schiper Ignacy, Zydzi Krélestwa Polskiego
w dobie powstania listopadowego, Warszawa 1932, 149—150.
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Gloszono zasady niekrepowanej przez panstwo dzialalnoéci gospodarczej, wolnosci
druku, stowarzyszen, jak i hasta demokratyczno-burzuazyjne (zniesienie roznic
stanowych, przestrzegania roéwnosci wobec prawa i sgdu, w odréznienin od stann
rzeczy. kibéry mial miejsce za Ksigstwa i Krolestwa przedpowstaniowego, zapew-
nienie wedlug cenzusu burzuazyjnego praw politveznych z ograniczeniami w sto-
sunku do chtopow, jakie widzieliSmy wyzej) 42.

Obéz radykalow nie wysuwal jednolitej i wyraznie skonstruowane) koncepcji
nowej formy rzagdu, zaprowadzenia wigkszych zmian w ustroju politycznym. Brak
bylo w tej dziedzinie uzgodnionych przez wigkszo$¢, przemyslanych i stanowigeych
zwarty system konstrukeji. Natomiast pojawialy sie idee‘poszczegélnych jednostek,
w szczegblnoéei wérod lewicy Towarzystwu Patriotycznego, ktére rzucaly pewne
nie powiazane z soba pomysty. Moina zaobserwowaé wzrost koncepcji w zakresie
zmiany ustroju politycznego pod wplywem cioséw zadawanych powstaniu przez nie-
przyjaciela, pod wplywem coraz bardziej ugruntowujacego si¢ przekonania wsréd
radykaléw, ze istniejacy ustroj polityezny stuzyt celom reakeji zdradzajacej sprawe
niepodleglosci.

Koniecznoéé zaprowadzenia zmian w honstytucji 1815 r., w zwiazku z rozwojem
powstania byla rzecza jasna dla radykalow, tak samo zreszta z innych powodéw
musial dazyé do jej zmian oboz Czartoryskiego i ,.kaliszanie®.

Radykali taczyli swe aktualne postulaty zmiany konstytucji z krytycznym sto-
sunkiem do faktu narzucenia uslawy zasadriczej, nie odpowiadajacej ich zdaniem
narodowi juz od 1815 roku. Prezes Towarzystwa Patriotycznego j. Lelew el w bro-
szurze pt. ,,Trzy konstytucje polskie 1791, 1807 i 1815% stwierdza: ,,W konstytucjach
1807, 1815 stracit byt naréd niepodleglosé, stracit wlasne przez reprezentacyjne
urzeda wladz wykonanie, stracit swobody w dopelnieniu wladzy prawodawczej i sa-
mowtadztwo narodowe, a zyskal cywilne i polityczne obywatelstwa poréwnanie®.

2 Newa Polska z 5 1, 14 I1 1 16 11, art. pt. Katechizm polityczny ... : P(ytanie}
Jakie byly cele naszej rewolucji z dnia 29 listopada 1830 roku? O(dpowiedZi) Zjednaé
poszanowanie prawom i polozyé koniec naduzyciom rzadu, nie mniej uczynié uczestni-
kami wspélnych swobéd konstytucyjnych rodakéw pod panowaniem rosyjskim zosta-
jacyeh. Czyli przywrécié Polsce niepodleglosé polityezna, ktérej od lat 35 nie miala
i zapowiedzie¢ wolnosé i réwnos$é prawng indywidualng, ktérej niestety nigdy nie uzy-
wala. — P(ytanie). Jakto, czy Polacy nigdy wolno§ci i réwnosci prawej (sic) nie
mieli? — O(odpowiedZ). Nigdy. — Wolnoéé bowiem prawna na tym polega, Zeby czyny
nasze nie nadwyrezaly wolnosci innych indywidudéw, réwnos§é za§ na tym, zeby wszyst-
kie stany uzywaly jednakich przywilejéw, czyli zeby nie bylo stanéw i przywilejéw,
lecz zeby dla wszystkich bylo jedno prawo powszechne. Tymczasem u nas dawniej
z prawa wloScianie i mieszkafcy miast prywatnych, byli niewolnikami, a dotad
w rzeczy samej sa nimi. " Dziedzice rozsadzaja spory jakie maja z wloScianami lub
mieszczanami; wloscianin i mieszezanin nie wygra w sadzie sprawy z dziedzicem,
gwalt na osobie wlocianina lub mieszezanina przez dziedzica wyrzadzony nie jest
gwaltem ... — Ostrowski Jozefat Bronistaw, O naturze opozycji i rzqdu, War-
szawa 1831.
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W koncu broszury zwraca si¢ Lelewel z apelem do Izb sejmowych: ,.Obowiazani
jestescie tworzy¢ dla narodu odrodzony porzadek towarzyski, w nim kojarzyé prze-
sztos¢ z przysztoscia, wigzaé rzecz wlasng polska z daznodcia wieku. Zadne w tym
cudzoziemskie zdania lub wplywy przekonania waszego uciskaé nie moga. Swobodni
w waszym przeSwiadczeniu o wolnosci narodu, niepodlegle winniscie wyrzekaé i sta-
nowié wszelkie gwarantowanie konstytucji, czyli ustawy stanu i wszelka w tym cudzo-
ziemska impozycje odpiera¢ i w zaden jej sposob nie dopuscié® 43

Podobnie krytyczne stanowisko do konsiytucji 1807 i 1815 r. zajal Roman Sottyk
na forum sejmowym moéwigc: ,,Ostainie nasze prawo zasadnicze byla Konstytucja
3-go Maja; wszystkie odmiany po niej zaszle, uwazam za nielegalne. Obalaé jednak
wszystkiego nie mozna, gdyz tak dzialajge, wpadlibySmy w nieskoficzone sprzecz-
noéci“ #4. ,Konstytucja (1815 1.) nie jest obowigzujgca, to ja czuje i inni... Za-
chowujemy ja wprawdzie, ale o tyle tylko, o ile nie przeszkadza zbawieniu ojczyzny*45.

Pojawia sie réwniez wéréd radykalow poglad, ze moc obowiazujaca konstytucji
1815 r. ustala z chwila naruszenia ustawy zasadniczej przez krola. ,,Wszelki uklad —
rozumuje autor artykulu z 31 T w Nowej Polsce — trwa w mocy i dzielnodci
swojej poki go jedna lub druga kontraktujaca strona radykalnie nie naruszy. Naru-
szyli go Aleksander i Mikolaj, a zatem przed nocg dnia 29 listopada, ustat zwu;zek
miedzy krélem a narodem®.

Wybér nowego naczelnego wodza tak zostal przyjety przez Nowa Polske: ,,Cze-
kamy zerwania placzacego dotad, dawnego, zbutwialego, znienawidzonego organizmu.
Prawo i ustawy w literalnych opisach tylko do pewnego stanu rzeczy sg dla ogétu
dostateczne i zaspakajajace.... Przystapiono nareszcie do zaspokojenia pierwszej
potrzeby i wodz naczelny obranym zostal, na szczescie nie z kalendarza, lecz z obja-
wienia opinii wigkszoScia glosow, za porada bedacych w stolicy wojskowych. Prze-
ciez jeden wezet organizmu dawnego zerwany Zelazna konieczno$cia. Moc okolicz-
noSci popedzi was i nadal tak, Ze mimowolnie, uderzajac w to tto zdziurawione, zer-
wane na koniec, zmuszeni bedziecie odrzucié je zupelnie“ 4. W wypowiedzi powysz-
szej zawieral sig charakterystyczny stosunek radykatéw do nowych norm kon-
stytucyjnych.

Jesli idzie o poglad radykalow na kwestie, czy Polska ma by¢ monarchia, czy
republika, to trzeba stwierdzié, ze znaczna czes¢ Towarzystwa Patriotycznego byla
zwolennikami monarchii konstytucyjnej, pojawiala si¢ jednak i wyrazna idea repu-
blikanska wéréd jego czlonkéw® 47. W pierwszym numerze Nowej Polski z 5 1 we

43 Lelewel Joachlm, Trzy konstytuc]e pols’cze 1781, 1807, 1815, Warszawa 1831,
s. 84, 88, 89.

# Dyaryusz Sejmu, T. I, s. 119.

% 0, c., s. 128.

‘¢ Nowa Polska 'z 21 1.

Y Guzeta Polska z 25 II; Nowa Polska z 14 VI i & VII, Glos Jana Czynskiega
na obchodzie uroczystym 29 listopada 1832 r. w Paryzu na cze§¢ Jozefa Kozlowskiego,
czlonka Towarzystwa Patriotycznego w Warszawie, s. T—S8.
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wstepnym artykule stwierdza sie, Ze: ,rozpoczynajgca sig era jest era nie krolow,
nie arystokracji, nie teokracji, ale ludéw i wolnosci. Lecz wegielnym kamieniem tej
rekonstrukoji odrodzenia Polski musi byé zjednoczenie rozszarpanych czeici naszej
ojczyzny — wprowadzenie na tron zupelnie nowej, zadnej do nas nie majacej praw
dynastii, nie znajacej zadnych spomnien, zadnej korong uwiesiczonej historii. Naszym
wtadcg nie bedzie potomek Katarzyny, po trzykroé zabéjczyni wolnego, niepbdleg?ego
ludu, ale krél-obywatel, naczeinik i petnomocnik wtadzy narodu, zachowawca naszej
wolnosci“. W stowach tych mamy wyrainy postulat detronizacji rodziny Romano-
wow i niedopuszczenia do tronu innych dynastii paiistw rozbiorczych, a réwnoczes-
nie ideg monarchii konstytucyjnej. Tak daleko nie poszed! wysuniety w sejmie wnie-
sek Soltyka z dn. 20 I. Wniosek ten méwil tylko o detronizacji rodziny Romanowow.
Réwnoczesnie ztozony adres Tow. Patriotycznego z 24 1 ,,do sejmu nadzwyczajnego
narodu polskiego® wysuwal koncepcje uznania ,,nastepcow (Mikotaja) za odpadtych
po wszystkie czasy od tronu polskiego® 48,

Wsrod radykatéw pojawiaja sie glosy wystepujace przeciw olbrzymiej i decydu-
jacej przewadze elementu szlachecko-obszarniczego w sejmie, przeciw prawu wybor-
czemu, ktére w okresie powstania nie uleglo zmianom. ., ... nalezy zwolaé wielkie
zgromadzenie narodowe — wola Nowa Polska 16 II — ktoreby reprezentowato caly
naré6d, a zatem i lud, ktéry jego wieksza czesc stanowi, sejm bowiem obecny wyobraza
rzeczywiscie tylko wlaScicieli ziemskich i kilka miast znaczniejszych®. O projekcie
podanym w tym artykule wprowadzenia chlopow do ,zgromadzenia narodowego®
byta wyzej mowa. Glosy za zmiang prawa wyborczego spotykane na lewicy klubu
odzywaly si¢ jednak stosunkowo rzadko. Druzgocacy i zjadliwy atak pod adresem
istniejacego sejmu przeprowadzil M. Mochnacki, ktorego naleiy zreszta ustawi¢ na
prawicy Towarzystwa. Krytyka aktu detronizacyjnego, ktéry nie zrywal raz na
zawsze z carem rosyjskim i nie méwil o granicach panstwa polskiego, data sposob-
noé¢ temu $wietnemu publicyScie do stwierdzenia: ,,Jedng wam rade podaje: zléicie
namiestniczg narodu wladze; powrdéeie do nicestwa, z ktérego was naprozno wyrwaé
chciata rewolucja. Uznajcie tym spanialomyélnym zrzeczeniem sig, samych siebie za
ludzi zdatnych do wszystkiego, ale nie do tej roli, ktéra wam los, jakby przez ironie,
jakby przez szyderstwo i naigrywanie si¢ poruczyl. Na poparcie tego zdania dotoze
co nastgpuje: wy reprezentujecie dyspozycje moralne, wyobrazenia i opini¢ narodu
przed noca dnia 29 listopada. Wybrani zostaliscie pod wplywem zniszczonego rzeczy
porzadku. Wasz mandat ustal, bo si¢ wszystko koto was zmienito, précz ciasnych
pojeé i trwozliwego ducha waszego. Trzeba zwolaé kongres narodowy, bo ojczyzna
jest w niebezpieczenistwie.* 4 Mochnacki jednak, dazac wyraZnie i zdecydowanie do
obalenia najpierw rzadu, a potem sejmu, pozostalych z czaséw Mikolaja, nie odpo-
wiadal na nasuwajace si¢ pytanie, jak ma wygladaé nowa organizacja i sklad na-

% Dyaryusz Sejmu, T. I, s. 96—97 i Nowa Polska z 22 1 — podaja wmiosek Sot-
tyka o detronizacje; Szpotafiski, o. c.,, Nowa Polska z 25. 1.

% Nowa Polska z 27 1.
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czelnych wladz panstwowych. a w szczegdlnodci, jesli idzie o sejm, nowe prawo
wyborcze. Atak Mochnackiego nie spotkal si¢ zreszta z aprobata klubu i spowodowat
oddalenie sie autora $mialych artykuléow w Nowej Polsce od akcji Towarzystwa 50.

Krytykujgc na famach Dziennika Powszechnego Krajowego w okresie pierwszej
i drugiej dyktatury Chlopickiego nieogramiczong wladze jednostki, nie wysuwali
radykali wlasnej koncepcji pozytywnej, dotyczacej organizacji naczelnych wladz
panstwowych. Poczatkowo zgadzali si¢ w kazdym razie na .,nieograniczong wladze
nad wojskiem®. ,,Watpi¢ nie mozna — pisat 13 XII Dziennik Powszechny Krajowy
— ze sejm, oceniajac talenta wojskowe i szlachetny charakter Chlopickiego, powata
go do nieograniczonej wladzy nad wojskiem i na uwadze mieé bedzie, aby ta wladza.
w czasie wojny zadnymi cywilnymi urzadzeniami w swej sprezystosci hamowana nie
bylta. Lecz co do stosunkéw administracyjnych i politycznych, sejm winien potaczyé
staranie, energie dzialan z zastosowaniem si¢ do glosu opinii. Pozostanie zatem do
rozbioru, czy mianowicie w ksztalcie rady, czy deputacje z obu izb, czy nakoniec
ministrowie tacznie z deputacja najwyiszy ster rzadu prowadzié inajg i w jaki sposéb
wybor os6b w tej mierze nastapi¢ powinien®.

Po doswiadczeniach z Chtopickim w okresie jego drugiej dyktatury pojawia sig
jeszcze Smielszy ton krytyki, ale réwniez bez wysunigcia wlasnych idei jak ma wy-
glada¢ organizacja naczelnych wladz. Nalezy podkreslié ten brak koncepeji na pare
tygodni przed uchwaleniem ustaw o wodzu i rzadzie, ktére powotaty instytucje bedace
narzedziem w reku reakcji. Dnia 3 T wybitny dziatacz radykaléow na forum sejmo-
wym D. Krysinski pisat w Dzienniku Powszechnym Krajowym: ,,... do 6rga-
nizowania sily zbrojnej nie trzeba nieograniczonej dyktatury. Zapat w narodzie jest
tak wielki, tak nadzwyczajny, izby zyczy¢ tylko nalezato, aby energia wladz chciata
tylko choé w czesci temu zapalowi, temu swietemu odpowiadaé ogniowi. Jezeli wolno
niektorym wieSciom wicrzyé, to wiasnie nie dla narodu potrzebaby zyczy¢ tej zelaznej
reki, ktorg dyktatura jest uzbrojona... Do mianowania wladz tak cywilnych jak
i wojskowych nie potrzeba bylo nieograniczonej dyktatury. Wtadza kréla konsty-
tucyjnego az nadto jest w tej mierze dostateczng ...

Obéz radykatéw przez czas dluiszy nie wysuwal wyrainej wlasnej koncepcji
dotyczacej organizacji rzgdu. Dopiero po wypadkach 15 VIII, w przeddzien objecia
rzgdow przez Krukowieckiego, zostal wysuniety projekt kolegium 1zadowego. Byt on
na forum sejmu przeciwstawiony koncepcji powierzenia ,,rzadu narodowego® ,,preze-
zowi w Radzie Ministrow* Krukowieckiemu, ktérego wladzy o zakresie tak obszer-
nym obawiafa sie lewica Towarzystwa. Projekt kolegium rzadowego upadt w gloso-
waniu, nie poparty ostatecznie przez radykalow 51. Co si¢ tyczy wladzy wodza na-
czelnego w powstaniu, ktérej olbrzymi zakres wykorzystali umiejetnie konserwatysci
dla swoich celéw. to i tu brakio dlugi czas koncepcji radykatéow. Dopiero pod wpty-

% Kucharzewski Jan, Maurycy Mochnacki, Warszawa 1910, s. 171—173.

5 Dyaryusz Sejmu, T. V1, s. 435—486, 448-—454; Echo Miast Polskich z 22 111
1844 r. :
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wem rozczarowan do Radziwitta i Skrzyneckiego i zrozumienia w iaki sposéb reakcja
mogla wyzyskaé silna wladze wodza, poczyna si¢ ukladanie projektéw dotyczacych
organizacji naczelnych wladz wojskowych, zmiany kompetencji naczelnego wodza.

19 lipca pojawit sie w Nowej Polsce artykul pt. ,,0 naczelnej wiadzy wojskowej‘.
rzucajgcy koncepcje naczelnego kierownictwa spraw wojskowych powstania. Artykul
poddat ostrej krytyce wielka wladze skupiona w rgku wodza naczelnego, nazywajac
taki stan rzeczy ,,najwiekszym bledem w rewolucji naszej“. Wielka wladza w rekach
cztowieka o duzych zdolnosciach, z kiorymi swykle idzie w parze zadza wladzy, moze
zagrozi¢ wolnosci; natomiast wladza ta w rekach wodza, ktérego cechuje niedo-
Testwo moze réwniez staé si¢ niebezpieczna ze wzgledu na to, Ze z niedotestwem
Yaczy sie zwykle zarozumiatoéc i upér. Dla autora artykutu wzorem godnym naéla-
dowania w czasie obecnego powstania jest Francja rewolucyjna. Wladza wojskowa.
wskazuje artykul, dzielifa si¢ tam miedzy: Komitet, ktory ,kierowat dziataniami
ogélnymi wojsk*, ministra wojny, ktéry kierowal administracja wojskowa, nie-
zaleing od dowéddcow i dowddeow oddzielnych armii, walczacych na odrebnych
terenach operacyjnych (np. pétn. Renu. Pirenejow); c¢i ostatni nie wchodzili
w sktad rzadu.

Wedtug artykutu istnienie komitetu obok naczelnego wodza byloby niewlasciwe.
gdyz taki stan rzeczy powodowalby rozbieinofci miedzy tymi dwiema wladzami
i niezgode. Tak samo wspélistnienie naczelnego wodza i dowddeéw na poszczegol-
nych frontach pociggaloby za sobg niekeorzysine konsekwencje, gdyz trzeba prze-
widywacé zazdro$¢ naczelnego wodza, kiéra moglaby wystapié w stosunku do
poszczegblnych zdolnych dowédcow.

Autor rzuca koncepcje naczelnej wladzy wojskowej, wychodzac z zatozenia, ze
wladza ta nie moze by¢ jedna i niepodzielna. Wskazuje na trzy wladze, ktére winny
kierowa¢ sprawami wojskowymi: rade wojenna, ministra wojny i dowddeéw po-
szczegblnych grup operacyjnych. Réwniez ze wskazanego wzoru francuskiego wynika
oczywiscie koniecznoéé nie nalezenia dowédcow wojsk do rzadu.

Mysli artykutu, krvtyka nadmiernej wladzy wodza naczelnego, oparte byly na
dotychczasowych do$wiadczeniach. W artykule ustegp o niedol¢stwie polaczonym.
z zarozuinialoscia i uporem przypominal czytelnikowi wspétczesny mu okres Skrzy-
neckiego, duze zdolnosci i zadza wladzy — Chlopickiego, konflikt miernoty ze zdol-
nosciami — tragedie Pradzynskiego. ktérego $émiale ofensywne plany strategiczne
odrzucat wodz naczelny. Artykul wyraznie wskazywal na dotychczasowe korzysci
wynikte z samodzielnego, niezaleinego dziatania dowéddey'grupy operacyjnej - —
Dwernickiego. ’

Wysunigta przez radykaloéw koncepcja organizacji naczelnych wiadz wojskowych
na wzor ustroju Francji rewolucyjnej nie laczyla sie w artykule z szerszymi daze-
niami do reform spolecznych i politycznych, kiére by byly wzorowane na ustroju
stworzonym przez Wielka Rewolucje burzuazyjna. Samo jednak postawienie problemu
organizacji naczelnych wladz wojskowych w ten sposéb, jak zrobil to artykut
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2 19 VII w Nowej Polsce, pozwala domystaé sie, ze pochodzit on z kot radykalniej-
szych — od czlonka lewicy Towarzystwa.

Wysltana przez sejm do obozu w Bolimowie deputacja 11 VIII odebrata Skrzy-
neckiemu wladze i zajeta sie zbadaniem opinii wojskowych w sprawie zmiany atry-
bucji naczelnego wodza 52.

W aktach delegacji zachowal sie zaslugujacy na szczegélowe oméwienie bez-
imienny projekt ,,uchwaly o atrybucjach naczelnego wodza“53. Artykuly projektu
poprzedza ogoélna motywacja, zawierajaca charakterystyke generaléw obecnych
i wyciagnigcie z niej wnioskéw w dalszych ustepach, dotyczacych kompetenciji wodza.
»Nasi generalowie posiadaja nauke i doSwiadczenie, ale w zadnyia nie dostrzeglismy
jeszcze geniusza; a tylko ten moze nas zbawié i pokonywaé przemagajace sity. Moze
i w naszej armii ukrywaja si¢ geniusze, ale ich trzeba wyszukaé i daé sposobnosé
wzniesienia sig™. )

1. Projekt wysuwa jako naczelnie dowodzacego ,.cala armia czynna na linii
bojowej“ prezesa Rady Wojennej.

2. W sklad Rady Wojennej reprezeniacyjnej (podkreslony moment reprezen-
tacji) wchodza: prezes i czterech czlonkéw. Wszystkie putki wybierajg po jednym
kandydacie do Rady. Kandydatem moze byé od generala do szeregowca kaidy,
o ile zostanie uznany za godnego tego stanowiska przez oficeréw putku, gdyz autor
sgdzi, ze zdolnosci i geniusz mogg sie znalezé i u ,,prostego Zolnierza®“. , Kandydaci“
wybierajg z pomiedzy siebie czterech do Rady, a izby polgczone wybieraja piatego
na prezesa.

3. Jesli idzie o kompetencje Rady, ktorej wszyscy czlonkowie maja byé ciggle
przy armii, to:

a. Rada bedzie ukladaé plan kampanii oraz ,,pojedynczych” bitew.

b. Wykonywanie natomiast planéw ma w swym reku prezes, ktéry réwniex
bedzie kierowat bitwami ,nieprzewidzianymi“ (gdzie ,szybka i stanowcza jest po-
trzebna decyzja®). Prezes Rady bedzie mianowal oficeréw az do rangi kapitana
wlacznie (a na wyzsze stopnie bedzie przedstawial kandydata 1zgdowi). Dawanie
generatom i putkownikom ,komend® i zawieszanie tymczasowe w ich sprawowaniu
ma naleze¢ do prezesa, ktory sktada o tym raporty rzadowi do ostatecznej decyzji.

4. Wreszcie, w zakresie stosunku Rady do sejmu, rzadu i ministra wojny to:

a. Odpowiedzialnoéé wobec sejmu i rzadu za wykonanie planu — ponosi prezes.
Odpowiedzialnoéé za plan — Rada.

b. ,.Rada Wojenna hedzie sie znosi¢ z ministrem wojny i Rzadem Narodowym
co do administracji i zaopatrzenia wojska, a z ministrem wojny w szczegélnodci co

do obrony stolicy, jako tez ruchu wojska nie zostajacego na linii bojowej bezpo-
$rednio pod rozkazami prezesa“.

52 Q. ¢, s. 349—351.
5 0, c., s. 379.
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.. Prezes Rady ma obowigzek przesviaé co dzien Rzadowi Narodowemu raport
o dziataniach armii. :

Projekt powyiszy, owiany demokratycznym duchem Towarzystwa Patriotycznego,
byt zapewne tworem ktorego$ z mtodych oficerow, spoéréd ktorych rekrutowali
sie w armii cztonkowie, sympatycy klubu, lub ludzie zblizeni przekonaniami i zostat
zfozony w rece delegacji bolimowskiej, badajacej opinie szerokich kél oficerskich.
Koncepcje, wylozong w projekcie, cechowala wielka oryginalnoéé.

Myél, by dziataniami armii kierowala zbiorowo$¢ nazywana Rada Wojenng,
propagowata w drugiej potowie lipca Nowa Polska. Nie byla wiec to koncepcja
odosobniona. Natomiast wybor tej Rady przez putki i dopuszczenie koncepeji kandy-
datury od szeregowca do generata bylo myéla oryginalng, nie spotykang w prasie
radykalnej. Koncepcja ta szla dalej niz prawo wyborcze, ktére posiadali Zolnierze
rewolucji francuskiej 3.

Wsrod glosow generalicji zastuguje na wyrédznienie zdanie K. Matachowskiego 55
ktory mie zwigzany z Zadna grupa polityczng dziatajgca w 1830/31 r. bedzie do
konica powstania myslal o walce zbrojnej, a nie o kapitulacji. Matachowski miano-
wicie wysuwal projekt wyposazenia rzadu w prawo wydawania ogélnych instrukeji
dla wodza. Wypowiadajgc sie na temat stosunkéw wodza z wladzami cywilnymi,
wskazywal na przyklady zaczerpnigte z okresu wielkiej buriuazyjnej rewolucji fran-
cuskiej i Ksigstwa Warszawskiego. Chodzito mu w pierwszym wypadku o role komi-
sarzy cywilnych przy boku dowédeéw wojskowych. Trzepa zaznaczyé, ze w okresie
rzadéw Konwentu, zgodnie z pogladem, ze cala armia i jej dowddey winni bez-
wizgledne postuszenstwo wladzy cywilnej, komisarze przy wojsku otrzymali ogromne
uprawnienia 5. W drugim za§ wypadku chodzito Malachowskiemu o przyklad
stalego informowania monarchy przez wodza o dzialaniach wojennych 57,

Dnia 10 sierpnia 1831 r. Towarzystwo Patriotyczne w odezwie do izb sejmowych,
ogtoszonej w Gazecie Polskiej 16 VIII wyrazalo zdziwienie i oburzenie z powodu
nie zwolywania rady wojennej ,z generaléw zaufanie narodu posiadajacych®.
,Czemu — wotata odezwa — przejécie (przez Wisle) pod Nieszawa Moskalom do-
zwolone bez decyzji rady wojennej?“

Towarzystwo Patriotyczne wysunelo postulat utworzenia rad gospodarczych, do
ktérych kompetencji nalezataby administracja oddzialéw wojskowych® 58.

Towarzysiwo Patriotyczne zdecydowanie domagato sig¢ powotania pospolitego

4 Lévy-Schneider, L’armée et la Convention w L’oeuvre social de la révo-
lution francaise, Paris b. d., s. 387—388; Koranyi Karol, Bur:éuazja a armio,
Patfistwo i Prawo 1850, zeszyt 11, s. 2123,

8 Charakterystyka Kazimierza Malachowskiego — Askena zv Szymon, Napo-
leon « Polska, T. IlI, Warszawa 1919, s. 311—-312

5% Dyaryusz Sejmu, T. VI, s. 349.

% Lévy-Schngider, o. ¢, s. 417, 421; Godechot, Les commissaires ame
armées sous le Directoire, Paris 1941, T. I, s. 24—25, 44, 45. :

58 Nowa Polska z 28 11,
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ruszenia. ,,Jdea polskiego powstania nie jest wojsko regularne, ale pospolite ruszenie.
nie na tamtym, ale na tym zasadza sie istota kazde) insurekeji“ — wotala Nowa
Polska. ,.Zolnierz regularny wtenczas dopiero z pozytkiem dziata, kiedy go wspie-
rajag masy powstancoéw; wtenczas dopiero jest niezwycigzonym. Céz z tego wypada.
oto, ze masy poruszaC trzeba. Zeby poruszy¢ masy, trzeba je wciagnaé do sprawy
ogolnej, zacheceniem, podnieta, koncesjami. Te prawdy sg logiczne: z tego pasma
rozumowan, ani jednego ogniwa wyjac¢ nie mozna, zeby sie nie sprzeciwi¢: najodleg-
lejszemu, najogolniejszemu wyobrazeniu naszej rewolucji‘ ®%.

Obok koncepcji pospolitego ruszenia cztonkowie Towarzystwa Patriotycznego
glosili idee partyzantki i zalozyli w lutym Towarzystwo Partyzantéw Polskich.
Powstaje ono w celu: ,,niepokojenia nieprzyjaciela niepodleglosci i wolnosci polskiej.
zabierania lub niszczenia mu $rodkéw przeciwnych powyizszemu celowi, dopoma-
gania wojsku narodowemu przez dostarczanie mu zywnosci i udzielanie mu donie-
sien o stanowiskach nieprzyjaciol, sfowem w celu popierania rewolucyjnego naszego
powstania“. Cztonkowie Towarzystwa Partyzantéw wstepuja nastepnie do korpusu
gen. Dwernickiego 8.

W zakresie ustroju sadownictwa domagalo sie Towarzystwo Patriotyczne stwo-
rzenia specjalnych organéw karzacych zdrade narodowa i szpiegostwo na rzecz
carska zaré6wno w czasie powstania jak i w okresie przedpowstaniowym. Organami
tymi mialy si¢ staé trybunaly rewolucyjne, ktérych powolania domagaly sie skla-
dane do sejmu petycje. Obok tej koncepcji wysuwano réwniez postulat utworzenia
sadéw przysieglych 61.

Cztonek Towarzystwa Gurowski zadat ukarania uciekajgcych z kraju w czasie
powstania ogloszeniem za zdrajcow i konfiskata majatkow.

Na podstawie przedstawionych roznic pogladowych miedzy czfonhami Towarzy-
stwa Patriotycznego zarysowuje sie obraz odmiennych koncepcji prawicy i lewicy
klubu. Trzeba podkreslié, konczac rozwazania na temat ideologii klubu radykatow.
ksztaltowanie si¢ wraz z rozwojem powstania lewicy Towarzystwa reprezentujacej
wyraznie postepowy nurt ideologiczny. Przede wszystkim zas do prawicy Towa-
rzystwa mozna by zastosowaé stowa Marksa z jego listu do Lassalla z 19 IV
1859 r. ,,0 oSwieconej szlachcie polskiej z 1. 1830%, ktéra byla ,,z jednej strony
wyrazicielami nowoczesnych idei, z drugiej za$ strony reprezentowala w istocie
rzeczy reakcyjne interesy klasowe*®2. Wybitnym dziataczem klubu byl, przesuwajacy
si¢ coraz dalej na prawo, Maurycy Mochnacki. Jego program spoleczny przedstawia}
sig w rzeczywistosci w sposéb mglisty, nic wskazujacy na konkretne rozwigzanie
sprawy chtopskiej. Tezy pozytywne w zakresie ustroju politycznego nie hyly tez

3 Nowa Polska z 31 1 1831. O pospolitym ruszeniu tez Gazeta Polska z 16 VIII
(Odezwa Towarzystwa Patriotycznego do izb sejmowych z 10. VIIL).

8 Gazeia Polska z 10, 17 i 28 II.

% Nowa Polska 7, 10, 15 1 23 I; Guzeta Polske 7 23, 25, 27 1,1 z 5 i 28 IL

2 Marks K.i Engels F,, Listy wybrane, Warszawa 1951, s. 146.
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skonkretyzowane, mimo gwaltownych poczatkowo i zdecydowanych wystapien prze-
ciw Lubeckiemu i Chtopickiemu oraz checi zastosowania wobec nich aktéw terroru,
mimo mocnych uderzen w istniejgce instytucje (atak w Nowej Polsce przeciw sej-
mowi). Z czasem Mochnacki staje sie coraz bardziej ,,umiarkowany®, propaguje
koncepcje ustrojowg Skrzyneckiego (sprawa czerwcowej proby reformy rzadu), a na-
stegpnie (przed 17 VIII) jest zwolennikiem dyktatury Krukowieckiego. Opuszcza
go dawna czujnoéé wobec obozu reakcji i zdrady sprawy niepodleglosci i-dopiero
jawnie antyludowe rzady Krukowieckiego, zamkniecie Towarzystwa Patriotycznego,
przyniosty Mochnackiemu pewne otrzezwienie.

Z wybitniejszych lewicowych czlonkéw Towarzysiwa trzeba natomiast wymienié:
Koztowskiego — konsekwentnego republikanina, Czynskiego — réwniez rzecznika
idei republikanskich, Pulaskiego, wroga arystokratow i zwolennika terroryzmu.
Aktywnoéé lewicy. jej dzialalnoéé i koncepcje wzrastajg w lecie 1831 r. Gdy wrog
nie zatrzymywany przez wodza zbliza si¢ coraz bardziej ku slolicy, coraz ostrzejsza
staje si¢ krytyka wodza, prezesa rzadu, dyplomacji powstania, coraz gwaltowniejsze
domaganie si¢ jawnosci polityki rzadowej, w szczegélnosei polityki zagranicenej 3.

Program negatywny, krytyka ustroju zaréwno przeprowadzona przez lewice, jak
w ogéle Towarzystwo, byla znacznie silniejsza, bardziej zdecydowana niz strona
pozytywna jego ideologii.

W kazdym razie trzeba podkreslié, ze Towarzystwo stanowifo dla konserwaty-
stow symbol niebezpieczeistwa ,,jakobinizrau®, przejawiajacego sie zresztg realnie
przede wszystkim we wrzeniu mas ludowych w 1831 r.

By zrozumieé znaczenie ideologii radykatow, jej sile i stabosé trzeba przyjrzeé
sig ustrojowi powstania, ktéry byl niewatpliwie narzedziem w reku obozu anty-
ludowego i antynarodowego, oraz préobom realizacji wlasnych koncepcji przez obéz

reprezentujacy dazenia postepowe.

»3 Zrodia i opracowania do charakterystyki prawicy i lewicy klubu: Broniko w-
ski,0.c,; Goszczynski Seweryn, Podrds mojego éycia, Wilno 1924; Janowski,
o. c. Poréwnaj wypowiedi Krepowieckiego (Nowa Polske z 26 II) z wypowiedzia
Mochnackiego (Nowa Polska z 19 I). Lukaszewicz Witold, Tadeusz Krepowiecki
1798—1845, W stulecie wiosny ludéw 1848—1948, T. IV, 1951 b. m.; Lepkowski,
o.c.; Limanowski Bolestaw, Stanistaw Worcell, Warszawa 1948; Meloch,v. ¢,
s. 100—103; O p p man, o. c., (szczegdlnie str. 90—96). Mimo dogé licznych opracowan
w literaturze burzuazyjnej, poswieconych dzialaczom Towarzystwa Patriotycznego
i specjalnej monografii Oppmana zajmujacej sie klubem, sprawa lewicy i prawicy, tak
istotna dla rzeczywistego oblicza ideologicznego tej organizacji politycznej, nie zostala
w sposoh dostateczny i wyrazisty wydobyta. Oczywiscie tendencyjne przemilezenia
i zafalszowania stosowane w nauce burzuazyjnej tlumacza dlaczego tak si¢ stalo;
Pomaska Hanna, Stanistaw Worcell, W stulecie wiosny ludéw 1848—1948, T. 1V,
1951 b. m., s. 14—16; Szpotanski Stanistaw, Maurycy Mochnacki, Krakéw 1910;
Sliwinski Artur, Joochim Lelewel, Warszawa 1918; §liwinski Artur, Maurycy
Mochnacki. Zywot i Dziela, Warszawa 1921; Tretiak, o. c.; Werynski Mie-
czystaw, Noc 15-go sierpnia w powstaniu listopadowym, Ksiega pamiatkowa ku czei
prof. Wactawa Sobieskiego, Krakéw 1932.
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USTROJ W 1830—31

Magnateria wroga powstaniu, wchodzgca w skfad Rady Administracyjnej, pozo-
stawila w pierwszej chwili organizacje Rady nadana jej przed powstaniem 6% Dla
wzbudzenia w spoleczeristwie zaufania, Rada kooptowala do swego skladu ludzi
cieszacych si¢ kredytem w kolach spiskowych, w gruncie rzeczy konserwatystow
i wrogow walki o niepodlegtosé. W zwiazku z wytworzong sytuacja polityczna, roz-
wijajgcym si¢ z godziny na godzing powstaniem, Rada Administracyjna, dazac do
opanowania ruchu niepodleglosciowego, musjala rozszerzyé swe kompetencje (mia-
nowanie przez Rade 30 XI dowddeg wojsk w Warszawie Chtopickiego, 1 XII
upowaznienie go do wydawania rozkazéw polskim sitom zbrojnym w Krélestwie) —
do wydawania aktow, do ktérych Rada nie byla uprawniona ani konstytucja, ani
przepisami z 1826 roku. Dla ,jodbywania i rozstrzygania intereséw naglych® Rada
1 XII wylonita z siebie Wydzial Wykonawczy, do ktdrego obok 5 cztonkéw Rady
weszli przedstawiciele sejmu (1 senator i 3 postéw). Rada po parokrotnych zmia-
nach (ustepowanie kilku starych jej czlonkéw, wchodzenie nowych), przeobrazita
sie w Rzad Tymczasowy 3 XII. Zmiana ta nastepuje pod wplywem nacisku Towa-
rzystwa Patriotycznego i powainego przeobrazenia sytuacji wojskowo-politycznej
(odejscie od Warszawy w. ksigcia Konstantego, a wiec jednej konkretnej i bliskiej
sity, na ktéra mozna bylo liczyé, ze poskromi ,bunt). Jesli idzie o tendencje
polityczne, to Rzad Tymczasowy jest kontynuacja Rady Administracyjnej. Dnia
3 XII 1830 Rzad Tymczasowy powierzyl mianowanemu przez siebie ,,naczelnikowi

6 O ustroju politycznym ob: Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Wiadze Centralne
1830/31, syg. 6la, 61b, 61c, 229a, 229b, 730; Dyaryusz Sejmu, T. I—VI. Diariusz Se-
natu z roku 1830/31 (wyd. Pomaranski Stefan, Krakéw 1929); Pomaranski Stefan,
Deputacja Sejmowa czuwajgcea nad wladzg dyktatora 1830—1831 r., Warszawa 1927;
Dutkie wicz Jozef, Austria wobec powstania listopadowego, Krakéw 1933, s. 89—92;
Dutkiewicz Jégef, Francja a Polska w 1831 r., 1.6dZz 1950, s. 41—49; Handels-
m an Marceli, Konstytucje polskie, s. 20—24; Tokarz, Wojna, s. 69—75; Tokarz
Wédz 1 rzad za dowddztwem Radziwilla, Szaniec 1927, nr 1; Tokarz, Skrzynecki
i Rzqd Narodowy, Szaniec 1927, nr 3; Sokolnicki Michal, Wojna polsko-rosyj-
ska w r. 1831, Poznan 1919, s. 184; Sokolnicki Michal, Skrzynecki{, Poznan
1914, s. 22—25; Rostocki op. cit.; Protokdty posiedzerr Rady Administracyjnej,
Wydziatn Wykonawczego © Rzaqdu Tymczasowego w Warszawie od 30 listopada do
5 grudnia 1830 r., Rocznik Tow. Hist.-Liter. r. 1870, Poznan 1872; Pawlowski
Bronislaw wyd., Zrédia do dziejow wojny polsko-rosyjskiej 1830—1831 r., War-
szawa 1931, T. I. s. 9, 12, 18, 96, 407, T. IV, s. 246—247; Cheltmicki Wincenty
i Zwierkowski Walenty, Objaénienia na wurzedowych dowodach oparte, tyczqce
sie preywlaszczenia wladzy prezesa Rzgdu Narodowego, Paryz 1843; Chotomski
Ferdynand, Odpowieds panom Chelmickiemu i Zwierkowskiemu nma broszure, oglo-
szong przez nich w Paryzu 20 lutego 1848 pt. Objadnienia na urzedowych dowodach.
oparte, tyczqce sig przywlaszczenia wladzy prezesa Rzqdu Narodowego, Paryz 1843;
Niemojowski Bonawentura, O ostatnickh wypadkach rewolucji polskiej, Paryz
1833; Zwierkowski Walenty, Dzialanie wodza, rad wojennych, parlamentarzy,
prezesa rzqdu i sejmu od 8 IX do 5 X 1831 r., Paryz 1833.
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sily zbrojnej“, .,nieograniczong wladze nad sitg zbrojng i jej dzialaniami®. Naczel-
nik obejmuje w ten sposéb funkcje ustepujgcego w. ksiecia Konstantego, ktory przed
odejéciem spod Warszawy formalnie zwolnit wojsko polskie od postuszenstwa.
Chtopicki wyposazony w tak obszerna wladze, mial w mysl intencji cztonkéw Rzadu
Tymczasowego przeciwdziala¢ radykatom, stanowié tarcze ostaniajacg rzad przed
ich atakami.

Wytworzona organizacja tymczasowych wladz panstwowych zostala uznana za
zbyt staba do realizacji wymienionych wyzej celow. Nastgpit okres dyktatury 5 XII—
18 XII, uzurpowanej przez Chlopickiego, do czasow zebrania si¢ sejmu, jak pod-
kreslit w swej odezwie z 5 XII. Rzad Tymczasowy zostal pozostawiony, ale nastgpila
jego reorganizacja, wprowadzenie daleko idgcych zmian w funkcjach dotychczaso-
wych (postanowieniem dyktatora z 7 XII). Rzad byl organem wykonawczym dyk-
tatora. Do jego kompetencji nalezato opracowywanie projektéw przepiséw prawnych,
przedstawianych nastgpnie dyktatorowi oraz kontrola administracji. W hierarchii
wladz centralnych rzad zostal ustawiony miedzy dyktatorem a komisjami rzado-
wymi, na czele ktérych stangli ,,2astepcy ministrow®. To ,,zastepstwo* bylo wynikiem
tymczasowosci, ktérg chcial zachowaé Chlopicki, pozostawiajac ,,wszystko jak byto
w Krélestwie dla latwiejszych z Petersburgiem ukladow®.

Od 20 XII zaczyna si¢ drugi okres dyktatury, gdy Chlopicki juz z woli sejmu
obradujgcego w skladzie z. przed 29 XI, sprawowal ,,najwyzsza“ i ,,najrozciaglejsza
wladze“. Uchwala o dyktaturze z 20 I zostala poprzedzona uchwala sejmu uzna-
jaca ,rewolucje 2a narodowa®, za ktérg oddata glosy reakcja szlachecka, pod wpty-
wem leku przed radykalami, jak réwniez pod wplywem rozwoju sytuacji wojskowo-
politycznej (wyrazne przygotowywanie si¢ Rosji carslue] do wojny — z rozprawsg
orgzng wobec tego nalezalo sie liczyé).

Wedtug ustawy z 20 XII dyktator zyskal prawo mianowania czlonkéw rzadu
i zwolywania sejmu w okresie trwania dyktatury. Wladza dyktatora ustawala w wy-
padku zrzeczenia si¢ jej lub wybrania przez Deputacje Sejmowa ,,innego naczelnego
wodza“., Sejm od 20 XII zostal zalimitowany. Limita konczyla si¢ w razie $mierci
dyktatora lub ustania jego wladzy w sposob wyzej wymieniony.

Wiadzg nieustannie czuwajaca i dozorujaca dyktatora byla Deputacja Sejmowa
ztozona z 15 przedstawicieli senatu i izby poselskiej. -

Miejsce Rzgdu Tymczasowego zajeta Kada Najwyisza Narodowa. Wiadza ta
nadal pozostawala w hierarchii wladz migdzy dyktatorem a ministrami, byla orga-
nem wykonawcZym dyktatora. Nalezalo tez do niej projektodawstwo i opiniowanie
wnioskéw ministerialnych oraz kontrola komisji rzadowych. W sklad Rady Naj-
wyiszej Narodowej, jak i Deputacji Sejmowej wchodzili w wigkszoéei ludzie spod
znakéw reakcji magnackiej. Powstala ocigzala machina wladz centralnych (Depn-
tacja — dyktator — Rada — komisje rzadowe), ktérg dyktator chciat si¢ postuiyé
w dazeniu do jak najszybszej kapitulacji. Gdy dazenia te nie daly si¢ zrealizowag,
dyktator zlozyl wladze.
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Zakres mocy obowiazujacej konstytucji z 1815 r. ulega zmianom, poczatkowo
w drodze _faktéw, w miare rozwoju wypadkéw politycznych. Ustréj stworzony
w 1815 r. nie mégt by¢ odpowiednim zaréwno ze wzgledu na to, ze zmagania z Rosja
carska wymagaly stworzenia innej formy rzadu, jak réwniez z tego powodu, iz
reakcja szukala nowych narzedzi do realizacji walki z radykalami w powstaniu
i zdtawienia dazen niepodlegtoéciowych. Do norm konstytucyjnych nalezala uchwata
o dyktaturze z 20 XII.

Po nstapieniu dyktatora i upadku préb kapitulacyjnych, wysuneta sig kwestia
nowej organizacji najwyzszych wladz panstwowych. Uchwala sejmu z 22 1 doty-
czaca ,.sposobu poczatkowania, dyskutowania i przyjmowania projektéw* wprowa-
dzala w niektérych ustepach zmiany konstytucji (sprawa inicjatywy ustawodawczej
rozszerzonej na sejm, wyboru czlonkéw rzadu przez sejm).

Z kolei uchwata z 24 stycznia o wodzu naczelnym okreslata kompetencje nowej
wiadzy, wprawdzie poprzednio istniejacej w okresie Krélestwa (Konstanty), ale
nie znanej ustawie zasadniczej z 1815 roku. Wédz zostal zreszta wybrany przez sejm
20 1 a wiec jeszcze przed sprecyzowaniem jego atrybucji. Ustawa z 24 1 wypraco-
wana byla zgodnie ze wskazaniami Chlopickiego. Miata ona wedlug intencji kon-
serwatystéow stuzyé tym samym celom, co uchwata Rzadu z 3 XII o wladzy naczel-
nika i przayznawata wodzowi odpowiednio szerokie kompetencje. Powierzata mu mia-
nowicie czg$é atrybucji krélewskich; kierowanie sila zbrojng, prawo wydawania
rozkazéw wladzy wykonawcze] w dziedzinie zaopatrzenia, uzbrojenia i zwigkszenia
armii, uczestniczenia glosem ,stanowczym“ w obradach rzadu dotyczacych .,rzeczy
wojennych®, prawo zawierania ukladéw o zawieszenie broni.

Tak obszerna wladza, zgodnie z intencjami czynnikéw inspirujacych ja, stala sie
narzedziem w reku kolejnych wodzéw, uzytym do prob przeprowadzenia kapitulacji,
do rozméw z wrogiem, (wykorzystanie prawa zawieszenia broni) oraz do poskromie-
nia radykatéw.

Uchwala detromizacyjna z 25 1, uznajac tron polski za wakujacy, postawita sejm
wobec koniecznoéci poczynienia dalszych zmian w konstytucji i powotania do zycia
nowych organéw wiadzy panstwowej. Forma mtonarchii konstytucyjnej miala byé
przy tym zachowana (potwierdzita to uchwata z 8 II w art. 1, ktéry glosit: ,sejm
w imieniu narodu oéwiadcza, iz uznaje monarchi¢ konstytucyjno-reprezentacyjng
z prawem nastgpstwa wybraé sie majacej rodziny, jako jedynie odpowiadajaca
potrzebom swoim®) 83,

Uchwala o rzgdzie narodowym z 29 I sejm powierzy! niektore uprawnienia
monarchy rzadowi, lwia ich czg$¢ pozostawiajac sobie. Atrybucje, ktére otrzymat
rzad ‘by%y. mniej istotne, drugorzedne, (jak np. obowigzek oglaszania ,,praw i posta-
nowien*, rozporzadzanie dochodami wedlug budietu zatwierdzonego przez sejm,
nominacje urzednikéw). Do ministréow, ktérzy nie wechodzili w sklad rzadu wedtug
ustawy z 29 I , nalezalo ,,wykonanie praw® i kontrasygnowanie’ wszelkich ,,postano-

85 Dyaryusz Sejmu, T. I, s. 559.
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wien“ rzgdu. W sklad rzadu mial wchodzié prezes i czterech czlonkéw. Obrady
odbywatly sie¢ w komplecie liczagcym najmniej 3-ch cztonkéw. Reakcyjna obszarnicza
wigkszo$¢ sejmowa nie chciala powierzyé powazniejszych funkeji rzadowi. Stabe
stanowisko rzadu wobec sejmu i wodza naczelnego, wynikajace z przepiséw z 24
i 29 I oraz oddzielenie wladzy rzadowej ed wykonawczej (rzadu od ministréw),
przeciwienstwa polityczne i tarcia miedzy czlonkami rzadu byly przyczynami sta-
bosci tego organu wladzy par’nstwowéj. Sejm, zbierajgc sie od grudnia bez kréla jako
swego konstytucyjnego czlonu, stal si¢ juz wtedy nowsg wladza o strukturze nie-
zgodnej z ustawa zasadnicza z 1815 r. Atrybucje przyznane ustawg z 29 I roz-
szerzyly bardzo jego kompetencje. Sejm stal si¢ najwyzszym zwierzchnikiem weciela-
jacym suwerenng wladze ,narodu”. Uchwala z 8 II 1831 r. o przysigdze glosita
wyraznie: ,,Nim naréd w sejmie obierze krola, wykonang bedzie przysiega sejmowi
nardd reprezentujacemu, przy kidrym terzz prawa majestatu zostajg®.

W polowie sierpnia wylonita sig, po doswiadczeniach z Radziwillem i Skrzynec-
kim, koncepcja zmiany ustaw z 24 1 1 29 I, w kierunku $ciesnienia atrybucji wodza
naczelnego 1 uzaleznienia go od rzadu. Ustawa z 29 I nie dala bowiem rzadowi
prawa do kontroli wodza i do zadania sprawozdan z jego dzialalnosci. Koncepcje
tg po odebraniu wladzy Skrzyneckiemu, popierali radykalni i ,kaliszanie” w sejmie.
Pierwszym krokiem w kierunku rea‘lizacji przebudowy wladzy wodza bylo uchwa-
lenie 13 VIII ustawy, usuwajacej goz rzadu. Prawo nominacji wodza przyznawala
nowa ustawa rzgdowi.

W dwa dni po wypadkach 15 VIII 1831 r. uchwalono ustawe o rzadzie. Uchwata
sejmu z 17 VIII powierzata wladze rzadowag ,prezesowi w radzie ministrow®.
Posiadat on atrybucje nadane uchwaty z 29 I Rzadowi Narodowemu, oprécz prawa
zawierania uméw z innymi panstwami, kidre zastrzezono (tak samo jak prawo
wypowiadania wojny) sejmowi. Prezes rzadu natomiast uzyskal prawo mianowania
wodza naczelnego, szeSciu ministréw i zastepcy prezesa rzadu, oraz prawo ulaska-
wiania. Tylko prezes lub jego zastegpca (w wypadku choroby lub niemoznosci urze-
dowania prezesa) uzyskali prawo glosu ,stanowczego®, ministrom przyznano glos
,,doradczy*. Postanowienia prezesa musialy by¢ kontrasygnowane przez jednego
Z ministrow.

Otrzymawszy tak szeroki zakres wladzy, hr. Krukowiecki, w okresie swych
reakcyjnych, antyludowych rzadéw, zmierzal do polaczenia w swym reku funkeji
wodza naczelnego i prezesa rzadu. Krukowiecki decyzje¢ w naczelnych sprawach
wojskowych pozostawit sobie, natomiast mianowal ,zastepce naczelnego wodza“
(Matachowskiego), ktéry stat si¢ jedynie figurantem. Dazenia do polaczenia w jed-
nym reku wladzy wodza z wladzg prezesa rzadu lub ograniczenia wladzy wodza
naczelnego (wyrazone w projekcie z 27 VIII), nie zostaly jednak zrealizowane.

Po poddaniu Warszawy, w okresie prezesury rzadowej B. Niemojowskiego reak-
cyjna klika generalicji wysuwala koncepcjg dyktatury wodza naczelnego Rybin-

13 Czasopismo Prawno-Historyczne
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skiego. Dyktatura ta, kiéra miala byé przeprowadzona drogg zamachu stanu, nie
zostala zrealizowana.

Wiladza wykonawcza zostala powierzona ministrom (art. 1 ustawy z 29 I).
Konstytucja 1815 r. sktadala ja w rece komisji rzgdowych (art. 76). Byt to nawrét
do koncepcji wladz jednoosobowych z doby Ksigstwa Warszawskiego, uzasadniony
warunkami ‘wojennymi.

Przez caly czas powstania pozostaly komisje rzadowe z okresu Krélestwa sprzed
29 XTI 1830 r. Przybyla ponadto nowa wladza — Ministerstwo Spraw Zagranicznych.
Powstato ono z Wydzialu Dyplomatycznego przy Radzie Najwyiszej Narodowej,
kiéry zalatwial sprawy nalezgce uprzednio do kancelarii przybocznej Konstantego.
Zastuguje na uwagg fakt nie nazywania nowopowstalej wladzy komisja rzadowa
a Ministerstwem Spraw Zagranicznych. Chodzilo o nienaruszanie konstytucji przez
tworzenie nowej komisji, zgodnie z pogladami konserwatystéw, ktérzy chcieli utrzy-
maé w miare moznosci stan rzeczy utworzony przez kongres wiedenski.

Skomplikowana ocigzala machina naczelnych wladz panstwowych powstania
zostala przez kola reakcji wykorzystana w celach kapitulacji i walki z radykatami
a nie w celu zmobilizowania sit narodu do walki o niepodlegtosé. Konsekwencjg tego
stanu rzeczy byly kleski na polu walki, opieszale dziatania militarne, upadek w oczach
Europy znaczenia sprawy powstania, a wreszcie ostateczna zaglada.

W okresie powstania pozostawiono organizacje administracji lokalnej 66 z czaséw
Krolestwa (1815—1830). Pewne tylko zmiany wprowadzono na odcinku funkcji orga-
néw samorzadu. Nalezy podkreslié, ze dziatalnosé rad obywatelskich, ograniczona
i dotknigta represjami za czasow przedpowstaniowych, teraz odiywa. Na mocy
reskryptu Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych z 11 XII 1830 r. rady obywatel-
skie powolywaly delegacje (2 do 5 ,,0bywateli®), kiérych zadaniem bylo naradzanie
sie¢ z prezesami komisji wojewddzkich w sprawach obrony kraju i administracji
ogdlnej oraz skladanie odpowiednich ,przetozen Komisji Rzagdowej Spraw We-
wnetrznych.

»ozezegdlnym obowigzkiem® obywateli delegowanych bylo przestrzeganie szyb-
kiego wykonywania ,rozkazow® rzadu. Analogicznie zostali ustanowieni delegaci
do komisarzy obwodowych. Na podstawie tegoz reskryptu z 11 AIl mialy powstaé
rady municypalne (3—6 cztonkéw, cenzus majatkowy — ,,z poéréd obywateli zamoz-
niejszych, osiadtych®). Do ich atrybucji zaliczat reskrypt: propagande, ,,rozwinigcie
§rodkéw obrony“, rozklad cigzaréw publicznych, kontrole wlasciwego uzycia fun-
duszéw miejskich, podawanie do wladz wnioskéw dotyczacych ~,,dobra gminy*
i ,,porzadku miasta®.

Administracja Krélestwa przed wybuchem powstania byla Sciie zwigzana z cara-

88 Dyaryusz Sejmu, T. I—VI; Mochnacki, o. ¢, T. I, 5. 255—257. Reskrypt
Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych z 11 XII 1830 r. O delegacjach rad obywa-
telskich do prezeséw komisji wojewédzkich i komisarzy obwodowych; Moraczew-
ski Adam, Samorzqd Warszawy; Tokarz, Wojna, s. 10—11.
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tem. Cze$¢ jej urzednikow wystgpifa czynnie przeciw powstaniu (mp. Rostworowski,
prezes Komisji Wojew6dztwa Lubelskiego) 7. Natomiast nizsze wladze lokalne
‘miejskie i wiejskie wykazaly w pewnych wypadkach pozytywny stosunek 'do walki
o niepodlegltosé. Powolywanie do zycia nowych organéw samorzadu, kontaktujacych
sie z wladzami administracji paristwowe] w formie wspélnego ,naradzania sig®,
z prawem skladania ,,przetozen Komisji Rzgdowej Spraw Wewngtrznych, nad wyko-
naniem ktérej rozkazow czuwaly, bylo zdawalo si¢ wyrazem braku zaufania do
dotychczasowej  administracji. W rzeczywistosci jednak chodzito wladzom, powotujac
do zycia samorzad, o uspienie z jednej strony kol niepodleglosciowych, a z drugiej
strony zamaskowanie zdradzieckich dazen kapitulacyjnych reakcji. Postarano sig
obsadzi¢ instytucje samorzadowe ,,swoimi ludzmi®. Mozna zaobserwowaé to wyraznie
w skladzie warszawskiej Rady Municypalncj, kidra zresztg z czasem zmienila nieco
swoje oblicze kapitulanckie w duzej mierze, w zwigzku z ustgpowaniem z tego organu
pierwotnych jej czlonkéw, scisle zwigzanych z caratem.

Dnja 2 i 3 XII 1830 r. Rada Administracyjna powolala w miastach i wsiach
straz bezpieczenistwa, iworzgca rodza] przysposobienia wojskowégo i obejmujaca
mezczyzn od 18 do 45 roku iycia. Ze straiy bezpieczefistwa zostalo 6 XII wydzie-
lonych 80 batalionéw gwardii ruchomej. Gospodarze ,,rolni* (wysiewajacy w jednym
pulu najmniej 3 korce oziminy) zostali z niej wylaczeni, skladala si¢ wiec z naj-
biedniejszych elementéw chlopskich. Ekwiwalentem dla dworu za czas zuzyty na
szkolenie wchodzacych w sktad Gwardii parobkéw, miata byé uintensywniona praca
w okresic wolnym od éwiczen. Tak wiec na barki najuboiszych chlopéw spadala
nie tylko ofiara krywi, ale réwniez zostalty wzmozone dotychczasowe cigzary feudalne.

W Warszawie straz bezpieczefistwa zostala nazwana od 11 XII Gwardia Naro-
dowg. Spelniata ona role stréza bezpieczenstwa i wlasnosci klas posiadajgcych, pod
naczelnym dowédztwem szlachty z obozu konserwatystow.

Bardzo powoli przebiegalo zwigkszanie starych pulkéw piechoty, opdznione
-zdradziecka politylea Chlopickiego. Zostaly utworzone 3-cie i 4-te bataliony. Powo-
Yano réwniez 3-cie dywizjony starej kawalerii i 5 nowych kompanii artylerii.
Chiopicki utworzyl 16 putkéw nowej piechoty, bojgc sie uformowania amalgamatu
na wzér rewolucji francuskiej, a wiec zorganizowania nowej armii powstanczej,
polaczonej ze stara. ‘

Powotanie 21 VI przez Rzad Narodowy pospolitego ruszenia, ktéremu stawiat
opér wodz naczelny Skrzynecki, drizac przed uzbrojeniem mas chlopskich, zostato
wypaczone przez wladze wojskowe (poczatkowa koncepcja bylo pospolite ruszenie
parafiami, dowodzone przez dziedzicow). Mianowicie uniemozliwiono powotanie
pod bron mas ludowych, chlop mégt stuzyé tylko w partyzantce,

Okres powstania listopadowego byl w znacznej mierze w administracji woj-
skowej powrotem do systemu francuskiego (przywrécenie np. magazynowego zaopa-
trywania wojska w Zywnoéé, powolanie rad gospodarczych i w ten sposéb zastoso-

7 Tokarz, Armia, s. 369.
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wanie znow zasady kolegialnosci). System dotychczasowy (rosyjski) pod wieln
wzgledami nie nadawat si¢ w nowych oddzialach powstania. Specjalne znaczenie
miato utworzenie 6 II rad gospodarczych korpusnych (w poszczegélnych putkach
i oddziatach), do ktérych funkcji nalezala wewnetrzna administracja oddziatéw.
W sklad rad w putku piechoty lub jazdy wchodzili oficerowie i jeden podoficer;
powyzszych cztonkéw powolywali oficerowie putku 8,

»Konserwatywna rewolucja® nie uciekala sie do przedsiewziecia tych postepo-
wych, $mialych i zdecydowanych posunieé, majacych zapewnié¢ dochéd skarbowi
panistwa, co insurekcja 1794 r. 9.

Brak kapitalow, dotkliwy kryzys na przednowku, drozyzna i spekulacja zmusity
123d 1 sejm do zastosowania szeregu doraznych érodkéw, poczynajac od maja 1831 r.
(np. uchwata z 31 V o zwigkszeniu oplaty rekrutowego od ,starozakonnych®). Byty
to jednak srodki polowiczne, cigzary, ktére czesto juz w swoim formalnym zalo
zeniu mialy oszczedzaé klase panujaca, a spadaé na barki chlopa, w praktyce dosto-
sowywane do intereséw wielkiej wlasnoSci szlacheckiej, lub, gdy z nimi byly
sprzeczne, nie realizowane zupelnie. Nie zostaly zdobyte kapitaly w drodze inflacji.
kférej nie zastosowano.

Mimo opozycji przeprowadzono 20 czerwca uchwale o zaborze zlota i sreber
koscielnych w formie przymusowej pozyczki. Uchwala ta jednak nie zostala wyko-
nana. Uchwala z 7 lipca o ,,0fiarze srebra w kruszeu* [podatek] ostania specjalnie
od obciazenia wigksza wlasno$é ziemska: progresja zastosowana w obrebie 12 klas
podatnikéw nie rozcigga sie na posiadajacvch wiekszy majatek, kategoria ,,wlasci-
cieli“ potraktowana byfa lagodniej od innych). Wszelkie rekwizycje (uchwaty
z 3, 18 1 25 VI oraz 3 VIII) spadajg faktycznie calym swym ciezarem na chlopow.

Ustréj sadowy pozostal z czaséw Krolestwa przedpowstaniowego 7. Ustalo
tylko funkcjonowanie Rady Stanu (przepisy dotyczace Rady zawiesila na okres
bezkrélewia ustawa z 29 1 ,,0 rzadzie*). Uchwala z 30 VIIl powotywata delegacje,
ktéra zastgpujac Rade Stanu, miata wykonywaé jej funkcje sadctvnicze. Ze wzgledu
jednak na zajecie przez nieprzyjaciela stolicy w kilka dni po uchwaleniu powyzszego
prawa, ustawa z 30 VIII nie weszla w Zycie.

8 O organizacji sil zbrojnych ob.: Dyaeryusz Sejmu, T. I—VI; Pawlowski
Bronistaw, Zrédia, T. I—IV; Eile Henryk, Powstanie listopadowe. Finanse i admi-
wistracja wojska, Warszawa 1930; Tokarz Wojna; Tokarz, Armia, Sokol-
nicki, Wojna. ' .

8 O skarbowosci ob. Dyaryusz Sejmu, T. I—VI; Radziszewski Henryk
Skarb i organizacja wladz skarbowych w Krélestwie Polskim, T. I, Warszawa 1907,
8. 271—294; Radziszewski Henryk, Bank Polski, Warszawa 1910, s. 120—158;
Rutkowski Jan, Historia gospodarcza Polski do 1864 r., Warszawa 1953, s. 454—
4566; Tokarz Wojna, s. 10, 83—85; Handelsman, Adam Czartoryski, T. I,
8. 164—166,

*® Fleszynski K., Sadownictwo w dobie sejmu rewolucyjnego 1830—31, Glos
Sadownictwa, nr 12, 1930 r.; Pawlowski, o. ¢, T. I, 5. 39—42; Dyaryusz Sejmu,
T. I—VI.



ELEMENTY POSTEPOWE W IDEOLOGII POWSTANIA LISTOPADOWEGO 197

Przepisy wyjatkowe stanu wojennego wprowadzily sady wojenne. Postanowienie
Rzadu Narodowego z 21 1II powolywalo do zycia i okreflalo orgamizacje tych
sgdow. W kazdym wojewodztwie mieli je wyznaczaé komendanci militarni, ktorzy
zyskiwali réwniez wladze oddawania pod powyisze sady oskarzonych o szpiegostwo,
ucieczke do wroga. Sagdom wojennym podlegaty sprawy wojskowych, az do pod-
putkownika wiacznie i eywilnych, z wyjatkiem naczelnych stanowisk w administracji
i sgdownictwie.

Sady wojenne wojewodzkie sktadaty sie z oficerow. Wyroki ich byly ostateczne.

$ledztwem i orzekaniem o winie oséb oskarzonych o szpiegostwo w czasach
przed wybuchem powstania zajmowal sie Komitet Rozpoznawczy. Powstaje 12 III
na miejsce istniejacych uprzednio: Komitetu do przejrzenia papierdw policji tajnej
(istnial od 3 XII) i Komisji Rozpoznawczej (istniata od 22 XII). W zwigzku z jego
opieszaly dzialalnoScia, jak roéwniez w zwiazku z funkcjonowaniem sgdownictwa
w 1830/31 r. palezy podkreslié wptyw szlacheckiej reakcji na hamowanie wymiaru
sprawiedliwoéci, na oslanianie zdrajcow 1 szpiegéw. Sady karn& w sprawach ma-
jacych tlo polityczne staraly sie po prostu nie narazaé swa dzialalnoscig caratowi.

PROBY REALIZACJI IDEOLOGII RADYKALSW

W zakoriczeniu rozwaze kwestie dazenia radykaléow do realizacji wlasnych kon-
cepcji i zaprowadzenia zmian w istniejgcym ustroju oraz to, w jakiej mierze wywarli
oni wptyw na istniejgcy ustrdéj w kierunku postgpowym. Stabos$é koncepgji i dzia-
talnosci radykalow, wezly laczace ich z klasa panujaca zostaly oméwione przy
ogblnej charakterystyce Towarzystwa Patriotycznego. Nie postawienie kwestii
agrarnej w sposéb wyrainy, jednolity i zdecydowany, zbytnie oddalenie od mas
ludowych, byly gléwnymi przyczynami stabosci koncepcji, stabosé préb ich realizacji,
wreszcie stabosci przeciwstawiania sie reakeji i stuzgeym jej instytucjom. Nie wy-
chodzono poza szlachecki rewolucjonizm. ,,Wprawdzie nastepuje radykalizacja haset
i programéw — pisze Baczk o — wprawdzie méwi sig o ,gruntownej zmianie
stosunkow towarzyskich®, ale w konkretnym programie nie potrafia radykalowie
przezwyciezy¢ swego szlacheckiego ograniczenia. Proba przezwyciezenia tego ograni-
czenia, podjeta przez najbardziej lewicowych radykatow, jak Koztowski, Krepowiecki.
jest nawigzanie kontaktu z ludem, plebsem warszawskim . . . Zabrakto jednak wéwczas
naszym radykatom rewolucyjnosci. .. Zacigzyly na nich fatalnie oderwanie od mas.
obawa przed masami; majaca Zrédfo w ich klasowym ograniczeniu® 7t

Radykali. zaniepokojeni od poczatku dzialalnoScia Rady Administracyjnej, po-

7t B aczko, Bronistaw, W sprawie etapéw rozwoju polskiej postepowej przedmar -
ksowskiej mysli filozoficznej i spoleczmej w polowie XIX w., Mysl Filozoficzna 1953,
nr 2, s. 2567—258. Pordwnaj dyskusje¢ w sprawie kryterium postepowoSci w historii
historiografii: Serejski Marian, Studia nad historiografiq Polski, cz. 1. K. B. Hoff-
man, Lodz 1953, Assorodobraj Nira. W sprawic kryterium postgpowosei w b+-
storii historiografti, Kwartalnik Historyezny 1953 r., nr 4.
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zwolili jednak, bez wigkszych nawet wysitkéw ze strony konserwatystow oszukaé sig
obozowi zdrady i reakcji. Dzigki temu, ze ob6z radykatéw nie posiadal dostatecznej
czujnoéci, dzigki ogromnemu zaufaniu do Chlopickiego, niezdecydowaniu wobec Lu-
beckiego, nie wysuwaniu wyraznego, jasnego programu politycznego, elementy pa-
triotyczne nie pozwolily si¢ porwaé hastom postuzenia si¢ terrorem i wzigcia wladzy
przemoca, jak chciat Mochnacki w pierwszych dniach grudnia. Tym niemniej trzeba
podkreslié, ze nacisk obozu radykatéw zmusit Rade Administracyjna do porzucenia
" préb kapitulacji oraz sktonit do przyjecia kilku oséb z jego grona do sktadu rzadu,
co nie odegrato zresztg wigkszej roli. Towarzystwo Patriotyczne wptynelo réwniez
na przeksztalcenie si¢ Rady Administracyjnej w Rzad Tymczasowy. Dokonato sie to
jednak z réwnoczesnym usunigciem tych elementow radykalnych, ktére poprzednio

weszly do rzadu i nie zmienito na korzysé radykatow ukladu sit w walce o wladze.
Wrecz przeciwnie 72, slabo$é wewnetrzna, niezdecydowanie, brak dostatecznego kon-
taktu z patriotycznym plebsem warszawskim, niezorganizowanym, ale zywiolowo
walczacym ze zdrada i kapitulacja oraz popychajacym rzad do dziatan przeciw wro-
gowi, ulatwily kontrakcje konserwatystom. Nastapilo rozpedzenie ,,jakobinskiego®
klubu po kilkudniowym jego astmemu, co zdezorganizowato i utrudnito dalsza dzia-
talnosé radykatéow.

Walka elementéw radykalnych z instytucja dyktatury i polityka Chtopickiego nie
szta w parze z wysuwaniem zdecydowanych i dokladnie sprecyzowanych koncepcji
w dziedzinie organizacji naczelnych wladz panstwowych, z okresleniem ich zakresu
wladzy. -

Powaznym osiagnigciem obozu radykaléw bylo uzpanie przez sejm ,,rewolucji*
za narodowg, a nastepnie detronizacja cara, oba akty dokonane w znacznej mierze
pod jego i mas plebejskich naciskiem. Ale fakt, ze nie uchwalono wniosku o detro-
mizacji rodziny Romanowéw, nie wywolal wiekszego oburzenia i reakcji w klubie,
poza odosobnionym wystapieniem Mochnackiego. Nowa Polska z dnia 25 I umieszcza
pelna entuzjazmu i pochwaly dla izb wzmianke o akcie detronizacji w charakterys;
tycznych stowach: ,,Mikotaja juz nie ma. Izby polaczone jednomyslnie stracily go
dzi$ z przywlaszczonego tronu. Czeéé izbom! Radosé Polsce i Litwie* 73,

Towarzystwo Patriotyczne nie wysuwa wlasnych koncepcji, w czasie gdy reakcja
pracuje nad okresleniem kompetencji naczelnego wodza 24 I i nad budowa rzadu
dostosowang do wlasnych celéw kapitulacji i walki z ,,jakobinizmem* 29 I. Silna
wladza wodza wydaje si¢ radykatom potrzebna, by mégt on nieskrepowanie prowadzié
dziatania wojenne i wydobywacé zasoby materialne dla armii. Fakt, ze wladza zostaje
powierzona nieudolnemu reakcjoniScie ks. Radziwittowi, a nastgpnie Skrzyneckiemu,
»arcykonserwatyécie” juk wyrazil sie o nim Zamoyski, nie budzi dtuzszy czas obaw
w obozie radykaléw 74. Dopiero po nieudanej czerwcowej probie reformy rzadu

2 Oppman, o. c., s. 44—45.
73 Nowa Polska z 25 1.
“0.c,2z22 I
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nastgpuje otrzezwienie, gdyz odkrywaja sie wéwczas pfawdziwe tendencje nacze]nego
wodza. Ale koniratak nie nastgpuje od razu. Chociaz akcja ,reformatorska® inspi-
rowana przez Skrzyneckiego nie udala sie, radykali, broniac si¢ przed zakusami kon-
serwatystéw, nie wysuneli kwestii zmiany ustawy, lub choéby osoby wodza. Dopiero
po dwéch tygodniach milczenia, panujacego od chwili kampanii o reforme, radykali
zadajg stanowczo w prasie i na forum sejmowym wyjaénieii w zwiazku z czerwcowsa
wyprawa tysobycka, zakoriczona kleska z winy wodza naczelnego i nieudolnoéci gene-
raia Jankowskiego. Trzeba wspomnieé o kilkakrotnych, pod wplywem radykatow,
interwencjach sejmu w sprawy wymiaru sprawiedliwosci. Chodzi tu w szczegélnosci
o sprawe wlasnie gen. Jankowskiego i innych generaldw oskarzonych o zdrade
i o domaganie sie uwolnienia wybitnego dzialacza lewicy Towarzystwa Patriotycz-
nego, Krepowiekiego. Ten ostatni zostal aresztowamny dnia 5 VIII na rozkaz na-
czelnego wodza i whrew przepisom prawa oddany pod sad wojenny. Radykali zmu-
szaja wodza swymi wystapieniami do informowania izb o przebiegu Sledztwa w spra-
wie Jankowskiego, wystepuja przeciw przewlekaniu tej sprawy, demaskuja przebiegle
- postepowanie w niej wodza, majgce na celu odwrécenie uwagi od siebie, wywieraja
nacisk uwiericzony powodzeniem, by uwolniono Krepowieckiego, wreszcie sa waznym
czynnikiem stwarzajacym atmosfere walki z reakcja. Atmosfera ta oddzialata silnie
w momencie samosadu ludowego 15 VIII 75,

Stopniowa zaglada armii polskiej pod niedoteznym i zdradzieckim dowédztwem
wodzéw naczelnych, stopniowe zblizanie si¢ wroga ku Warszawie aktywizuje obéz
radykatéw 76. Ten jednak stan rzeczy nie doprowadza ani do zbudowania wlasnych
jednolitych koncepcji okreélajacych organizacje naczelnych wiladz, ani do zdecydo-
wanych wysitkéw wigkszej grupy, by obalié istniejacy rzad i wejsé na jego miejsce.
W duzej mierze dzigki radykalom zostaje odcbrana wladza Skrzyneckiemu 77. Uchwa-
lenie przy duzym poparciu radykatéw ustawy z 13 VIII, usuwajgcej naczelnego
wodza z rzadu i odbierajacej sejmowi prawo jego nominacji bylo, zdawalo sie,
poczatkiem wigkszych zmian78. Radykali nie mieli jednak jednolitych pogladow
w tym zakresie.

Staboéé obozu radykaltéw, brak zdecydowanych, wtasnych koncepcji ustrojowych
wyszly na jaw 15-go sierpnia. Lud przy udziale niektérych cztonkéw Towarzystwa
Patriotycznego dokonal samosadu nad zdrajcami, zamanifestowal swa czujnosé i pa-

7 Dyaryusz Sejmu, T. V, s. 72—84, 421—431, 458—457, 518---523; Nowa Polska
z 19 VII, 6 VII1, 10 VIII; Gazeta Polske z 30 VI i 31 VI

78 Liczne artykuly z krytyka postepowania wodza i ezynnikéw reakeyjnych w rza-
dzie w lipcu i sierpniu 1831 r. i wystapienia w sejmie np.: Nowa Polska z 14 VII,
21 VII, 28 VII, 6 VIII; Gazeta Polska z 28 VII, 2 VIII; Dyaryusz Sejmu,
T. VI, s. 29—79, 252—274; Mierostawski L., Powstanie narodu polskiego w roku
1830 i 1831, T. IV, Paryi 1867, s. 39—52.

77 Mierostawski, o. c., 8. 494—506; Barzykowski o. ¢, T. V, s. 10—12;
Dyaryusz Sejmu, T. VI, s. 300-—-319.

7 Dyaryusz Sejmu, T. VI, s. 402—432; Dyariusz Senatu, s. 188—192.
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triotyzm. ,,Rzad byt tak staby — pisze Swiadek wypadkéw 15 VIl Jan Czynski —
fatalny system tak znienawidzony, ze na jeden odglos wladza z rzadu mogta przejsé
do ludu, ale czlonkowie Towarzystwa jawnego, nastajac na zgubny system, wywiera-
jac na drodze legalnej opozycje przeciw partii, uwazalj za zbrodnie targnaé sig na
wladze pochodzaca od sejmu‘“ 7%. Poparcie przez szereg wybitnych dziataczy Towa-
rzystwa Patriotycznego gen. Krukowieckiego, ktory zreszta zrecznie potrafit maskowaé
swe rzeczywiste oblicze w momencie, gdy zmierzal do objecia wladzy; zarzucenie
przez radykaléw wlasnej koncepcji zmian w organizacji rzadu (wniosek w sejmie
Olizara) sa dalszymi przejawami slabosci obozu radykatéw 80. Po upadku War-
szawy, w oderwaniu od jej mas plebejskich, stanowigcych tak powazna grozbe dla
konserwatystow, zdani na ltaske i nielaske generalicji, dysponujace] sita zbrojuna
i myslacej w zmacznej swej wigkszoéci o powrocie pod berto cara, radykali mogli
odegraé tylko niewielka role. Ale i wowczas przedstawiciele tego obozu, trwajge
do korica walki przy armii, wywieraja nie pozbawiony znaczenia nacisk, by mozliwie
nie dopuécié do zlozenia broni przed Mikolajem 81.

Zamykajac nasze rozwazania nalezy z naciskiem podkreélié, ze ideologia radyka-
téw, mimo swej stabosci, odegrala istotng role w rozwoju polskich postepowych
doktryn politycznych. Stanowita ona punkt wyjscia dla nastepnego etapu, w ktérym
miato dojé¢ do stopniowego przezwyciezenia ideologii szlacheckiego rewolucjonizmu,
do radykalizacji programéw niepodlegloéciowych w kierunku prowadzacym do rewo-
lucyjnej demokracji. Zrozumiano, ze sprawa wyzwolenia narodowego Polski jest
nierozerwalnie zwiazana z dokonaniem rewolucyjnych przem‘ian spotecznych.

Wiladystaw Rostocki (Warszawa)

LES ELEMENTS PROGRESSISTES DE L'IDEOLOGIE POLITIQUE ET DU
REGIME DE L'INSURRECTION DE NOVEMBRE (1830)

Résumé

En 1830/31, nous voyons se manifester, a I'intérieur de la Pologne, une lutte
entre les camps d’indépendance et de réaction. Le premier de ces camps était com-
posé d’éléments appartenant aux milieux intellectuels urbains, pour la plupart d’ori-

" Czynski, o. ¢, s. 28—29; vide tez o nocy 15 VIII: Janowski, o. e,
s. 209—225; Barzykowski, 0.¢c.,, T. V, s. 88—125; Mierostawski,o. ¢, T. V,
Paryz 1868, s. 286—418; Werynski, o. ¢, s. 322—347; Lepkowski, o. ¢,
s. 95—06.

8 Janowski, o. ¢, s. 230; Nowa Polska z 19 VIII; Szpotanski, o. ¢,
s. 119—120 VIII; Dyaryusz Sejmu, T. VI, s. 448—462.

8 Chetmicki i Zwierkowski, o. ¢c.; Niemojowski B,,o0.c, Zwier-
kowski, o. c.;Przewalski Stefan, General Maciej Rybifiski, Wroctaw 1949,
s. 152—156. ‘



ELEMENTY POSTEPOWE W IDEOLOGII POWSTANIA LISTOPADOWEGO 201

gine noble, et se trouvant en contact avec les masses plébéiennes. Le deuxiéme —
antipopulaire et antinational — représentait les classes possessionnées désirant mettre
fin & I'insurrection et prévenir toute révolulion sociale.

L’auteur caraciérise ensuite les groupes influents de la réaction. nottamment ceux
formés autour des princes Lubecki et Czartoryski, ainsi que le groupe de Kalisz.

La Société Patriotique de Varsovie constituait alors le foyer des idées politiques
radicales. La gauche de cette société, se formant au fur et a mesure que se dévelop-
pait Vinsurrection, représentait netiement le courant idéologique progressiste. La
société avait été fondée par les membres civils de la conjuration de Wysocki qui
avait provoquée I'insurrection. L’association de Wysocki ne nourrissait ‘point
d’idées politiques et sociales concrétes. Or, la Société Patriotique, en se constituant
le 1 décembre 1830, avait avancé un programme politique contenant des idées trés
générales. Le seul but qui avait été désigné avec netteté était celui d’indépendance
de méme qu’avait été soulignée la nécessité d’agir sur I'opinion publiqueafin de
réaliser ce but, et d’exercer une pression sur le gouvernement, dominé par les élé-
ments de réaction, pour qu’il menat 'insurrection résolument. Le programme réel —-
_politique et social — de la société s’établissait graduellement au fur et & mesure du
développement de l'insurrection. Ce programme est difficile a premser vu les diver-
gences idéologiques au club, et la quantité relativement peu importante d’opinions
communes 4 toute l'association. En poursuivant le but de indépendance, la So-
ciété Patriotique estimait indispensable de tirer du pays les ressources nécessaires
et d’éveiller 1’esprit national. On comptait sur la sympathie des peuples dans la lutte
pour I'indépendance de la Pologne, en particulier sur celle du peuple russe, en pro-
clamant & son égard le mot d’ordre: ,,pour notre liberté et la vétre”. Un nombre
considérable des membres de la société liaient leurs aspirations a I'indépendence
a des revendications de réformes sociales. C’est dans ce sens ‘qu’il faut comprendre
Iidée, qu’il proclamaient, de révolution sociale. Le club n’a guére formulé de reven-
dications uniformes et précises en ce qui concerne la question paysanne. L’ensemble
des membres de la société étaient pour le changement de la condition des paysans,
et comprenaient la nécessité de supprimer le servage, d’appeler les masses paysannes
sous les armes et de lever tout le pays. Cependant les différences d’opinion quant
i Pétendue et le sens des réformes concernant les paysans €taient trés considérables.
Zaleski appartenait au groupe restreint qui exigeait leur affranchissement décidé
et immédiat. D’autre part, Szaniecki — qui, quoique n’étant pas membre de la
Société Patriotique, faisait part du camp des radicaux — était, partisan de I’affran-
chissement moyennant dédommagement. 1l représentait les intéréts de la réserve
seigneuriale en train de passer a I'économie capitaliste.

Le camp radical n’approuvait pas la constitution de 1815 et comprenait la néces-
sité d’apporter des changements a cette loi fondamentale; néanmeoins, il ne proposait
pas son propre projet de constitution. Il n’avait pas, non plus, une conception uni-
forme et nette d’une nouvelle forme de gouvernement. Par contre, des conceptions
dues a des particuliers —- appartenant surtout a la gauche de la Société Patriotique —
étaient apparues, en préconisant, toutefois, des solutions peu concrétes. Une pattie
importante de la Société Patriotique était pour la monarchie constitutionelle néan-
moins, on voyait aussi surgir parmi ses membres I'idée républicaine. Il est possible
d’observer que le nombre des conceptions relatives au changement du régime politique
s'accroit avec les coups portés par I'ennemi a l'insurrection, ainsi qu’avec la con-
viction, de plus en plus forte parmi les radicaux, que le régime politique existant
sert les intéréts de la réaction (Les conceptions relatives a 'organisations des autorités
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militaires supérieures — dans les colonnes de Nowa Polska et & Bolimow. Le projet
de remise du pouvoir entre les mains d’un collége, soumis a la diéte apreés les évé-
nement du 15 aoit 1831, étant en opposition avec la conception de confier le ,gou-
vernement national® au président du Conseil des Ministres).

Afin de comprendre l'importance de I'idéologie des radicaux, sa force et sa fai-
blesse, il importe d’observer le régime insurrectionnel — instrument dans les mains
du camp antipopulaire et antinational —, ainsi que lattitude a son égard de ceux
qui manifestaient des idées avancées. Le camp de la réaction se trouvait, dés le début,
a la téte de V'insurrection, et avait organisé les autorités suprémes d’Etat, exprimant
ses intéréts (Le Gouvernement National, la diéte en tant qu’autorité supréme repré-
sentant le pouvoir souverain du ,,peuple®, le commandant en chef de I’armée). Les
droits étendus de dictateur et de chef de 'armée avaient été mis a profit par les
généraux — qui s’étaient succédés — dans leurs tentatives de capitulation d’une part,
et de soumission des radicaux de Yautre.

L’auteur parle ensuite briévement de 1'organisation de Padniinistration locale,
des finances, des services militaires, de la justice, ainsi que de la création par la
réaction et de I'exploitation par celle-ci d’institutions adaptées & ses propres buts.
Le mécanisme compliqué, et difficile & manier, des autorités suprémes d’Etat avait
été mis a profit pour livrer le pays a la Russie des tsars, pour étouffer I'action du
camp progressiste, et non pour mobiliser les forces de la nation dans la lutte pour
'indépendance.

L’auteur montre lmﬂuence des radicaux sur les modifications apportées au ré-
glme politique (la transformation du Conseil Administratif en Gouvernement Pro-
visoire, la reconnaissance de la ,révolution” comme nationale, le détrénement du
tsar), leur rdle consistant & démasquer la félonie du commandant en chef et a créer
une atmosphere de lutte contre la réaction, atmosphere qui a influé trés fort, le 15 aoiit
1831, au moment o la justice s’est trouvée entre les mains du peuple. Cependant,
le coté négatif du programme des membres de la Société Patriotique, ainsi que leur
critique du régime existant, étaient beaucoup plus accentués et plus précis, que le
cdté positif de leur idéologie.. Le fait que la question agraire n’avait pas été posée
par eux d’une fagon claire, uniforme et décidée, et, d’autre part leur éloignement trop
grand des masses populaires — avaient constitué les raisons principales de la faiblesse
de leurs propres conceptions e, des tentatives pour les réaliser, ainsi que de la faib-
lesse de leur opposition a la réaction et aux institutions an service de celle-ci.



