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I. Wstep. II. Projekty reformy w Kapturze nowym. III. Préba ustalenia na-
zwiska autora. IV. Przedruk w Volumina Legum. V. Kaptur nowy a doktryna
Stanistawa Konarskiego.

I

W tomie piatym Volumina Legum ! pod datg 1673 znajdujemy tekst zatytuto-
wany: Kaeptur nowy na interregnum krolcstwu polskiemu zrobiony prawem koron-
nym wolnosci prawdziwey i wolney na zawsze elekcyi, podszyty. Anno D. 1673,
J.S.G. K. L. Juz samo sformutowanie tytulu, monogram oraz tresé zakonczona
zwrotem dixi nasuwa powazne walpliwosci co do ustawowego charakteru tego tekstu
i sugeruje pomytke wydawcow Folumina Legum, ktérzy postulowali przedruk wy-
tacznie tekstéw ustawowych.

‘Opracowanie tego problemu jest wskazane z tego wzgledu, iz ,Kaptur nowy*
posiada duze znaczenie z punktu widzenia historii doktryn politycznych w Polsce.
To ubogie w tres¢ pismo wywolato dyskusje w spoteczenstwie szlacheckim w okresie
bezkrélewia po $mierci Michata Korybuta?2, a jak okaze si¢ z dalszych rozwazan,
echa tej dyskusji znalazly sie w traktacie Stanistawa Konarskiego O skutecznym
rad sposobie. Wreszcie ,.Kaptur nowy*“ spowodowat sprzeczne opinie w nauce pol-
skiej minionego i obecnego pokolenia, traktujacej go bad? jako ustawe, badz tez
jako prace prywatng, z niewiadomych wzgledéw pomieszczona w Volumina Legum.
Za pierwsza koncepcja opowiedzieli sie Oswald Balzer3, a ostatnio Zbigniew

! Wydanie Ohryzki, cytowane nadal: VL, t. V, str. 104—107.

2 T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieckiego, A. U., Krakéw 1898, t. III,
str. 438. Opinia Korzona, jak okaze si¢ z dalszych rozwazan, jest jednak w znaecznym
stopniu bledna.

3 0. Balzer, Geneza trybunatu koronneyo, Warszawa 1886, str. 346, gdzie
nazwal ten tekst ,,publicznym aktem urzedowym® oraz: Konstytucja Trzeciego Maja.
Reformy spoleczne i polityczne ustawy rzqdowej z r. 1791, wyd. III (b. r. wyd.).
Na str. 33 autor wspomina, iz w r. 1673 ,,postanowiono ... znie§¢ jednomy§lnosé, ale
rzecz ta nie przyjela sie¢ w praktyce...“ Zdanie to moze odnosié sie tylko do ,,Kap-
tura nowego*, poniewaz jest to jedyny tekst w VL pod data r. 1673, atakujacy libe-
rum veto. Usprawiedliwieniem pomylki Balzera jest fakt, iz badacz ten w swoim roz-
biorze tresci Volumina Legum (Przyczynki do historii zZrddel prawa polskiego, Kra-
kéw 1903) nie wyszedl poza pierwszy tom.
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Radwanskit; drugg przyjeli Karol Estreicher3, Tadeusz Korzon,
Wiadystaw Konopczynski?, wreszcie Wladystaw Sobocinskis,

Dokonana w dalszym ciggu niniejszej pracy analiza tekstu potwierdza to drugie
stanowisko. W zwiazku z tym nasuwaja sie nastepujgce problemy, wymagajace roz-
wiazania; jaka ideologie reprezentuje ,.Kaptur*, w jakim srodowisku powstat j kto
jest jego autorem; jakg droga i dlaczego trafit do Volumina Legum, wreszcie czy
i w jaki sposéb postuzyt doktrynie Stanistawa Konarskiego. W takiej tez kolejnosci
postaram sie oméwi¢ wymienione problemy.

I

Kaptur nowy napisany jest stylem mocno zmakaronizowanym, zgodnie z ow-
czesng moda oratorskg i literackg. Sklada si¢ z oSmiu nienumerowanych wustepow
o roznej dlugoéci, opatrzonych rubrykami®. Zastanowimy sie najpierw nad postu-
latami autora w zakresie bezkrélewia i elekcji.

Bezkrélewia — czytamy w pierwszym ustepie — byly zawsze niebezpieczne dla
Polski, jak post Miecislaum sub anno 1034, post Vladislaum Il in Varnensi proeiic
sub anno 1444 amissum, post Lesci Nigri mortem, post Stephanum, post Sigismun-

4 Prawa kardynalne w Polsce. Studia mad historig prawa polskiego, t. XXI,
z. 1, Poznan 1952, str. 11—12, 24—25, 28.

5 Bibliografia, t. 8, str. 107, pod Kaptur nowy.

% 0. c., str. 438.

7 Liberum veto, Krakéow 1918, str. 280---281.

8 Pacta Conventa, Krakéw 1939, str. 61 i przypis, oraz recenzja z cytowanej
w przyp. 4 pracy Radwanskiego, Pahstwo i Prawo 1/1953, str. 113 i przypis.

* W ust. 1, pt. ,,Interregnorum pericula, et provisa intra et extra, securitas, statius-
que praesens et mecessitas Krélestwa Polskiego® autor historycznie uzasadnia mie-
bezpieczenstwa bezkrélewia i proponuje usprawnienie elekcji. W ust. 2 ,,Debitum et
officium krolow polskich® zestawia w 10 punktach prawa i obowigzki krélewskie,
nazywajac je prawami kardynalnymi. Ust. 8 p. t. ,,Sposéb wolnej elekcji“ tematycz-
nie wigze si¢ z kofcowymi wywodami ustepu pierwszego i stanowi ich kontynuacje.
Ust. 4: ,Causac depravatae libertatis, et reparandae methodus® zajmuje sie egzor-
bitancjami 1 radzi opatrzyé ,debitum et officium‘ krélewskie artylkulem de non
praestanda oboedientia. Ust. 5: ,,Sejmikéw i sejméw odprawowania norma* radzi
ograniczy¢ nieco liberum wveto. Ust. 6: ,Legis sumptuariae executio doszukuje sie
przyczyn zubozenia kraju w licznych wojnach i madmiernym luksusie. Ustawy prze-
ciwko zbytkowi zaradza zltemu, gdy zamknie sie¢ porty i wprowadzi taksy na impor-
towane towary; nalezy tez ujednolicié miary i wagi. Ust. 7: ,,Wojska Rzeczypospo-
litej ordynacja® krytykuje wady organizacji wojskowej, jako to: ,przykre ciagnienia,
szkodliwe bokowania, niezno$ne hyberny* itp. Radzi oprzeé wojsko na systemie lano-
wym, podwyzszyé zokd w oparciu o stale dochody Rzeczypospolitej, wyznaczyé kon-
systencje dla wojska wylacznie nad granicami. Ani slowa o podwyzszeniu liczby
wojska. Ust. 8 i ostatni: , Trybunalu i processu korrektura“ wylicza wady trybunalu
koronnego i podaje kilka ciekawych projektéw reformy. Wywody swoje koriczy autor
slowem: ,dixi“. Taki zwrot retoryczny nasuwa przypuszczenie, iz uzyl ich jako
mowy na jakim$§ sejmiku.
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dum 11l et filios eius. Przeciwko grozacym wowczas niebezpieczenstwom obwaro-
wata si¢ Rzeczpospolita legibus et armis 19. Za najcigzsze bezkrolewie uwazal autor
okres po smierci Michata Korybuta, dlatego celem jego skrécenia zaproponowat
szereg usprawnien w zakresie elekcji. Proponowal zredukowaé uroczystosci (solen-
nitates prolixas) i ,;zaraz przy innotescencjach o Smierci krolewskiej* obraé sedziow
kapturowych na sejmikach przedkonwokacyjnych, znalezé sposéb naprawy egzor-
bitancji, ,ktore sie przez lat 95 po recessach sejmowych tluka™ 11, zabezpieczyé
granice kraju pospolitym ruszeniem. Gdyby nie udalo sie przeprowadzi¢ elekeji
w jak najkrotszym czasie, to w obliczu niebezpieczenstwa tureckiego nalezy elekcje
odtozy¢ i deklarowaé krolem tego, kto da najwieksze positki na wojne i zaplaci
zalegly zotd wojsku; kandydat ‘taki zostanie formalnie obrany po zakoficzeniu
wojny. Sejmiki spisza projekty paktiéow konwentéw, a sejm ‘¥lekcyjny zestawi je
razem w jedng catosé. Z kolei sejm wystucha poselstw; w koltach wojewddzkich
odbeda si¢ dyskusje, ktérych wyniki poda si¢ marszalkowi sejmowemu. Ten zbierze
suffragia, oglosi wigkszoé¢ i ,kontrowersja kazdego senatora, posta i szlachcica
ex usu vocis liberae mowigcego ... ad unionem przywiedzie® 2. Zapytawszy jeszcze
o zgode powszechng poda kandydata prymasowi do ogioszenia; z kolei elekt pod-
pisze pakta i zostanie .,obwotany“.

Autor traktowal bezkrélewie, zgodnie z wytworzona praktyka 13, jako specjalny
okres, ktorego zadaniemn byla m. in. reforma ustroju painstwa. Reforme te, réwniez
zgodnie z Owczesng opinig, traktowal jako naprawe egzorbitancji, a wiec nizjako
restitutio in integrum: .Przywroémy usum siarodawnych praw, opiszmy debitum
et officium et potestatem krolowi JMci in pactis * i to articulo de non praestandu
obedientia, utwierdzamy“ 15.

W drugiej potowie XVII wieku, petni okresu oligarchii magnackiej, konflikt
szlachecko-magnacki poczat dopiero przyobleka¢ si¢ w swiadome formy. Wyrazem
tego byla ograniczona ideologia konfederacji gotabskiej i kontrprogram .,malkon-
tentow*. Walka tych dwu programéw politycznych stanowita, ogélnie biorac, starcie
sredniej i drobnej szlachty z magnateria, przy czym nieskrystalizowanie programu
szlacheckiego wynikato takze z silnej zaleznoéci szlachty od magnaterii. Szlacheccy
konfederaci bronili ..dawnych praw* w interesie swoim wlasnym i swojego krola
przed akcja magnackich malkontentow, ale pod nakazem chwili forsowali reforme
najwyzszych urzedow, zawieszali, acz jednorazowo, liberum veto i iworzyli specjalne

1 VL, t. V, str. 104

11 Tekst osobny Kapturu, Bibl. Jagiell., sygn. 15 399/III. cytuje w tym miejscu
na marginesie: reces 1578, 1649, 1632.

2 VL, t. V, str. 105.

13 W, Sobocinski, Akta z czaséw hezkrélewia 1632, Biblioteka Zrdodet histo-
rycznych 11, Poznan 1949, str. 7.

14 W tekscie VL blednie: punctis. Poprawiono wedlug cytowanego tekstu Kaptuiit
w wydaniu odrebnym.

3 VL, t. V, str. 106.
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sady 16, Program malkontentow streszczal sie w detronizacji Michata i wprowadze-
niu na ‘tron jakiegokolwiek kandydata francuskiego. w czym kontynuowal polityke
dworu Jana Kazimierza.

Nieskrystalizowane programy obu obozéw wytworzyly sie na tle impasu, w jakim
znalazta si¢ szlachecka gospodarka folwarczno-panszczyzniana w drugiej potowie
XVII wieku. Kryzys gospodarki folwarcznej, poglebiony zniszczeniami wojennymi
i spadkiem eksportu, probowano przezwyciezy¢ wzmaganiem ucisku panszczyznia-
nego, zaréwno w latyfundiach jak i w posiadtosciach éredniej szlachty. O ile jednak
latyfundiom magnackim, rozleglym i nieraz porozrzucanym w réznych czgsciach
kraju tatwiej bylo przetrwaé zniszczenia wojenne i osiagnaé wzgledny dobrobyt, to
nie udawalo sig to w réwnym stopniu $éredniej szlachcie. Spadek dochodowosci
produkeji rolnej préobowano zahamowaé zwigkszaniem réznych form wyzysku chiop-
skiego, co obnizalo wydajno$¢ pracy panszczyznianej i stwarzato jedng wigcej
sprzeczno$¢ wewnetrzna, nie dajgca sie rozwiaza¢ na gruncie istniejacych stosun-
kéw produkeji. Srednia szlachta nie chciala ohnizaé swej stopy zyciowej i trwala
uporczywie na pozycjach zachowawczych. Spade‘k produktywnosci gospodarki fol-
warczne] przelamywal si¢ w Swiadomoéci prawie catej klasy jako wytaczny wynik
zniszczen wojennych, co rodzilo postulaty izolacji migdzynarodowsj, likwidacji
fortec, redukeji wojska i tym podobne poglady, ktérych iypowym reprezentantem
byt Andrzej Maksymilian Fredro1”. Niedomagania ustrojowe dostrzegano tylko
o tyle, o ile feudalne panstwo mie gwarantowato szlachcie pelnego bezpieczeristwa
mienia i obrotu. Z tego punktu widzenia szlachta traktowata ustréj jako kategorie
trwala i absolutnie doskonala, lecz w praktyce nie zawsze doktadnie stosowang.
Wszystkie widoczne dla éredniej szlachty i dolegliwe dla niej wady ustroju trakto-
wano jako egzorbitancje od ideatu, przy czym ideal ten stanowil pojecie zmienne,
rézne dla szlachty w dobie programu egzekucji praw, rézne w czasach pézniejszych.
Do rangi tego ideatu dla szlachty w drugiej potowie XVIl wieku wyrastal ,,ztoty
wiek” dorobku gospodarki folwarcznej i wzglednej réwnosci — demokracja szla-
checka.

Zgodnie z iymi pogladami autor Kapturu nowego traktowal instytucje wolnej
elekeji jako co$ zastanego i nie podlegajacego dyskusji. Wysitki jego szly tylko
w kierunku skrocenia okresu bezkrélewia. Daje si¢ tu rdéwniez zaznaczyé wplyw
pogladow panujgcych ‘w otoczeniu Jana Kazimierza, ktorych kontynuatorem byto
ugrupowanie prymasa Prazmowskiego; polegaly one na bynajmniej nie nowych
zatozeniach, iz elekcja powinna byé sui generis przetargiem, stuzacym do wydzwig-

16 A. Przybos§, Konfederacja Golgbska, Podolskie Tow. Przyjaciét Nauk, Tar-
nopol 1936, str. 121, 128, 143. Z. Pazdro, Sady konfederackie z r. 1672—73, Kwar-
talnik Historyczny t. XIV, Lwéw 1900, str. 411 i nn.

17 A, Przybos§, o. ¢, str. 144. Program Fredry, doraZnie dyktowany checia
zabezpieczenia szlachty przed prébami wyzyskania wojska dla 'planéw elekeyjnych
dworu, w rzeczywisto$ei mial szerszy charakter.



172 St. Grodziski

nigcia kraju z upadku politycznego '8; dorazne ich stosowanie vivente rege dopro-
wadzano np. w latach 1655—1657 do absurdu. Autor Kapiuru proponowal nawet
deklarowaé manifestem tego, kto da najwiecej na obrone Rzeczypospolitej, a po
zakoniczeniu wojny z Turcja obraé go krolem 1%. Projekt ten de facto likwidowat
wolna elekcje, a poza tym pozostawat w sprzecznoici z wymogami zawartymi w pa-
ragrafie zatytulowanym ,Debitum et officium krolow polskich® 20, gdzie autor
zadal azeby ,,byt krél wolno obrany, swiatobliwy, wojenny, sprawiedliwy, mitosierny,
bogaty i szczodrobliwy”. Wywody te ostro skrytykowal Tadeusz Korzon?2!, trak-
tujac jako utopie nadzieje autora, aby elekt ,kupiony“ na takiej elekcji mogt spel-
niaé tego rodzaju wygérowane wymogi.

Z kolei malezy si¢ zastanowié¢ nad postulatami ,Kapturu“ w zakresie ustawo-
dawstwa. W paragrafie zatytutowanym ,,Sejmikow i sejmow odprawowania norma®??
autor niedwuznacznie zaatakowat liberum veto, argumentujac, iz naduzywanie wol-
nego glosu sprowadza nieszczeicia na Rzeczpospolita i ogranicza wolnosé. Radzit
reaktywowaé zapomniane od kilkudziesigciu lat sejmiki generalne, obiera¢ marszal-
kéw wigkszoscia gloséw. zarzucié szkodliwy zwyczaj przestrzegania waloru jednego
sprzeciwu, wymagajac najmniej trzech lub czterech protestacji. W wypadku jezeli
protestujacy nie daje si¢ przekonaé wigkszosci gtosujacych ,,na upor, pluralitas zgode
niech konkluduje . . .*“ 23,

Sprawa reformy sejmowania, podejmowana z réznych stanowisk ideologicz-
nych 24, zaprzatala zywo umysty juz w okresie panowania Jana Kazimierza; wy-

18 Pomysty te miaty miejsce juz podezas ucieczki na Slask w r. 1655. Dla uzy-
skania pomocy zbrojnej proponowano korone polska Rakoczemu, potem ‘arcyksieciu
austriackiemu Karolowi (misja Bogustawa Leszczynskiego we Wiedniu 1657 r.,
W. Konopczynski, Dzieje Polski nowviytne;, t. II, 1939, str. 82—33), wreszcie
carowi, przy czym ta oferta odniosta dorazny skutek dyplomatyczny (Korzon,
Dola, t. I, str. 80). W dalszych latach program dworu sprowadzat sie do elekeji
vivente rege lub desygnacji Francuza (ibidem t. I, str. 345); kontynuowali go malkon-
tenci z Prazmowskim na czele (W. Konopczynski, o. ¢, t. I, str. 77, A. Przy-
bos§, o. c., str. 11, 59 i in.). Zupelnym przetargiem byly juz legacje kandydatéw na
elekcje w r. 1674 (J. Szujski, Dzieje Polski, t. IV, Krakéw 1894, str. 64), przy
czym obietnice tyczyly sie gléwnie pomocy militarnej i finansowej w zwigzku z to-
czacg sie¢ wojna turecksa.

¥ VL, t. V, str. 105.

0 Ibidem.

2t 0, e, t. III, str. 439.

2 VL t. V, str. 106.

23 [bidem.

# H. Sawczynski (Sprawa reformy sejmowania za Jana Kazimierza 1658—
1661, Kwartalnik Historyczny 1893, str. 280 i n.) sadzil, iz projekty reformy, popu-
larne na sejmikach, wychodzily z ké! Sredniej szlachty, natomiast dwoér interesowat
si¢ nimi tylko z punktu widzenia elekeji vivente rege. W. Czermak (Préby na-
prawy Rzeczypospolitej za Jana Kazimierza, Bibl. Warsz. 1891, t. I, str. 519—547)
a po nim W. Konopeczynski (Liberum veto, str. 275 i n., Dzieje Polski nowozyt-

©w
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starczy wspomniec projekty reform z roku 1658, projekty Prazmowskiego, Olszow-
skiego, sam ,Kaptur nowy® czy wreszcie projekt Zatuskiego z roku 1679 2%, Propo-
zycje zawarte w ,,Kapturze” stanowia nieSmiala prébe nawrotu do stanu ustawodaw-
stwa z okresu, kiedy wigkszoéé sejmowa umiala obronié¢ sweje zdanie, do sprawnego
jeszcze sejmu XVI wieku, okresu demokracji szlacheckiej. Wywody te zastuguja na
szczegblna uwage ze wzgledu na rzadka w tym okresie, wyraing wrogos¢ autora
w stosunku do instytucji wolnego veta. Podobnie jednak jak i projekty reformy
elekcji, postulaty reformy ustawodawstwa stanowia garié luzno ze soba powiazanych
i miekonsekwentnie wytozonych mysli.

Pod koniec swych wywodéw autor ,JKapturu® zajat si¢ kwestia reformy trybu-
natu koronnego 6. . Trybunal jako egzorbituje, najlepiej litigantes widza, ze i prawo
pod czas nie prawem, regestra pro libitu mieszaja, ordynacji nie shichajg, kor-
rupcje biora, fakcje stroja... wiecej si¢ bankietami, niz sadami zabawiaja, stad
spraw in immensum mnarosto®.

Autor nie zadowolit si¢ reforma trybunatu dokonang w roku 1670 27. Zapropo-
nowat wigc, aby trybunat sadzit poza Piotrkowem i Lublinem w Eucku albo Lwowie.
Deputaci niech beda obierani tylko na poét roku, przy czym kazda kadencja bytaby
obsadzana przez innych ludzi, i to zapewnialoby sprawiedliwsze wyroki; jednoczes-
nie obostrzone kary écigalyby korupcje wséréd delegatéw. Poza trybunalem tuckim,
wymienione postulaty ,,Kapturu“ byly nowoscig 28. Ponadio proponowal kodyfi-
kacje procedury sadowe] celem skrocenia i usprawnienia procesu cywilnego, zadat
okreélenia dopuszczalnosci apelacji, przywrécenia do dawnego znaczenia czterech
artykulow staroécinskich w prawie karnym i in.

Doktadna znajomos¢ procedury trybunalskiej i jej licznych miedomagan kaza
przypuszczaé, iz autor byt prawnikiem, badz tez zetkngl si¢ z dziatalnoscig trybu-
natlu praktycznie jako strona w procesie. Projekty jego oparte byly na praktyce lub

nej, t. II, str. 46—86) uwazali iz sprawa reformy podjeta z inspiracji dworu (kon-
sekwencja Slubéw Jana Kazimierza) upadla ze wzgledu na swa niepopularno§é wsréd
szlachty. Na wlasciwym gruncie ustawil problem St. Sreniowski (Z zagadnien
ideologii prawno-ustrojowej w Polsce w XVII w., Czasopismo Prawno-Historyczne,
t. VII/2, Warszawa 1954, str. 250): ,,Liberum veto i anarchia sejmowa w Polsce
w. XVII byly wyrazem rozkladu, jaki rodzila oligarchia magnacka i zinstytucjonali-
zowane, shuzyly tej oligarchii. Ale nie wynika stad wecale, aby kazdy projekt uchy-
lenia tych instytucji byt réwnoznaczny z programem postepcwej reformy spoleczno-
politycznmej* (poprzednie uwagi nasuwaja wniosek, ze moze tez chodzié o dazenie do
absolutyzmu typu hiszpanskiego).

%5 W. Konopczynski, Dzieje, t. II, str. 45, Liberum wveto, str. 277, 279—280,
282, H. Sawczynski, o. ¢, str. 272 i nn.

% VL, t. V, str. 106—7.

%7 Ibidem, str. 32 i nn. Na sejmie tym uporzadkowano regestry trybunalskie
i kolejnos$é ich rozpatrywania w trybunale lubelskim, ograniczono apelacje, wyklu-
czono z wokandy sprawy zwigzane z osobami deputatéw i in.

% M. Goyski, Reformy trybunatu koronnego, Przeglad prawa i administracji
XXXIV Lwéw 1909, str. 374.
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wnioskach z Zywej dyskusji, jaka wywolala w kraju reforma trybunatu dokonana
w roku 167029; nie widac tu jednak wplywu istniejgcych wzoréw postepowania
skréconego, fjak proces kapturowy czy proces przed sadami konfederacji gotab-
skiej 30. Autor nie poszedt réwniez tak daleko, azeby wzorem Andrzeja Wolana za-
proponowaé powolanie do trybunatu sedziéw fachowych lub utworzenie odrebnych
kolegiow z okreslong wlaéciwoseig rzeczowsg 31.

I11

Dotychczasowa literatura naukowa mnie zawiera prob ustalenia nazwiska autora
Kapturu“ poza ogélnymi i marginesowymi uwagami. Dotyczy to zreszta tylko tych
uczonych, ktorzy zajmujac si¢ tym zagadnieniem traktowali omawiane zrédio jako
prace prywatng. I tak T. Ko rzon nazywal autora nielogicznym32; M. Goyski,
moze wprowadzony w blad brzmieniem tytutu lub z racji tego, ze interesowaty go
tylko partie ,Kapturu“ dotyczace sagdownictwa, twierdzil, iz autor byt nieznanym
cztonkiem sadu kapturowego w bezkrolewiu 1673—16743%. Dla najlepiej moze
obeznanego z ,.Kapturem“ W. Konopczynskiego aulor to czlowiek ,,domo-
rosly” i ,,poczciwy 34,

Tekst ,,Kapturu“ nasuwa jednak wiecej wskazowek co do. nieznanej osobistosci
autora i jego $rodowiska spotecznego. Nie ulega watpliwosci, iz w czasach konfede-
racji gotabskiej cztowiek ten byl zwolennikiem ,;malkontentéw z prymasem Praz-
moskim i Janem Sobieskim na czele, gdyz $mier¢ Prazmowskiego traktowal jako
duza strate dla kraju i tak uwiktanego w wojne turecka bez zadnych positkéw 33.
Ponadto w ustepie zatytulowanym Causae depravatae libertatis et reparandae ime-
thodus 36 opierat sie na drukowanych przez malkontentow egzorbitancjach z roku
1672. Bylo to 50 punktéw, a wlaSciwie zarzutéow stawianych krélowi Michatowi
przez ugrupowanie prymasa Prazmowskiego; zarzuty te miejscamu przechodzity
w brutalny paszkwil 37 i wywolaly duze oburzenie wiréd mas szlacheckich popiera-
jacych Michata. Widocznie 6w nieznany autor mocno wierzyl Prazmowskiemu
i jego programowi politycznemu, skoro nawet po $mierci prymasa w sejmie tzw.
pacificationis chcial opieraé¢ reforme ustroju na tych egzorbitancjach. Wreszcie pro-
jekty dotyczace elekcji zdajg si¢ wskazywaé na polityka ze stronnictwa filofrancu-
skiego, ktore juz w czasach Jana Kazimierza traktowalo elekcje jako swoisty prze-

2 Ibidem, str. 314 i nn.

3 Z. Pazdro, o. ¢, str. 423 i nn.

31.0. Balzer, Geneza trybunalu koromnego, Studium z dziejéow sadownictwa
polskiego XVI w., Warszawa 1886, str. 187—188.

2 T, Korzon, Dola i niedola, t. III, str. 439.

W M. Goyski, o. ¢, str. 372 i nn.

3 W. Konopczynski, Liberum veto, str. 280—281.

5 VL, t. V, str. 105.

3¢ Ibidem, str. 106.

37 A. PrzyboS§, Konfederacja golqbska str. 55 i nn.
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targ stuzacy celom politycznym. Wplywy ideologii malkontentéow krzyzujg sie wiec
na terenie ,,Kapturu” z pogladami typowymi dla srodowiska szlacheckiego, sktania-
jacego sie ku konfederacji gotabskiej.

Wydaje si¢ rzecza niewatpliwa, iz autor ,,Kapturu“ by} prawnikiem lub w kaz-
dym razie cztowiekiem dobrze zorientowanym w usterkach wymiaru sprawiedliwosci.
Swiadcza o tym takze notki i cytaty na marginesach tekstu 38 oraz obszerny cytat
z przedmowy do Statutéw Kazimierza Wielkiego #°. Brak jednakze przestanek do
stwierdzenia, ze byl sedzia kapturowym, jak przypuszczal M, Goyski.

Wreszcie domniemywaé sie¢ mozna, iz autor byl duchownym. Domagat si¢ on.
aby krél byt Romanae Orthodoxae religionis Catholicae, a zatem sam byl rowniez
katolikiem; mieco dalej zadat: ,niech sig¢ pp duchowni ad prisca jura electionis
wrocg® 49, Zaznaczal, ze kraj pozostaje bez krola i prymasa, chociaz musial wie-
dzie¢, iz Florian Czartoryski spetnial funkcje interrexa na podstawie nominacji
krélewskiej na arcybiskupstwo gnieznienskie jeszcze w dniu $mierci prymasa Miko-
taja Prazmowskiego. Wynikato to z faktu, iz Czartoryski otrzymal paliusz arcybi-
skupi dopiero 21 stycznia 1674 r., a przedtem, oczywiscie wytacznie formalnie i za-
pewne tylko w oczach duchownego, nie posiadal petnych praw do tego stanowiska.

Te ogélnikowe wskazowki w znacznym stopniu ulatwiaja rozwigzanie monogramu.
pomieszczonego w tytule Kapturu. Monogram ten skiada si¢ z liter ..J. S. G. K. L.
iK.Estreicher uwazal, iz litery /. S. oznaczaja imie i nazwisko autora 41. Sadze.
iz monogram ten mozna bez trudu rozwigza¢ inaczej: J(an) S(tanistaw) G(ra-
bowski), K(anclerz) L(wowski). Rozwigzanie o uwazam za wtasciwe
nie tylko dlatego, ze praktykowano wowczas skracanie obok monogramu poczatko-
wych liter tytulu (jedynego lub najczesciej uzywanego) 42, ale przede wszystkim dla-
tego, ze caly zyciorys tego cztowieka. jego dziatalnos¢ i piastowane funkcje czynia
wysoce prawdopodobnym jego autorstwo Kapturu.

Jan Stanistaw Grabowski byl synem Mateusza Grabhowskiego herbu Jastrzebiec
z ziemi gostynskiej oraz Malgorzaty Zawiorskiej herbu Sulima. Nie udato mi sie
ustali¢ jego daty urodzenia i nie wiadomo blizej, kiedy uzyskiwal poszczegélne god-
nosci duchowne; wiadomo natomiast, iz od roku 1669 wchodzil w sktad kapituty

38 Por. przypisek 11. Odrebne wydanie Kaptwru posiada ogéltem okolo 40 not
i cytatébw na marginesie, powolujacych konstytucje regulujace omawiane problemy,
wzglednie zbiory ustaw.

% VL, t. V, str. 105: ,,...non debet reprehensibile .. .“

4 Ibidem, str. 106—106.

st Bibliografia, t. 8, str. 107, pod ,,Kaptur.

42 Np.: A. R. K. W. to skrét rozwigzany jako ,,Adam Rzewuski, kasztelan witeb-
ski“ (A. Swietochowski, Historia chlopéw polskich, wyd. II, E. Wengera,
Poznan, b. r. wyd., str. 235). Najbardziej skomplikowany skrét tego rodzaju to: ,J.
W. A.J. K. W. K. B. O. rozwiazany jako ,,jasnie wielmozny Adam Jordan, kasztelan
wojnicki, kawaler Bialego Orla“ (W. Konopezynski, Stanistaw Konarski,
Warszawa 1926, str. 150). Dziesiatki podobnych, choé mniej skomplikowanych skro-
tow podaje Bibliografia Estreichera.
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gnieznienskiej po uzyskaniu kanonikatu doktora teologii#*, by¢ moze na Akademii
Krakowskiej 44. W tym 'tez czasie na elekcji Michata Korybuta w czerwcu 1669 r.
podpisat sie w suffragiach pleno titulo jako kanclerz lwowski (tytul ten ktadt na
pierwszym miejscu, co potwierdza sposéb rozwiazania mcenogramu), archidiakon
uniejowski, kanonik gnieznienski i fowicki. Glosowat z ziemig gostynska 45.

Te liczne godnoséci koscielne, jakich doszedt 6w niebogalego rodu ksigdz, oraz
opinia Niesieckiego, ktory nazywa go ..mezem dzielnym w sprawach® 6, dowodza
duzej energii i osobistych zdolnosci Grabowskiego, a tlakze, zwazywszy Owczesne
stosunki, jakiej§ magnackiej protekcji. W roku 1671 instalowat si¢ Grabowski na
kanonig szlachecka Oblaczkowo, oprézniona przez $mieré Zygmunta Sloessel 47.
Wazny §lad polityczny pozostawil po sobie w roku 1672, kiedy jako kanclerz prymasa
Prazmowskiego podpisat akt konfederacji ,,malkontentow™, zawigzanej w Warszawie
1 lipca 1672 bezposrednio po zerwaniu sejmu®. F. Kluczycki4® uwazat caly
ten tekst, a przynajmniej podpisy, miedzy innymi Grabowskiego, za falsyfikat.
Gdyby przyznaé stuszno3é jego argumentacji, to i tak istnicnie tego rodzaju wspél-
czesnego fatszerstwa dowodzi, ze Grabowski miat w czasach konfederacji gotabskiej
opinig stugi i poplecznika Prazmowskiego: za autentycznos$cia jednak calego tekstu
wypowiedzial sie A.Prz y b o §50,

Brak ¢ladéw dzialalnoéci Grabowskiege w najbardziej waznym dla nas okresie,
to jest w roku 1673. Zmart wowczas jego dotychczasowy protektor i zwierzchnik,
prymas Mikotaj Prazmowski. Grabowski nie przestal jednak zajmowaé si¢ polityka;
zmiana kursu politycznego w Gnieznie, gdzie nowy prymas Florian Czartoryski zaj-
mowal stanowisko mediatora a nawet chylil si¢ ku orientacji austriackiej, mogta
wplynaé na jego poglady, co by zgadzalo si¢ ze wspomnianymi niekonsekwencjami
ideologicznymi Kapturu.

Na konfederacji generalnej warszawskiej w roku 1674 Grabowski zostal wyzna-

13 J Korytkowski: Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieénieniskiei
od 7. 1000 az do dni naszych, t. II, Gniezno 1883, str. 109.

# W. Czermalk, wyd., Stanistawa Temberskiego roczniki 1647—1656, Scriptores
rerum polonicarum, t. 16, Krakow A. U. 1897, str. 158: na piSmie biskupa Gembickiego
z 25 X1 1650 podpisany jest Joannes Grabowski, philosophiae doctor publicus et acto-
rum C. S. I. notarius. Pismo to dotyezyto sporu pomiedzy biskupem a Akademia i pod-
pisany Grabowski moze byé identycznym z omawianym przez nas Janem Stanistawem.

45 Rocznik Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie, t. I, r. 1908—9; Elektorowir
krélow Wiadystawa IV, Michala Korybuta, Stanistawa Leszczynskiego i spis stronni-
kow Augusta 111, Lwoéw 1910 r., str. 64.

48 Herbarz Polski Kaspra Niesieckiego S. J., powigkszony, wyd. J. N. B o-
browicza, t. IV, Lipsk 1839, str. 264.

7J, Korytkowski, o. c., str. 109.

8 F. Kluczycki, Pisma do wieku 1 spraw Jana Sobieskiego, Acta Historica
t. II, Krakéow 1881, str. 1001—1005.

4 Ibidem, str. 1005.

5% A.Przybos§, o.c., str. 59, przyp. 2.
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czony jako jeden z komisarzy spoéréd ,,duchownych wielebnych® 31 do zatatwienia
sprawy ordynacji zamojskiej, o ktora toczyl sie spor fjeszcze przed elekcja Michata
Korybuta pomigdzy Zamoyskimi a matkag Michata Gryzelda Wisniowieckg i Stani-
stawem Koniecpolskim 52. Byt to dtugotrwaly proces, powstaly po $mierci ostatniego
dziedzica ordynacji, wojewody Jana Zamoyskiego, w roku 1665. Szwagier Zamoy-
skiego, Stanistaw Koniecpolski, zajat dobra ordynacji w iinieniu swoim i Gryzeldy
Wiéniowieckiej, jeszcze przed wyrokiem sgdowym, opierajac sie na sukcesji natu-
ralnej. Z drugiej strony wnieéli pretensje, zgodnie ze statutem ordynacji, Marcin,
prawem wskazany ordynat, i Kazimierz Zamoyscy, z boczuej linii po bracie kanc-
lerza. Obie strony staraly sie o poparcie szlachty, ktéra wystepowala na sejmikach
przewaznie w obronie sukcesoréw naturalnych 53, Zamoyscy juz od chwili elekcji
Michala przeszli do obozu péiniejszych ,,malkontentow’, przerazeni, Ze syn ich
przeciwniczki procesowej zostal krolem. Przyrzeczono zalatwié ich sprawe na sejmie
koronacyjnym, zerwanym poiniej przez Olizara %¢; krol Mickal polecit w testamen-
cie aby dobra ordynacji oddano Zamoyskim. Zajat si¢ tym sejm konwokacyjny
wyznaczywszy komisje z udzialem Grabowskiego; na sejmie elekcyjnym w tym sa-
mym roku 1674 wyznaczona zostata mowa komisja, po cz¢Sci powtarzajaca sklad
dawnej, ktorej zadaniem bylo juz tylko oddanie Marcinowi Zamoyskiemu fortecy
Zamoécia. Grabowski wchodzit w sklad réwniez i tej komisji, tym razem wymieniony
omytkowo wséréd postow 9.

Brak natomiast jego podpisu w suffragiach na elekcji Jana III. Nie byl jednak
politycznym przeciwnikiem Sobieskiego, chociazby jako byly protegowany prymasa
Prazmowskiego; ponadto w roku 1676 zostal wyznaczony przez kréla do komisji
majacej na celu rozsadzenie sporu pomiedzy magistratem lwowskim ‘a tamtejszym
wicedziekanem, Sarkiewiczem; spdr ten zostat rozstrzygniety po my$li Sarkiewicza
a na niekorzy$¢ mieszczan %6, Grabowski zmart w Kostrzy na Litwie 22 kwietnia
1679 roku, a pochowany zostal w kolegiacie towickiej 57.

Dzieje zycia Jana Stanistawa Grabowskiego potwierdzaja wnioski wysnute z tresci
»Kapturu“ i pozwalaja przypuszczaé, iz on byl jego autorem.

v

Uprawdopodobniwszy w ten sposoéb nazwisko autora ,,Kapturu“, nalezy z kolei
ustalié, w jaki sposob tekst ten trafit do Volumina Legum. Azeby dokonaé tego usta-

5t VL. t. V, str. 115.

52 W. Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, t. II, str. 71.

53 A. Melen, Ordynacje w dawnej Polsce, Pamietnik historyczno-prawny pod
red. P. Dabrowskiego, t. VII, z. 2, Lwéw 1929 r., str. 11 (83).

54 A. Szu jski, Dzieje Polski, t. IV, str. 20—28 i 60.

5 VL, t. V, str. 138.

5 Akta Grodzkie i Ziemskie, t. X, Liwow 1884 r., str. 331, nr 5520.

57J. Korytkowski, o. ¢, str. 109.

12 Czasopismo Prawno-Historyczne
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lenia, nalezy: 1) ustali¢ czas ukazania si¢ , Kapturu nowego”, 2) zbadaé¢ wydania
konstytucji sejmowych z tego wlasnie okresu.

Czynnoé¢ pierwsza jest stosunkowo latwa, poniewaz tresciowo pismo to jest po-
wigzane z problematyka wczesnego okresu bezkrélewia z uwagi na projekt skrécenia
uroczystoéci (solennitates), jakie zwykle odbywaja si¢ po $mierci krélewskiej.
W tekscie ,.Kapturu® czytamy, iz trwa bezkrélewie, Polska ,....bez Pana i bez
Prymasa zostajac... wojng poganska, bez wszelkich positkéw, jedna sama, uwi-
ktana...” 5. Prymas Prazmowski zmarl w kwietniu 1673 roku 59, zaé Michat Ko-
rybut 10 listopada 1673; elekcja Jana III Sobieskiego nastapita 5 czerwca 1674.
Ramy czasowe ,,Kapturu® dadza si¢ wigc zamknaé w datach: listopad 1673 — czer-
wiec 1674; stwierdzenie bowiem, ze Polska pozostaje bez prymasa, nie uscisla czaso-
kresu, gdyz Florian Kazimierz Czartoryski, jeszcze w dniu émierci Prazmowskiego
mianowany prymasem 90, paliusz arcybiskupi otrzymal w styczniu 167461, a zmart
jeszcze w czasie bezkrolewia, 15 maja 1674 roku 62. Poniewaz treéé ,,Kapturu®, jak
wspomnialem powyzej, dotyczy wczesnego bezkrolewia, ryzykowalbym iwierdzenie,
Ze autor napisal to pismo po Smierci Michata Korybuta, a przed otrzymaniem. wia-
domosci o bitwie pod Chocimiem, gdyz inaczej mie obawialby sie tak wspomnianej
,wojny poganskiej“.

W roku 1673 odbyt sie wazny sejm (4 I — 13 IV) tazw. ,pacificationis*, na
ktérym doszto do kompromisu pomiedzy magnacka opozycjq ,,malkontentéw® a kro-
lem Michatem i jego szlacheckimi poplecznikami. Konstylucje tego sejmu drukowat
w Krakowie S. Piotrkowczyk, a Warszawie P. Elert, przy czym oba te wydania po-
chodzity z kwietnia—maja 1673 roku 3. Wydania te skladaja sig z trzech czesci:
a) konstytucje koronne, b) konstytucje litewskie, ¢c) subsidium Reipublicae generalis
contributionis. Natomiast K. Estreicher mial w rece jeszcze jedno wydanie Piotr-
kowczyka z roku 1673 ¢4, nie znane obecnie K. Budzyk owi®, a zawierajace
po-konstytucjach litewskich a przed Subsidium tekst Kapturu. Wydanie to bytoby
wiec wznowieniem konstytucji sejmu pacificationis, dokonanym z uwagi na czaso-
kres Kapturu z konicem listopada lub grudnia 1673 roku.

8 VL, t. V, str. 105.

5% Doktadna data $mierci Prazmowskiego jest sporma, ale nie wplywa to na usta-
lany przez nas czasokres: F. Kluczycki, (o. c., str. 12568 przyp. 2) utrzymuje, iz
Prazmowski zmart 8 kwietnia 1673 r., natomiast inni historyey podaja date
15 kwietnia.

60 Polski Stownik Biograficzny PAU, t. IV, Krakéw 1938 r., str. 281—2.

¢t B, Klueczycki, o. c., str. 1369.

62 Tbidem, str. 1440, 1478.

8 K. Budzyk, Bibliografia konstytucyj sejmowych XVII w. w Polsce, Wroclaw
1952 r., Ossol., str. 111—112. Dostepne mi egzemplarze tych konstytucji ogladalem
w Bibliotece Sejmowej w Warszawie, sygn. C. 2482, oraz w Bibliotece Czartoryskich
w Krakowie, sygn. 29451/I11.

% Bibliografia, t. 9, str. 58.

% K. Budzyk, o.c, str. 111—112.
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Umieszczenie Kapturu pomigdzy konstytucjami sejmowymi a uniwersatem po-
borowym bylo zatem dzietem Piotrkowczyka. Jest to tym dziwniejsze, iz w tej samej
drukarni ttoczono pare miesigcy wezesniej konstytucje 1673 roku w oparciu badz
o urzedowy tekst drukarni Elerta badz tez rekopis zredagowany przez specjalnie do
tego celu wyznaczonych deputatow sejmowych. Wreszcie drukarnia Piotrkowczyka
wydata réowniez odrebnie tekst ,,Kapturu“ jake rodzaj ulotnego pisma politycz-
nego %6, Jedynym i to bardzo problematycznym wyjasnieniem bylby fakt, iz dru-
karnia ta, znana i sprawnie dzialajaca w pierwszej potowie XVII wieku, pod zarza-
dem Stanistawa Piotrkowczyka chylila si¢ juz ku ostatecznemu upadkowi 67,

Stanistaw Konarski, a by¢ moze Jozef Jedrzej Zaluski, ktéry byt bezposrednim
redaktorem pigtego tomu Volumina Legum, korzystal z wydan dokonywanych
w drukarni Piotrkowczykow i musial mie¢ w reku owo drugie wydanie, zawierajace
Kaptur nowy umieszczony pomiedzy konstytucjami sejmowymi a uniwersalem po-
borowym 68. Kierujac si¢ doktadnie na ogét pizestrzegana zasada chronologii, zau-
wazywszy, iz Kaptur jest tekstem wyraznie pozniejszym od konstytucji sejmu paci-
ficationis, przetozyt go nieco dalej i umiescit pod tytutem: Interregnum 1673, nawet
jeszcze przed uniwersalem prymasa 69,

A

Tadeusz Korzon ocenit autora Kapturu bardzo surowo, zarzucajgc mu nie-
dotestwo i brak logiki 70. Zarzuty dotyczyly tylko postulatow w zakresie bezkrélewia
i elekeji, ale tez Korzon nawet nie probowat dalszej analizy, twierdzac iz pozostate
wywody ,nie naprawig zwichnienia logiki w paragrafach gltéwnych®. Sad ten
krzywdzi w znacznym stopniu autora Kapturu, ktory w ustepach dotyczacych re-
formy sejmowania i trybunatu rzucit garsé $mialych i stusznych uwag.

W kazdym razie btedne jest mniemanie Korzona, jakoby broszura ta tak przy-
padta do smaku sejmujacym, iz zostala wpisana do zbioru praw przed uniwersalem

% Cytowany w przyp. 11. Jest to osobny druk S. Piotrkowczyka, bez daty, 4 karty
nlb. K. 1 recto: tytul, verso: Summa Contentorum (osiem tytulikéw). Tekst rozpo-
czyna si¢ na k. 2 recto, koficzy na k. 4 verso stowem ,,dixi“.

67 K. Budzyk, o. c., str. XLI, oraz w szeregu miejsc wstepu rozrzucone wiado-
mosci dotyczace rozwoju i upadku drukarni Piotrkowezykéw.

8 Mogt istnie¢ réwniez klocek zawierajacy tekst Kapturu; w Bibliotece Jagiellofi-
skiej spora ilo§é klockéw porozdzielano na odrebne czeSci w drugiej polowie XIX w.
i jak mie¢ poinformowala pani dr A. Kaminska, oprawiono i skatalogowano osobno.
Trudno jednak przypusci¢, aby wydawey Volumina Legum korzystali z klocka, gdyz
jak sie okaze z dalszych rozwazan, cytowali oméwione wydanie Piotrkowczyka, znane
pbézniej Estreicherowi.

8 Tekst Kapturu w Volumina Legum, poréwnywany z przytaczanym w przypis-
kach 11 i 66 egzemplarzem Kapturu wykazuje zmiany polegajace ma a) transliteracji
XVII-wiecznego tekstu na pisowni¢ XVIII w., b) pominieciu not i odnoénikéw na mar-
ginesach, ¢) kilku bledach o malym znaczeniu.

° T.Korzon; o.c, t. III, str. 439—440.

12+
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prymasowskim 7. W $wietle wydanych diariuszy sejméw konwokacyjnego i elekcyj-
nego z pierwszej potowy 1674 roku, brak $ladéw Kepturu i jego argumentacji?2.
Jak staralem sig¢ uzasadni¢ powyzej, pismo to zostalo przedrukowane w Volumina
Legum z drugiego wydania konstytucji 1673, dokonanego przez Piotrkowczyka
w Krakowie..

Zachodzi jeszcze pytanie, dlaczego redaktorzy Volumina Legum dokonali tego
przedruku. Nie ulega watpliwosci, iz Konarskiemu i Zatuskiemu byto blizej do dru-
karni Elertow, ktora pozniej zostala przejeta przez Pijarow 1 w niej ttoczono Volu-
mina. Tekst konstytucji 1673 roku, drukowany przez Elerta, nie zawierat ,Kapturu®.
Jezeli nawet redaktorzy Folumina Legum nie posiadali tekstu Elerta, to mogli si¢ za-
poznaé z owym pierwszym wydaniem Piotrkowczyka, rowniez nie zawierajacym
Kapturu. Jezeli pomimo tego, mimo widocznych sprzecznosci (Kaptur drukowany
przy tekscie konstytucji z czaséw Michala Korybuta, pochodzit juz z okresu bezkro-
lewia) pomieszczono go w Volumina Legum, to chyba dlatego, ze wydawcy mieli
w tym swoj cel. Potwierdza ta hipoteze fakt, ze dla wspolczesnych Konarskiemu nie
ulegato watpliwosci, iz ,,Kaptur® jest pracg prywatng, tak ze nawet zarzucano mu, iz
ja sam sfabrykowal celem umieszczenia jej w Volumina Legum a z kolei odpowied-
niego wykorzystania w traktacie ,,0 skutecznym rad sposobie® 73. Konarski bronit
sig przed tymi zarzutami, twierdzac, ze ,ten projekt (podkr. moje, S. G.) pod
tytutem Kaptur nowy nie Autor wynalazl, ani go w przedrukowane Volumen Legum
umyslnie i sztucznie wirgcat, lecz wolno go kazdemu czytaé, w dawnych Voluminach
Legum, od Piotrkowszczyka w Krakowie przesziego wieku drukowanych . . . jest stowo
w stowo w oryginale drukowany ... 74, Nie mégtby tego cytowaé w takiej formie,
jesliby to nie bylo odrebne wydanie, rzeczywiscie zawierajgce omawiany tekst. Mogly
bowiem jeszcze istnie¢ rézne klocki, zawierajgce razem oprawny materiat ustawowy
obok prywatnego; jednakze Konarski jako badacz-historyk i wydawca Voluminow
posiadal dostateczne rozeznanie w materiale Zrédtowym, aby nie rozpoznaé klocka,
stanowigcego prywatng kompilacje réznych tekstow.

Bronigc si¢ w ten sposob przed przypisywanym mu autorstwem ,,Kapturu® przy-
znawal jednoczesnie, ze jest to projekt, a wigc praca prywatna. Umieszczenie pracy
prywatnej w Volumina Legum z punktu widzenia zatozein wydawniczych tego dzieta
byloby pomytka; w wypadku jednak, gdy wydawcy zdawali sobie sprawe z charakteru
#rodia, nie byla to juz pomytka lecz tendencja.

W zwigzku z tym nasuwa si¢ nastepujaca hipoteza: Konarski umiescit tekst ,,Kap-

7 Ibidem, str. 438.

2 F, Kluczycki, o. ¢, str. 1361 i nn. (dariusz sejmu konwokacyjnego), 1426
i mn, (diariusz sejmu elekeyjnego).

73 St. Konarski, O skutecznym rad sposobie, Warszawa 1923 r., druk anasta-
tyezny, t. III, str. 307—38.

7 Ibidem, str. 308.
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turu® w Volumina Legum 7 celowo ze wzgledu na znajdujgcy sie tam atak przeciwko
liberum veto. Byé moze, iz myslal nawet o jego pozniejszym wykorzystaniu; jak wia-
domo bowiem, daty powstania dwu pierwszych tomoéw trakiatu ,,O skutecznym rad
sposobie” éciSle oznaczyé nie mozna, lecz da si¢ przyjac czasokres 1744—1748 r. 7.
Nie wykluczone, iz mysl stworzenia takiego dzieta piastowal Konarski i weczesniej.
Celem ataku na ,.7renice wolnoéci“ potrzeba mu byto dla umocnienia argumentacji
konkretnego dowodu, ze libetum veto jest naduzyciem prawa, a zasada wigkszosci
gloséw posiada swoje oparcie w tekstach ustawowych. Stworzyt sobie taki dowaod
wlaénie na podstawie Kapturu, cytujac go w traktacie ,,0 skutecznym rad sposobie®
z tekstu zawartego w Volumina Legum, popularnym, choé prywatnym zbiorze ustaw.
Tam tez odsylat ciekawego czytelnika; ,, ... prosze wzia¢ Voluminis Legum tom piaty,
rok 1673, karte 190, znajdujemy tam ingrossowany w dawinych oryginatach i dru-
kach projekt, ktéry Rady na ten czas w aktach Interregnii pomiesci¢ i drukowaé ze-
zwolily ... “77. Nie dajacym si¢ sprawdzié zwyklemu czytelnikowi odwotaniem do
opinii senatu jeszcze bardziej umocnil argumentacje.

O ile jednak tekst zawarty w Volumina Legum zostal przedrukowany wiernie
i na ogol bez istotniejszych pomylek czy Swiadomych przeinaczen, to obszerny cytat
w dziele ,,0 skutecznym rad sposobie bynajmniej nie jest dostowny, jak twierdzit
Konarski. Poczynione skréty i zmiany sa bardzo istotne, gdyz nasuwaja wniosek, ze
zapomniana konstytucja z roku 1673, nie podwazajac instytueji wolnego glosu, wpro-
wadzita zasade wigkszosci glosow 78. Taki wlasnie wniosek wiaze si¢ logicznie z cata
doktryna Konarskiego.

Zdajac sobie dobrze sprawe ze skromnosci dowodéw niniejszej hipotezy, pray-

75 Pigty tom Volumina Legum drukowano w r. 1738, a wigc na co najmniej 6 lat
przed podjeciem przez Konarskiego pracy nad traktatem ,,0 skutecznym rad sposobie’.

% W. Konopeczynski, Stanistaw Konarski, str. 189, przypisek.

77 S§t. Konarski, O skutecznym rad sposobie, t. 11, str. 106.

7 Unaocznia to zestawienie obu tekstéow, VL, t. V. str. 106:

1) Czeste abusus na Seymikach i Seymach Praw y wolnego glosu, nie tylko za-
migszaly Rzeczposp: ale tez cata zniosty juz byly wolnosé, y w drapieiny Kaptur przy-
oblekly, gdyby go byla dobro¢ Boska, na przeszlym Seymie z niey nie zdarta, et formam
Rezpublz_ca‘e' ad antiqum statum nie przywrécita. Wiee ze kiedy to wymogliSmy prawo
y teraz iuris nostri Dominium mamy, powroémysz y Seymiki Powiatowe do Generaltow,
ktore per abusum przez lat kilkadziesiat magno Eeipublicae damno, steriliscebant. Niech
trzema lub -czteremz_t gigsy, wszystkie Rzeczyposp: sprawy, antiquo iure et usu Przod-
kovg naszych, zgodnie si¢ konkluduia, niech na Seymikach wszedzie Marszatkowie plu-
ralitate vocum obierani beda, niech kontradykeye kazdego rationibus iuris et status,
nie uporem ida, @ na upor, pluralites zgode niech konkluduie: a tak Seymik nigdy sie
nie rozerwie, ani si¢ glosu wolnego naruszy, ktory na Prawie, nie na uporze, iest fun-
dowany*.

. 2) O skutecznym rad sposobie, t. II, s. 107: Czeste abusus (na Seymach i Sey-
ml-kacb,) praw y wolnego ‘.glosu, nie tylko zamieszaly Ruzpltg, ale tez cala juz znioslyby
wolnosé, y tam daley, gdzie nastepuia te stowa: niechay Rzpltey sprawy dawnym pra-
wem y zwyczaiem Przodrkc_)w naszych zgodnie si¢ konkluduig, niech na Seymikach wsze-
dz.le Mgrs;al‘koww plura_htate vocum obierani beda, niech kontradykeye kazdego, ratio-
nibus iuris. et Status, nie uporem ida, a na upor, pluralites niech zgode konkluduie,
a tak S(_eyml..kl i Seymy nigdy sie nie rozerwa, ani sie glosu wolnego naruszy, ktory
na prawie, nie na uporze, iest fundowany*.
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puszczam jednak, iz to jedyne logiczne wyjasnienie drogi, kitora przebyt ,Kaptur
nowy" od zbioru konstytucji Piotrkowczyka az do traktatu ,,0 skutecznym rad spo-
sobie®, azeby z ujma prawdy historycznej stuzyé dobrej sprawie walki z anarchia
i oligarchia magnacks.
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UN PROJET DES REFORMES CONSTITUTIONNELLES DE 1673

Résumé

Au cours de l'interregne de 1673—74 parut un écrit intitulé: Kaptur nowy ne
wmterregnum krélestwu polskiemu zrobiony ... (Nouvelle confédération formée pour
Yinterréegne du royaume de Pologne... et signé du monogramme composé de lettres
JSGKL). L’écrit de caractére sans nul doute privé fut reproduit dans le recueil
des lois, Volumina Legum, ce qui fit que certains, y compris O. Balzer, le considére-
rent comme loi.

Cet écrit provoque l'intérét non seulement grice & sa teneur et son caractére
anonyme, mais aussi vu son insertion, plusieurs dizaines d’années apreés sa publication,
dans le recueil des lois, ainsi que vu la discussion qu’il a suscitée alors et a laquelle
a pris part Stanislas Konarski.

Kaptur nowy représente une dissertation sucecincte contenant, entre autres, des
projets visant l’abrégement de la période d’interrégne moyennant la réorganisation
de D’élection, la limitation du liberum veto et la réforme 'du tribunal de la couronne.
Certaines revindications de l’auteur témoignent des liens le rattachant au groupe
politique du primat Prazmowski.

Les informations que nous procure l'analyse de cet écrit et, d’autre part, le
monogramme inséré dans le titre permettent d'établir la personne de l'auteur qui,
selon toute probabilité, fut Jean Stanislas Grabowski. C’était un ecclésiastique appar-
tenant & ’entourage du primat Prazmowski, actif au point de vue politique, et connu
en 1673, aprés la mort du primat, comme 1'un des comissaires de la diéte dans le
litige pour le majorat des Zamoyski, datant de 1665 & 1674 entre les puissantes
familles de magnats: les WiSniowiecki, les Koniecpolski et les Zamoyski.

Kaptur nowy a paru deux fois: d’abord séparément, et ensuite ensemble avee
les lois édictées par la diéte et nommées pacificationis, de 1’an 1673. C’est cette der-
niére publication qui, sans doute a été mise & profit par les éditeurs des Volumine
Legum: Stanislas Konarski et Joseph André Zatuski, faisant réimprimer Kaptur
nowy avec des documents du temps de l’interrégne de 1673—74. L’insertion d’un
ouvrage privé dans un recueil des lois, tel que les Volumina Legum, ne constituait
point une erreur des éditeurs, mais était faite, selon toute probabilité, sciemment,
attendu que cet ouvrage contenait une attaque contre le liberum veto. En effet,
Konarski, dans son traité O skutecznym rad sposobie (De Uéfficacité des moyens
conseillés) se référe & ce texte — l’ayant adapté au préalable — afin de prouver
que le liberum veto constitue un abus contraire au droit.



