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tekst jest zwiazany. Dzieki temu czytelnik jest od razu zorientowany i co do istoty
danego pomnika prawnego i co do okresu historycznego, w ktérym on powstal, oraz
w kwestii, co dane Zrédlo przynosi dla rozwoju historycznego. Jest to nowo$é nader
cenna ze wzgledéw zwlaszeza dydaktycznych, niespotykana na ogélt w tego rodzaju
wydawnictwach zagranicznych.

Dzigki tym walorom Wybér tekstow #ridlowych do Powszechnej Historii Panstwa
i Prawa prof. Mariana Zygmunta Jedlickiego — choé niewatpliwie niewyczerpujacy
— wypelnia dotkliwa luke w naszej literaturze podrecznikowej i wskazuje droge, jak
tego rodzaju wydawnictwa winny by¢ kontynuowane.

MICHAL PATKANIOWSKI (Krakéw)

Ksiegi Referendarii Koronnej z drugiej potowy XVIII wieku. Tom I (1768-1780).
Wydali: Antonina Keckowa i Wladystaw Patucki. (Polska Akademia Nauk
— Instytut Historii. Materialy do dziejéw wsi polskiej pod redakeja Stanistawa

Arnolda. Seria II, Ksiegi Referendarii Koronnej, Ksigzka i Wiedza, War-
szawa 1955, s. XIII, 663.

Akta sadu refendarskiego przedstawiaja duza wartosé dla historyka. Po-
mimo ograniczonych kompetencji sprowadzajacych sie¢ w zasadzie do rozstrzygania
spraw miedzy poddanymi z doébr krolewskich a posiadaczami tych ostatnich jest on
instytucja godna szczegétowego badania, ze wzgledu na fakt iz byl to jedyny staty
sad panstwowy rozpatrujacy sprawy chlopskie. Powstale w wyniku jego dzialalnosci
ksiegi dostarczaja nam — jak to podkre§la w przedmowie S. Arnold — dokladnych
danych co do ucisku i wyzysku feudalnego chlopéw jak réowniez co do réznych form
walki klasowej chlopa. W nauce naszej rozpowszechnione bylo mniemanie, jakoby sad
referendarski byt instytucja majaca na celu ochrone chtopéw przed wyzyskiem panow
feudalnych. Wydaje sig, ze opublikowane materialy pozwola na dokladne zbadanie
tego zagadnienia w okresie objetym przez wydawnictwo i sprostowanie tego naszym
zdaniem blednego pogladu. Sad referendarski bedacy instytucja powolana przez klase
feudaléw nie moégt rozpatrywaé wytoczonych przed jego forum spraw w sposéb sprze-
czny z interesami tej klasy. Dzialalno§é jego bedzie mozna wyjasnié po dokladnym
przestudiowaniu omawianego wydawnictwa. Wydaje sig, Ze nalezaloby zwrdécié baczna
uwage na kwestie prawno-procesowe ze szczegdélnym uwzglednieniem postepowania
egzekucyjnego, decydujacego w ostatecznym wyniku o skutecznosci wydawanych przez
sad wyrokéw. Podjecie zatem przez wydawedéw pracy nad opublikowaniem caloksztaltu
materialéw zZrodtowych powstatych w wyniku dziatalno$ci sadu referendarskiego
w latach 1768—1794 uznaé nalezy za celowe i zaslugujace na uznanie zwazywszy
w szczego6lnosci, zZe obejmuja one bardzo wazny okres historyczny.

Kwestia wydawnictwa ksiag sadowych — a do takich zaliczymy Ksiegi Referen-
darii Koronnej — jest problemem trudnym do rozwigzania. Gléwna trudnos$é¢ polega
na tym, ze mamy do czynienia z reguly z duza iloScia materialu w ktérym czestokroé
przewazaja sprawy typowe a wige z materialem do§¢ jednostajnym. Kazdy sad po-
siadajacy okresSlone kompetencje rozpatruje zazwyczaj sprawy mniej lub wiecej do
siebie podobne. Jesli za§ mamy zamiar publikowaé material Zrédtowy z kilkuletniego
co najmniej okresu dziatlania sadu to nie ma mozliwo$ci uniknigcia wspomnianej juz
wyzej typowosci materiatu. Powoduje to zarzuty, ze wydawnictwo mogloby sie ogra-
niczy¢ do wyboru spraw najbardziej dla tego sadu charakterystycznych, wzglednie
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takich spraw, ktére maja przez zastosowanie metody reprezentatywnej ilustrowaé czy
to pewne okreslone zjawiska spoteczne czy to ich lokalizacje. W ten sposéb powstaja
wydawnictwa typu ,kadtubowego®, ktéore w rzadkich tylko wypadkach moga postuzyé
do monograficznego opracowania jakiego$ konkretnego zagadnienia, nie mdéwiac juz
o tym, ze wycigganie jakich§ ogdlnych wnioskéw na ich podstawie jest rzecza chyba
ryzykowna.

OczywiScie nie mozna takze propagowaé publikowania w calo$ci wszystkich za-
pisow znajdujacych si¢ w ksiggach chociazby dlatego, ze byloby to zbyt pracochlonne
i kosztowne. Trudny ten problem ma istotne znaczenie ze wzgledu na to, iz ksiegi
sgdowe sa materialem Zrédlowym prawie zawsze bardzo cennym pozwalajacym na
badanie zjawisk odnoszacych si¢ do okre§lonych grup spolecznych na wigkszym tery-
torium w ciagu pewnego okreslonego czasu. Wybér materialu z ksiag sadowych be-
dzie zawsze tylko ilustracja pewnych zjawisk czy faktow, natomiast nigdy nie pozwoli
nam na badanie powstawania, rozwoju i zanikania zjawisk spotecznych choéby tylko
ze wzgledu na brak danych iloSciowych.

Shuszna i chyba jedyna metoda wydaje si¢ zatem przyjeta przez wydawcéw me-
toda sumaryzowania caloSci a publikowania in extenso tylko cze$ci wybranego ma-
teriatu. Regesty powinny byé sporzadzone w sposéb umozliwiajacy badaczowi zaczerp-
nigcie z mich tych wszystkich istotnych wiadomos$ei jakie zaczerpnalby w wypadku
opublikowania pelnej treSci zapisu. Wydaje sie za$§, ze sporzadzenie takich regestow
jest mozliwe wladnie ze wzgledu na typowo§é spraw wystepujacych w ksiegach sado-
wych. Jest rzeczg oczywista, ze sam sumariusz nie wystarczalby badaczowi, ale war-
to§¢ wydawnictwa mozna znakomicie podnie§¢ przez opublikowanie znacznej czeSci
materialu in extenso, oczywiScie przy potozeniu nacisku na doborze odpowiedniego
materialu Zrédtowego. Powinien on byé dobrany tak z punktu widzenia swojej typo-
wosci jak i specyfiki, co pozwoli korzystajacemu z wydawnictwa na dostosowanie
wiadomos$ci ujetych w regestach do tekstéow opublikowanych w catosci. W ten sposéb
mozna zapewni¢ maksymalne wykorzystanie mozliwosei wydawniczych tracac jak naj-
mniej przez zastapienie sumariuszem pelnej edycji. W nielicznych chyba tylko wypad-
kach sam regest nie wystarczylby badaczowi, ktéry bylby zmuszony siegnaé do ory-
ginatu. Nalezaloby si¢ spodziewaé, ze przy polozeniu dostatecznej uwagi na Scisltymn
formulowaniu regestéw oraz na doborze publikowanych w calto$ci tekstéw koniecznosé
siegania do oryginatu bylaby wypadkiem naprawde wyjatkowym. Realizujac takie
zalozenia metodyczne przy wydawnictwach ksiag sadowych mozna by uniknaé wad
wydawnictw ,kadlubowych®“?! i dostarczyé badaczom pelny material mogacy stanowié
podstawe tak prac monograficznych jak i syntetycznych.

Pewna trudno$§é przy sporzadzaniu regestéw powoduja kwestie dotyczace prawa
procesowego, ktére nie zawsze latwo moga zostaé¢ ujete w krétkim z zasady regescie.
Wydaje sie jednak, ze jest to trudno§é do pokonania. Zagadnienia procesowe nie moga
byé traktowane tylko i wylacznie jako obcigzenia natury formalnej, poniewaz w po-
stepowaniu sadowym sa one istotne i posiadaja znaczny wplyw na sam przebieg
sprawy a takze czesto i jej wynik.

Nalezatoby podkre§lié, iz ksiegi sadu referendarskiego sa Zrédlami poznania prak-
tyki sadowej a wigc Zrédlami par excellence prawnymi. Fakt ten nie moze w zadnym
wypadku pozostaé bez wplywu na sposéb opracowania wydawnictwa niezaleznie od
tego, ze te same ksiggi dostarczaja niezmiernie cennego materialu dla badacza historii

! Przykladem wydawnictw zawierajacych wybory materialu z ksiag sadowych
sg zapiski wydane przez Z. Helcla a takze M. Bobrzynskiego w serii Staro-
dawne Prawa Polskiego Pommiki, tomy 1I i VI.
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gospodarczej. W ostatecznym jednak wyniku prawny charakter materiatu zrédtowego
musi decydowaé o sposobie jego opracowania.

Przyjrzyjmy sie¢ obecnie w jaki sposéb wydawcy ,Ksiag Referendarii Koronnej*
zagadnienia te rozwiazali.

Omawiane wydawnictwo zawiera przedmowe S. Arnolda, wstep wydawcow,
wykaz wazniejszych dziel powolanych w wydawnictwie, sumariusz spraw i czynnoseci
Referendarii Koronnej w latach 1768—1780, wykaz ogloszonych dekretow, tekst de-
kretéw, wykaz skrotéw oraz indeksy osob i geograficzny. Indeks rzeczowy umiesz-
czony zostanie dla caloSei wydawnictwa w tomie drugim.

Wiadomos$ei jakie wydawey podaja we wstepie pozwalaja czytelnikowi na zorien-
towanie si¢ w zalozeniach wydawnictwa oraz sposobie jego opracowania. Nie poru-
szajac zasadniczo kwestii ustrojowych sadu referendarskiego, wydawcy odsylaja czy-
telnika do pracy J. Rafacza? ktéra uwazaja za wyczerpujaca w tym wzgledzie.
Nie wdajac sie oczywiScie w spér merytoryczny co do oceny tej pracy wydaje sie, ze
wydawcy wykazuja nieco za malo samodzielno$ci w rozwazaniach ustrojowych aczkol-
wiek wyraznie wynika z samej konstrukeji wstepu i zebranych tam bogatych mate-
rialéw, ze nie brak im w tej dziedzinie kompetencji. Wstep wydaje sie jednak nieco
zbyt szczuply o ile chodzi o zagadnienia ustrojowe sadu referendarskiego. Pewien
zarys zasad ustrojowych bylby jednak potrzebny, trudno przeciez zawsze zagladaé
do pracy J. Rafacza. Cenne jest ustalenie przez wydawcow listy referendarzy
oraz pisarzy i innych funkcjonariuszy sadu. Trafnie zostaly przez wydawcéw scha-
rakteryzowane rézne rodzaje ksiag prowadzonych w kancelarii sadu referendarskiego.
Nalezato moze tylko jeszcze zaznaczyé, ze niektére rejestry jak np. 63 prowadzone
byly po polsku i po lacinie tak jak i ksiegi dekretéw oraz, ze dokonywane z nich za-
pisy miaty swéj numer biezacy w obrebie kazdego roku. Nalezalo takze chyba rozwiaza?s
skréot ,,A. M. D. G.“ w opisie ksiegi nr 89 i 40, ktéry aczkolwiek konwencjonalny
i zrozumialy nie powinien pozostaé nierozwiazany, tym wiecej, ze wydawecy w tytule
tych ksiag poprawiaja pisarza co do stosowania malych i duzych liter a wiec nie
stosuja zasady podawania doslownego brzmienia tytulu.

Wlasciwie wydawnictwo sktada si¢ z dwéeh zasadniczych cze$ci. Pierwsza z nich
jest sumariusz, druga za$§ opublikowane w wyborze dekrety. Zajmijmy si¢ w pierw-
szym rzedzie sumariuszem. Zagadnieniem istotnym przy jego sporzadzaniu bylo usta-
lenie takich zalozen, ktére pozwolilyby na oddanie w sumariuszu catoksztaltu spraw,
jakie w omawianym okresie przewinely sie przed sadem referendarskim. Sporzadzenie
sumariusza wszystkich dekretéw wpisanych do ksiag czystopisow nie rozwiazaloby
zagadnienia, wobec ustalenia, ze w ksiegi te wpisywano tylko te dekrety, ktérych
wydania w formie dokumentu domagala si¢ jedna ze stron. Wydawcy poszli wiec
inng droga — wydaje si¢ sluszng i poprawna. Wykorzystali oni zachowane w zespole
ksiag referendarskich ksiegi pomocnicze, jak rejestry spraw, dzielace si¢ m. in. na
rejestry experimenti i spraw komisyjnych — przeznaczone do zapisywania spraw jakie
w najblizszych kadencjach mialy wej§¢ na wokande sadowa — jak réwniez zacho-
wane ksiegi protokoléw, w ktoérych zapisywano sprawy w takim porzadku, w jakim
byly sadzone wzglednie wywolywane, zaopatrujac je nastepnie uwagami o wyniku
rozprawy wzglednie innym postanowieniu sadu. W zasadzie jednak podstawe suma-
riusza stanowily ksiegi protokoléw — uzupeliane tam gdzie to bylo mozliwe ksiegami
dekretéw. W szczegdlnodei dla lat 1768—1772 i 1777—1780 podstawe sumariusza sta-
nowily ksiegi protokotéw oraz dekretéw, zas dla lat 1773—1776 rejestry sadowe. O tym,

2 J. Rafacz, Sad referendarski koronny. Z dziejow obrony prawnej chlopéw
w dawnej Polsce, Poznan 1948.
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ze przyjeta przez wydawcéw podstawa zrédlowa sumariusza byla wilasciwa, Swiadezy
poréwnanie ilo§ci dekretdow oraz pozycji sumariusza. W omawianym okresie suma-
riusz obejmuje pozycji 445 podczas gdy w ksiegi dekretow (czystopisy) wpisano tylko
182 pozycje (w tym 1 dwukrotnie). Poréwnanie tych dwoéch liczb wskazuje dobitnie
jak wielkim bledem byloby nieuwzglednienie jako podstawy sumariusza wlasnie ksiag
pomocniczych. Jest rzecza oczywista, ze nie wszystkie pozycje sumariusza stanowia
streszezenie wydanych przez sad referendarski dekretow. Wydawcy méwia o tym wy-
raznie wskazujac, ze czasami chodzi tylko o odestanie sprawy do wlasciwego rejestru,
wzglednie interpretacje wydanego juz uprzednio dekretu, czy publikacje banicji.
Z tego tez powodu przegladajac sumariusz mozemy moéwié z cala Swiadomoscia, Ze
nie odnosi sie on tylko do dekretéw, ale raczej do.spraw i czynnoSci sadu referendar-
skiego. Uwazne przegiadanie sumariusza prowadzi jednak do wniosku, ze tam gdzi2
brak bylo ksiag dekretow to jest on znacznie ubozszy w szczegdlno$ci w kwestiach
prawno-procesowych, ktére pomoglyby nieraz do =zorientowania si¢ co do stadium
sprawy.

PozwoliliSmy sobie na poréwnanie ogloszonego przez wydawcoéw ma.terial"u‘w su-
mariuszu z lat 1773—1776 z podstawa wydawnicza, to jest z rejestrem experimenti
i spraw komisyjnych. Ubdstwo tresci jest tu rzeczywiScie uderzajace — poza nazwi-
skami stron trudno co$ znalezé. Wydawcy jednak nieco upros$cili sprawe nie podajac
w sumariuszu decyzji zapadlych na rozprawie i zapisanych na marginesie rejestru
experimenti. Takich wypadkéw zanotowano 9 i odnosza sie one do nastepujacych po-
zycji sumariusza: 203, 218, 225, 246, 247, 250, 263, 265, 266. W tych wszystkich wy-
padkach sad referendarski nakazal stronom komunikacje dokumentéw, co jest faktem
godnym zaznaczenia a ktéry wydawcy opuscili. Recenzent mialby takze zastrzezenie
co do sformulowania pozycji sumariusza oznaczonej nr 277, co do ktdérej po spraw-
dzeniu w zrédle okazuje sie, ze sad ,,obowiazuje’ Pawlowskiego do komunikacji doku-
mentéw zwazywszy, ze strona przeciwna to juz uczynila a za nieuczynienie tego
wbrew nakazowi poprzedniego dekretu skazuje go na zaplacenie ,,vadium capitaneale.
Wydawey za§ podaja, ze ,sad dopuszcza powtdrzenie komunikacji dokumentéw
...1 skazuje na grzywne pieniezna“. Sami wydawcy w innym miejscu (poz. 7 suma-
riusza) termin ,vadium capitaneale” oddaja ciusznie przez ,zaklad staroscinski*
i dlatego wytykamy ta niekonsekwencje. W poz. 282 wydawey nie zaznaczyli, ze byl
to termin z ,remisy komisarskiej“. W poz. 298 zawierajacej relacje banicji A. Miaczyni-
skiego starosty krzepickiego i dozorecéw tegoz starostwa nalezalto chyba uwzglednié
wiadomosé zawarta w Zrédle, iz stalo si¢ to ,z instancji gromad“. W poz. 305 jest
chyba blad, skoro regest informuje mas, ze nie pozwany ks. Dunin Wasowicz a powo-
dowie ur. Franciszek i Agnieszka Baranowscy zostali skazani ostatecznie zaocznie.
SprawdziliSmy w oryginale i nasze przypuszczenie wydaje sie stuszne, poniewaz po-
wodowie wystepowali w sprawie przez plenipotenta, za§ o stawiennictwie pozwanego,
czy to osobistym, czy tez przez plenipotenta nie ma wzmianki. Zmylié mégt wydawecoéw
blad pisarza, ktéry napisat ,skazani zamiast po prostu ,,skazany*. Kwestia nad ktéra
nalezy sie zastanowié jest sprawa zapisek typu czysto formalno-porzadkowego, jak np.
limitacje sesji sadu. Wydawcy opuscili takie zapisy aczkolwiek wydaje sie, ze mialyby
one pewne znaczenie. Nie bez wymowy jest fakt, Ze sad odracza swoje posiedzenie na
czas dluzszy po rozpatrzeniu jednej tylko sprawy3. Byé moze, ze umieszczenie tych

3 Przykladowo podajemy zapiske z dnia 2 IX 1776 ,Limita sadéw. Sady J.K.M-ci
zadworne Referendarii Koronnej limitowane i odwolane sa ad tempus bene visum®.
Nastepne zapisy w tej samej ksiedze pochodza dopiero z dnia 1 V 1777. (Archiwum
Gléwne A. D. Ksiegi referendarskie, nr 40, k. 1v.) Ksiega nr 40 zawiera protokély,
ktore wydawcy przyjeli za podstawe sumariusza.

24 Czasopismo Prawno-Historyczne
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zapiséw w sumariuszu nie jest konieczne, ale w takim wypadku nalezato to oméwié
we wstepie. Limitacje sesji sadowych nie przysSpieszaja przeciez zalatwienia spraw,
ktére naplynely do sadu i to jest jedna z charakterystycznych cech przewleklego po-
stepowania przed sadem referendarskim.

Przyznaé jednakze nalezy wydawcom, Ze momenty prawne uwzglednili w suma-
riuszu na ogél w sposéb wlasciwy, tak ze wydawnictwo sluzy¢ moze kazdemu prawni-
kowi, ktory zechciatby podjaé badanie nad organizacja, postepowaniem wzglednie
innymi zagadnieniami dotyczacymi sadu referendarskiego.

Przejdzmy obecnie do omowienia drugiej czeSci wydawnictwa obejmujacej teksty
dekretéow. Z ogolnej liczby 182 opublikowano ich 78. Powaznym problemem byla kwe-
stia wyboru, czy ,,rodzynki®, czy raczej material typowy? Powtérzyé¢ tu nalezy za wy-
daweami, ze ,,brano pod uwage w pierwszym rzedzie warto$¢ materialu z punktu wi-
dzenia ogdélnej sytuacji spoteczno-gospodarczej chlopa polskiego oraz walki klasowej,
jaka toczyla si¢ miedzy chlopem a feudalem*. Obok tych zasadniczych probleméw
uwzgledniono takze i inne drobniejsze zagadnienia jak np. sprawy o posesje¢ miyna,
karczmy, czy tez solectwa toczace sie czesto miedzy osobami uprzywilejowanymi.

Tak w sumariuszach jak i w dekretach wydawecy wprowadzili odsylacze wskazu-
jace droge do innych pozycji zwiazanych z soba treSciowo. Jest to szczegdlnie wazne
w wypadkach kiedy sprawa powraca przed forum sadu referendarskiego kilkakrotnie
i nie moze znalezé swego ostatecznego rozwigzania ze wzgledow natury procesowej,
z powodu wystepujacych stale trudnosci w egzekucji sadowej, lub coraz to nowych
krzywd i gwaltéw wyrzadzanych poddanym przez feudaléw, powodujacych nowe skargi,
(jak np. o naruszenie, czy tez ztamanie glejtu bezpieczenistwa). Odsylacze kieruja nie
tylko do innych dekretéw ale takze i do pozycji sumariusza i odwrotnie.

PrzejdZzmy obecnie do strony edytorskiej, w szczegdlnosei do aparatu naukowego,
jakim zaopatrzono teksty dekretéw. Poprzedzono je spisem zawierajacym numer bie-
zacy, date oraz bardzo kroétki regest zawierajacy z reguly tylko stromy biorace udziat
w sporze. Ten sam regest w doslownym brzmieniu umieszezony jest tlustym drukiem
przed tekstem dekretu jako jego tytul. Nastepnym elementem opracowania dekretu
jest jego streszczenie prawie zawsze szersze i odmiennie skonstruowane niz regest
umieszczony w sumariuszu. Wydaje sig¢, Ze niektore streszezenia sa chyba za bardzo
rozbudowane a co za tym idzie niepotrzebnie rozsadzajace ramy wydawnictwa. I tak
dekret nr 17 obejmuje niecale 6 stron lacinskiego tekstu, podczas gdy jego streszczenia
wraz z tytulem zajmuje prawie cala strone. Nalezy jednak stwierdzié, ze tego ro-
dzaju wypadki sa raczej nieliczne. Wydawcy wskazuja inne wydawnictwa w ktérych
bardzo niewielka ilo§¢ publikowanych przez nich dekretow byla juz uprzednio oglo-
szona. Powtoérzenie ich raz jeszcze bylo jednak celowe, wobec faktu, iz byly one tam
drukowane we fragmentach wzglednie wigza sie Sci§le z innymi dekretami.

Wydawey nie ograniezyli sie tylko i wylacznie do ogloszenia tekstéw dekretéw,
ale postarali sie powigzaé je z innymi materialami moggeymi rzucié snop $wiatla na
przedstawiane sadowi referendarskiemm sprawy, tak aby dostarezyé korzystajacemu
z wydawnictwa mozliwie pelnego materialu Zrédlowego. Wykorzystali oni w tym celu
materialy zebrane w wyniku inwentaryzacji materialéw do dziejéw wsi w archiwach
i zgrupowane w kartotece centralnej w Naczelnej Dyrekeji Archiwéw Panstwowych.
Nie ograniczyli si¢ przy tym tylko i wylacznie do wskazania tych materiatéw, ale takze
w przypisach rzeczowych podali obszerne czestokroé ekscerpty z odpowiednich ksigg
grodzkich i ziemskich. W spos6éb systematyczny zostaly przez wydawcéw przejrzanc
i wykorzystane archiwalia skarbowe w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych. Za-
czerpniete z nich szczegbélowe wiadomosci podali wydawey w przypisach rzeczowych.
Pozwalaja one na wyrazZniejsza oceng¢ faktéw przytoczonych przez strony w procesie
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a co za tym idzie lepsze zrozumienie i wykorzystanie publikowanych dekretéw. Aparat
naukowy wzbogacony zostal takze przez podanie przy kazdej krolewszczyznie wyso-
koSci przypadajacej z niej kwarty. Wiadomosci te uzyskano w wiekszosei wypadkéw
z drukowanych zestawien opracowanych w XVIII i XIX wieku.

Wydawey wykazali takze nalezyta stavanno§é w zebraniu obfitych danych bio-
graficznych dotyezacych oséb bioracych udzial w sporach. Chodzi tu rzecz jasna pra-
wie zawsze o panéw feudalnych, bo co do poddanych to trudno bylo zebraé wiecej wia-
domoSci, miz to podaja same ksiegi sadu referendarskiego. Wspomniane dane
biograficzne zaczerpnieto nie tylko z drukowanych herbarzy, spiséow dygnitarzy,
opracowan monograficznych ale takze i z materialéw archiwalnych.

Aparat naukowy wydawnictwa opracowany jest wzorowo i §wiadezy o wysokiej
erudycji wydaweéw. Kwestia opracowania edytorskiego jest przeciez zagadnieniem
istotnym a nie wszystkie wydawnictwa ostatnich lat byly pod tym wzgledem poprawne.

Wydawey wykazali takze nalezyta staranno§é w zebraniu obfitych danych bio-
zwroty od ktorych zaczynaja sie istotne partie tekstu. Ulatwia to niewatpliwie ko-
rzystanie z czesto do§¢é monotonnych tekstow, ktére pomimo zastosowania opuszczeit
sg jeszcze i tak dlugie. Wigkszych opuszczen wydawey nie mogli jednak dokonaé ze
wzgledu na charakter materiatu.

Sporo czasu zajelo recenzentowi rozszyfrowanie intencji wydawcéw, ktérzy nie-
ktore zwroty w tekScie oddali kursywa. Poniewaz nie zostalo to objasnione we wstepie,
zaszla koniecznos$é siegniecia do materiatu Zrédlowego. Okazuje sie, ze w ten sposéb
wydawey oddaja w sposob skrécony opuszezone przez nich partie takstu, ktére byltoby
trudno ujaé czy to jednym zdaniem, czy tez przy pomocy kilku stéw. I tak — caly
passus w oryginale w ktérym np. mowa o wyznaczeniu komisarzy do rozsadzenia
sporu na miejscu okres§lajacy warunki w jakich decyzja bedzie miala moc obowigzu-
jaca a zajmujacy sporo miejsca, wydawcy opuszczaja wprowadzajac w to miejsce
zwrot oddany kursywa ,,w obecnosci co najmniej 3 lub 5 komisarzy* (s. 152). Tego
rodzaju rozwigzanie wydaje sie catkowicie stuszne, wymagalo ono jednak oméwienia
we wstepie. )

Innym zagadnieniem jest kwestia stosowania skrétéow. I tak — wyraz ,uczeiwi*
skracaja wydawcy przez ,ucz. ucz.“. Wydaje sie to niestuszne z dwéch wzgledow.
Po pierwsze przez dwukrotne powtérzenie skréconego wyrazu nie uzyskano zadnej
oszczednoSci a wreez przeciwnie wprowadzono jeszeze jeden znak pisanski dodatkowo,
a po drugie wprowadzono do tekstu drugi wyraz ,uczciwy* w skrécie, ktérego w ory-
ginale wcale nie ma. Z metodycznego punku widzenia jest to juz uzupelnienie tekstu,
czego bez ujecia w nawias nie nalezalo robié. Kwestia stosowania skrétéw powinna
by¢ rozwazana kazdorazowo, tak z punktu widzenia oszczednoSci miejsca, jak i celo-
wosci ich stosowania. Wykaz skrétéw (s. 604) jest niekompletny. Bardzo tajemniczy
jest np. skrét na s. 520 przypis 4. ,,Lub. C. R. M. O. (WAPLub.) ks. 21599 nie do
rozszyfrowania nawet przez znawedéw zagadnien archiwalnych. Podobnie przedstawia
si¢ sprawa ze skrotami tytuléw serii, nazw grodéw, wystepujacych czesto w zwiazku
z cytowaniem réznych ksiag sadowych a takze ze skrdétami sygnatur archiwaliéw
skarbowych przy ktoérych nie wskazano miejsca ich przechowywania.

Zamykajac rozwazania nad tomem I. ,Ksiag Referendarii Koronnej* nalezaloby
przypomnie¢ jeszcze, ze oczekujemy nastepnego tomu obejmujacego z kolei lata
1781—1794. W ten sposob opracowane zostana wszystkie ksiegi z okresu ,,O§wiecenia*.
Jest to zjawisko niewatpliwie bardzo dodatnie, ze wydawnictwo objeto duzy i wazny
okres historyczny. Materialy przygotowane przez A. Keckowa i W. Paluckiego
nabiora jeszcze wigkszej wartoSci z momentem ogloszenia przez Archiwum Gléwne
Akt Dawnych sumariusza ksiag referendarskich z lat 1582—1764, co ma nastapié

24*
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w ciagu najblizszych 2—3 lat. Pozwoli to na badania caloksztaltu zagadnien zwiaza-
nych z sadownictwem referendarskim w ciagu tego okresu jego istnienia, z ktérego
zachowaly si¢ materialy Zrédlowe w formie zwartej. Zastuga jednak podjecia pio-
nierskiej pracy i zastosowania nowatorskiej metody wydawniczej nalezeé¢ bedzie do
tych, ktérzy podjeli ten trud przygotowujac materiaty z okresu Os$wiecenia.

Zbedna wydaje sie¢ rzecza powtarzanie raz jeszcze twierdzenia o wysokich walo-
rach wydawnictwa — $wiadczy ono samo za siebie i nie potrzebuje zadnej reklamy.
Nalezaloby tylko wyrazié zyczenie aby tom II moégl jak najpredzej znaleié¢ sie na
pélce kazdego prawnika czy tez historyka interesujacego sie¢ kwestiami prawnymi

i spoleczno-gospodarczymi okresu O$wiecenia.
JERZY SENKOWSKI (Warszawa)

Matierialy po istorii SSSR I, Dokumienty po istorii sowietskogo obszczestwa,
Akadiemija Nauk SSSR Institut Istorii, Izdat. A. N. SSSR, Moskwa 1955
str. 520. Kolegium redakcyjne: A. A. Nowosielski (redaktor odpowie-
dzialny), L. S. Gaponienko, W. E. Poletajew, S. I. Jakubowska,
L. N. Puszkarjew (sekretarz naukowy).

Poczynajac od roku akadem. 1946/1947 do programéw studiéw prawniczych w Pol-
sce zostal wprowadzony nowy przedmiot pod nazwa ,,Ustréj Zwiazku Radzieckiego'“.
Juz samo to oraz fakt, ze nasze budownictwo socjalistyczne w kazdej dziedzinie zycia
czerpie doSwiadczenia ze Zwigzku Radzieckiego, sprzyja statemu wzrostowi zaintere-
sowania dla dziejow spoleczenstwa i panstwa radzieckiego. Powazna przeszkoda
w studiowaniu tych dziejow jest wciaz jeszcze niewystarczajaca ilo§é dostepnych
w Polsce radzieckich materialéw Zrédtowych. Szezegélnie brak tych materialow do
okresu przed zakonczeniem II wojny §wiatowej. Wprawdzie w ostatnich latach oglo-
szone zostaly zbiory niektérych dokumentéw jak np. zbiér dokumentéow dotyezacych
zjednoczenia republik radzieckich w ZSRR (Obrazowanije SSSR, Sbornik dokumen-
téw 1917—192} pod red. E. B. Genkinoj, Akademija Nauk SSSR Institut Istorii,
Moskwa—Leningrad 1949) lub najwazniejsze dokumenty KPZR obrazujace cale dzieje
Partii (KPSS w rezolucijach i rieszenijach sjezdow, konfierencij i plenumow CK cz.T
i II, Institut Marksa, Engelsa, Lenina, Stalina, Izd. 7, 1953 r.). Jest to jednak
material Zrédlowy niewystarczajacy do prowadzenia Zrédlowych studiéw nad ustrojem
ZSRR. Szczegblnie dotkliwie daje si¢ odezué brak materialéw obrazujacych przeobra-
zanie sie narodéw ZSRR z narodéw burzuazyjnych lub narodowos$ci w narody socjalis-
tyczne, pokazujgcych wewnetrzne przemiany jakim ulegla klasa robotnicza ZSRR,
chlopstwo radzieckie oraz radziecka inteligencja. Bez tych materialéow poglebione,
rzetelne studiowanie rozdzialu I (Ustrdj spoleczny) konstytucji ZSRR z 1936 r. jest
bardzo utrudnione. Materialy dotyczace tych wlaSnie zagadnien sa dla nas obecnic
szezegblnie wazne takze ze wzgledu na to, Ze nasze spoteczenistwo przezywa wiasnie
te same przemiany, co spoleczenstwo radzieckie w latach 1917—1935.

Omawiana nizej publikacja Instytutu Historii AN ZSRR czyni w pewnym :za-
kresie zado§¢é tej tak waznej naszej potrzebie. Znaczna wigkszo§¢ ogloszonych w tym
zbiorze dokumentéw przedstawia przemiany zachodzace na wsi radzieckiej w okresie
od 1917 do 1931 r. oraz uwypukla kierownicza role klasy robotniczej w procesie walki
o kolektywizacje rolnictwa i likwidacje wyzysku kulackiego na wsi. Matierialy po
istorit SSSR I stanowia kontynuacje wydawanego w przeszloSci przez Instytut Hi-
storii AN ZSRR Istoriczeskogo Archiwa. Recenzowana publikacja nie jest zbiorem
dokumentéw poSwieconych jednemu tylko tematowi. Skladaja sie na nia dokumenty
dotyczace rbéznych tematéw, a mianowicie:



