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KONSTANTY GRZYBOWSKI (Krakéw)

O miejscu niemieckiej szkoly historycznej w rozwoju nauki
prawa

(Na marginesie pracy: Kazimierz Opalek i Jerzy Wréblewski
Niemiecka szkola historyczna w teorii prawa, Przeglad Nauk Historycznych
i Spolecznych, t. V 1954, L.odz 1955).

W czebci wsiepnej pracy uwidocznionej w tytule autorzy daja analize
podioza pogladéw niemieckiej szkoly historycznej, widzac je przede wszyst-
kim w ,prusko feudalnej reakcji w Niemczech w pierwszej polowie XIX
wieku" na przemiany burzuazyjne. Na tym tle rodza si¢ lub nadal rozwijaja
w Niemczech w teorii prawa trzy kierunki: zwigzane z kantyzmem specy-
ficzne prawo natury, pozytywizujacy kierunek postgpowy domagajacy sig
kodyfikacji opartej na zalozeniach burzuazyjnych, wreszcie ,,otwarta reakcja
feudalna, ktérej najbardziej opracowanym sformulowaniem jest szkola hi-
storyczna®“., Zalozeniem metodologicznym szkoly jest wprawdzie ,zrozumie-
nie dla istnienia samego rozwoju historycznego', aie powiazane ze stanowi-
skiem metafizycznym, znajdujacym wyraz przede wszystkim w irracjonalnie
interpretowanej koncepcji ,,ducha narodowego*, prowadzace politycznie do
»przeciwstawienia si¢ wszelkiemu stosunkowi krytycznemu do przeszlosci®.
To ostatnie z kolei rodzi negatywny stosunek do §wiadomego tworzenia
prawa i wszelkiej kodyfikacji, bedacy wyrazem przenoszenia uprzedzen po-
litycznych szkoly na stosunek do ustawodawstwa burzuazyjnego (przykladem
krytyczny stosunek do Code Civil). Historyzm szkoly jest wiec historyzmem
irracjonalnym — co go wiaze z reakcyjnym skrzydlem romantyzmu, fidei-
stycznym — co go wiaze z panstwowo-pruskim protestantyzmem, antyrewo-
lucyjnym — co czyni doktryne szkoly narzedziem politycznym dla podtrzy-
mywania stosunkéw feudalnych. Cechy te znajduja swdj wyraz w podsta-
wowych tezach szkoly. Jej koncepcja narodu i jego ,,ducha“ ma charakter
~skrajnie idealistyczny i metafizyczny” i jest ,uzasadnieniem feudalnego
partykularyzmu panstewek niemieckich“. Koncepcja wolnoéci ulega forma-
lizacji, przez co zostaje pozbawiona cech specyficznych dla burzuazyjnego
pojecia wolnosci. Koncepcja prawa jako wyrazu ,,wspélnego przekonania
narodu” jest ,,prymitywnym psychologizmem®, prowadzi do stawiania prawa
zwyczajowego i prawa ,,prawniczego” (Juristenrecht) ponad prawem usta-
wowym, pomija rol¢ panstwa przy rozwazaniu istoty prawa, ,nie dociera. . .
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do tak zasadniczych momentéw, jak podzial spoleczenstwa na klasy i zwia-
zane z tym antagonizmy $wiadomosci prawnej poszczegdlnych klas“. U ger-
manistéw wystepuja tu w pewnym stopniu ,dazenia postgpowe zwiazania
prawa z istniejacymi potrzebami spolecznymi narodu”, podczas gdy celem
romanistow jest ,,obroni¢ i uzasadni¢ obowiazujace normy prawa rzym-
skiego w ich przystosowaniu do ustroju prawno-politycznego feudalizmu
oraz oparta na nich praktyke prawnicza wobec zakuséw proburzuazyjnego
ustawodawstwa 1 post¢powych tendencyj w nauce prawa®. Z tego tez punktu
widzenia ,,momentem krystalizujacym program szkoly historycznej jest
negatywny stosunek do zagadnienia kodyfikacji jako ,,uzasadnienie konser-
watywnej praktyki partykularnego, gléwnie zwyczajowego prawa feudal-
nego®. Totez szkola historyczna ,,czesciowo trafnie w niektorych punktach
krytykujac prawo natury, swa wyzej rozwojowo stojaca metoda stwarza orez
dla reakcji“.

Te oceny pogladéw szkoly historycznej przedstawione w wielkim skrocie,
a skrot jest zawsze uproszczeniem, poparte sa w pracy bogatym i sumiennym
wykorzystaniem Zrédel. Mozna by si¢ spieraé z autorami, czy dobdr jest
zawsze wlasciwy. Mozna by kwestionowaé np. zaliczenie Lanzicolllea
do szkoly historycznej!. Mozna mieé watpliwoéci, czy trafne jest pominigcic
uczonych wiazacych sig ze szkola historyczng, a zajmujacych si¢ nauka o pan-
stwie i historia panstwa, jak Bachofen? Niebuhr? Dahlmannt
— co pozostaje w zwiazku z wystepujacym w rozprawie oderwaniem teorii
pahstwa, prawie Ze pominigtej, od teorii prawa, wysunigtej na plan pierw-
szy. Niezaleznie od tego jednak, stwierdzi¢ mozna, ze autorzy dali sumienne,
zrodtowo udokumentowane przedstawienie pogladéw szkoly historycznej na
zagadnienia teorii prawa i jasna, wolna od niedomowien, oceng tych pogla-
déw. Podzielajac poglad zasadniczy, tj. ocene historycznej szkoly prawa
jako wyrazu konserwatywnych elementéw politycznych éwczesnych Niemiec,
mam jednak odmienne zdanie co do klasowego charakteru tej doktryny oraz
co do roli jej w rozwoju nauki prawa w ogéle. Czyli inaczej umieszczam
wiele akcentéw, tak w pracy ostrych, inaczej oceniam miejsce doktryny
w obszernym wachlarzu 6wczesnych doktryn klas posiadajacych.

Roéznice zaczynaja si¢ od oceny bazy Niemiec tego okresu. Dia autorow
to jeszcze kraj, ,,w ktérym przewaza rzemioslo cechowe® (s. 241), kraj ,,zaco-
fany w rozwoju spoleczno-gospodarczym... w ktérym feudalowie wciaz

! Nie zalicza go do niej — i w ogéle przemilcza Bluntschli w swej Geschichte
des allgemeinen Staatsrechts und der Politik (Miinchen 1864).

2 Sam Bachofen (Brief an Savigny, 1854) zalicza sie do tej szkoly, jego wyklad
inauguracyjny (Das Naturrecht und das geschichtliche Recht in thren Gegensatzen, 1841)
jest wyraina akceptacja jej programu.

3 Stusznie juz Bluntschli (Deutsches Staatswiorterbuch, Stuttgart 1862, t. VII,
s. 261) wymienia go unter den Hduptern der historischen Schule der deutschen Rechts- und
Staatsphilosophie.

4 P. Bluntschli, Geschichte des allgemeinen Staatsrechts, jw., s. 578 n.
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jeszcze graja pierwsze skrzypce™ (s. 2438). Obraz ten, oparty w duzej mie-
rze na pogladach Mehringa nie calkiem jest zgodny z rzeczywistoscia.
Trafniej, choé¢ jeszcze bez tak bogatych danych Zrédlowych okreslili go
Marks i Engels: ,bogactwo, a wraz z bogactwem 1 znaczenie polityczne
burzuazji rosto stale od r. 1815. Rzady, choé wbrew swej woli, byly zmuszons
uwzglednia¢ co najmniej .jej bezposrednie materialne interesy®?® Synteze
te podbudowal materialem statystycznym Kuczynski® Cigzki przemyst
Niemiec, nie rosnacy niemal w latach 1800—1810, wzrést o 50% w latach
1811—1820, wzrést prawie w tym samym stopniu i w nast¢pnym dziesigcio-
leciu. A dla prawnika nie bez znaczenia jest cyfra i tempo wzrostu spoiek
akcyjnych: do r. 1825 bylo ich okolo 20 z kapitalem akcyjnym 8 milionow
talaréw, do roku 1847 (zwlaszcza w okresie 1836—1847) powstalo okolo 100
dalszych, z kapitalem okolo 130 milionéw talaréw 7. Rosly nie tylko przed-
siebiorstwa kapitalistyczne jako takie, ale 1 ich typowe dla kapitalizmu formy.

Formy prawne stosunkéw gospodarczych i organizacyj, charakterystyczne
dla kapitalizmu, mogly za$ rosnaé¢ przed rewolucja buriuazyjna w krajach
niemieckich dlatego, iz — znéw nieco odmiennie niz twierdza autorzy —
dwczesne prawo niemieckie ani nie bylo tak skrajnie feudalne, ani nie pozo-
stawalo w tym okresie bez zmiany. W prowincjach nadrenskich obowiazywal
nadal Code Civil. W innych krajach pruskich Landrecht, pierwsza chrono-
legicznie préba znalezienia formy prawnej dla pomieszczenia ukladu kapita-
listycznego w ramach panstwa feudalnego, w niemieckich krajach Austrii
jeszcze bardziej prokapitalistyczny kodeks cywilny z roku 1811. Likwidacja
szeregu drobnych panstewek niemieckich w okresie wojen napoleonskich,
a potem powstanic Zwiazku Celnego umozliwily powstawanie rynku ogdélno-
narodowego. Przymus cechowy ulegl rozluznieniu (w krajach austriackich
za. panowania Jézefa II, w Prusach w ordynacji z 26 grudnia 1808). Po roku
1815 mnoza si¢ ustawy bedace dalszymi ustepstwami dla intereséw mate-
rialnych burzuazji. ,,Juz wtedy zaczyna sie typowa dla burzuazji niemieckie]
cszukancza zamiana swobéd politycznych za swobody gospodarcze®. I juz
wtedy rysuje si¢ wyraznie ,pruska droga“ do kapitalizmu. Sadze, ze na jej
tle trzeba rozpatrywaé ,,szkole historyczna™.

Wtedy za$ trzeba w ramach ideologii politycznej i prawnej éwczesnych
klas posiadajacych Niemiec wyrézni¢ inaczej jej trzy kierunki. Widzieli je
uczeni epoki, jak np. Rotte ck, ktéry wérdd dwezesnych pradéw wyrdznia
kierunek ,historyczny", kierunek ,reformy“ i wlasny kierunek gruntownej

® Revolution und Kontrrevolution in Deutschland, Berlin 1953, s. 25.

¢ Jirgen Kuczynski, Die Bewegung der deutschen Wirtschaft von 1800—1946,
{Cyfry j. n. s. 46).

? Martin Posch, Kapitalassoziazionen, ihre Rechtsfihigkeit und die Dogmatik der
juristischen Person im Dienste des vormonopolistischen deutschen Kapitalismus, Deutsches
Institut fiir Rechtswissenschaft, Schriftenreihe Zivilrecht, Heft 2, Berlin 1955, s. 15.

8 Martin Posch, jw, s. 14.
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rewizji istniejacego stanu rzeczy ?. Pierwszy odpowiadal w pelni interesom
klas zwiazanych z feudalizmem '°. Trzeci zmierzal do konsekwentnych prze-
mian burzuazyjnych, choé obawial si¢ slowa ,rewolucja“. Drugi obdz, obdz
,reform™ chce pruskiej drogi do kapitalizmu, choé w jej pojmowaniu nie
jest jednolity. ,,Podczas gdy germanista Beseler usilowal nowe podpo-
rzadkowaé organicznie starej ideologii prawnej, Savigny jako glowa
szkoty historycznej usitowal zachowaé elementy feudalne w nowym rozwija-
jacym si¢ systemie '*. Bo szkola historyczna to — moim zdaniem — prawny
wyraz i prawna ideologia pruskiej drogi do kapitalizmu. Sadzg, ze gtéwnym
bledem pracy jest, iz autorzy jej zapomnieli o tym, istotnym dla rozwoju
krajéw niemieckich, a juz wéwczas w pelni wystepujacym fakcie i nie szu-
kali w dwczesnej rzeczywistoci jego prawnego wyrazu. Blad ten, jak sadze,
jest spowodowany ble¢dna ocena dwdch momentow w dzialalnosct szkoly,
zgodna z tradycja (choé nie z nowymi rezultatami nauki) teza o oderwaniu
szkoly historycznej od potrzeb praktyki 12, oraz oryginalna, a niezupelnie
stuszna ocena znaczenia jej metod interpretacji prawa rzymskiege jako na-
rzedzia podtrzymania ,,ustreju prawno-politycznego feudalizmu™ .
Twierdzenie o braku zwiazkéw szkoly historycznej — zwlaszcza jej ro-
manistéow — z praktyka jest twierdzeniem czestym. Opiera sie jednak ono
na do$¢ ciasnym rozumieniu ,,praktyki* jako czego$ $cisle zwiazanego ze sto-
sowaniem prawa, gdy — moim zdaniem — praktyka jest takze tworzenie
prawa. [ z jednego i z drugiego punktu widzenia rzekomo najbardziej

® Historisches Recht, obszerny artykul Carla Rottecka w Staatslexikon Rottecka
i Welcknera, w wyd. I, Altona 1839, t. 1l.

10 Na niektorych pisarzy tego kierunku wskazuja Opatek i Wréblewski s 254,
widzac w nich jednak jedynie ,,odcienie” w ramach tej samej co i szkola historyczna ideo-
logii. Obok podanej przez nich literatury uwzgledni¢ tu trzeba Kurta Wolzendorffa,
Der Polizeigedanke des modernen Staates, Wroctaw 1918, u ktérego przeciwstawienie tych
czysto profeudalnych i absolutystyczno-policyjnych doktryn, a szkoty historycznej, nawiazu-
jacej do Montesquieu, liberalnej, gloszacej das neue Stindewesen z udzialem mieszczanstwa
w reprezentacji stanowej, wystepuje bardzo wyrainie. Réwnie za§ wyraZnie w odrzucaniu
przez hitlerowska nauke szkoly historycznej (por. na przyklad Carl Schmidt, Neutralitit
und Neutralisierung, w: Positionen und Begriffe, Hamburg 1940, s, 293; takie Giinther
Kraus i Otto v. Schweinichen, Disputation itber den Rechtsstaat, Hamburg 1935,
o Savigny’m zwlaszcza s. 26 nn.) z powodu jej proparlamentarnych a ostabiajacych absolu-
tyzm pogladéw. Sadze, ie na terenie pozaniemieckim najwiecej analogii z ta szkola wyka-
zuje Toqueville (por. co do tego studium Alpatowa w: Questions dhistoire, t. II,
Paryz 1954 — analogiczna propaganda decentralizacji z tych samych klasowych motywéw,
propaganda niezaleznego corps judiciaire, odpowiednika i klasowego wyrazu Juristenrecht).

rzypomnie¢ tu warto polemike Savigny’ego z pogladami przedstawiciela tej feudalnej
szkoty K. L. Hallera, o ktérej Bluntschli w Deutsches Staatswérterbuch, Stutt-
gart 1862 t. IX,, s. 106 nn.

M. Posch, jw., s. 62 — jest to wprost odwrotne rozloienie akcentéw klasowych
miedzy germanistéw a romanistéw niz o Opaltka i Wréblewskiego i — jak sadz¢ — stusz-
niejsze.

2 0patek-Wréblewski, s. 262. Ale ostatnio glosil ten poglad i Koschaker,
Europa und das rémische Recht, wyd. 2, Berlin 1953, s. 258, gdzie stwierdza pomijanie
przez Savigny'ego w jego pracach der gemeinrechtlichen Praxis, ktérej orzeczen Savigny
nigdy nie cytuje, gdy — zgodnie z Poschem, j. n. — widzialbym w tym nie negatywny
stosunek do praktyki jako takiej, lecz krytyczny stosunek do trefci tej wtasnie praktyki.

WK Opatek i J. Wréblewski, s. 299.
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apraktyczny twoérca szkoly, Savigny, wskazuje wlasnymi kolejami zycio-
wymi na falszywoéé tego twierdzenia. Jest przeciez od roku 1819 do roku
1842 sedzia pruskiego ,,Najwyiszego Trybunalu dla krajow francuskiego
i powszechnego prawa®, a wiec stosuje¢ w zyciu przepisy najbardziej burzu-
azyjnego z praw obowiazujacych na ziemiach niemieckich oraz ,sfeudalizo-
wanego™ (jak twierdza autorzy) prawa rzymskiego, opuszcza za$ to stanowi-
sko, aby zosta¢ pruskim ,ministrem sprawiedliwoéci dla rewizji ustawodaw-
stwa®, a wigc kodyfikatorem — i na tym stanowisku tworzy pruskie prawo
wekslowe, pruskie prawo akcyjne, konczy zaé kariere jako twoérca pruskiego
Dreiklassenwahlrecht, a wigc cenzusowego burzuazyjnego prawa wyborczego
z roku 1849 . Sadz¢, ze trudno na tle tej jego dzialalno$ci méwié o ,trace-
niu kontaktu z praktyka®.

Sadzg rowniez, ze specyficzne Savigny’anskie podejicie do interpretacji
prawa rzymskiego $wiadczy o tym zwiazku z praktyka i — moze — stanowi
moment wiazacy dzialalnoé¢ Savigny’ego-sedziego 2z dzialalnoécia Sa-
vigny’ego-uczonego. Savigny-sedzia orzeka w krajach, w ktérych obowia-
rywalo das gemeine romische Recht czyli — jak sltusznie stwierdzaja
autorzy — w krajach, w ktorych prawo rzymskie przystosowano do po-
trzeb feudaléw. Savigny-sedzia orzeka réwnocze$nie w krajach obowia-
zywania Code Civil, czyli ustawy ktérej twércy przystosowali zwycza-
jowe prawo feudalne do potrzeb obrotu burzuazyjnego przy pomocy kon-
strukcyj i poj¢¢ prawa rzymskiego (w rozumieniu jakie mu dawal mos
gallicus, a nie mos italicus) 5. Jaki z tego wniosek wyciaga Savigny-uczony.
Opatek i Wréblewski stusznie okre$laja to stanowisko w stowach: ,,zadaniem
szkoly historycznej jest nie tyle rozpatrywanie rzeczywistosci historii prawa
rzymskiego w tym okresie, ile wyplenianie chwastéw $redniowiecza, ktére
w tym czasie obrosly prawo rzymskie* 1%, ale niestusznie widza w tym jedy-
nie ,,program ... niezgodny z zalozeniami historyzmu“ 'V — nie szukajac
przyczyn i klasowego podloza takiego ujecia. Sadze, ze istotne klasowe zrédlo

14 Dane o dzialalnoéci praktycznej Savigny'ego jako kodyfikatora u Koscha-
kera, jw, i Bluntschliego, jw. Ze Savigny jest twérca pruskiej koncepcji trojkla-
sowego prawa wyborczego wykazal Gerhard Schilfert, Sieg und Niederlage des demo-
kratischen Wahlrechts in der deutschen Revolution 1848/49, Berlin 1952, s. 271; tamze
s, 273, charakterystyka klasowa grupy wspélpracujacej nad przygotowaniem tej ordynacji
jake sojuszu liberalizujacych feudaléw z wielkg burzuazja. z wykluczeniem przedstawicieli
zdecydowanie profeudalnej prawicy. I tutaj réwniez inaczej wyglada stosunek do prze-
mian burzuazyjnych romanisty Savigny’ego i germanisty Beselera. Koncepcja Savigny’ego
to prawie powszechne, lecz jednoczeénie skrajnie nieréwne prawo wyborcze, przy czym pod-
stawa nieréwno$ci jest majatek ruchomy i nieruchomy, a wiec kryterium burzuazyjne. Réw-
nocze$nie za§ Beseler, czlonek prawicowo-centrowego i sprzymierzonego z prawica klubu
Casino, na frankfurckim Zgromadzeniu Narodowym wysuwa projekt niepowszechnego
prawa wyborczego opartego na wysokim cenzusie posiadania nieruchomosci lub wysokiego
rocznego dochodu, co bylo kryterium wysuwanym przez obszarnikéw. (Por. Schiltfert.
jw., s. 215 nn).

15 Por. dane co do tego u Koschakera, jw, s. 265 nn.

16 S 298.

17.§. 299.
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tej metody glebiej widzi Posch, gdy pisze: ,,Potrzeba oczyszczenia prawa
prywatnego, jako prawnego wyrazu wlasnosci prywatnej, z elementow feu-
dalnych, znalazla szczegdlnie w Niemczech swéj wyraz w dazeniu do po-
wrotu w wyzszym stopniu do zachowanego prawa rzymskiego i do pojmo-
wania go jako ostatecznego zrddla wszelkiej prawniczei madrosci (tak zwana
druga recepcja)* 18, Rzekoma ,,apraktyczno$¢ szkoly historycznej jest w tym
$wietle nie czym innym, jak proba takiego uwzglednienia potrzeb burzuazji,
ktéra nie walczy z feudalizmem, lecz idzie z nim na kompromis. A to jest
wlaénie ,,pruska droga* — i to jest romanistyczna metoda szkoly historycznej.

Czyli — nie obrona feudalizmu, lecz bourgeois idacy na kompromis
z feudalizmem. ,,Dazy nie do przywrocenia przedkapitalistycznego porzadku
spolecznego, lecz do kapitalizmu reakcyjnego politycznie i spolecznie, ktéry
przejmuje w siebie organicznie i konserwuje feudalne pozostalosci® — to
zdanie Lukacsa o niemieckiej romantyce ! da sie zastosowal i do jej
wyrazu w prawie 2%, tj. niemieckiej szkoly historycznej. Totez zgodny jestem
z Opatkiem i Wréblewskim co do umiejscowienia szkoly historyczne]
w og6lnym caloksztalcie kierunkow Niemiec tej epoki, za§ jestem od-
miennego zdania co do szczegdlnego, klasowo zdeterminowanego jej
miejsca w tym caloksztalcie.

To za$§ nie pozostaje bez wplywu na oceng historycznej roli jej metodv.
»Ire§é prawa jest dang przez calo§é przeszlo$ci narodu, a nie jest czyms
dowolnym® pisal Savigny w roku 18142,  Ludzie sami tworza swoja
historie, ale nie tworza jej dowolnie, nie w wybranych przez siebie okolicz-
noéciach, lecz w takich, w jakich si¢ bezposrednio znalezli, jakie zostaly im
dane i przekazane“ — pisalt Marks w roku 1850 %, I sadze¢, ze wigcej jest
metodologicznych zbieznosci migdzy tym zdaniem Savigny’ego i tym zdaniem
Marksa niz miedzy zdaniem Marksa o szkole historycznej w roku 1842 %
a zdaniem Marksa o metodzie historycznej w roku 1850. Z trafnych zalozen
metodologicznych mozna wyciagaé falszywe wnioski polityczne — 1 na tym
polegala reakcyjno$é szkoly historycznej. Ale trafne zalozenia metodologiczne
sa trwalsze od falszywych wnioskéw politycznych — t na tym polega jej
znaczenie,

8 M. Posch, jw, s. 45.

19 Fortschritt und Reaktion in der deutschen Literatur, Berlin 1947 s. 53.

20 Sceptycyzm Koschakera, jw, s. 249 nn., co do romantycznego podkladu po-
gladéw Savigny'ego nie wydaje sie uzasadniony. Juz przez Koschakera podkre§lane jego
reichische Gesinnung, a wiec nawigzanie do tradycyj $w. cesarstwa (s. 260 nn) ma charak-
ter wspdlny z romantyzmem niemieckim.

2°W artykule otwierajacym ,Zeitschrift fiir die geschichtliche Rechtswissenschatt
w 1815" cytuje za Bluntschlim, Geschichte der allg. Staatslehre, s. 567.

2 (Osiemnasty brumaire Ludwika Bonaparte, Dziela wybrane 1l, s. 182,

e Das philosophische Manifest der historischen Rechtsschule, w Rheinische Zeitung,
9 sierpnia 1842. Analize tego artykulu i zawartych w nim elementéw idealistycznych lewicy
heglowskiej dat Auguste Cornu, Karl Marx, De U'hégélianisme au matérialisme historique.
Paris 1934, s. 176 nn.



