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I11. Z DZIEJOW NAUKI I NAUCZANIA
HISTORII PRAWA

WITOLD WOLODKIEWICZ (Warszawa)
Nauczanie prawa czy przepisow prawnych?

Reformatorzy studiow prawniczych podkreslali i podkreslaja potrzebe ta-
kiego utozenia programu wyktadanych materii, aby da¢ absolwentowi zasdb
wiadomosci, ktdry moglby go najlepiej przygotowaé do wykonywania przy-
sztego zawodu, majacego wielkie znaczenie dla wlasciwego funkcjonowania
spoteczenstwa.

Podkreslat to wyraznie juz Justynian — wielki reformator nie tylko prawa,
lecz i studidow prawniczych.

Po przedstawieniu dotychczasowego sposobu wyktadania prawa ustano-
wil nowa ordynacje studiow, aby — jak pisal w konstytucji Omnem — ,,Wam
1 wszystkim przysztym profesorom prawa powinno by¢ wiadome, co 1 w ja-
kim czasie uwazamy za konieczne, aby przekaza¢ uczniom po to, by uczyni¢
z nich osoby warto$ciowe oraz wyksztatcone™!.

W dyskusjach nad modelem studiéw prawniczych, od czasow oswiece-
nia az do dni dzisiejszych, przewija si¢ motyw uzytecznosci prawa rzym-
skiego 1 innych przedmiotow historyczno-prawnych dla edukacji przysztego
prawnika oraz czy studia te powinny przygotowywac jedynie do wykonywa-
nia praktycznego zawodu, czy tez powinny dawaé formacj¢ bardziej teore-
tyczna.

Oswiecony kanclerz d’Aguesseau w instrukcji dotyczacej studiow praw-
niczych pisal, ze ,,mlody cztowiek, ktory pragnie poswieci¢ si¢ wykonywaniu
funkcji adwokata krolewskiego w Chatelet i ktory pragnie osiggna¢ w tym
zawodzie dobre rezultaty, powinien przygotowac si¢ do tego dwoma sposo-

! Const, Omnem, pr.: ...ut ex hoc optimi atque eruditissimi efficiantur... Thumaczenie polskie
wedt. Digesta Justiniani. Digesta Justynianskie. Tekst 1 przektad pod redakcja T. Palmirskiego, t. 1,
Krakow [2013], s. 127.
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bami: przez studia i przez rodzaj praktyki (...) jedne bez drugiego moga go
przygotowa¢ jedynie niedoskonale do zawodu™?.

Ideat oswieconego prawoznawcy (jurisconsulte) zostal zaprezentowany
w Encyklopedii Diderota przez autora haset z zakresu prawoznawstwa An-
toine’a Gasparda Bouchera d’Argisa. Prawoznawca nie powinien ograniczac
si¢ jedynie do studiowania ustaw swojego kraju, powinien zna¢ szersze ich
tlo. Tylko taki prawnik bedzie zastugiwatl na miano prawoznawcy, ktory be-
dzie umial ,taczy¢ teorie¢ prawa z praktyka, miat gleboka znajomos¢ ustaw,
znat poczatki i okolicznosci, ktore je stworzyly i w ktérych one powstaty,
przenikat ich sens i ducha, znal postepy wiedzy prawniczej 1 przemiany, przez
ktore przechodzita™. A w artykule o prawie rzymskim ten sam autor pisat:
,Prawnik, ktory by ograniczat si¢ jedynie do studiowania ustaw swego kra-
ju, (...) bedzie cztowiekiem przeslizgujacym si¢ po powierzchni: nie bedzie
on zastugiwal na miano prawoznawcy (jurisconsulte), moze by¢ on jedynie
miernym praktykiem™.

Reformatorzy studiow podkreslali zazwyczaj niedostatki dotychczasowe-
go stanu nauczania prawa. Kwestionowali gléwnie niektore wyktadane przed-
mioty i postulowali wprowadzenie innych, bardziej ich zdaniem potrzebnych
do ksztalcenia przyszitego prawnika.

Diderot w listach do Katarzyny II, radzac jej, jak ma zorganizowac studia
uniwersyteckie w Rosji, tak krytykowat stan nauczania prawa w Uniwersy-
tecie Paryskim: ,,Nasz Wydziat Prawa jest zatosny; nie naucza si¢ tam wcale
prawa francuskiego, nie méwi si¢ tam nic o prawie narodow; nic o naszym
kodeksie cywilnym 1 karnym; nic o naszej procedurze, nic o naszych usta-
wach, nic o naszych zwyczajach, nic o konstytucji panstwa, nic o uprawnie-
niach wtadcéw, nic o prawach poddanych; nic o wolnosci, nic o wlasnosci,
brak zainteresowania zobowigzaniami i kontraktami. Czym wigc zajmujg si¢
na studiach prawniczych? Zajmuja si¢ prawem rzymskim, prawem, ktore nie
ma zadnego zwigzku z naszym prawem’.

Hugo Koltataj w swym raporcie o stanie oswiecenia w Polsce ubolewat, ze
,»W zadnym kraju nie mamy jeszcze nauki prawa takiej, jakiej by zyczy¢ nale-

zato dla dobra ludzkosci”®. W Raporcie z wizytacji Akademii Krakowskiej

2 Instruction sur [’études et les exercises qui peuvent préparer aux fonctions d’avocat du roi
(1719), (w:) Discours de M. le chancelier d’Aguesseau, Paris 1783, s. 307.

3 Artykut Jurisconsulte, (w:) Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences des arts
et des métiers, t. 9, Paris 1766, s. 70-72. Zob tez W. Wolodkiewicz, D. Diderot, A.-G. Boucher
d’Argis, L. Chevalier de Jaucourt, Le droit romain et [’Encyclopédie, Napoli 1986 Collana Antiqua
38,s. 115.

4 Artykul: Droit romain, (w:) Encyclopédie..., op. cit., t.5,s.137-141. Zob tez W. Wotodkiewicz,
D. Diderot, op. cit., s. XXXVII-XXXVIII; 77.

> D. Diderot, Oeuvres, red. Assézat-Tourneaux, t. 3, Paris 1875, s. 437.

® H. KoHataj, Stan oswiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta III (1750-
-1764), wydany z rekopisu przez Edwarda Raczynskiego, t. 1, Poznan 1841, s. 175.
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odbytej w roku 1777 postulowat wyeliminowanie prawa rzymskiego jako sa-
modzielnego przedmiotu wykladowego 1 umieszczenia go w ramach kursu
historii prawa. Hugo Kollataj — zgodnie z ideami o§wieceniowymi, przeciw-
stawiajacymi si¢ dawnym skostniatym strukturom uniwersyteckim — widziat
w uniwersytetach szkoty przygotowujace do wykonywania zawodu’.

Nieprzypadkowo zostaty tu wspomniane niektdre opinie krytyczne doty-
czgce nauczania prawa, pochodzace z wieku oswiecenia. Idee ,,wieku swia-
tel” oddzialywaty i oddziatlujg wciaz na nasze koncepcje dotyczace nauczania
uniwersyteckiego. W oswieceniowej idei szerzenia $wiatel rozumu i wie-
dzy ogromng rol¢ spetnialo dazenie do zreformowania nauczania, a przede
wszystkim nauczania uniwersyteckiego. Stworzenie nowych szkoét wyzszych,
przeciwstawiajacych si¢ dawnym, skostniatym uniwersytetom, ktorych struk-
tura wywodzila si¢ ze sredniowiecza, bylo ustawicznym dazeniem ,,08wie-
conych” we wszystkich krajach Europy. Dyskusja nad nowym modelem na-
uczania uniwersyteckiego nie moglta omina¢ réwniez studiéw prawniczych.
W okresie tym rozwinela sig¢ tez koncepcja uniwersytetu, ktory miatby za cel
bezposrednie przygotowanie do wykonywania przysztego zawodu. Temu ce-
lowi stuzyty postulaty takiego utozenia programu studiéw, aby studenci mogli
poznaé wszystkie czesci sktadowe aktualnie obowigzujacego w ich kraju sys-
temu prawnego. Stad tez tak czesto w wieku o$wiecenia podnosity si¢ glosy
przeciwko preponderancji nauczania prawa rzymskiego, ktorego studiowanie
— jak uwazano — nie ma bezposredniego znaczenia dla formowania przyszte-
go prawnika?®.

Zatozona w Ksigstwie Warszawskim w 1808 r. Szkota Prawa nawigzywa-
fa $wiadomie do nastawionych praktycznie francuskich szkét prawniczych.
Jej faktyczny program byt to — jak pisal Bogustaw Lesnodorski — ,,amalgamat
programéw polskich Szkét Gtoéwnych w XVIII wieku, szkot francuskich, uni-
wersytetow niemieckich, tudziez dalszych pomystow™.

Program utworzenia w Krolestwie Kongresowym, w 1816 r., Wydziatu
Prawa i Administracji Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego stanowit
potaczenie programu uniwersytetow francuskich i rosyjskich. Czerpat tez
wiele z programdw uniwersytetow typu niemieckiego'®.

7 Prawo starorzymskie, prawnictwem, terminami i zbytecznymi subdywizjami, od wykret-
nych Grecji patronéw napetnione, dostato sie do Akademii Bononskiej [Bolonskiej], ktora az do
naszych czaséw wolala trudnej terminologii uczy¢, anizeli pracowaé nad wynalezieniem prostej
sprawiedliwosci 1 tatwej onejze podaniem” (H. Kolataj, Raport z wizytacji Akademii krakowskiej,
odbytej w roku 1777).

8 Por. W. Wotodkiewicz, Lettres d'un magistrat de Paris a un magistrat de province sur le
droit Romain et la maniére dont on l’enseigne en France, Napoli 1983, Collana Antiqua 25, s. VII-
-XXXVIIL.

° B. Lesnodorski, (w:) Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, War-
szawa 1963, s. 10.

10 Tbidem, s. 77 i n.
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Nie miejsce tu na przedstawianie dziejow nauczania prawa w poszczegol-
nych zaborach. Przebiegalo ono w rdzny sposob 1 opieralo si¢ na odmiennych
koncepcjach podejscia do roli studiéw prawniczych i wyktadanych przedmio-
tow'l.

Odzyskanie niepodlegtosci w 1918 r., po I wojnie §wiatowej, postawito
przed wladzami nowo powstatego panstwa polskiego nie tylko zadanie ujed-
nolicenia systemu prawnego w odrodzonym panstwie, lecz réwniez i zunifi-
kowania nauczania prawa.

Uniwersytety, ktore rozpoczynaty dziatalno$¢ na terenie bytych zaborow
(Warszawski 1 Wilenski na terenach bytego zaboru rosyjskiego, Jagiellon-
ski 1 Jana Kazimierza we Lwowie na terenach bytego zaboru austriackiego,
Uniwersytet Poznanski na terenach bylego zaboru pruskiego), reprezento-
waty rdzne programy i metody nauczania. Jedynie uniwersytety galicyjskie
miaty w chwili odzyskania niepodleglosci tradycje prowadzenia wykladow
w jezyku polskim. Potrzeba zunifikowania systemu nauczania prawa w Pol-
sce postawita wladze 1 srodowisko akademickie wobec koniecznosci rozstrzy-
gnigcia niektérych podstawowych zatozen dotyczacych nauczania prawa:
1. Rozstrzygniecia, jakie zadania nalezy stawia¢ przed uniwersyteckimi stu-
diami prawniczymi. Czy maja one dawac przysztym absolwentom maksimum
wiadomosci praktycznych potrzebnych do wykonywania funkcji sedziego,
adwokata, prokuratora, pracownika administracji czy tez powinny one da-
waé wyksztalcenie typu akademickiego, ogdlnego, naukowo-teoretyczne-
go? 2. Z rozstrzygnigciem pierwszego pytania wigzata si¢ kwestia ustalenia
zakresu 1 kolejnosci wyktadanych studentom przedmiotéw. Czy powinna to
by¢ stosunkowo duza liczba przedmiotow wyktadowych i egzaminacyjnych
o charakterze gléwnie opisowym i praktycznym, czy tez wyktadane przedmio-
ty powinny dotyczy¢ gtownie kwestii o charakterze teoretycznym i ogdlnym.
Z zagadnieniem tym wigzata si¢ tez kwestia roli 1 miejsca prawa rzymskiego
1 przedmiotow historyczno-prawnych w nauczaniu prawa. 3. Rozstrzygniecia
wymagata wreszcie kwestia, jaka nalezy przyja¢ metod¢ nauczania. Czy ma
to by¢ system wytacznie wyktadow, czy tez ich potaczenie z zajgciami typu
seminaryjno-¢wiczeniowego?

Przy ustalaniu zunifikowanego programu studiéw brano pod uwage nie
tylko wyzej wymienione przestanki, lecz réwniez rozne nawyki wyniesione
z praktyki nauczania prawa w uniwersytetach w bytych zaborach. Prefero-
waniu systemu wykladéw sprzyjata zasada wolnych zapiséw studentéw na
wydziaty prawa.

1 Zob. J. Kodrebski, Prawo rzymskie w Polsce XIX w., £6dz 1990.
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Stosunkowo wczesnie, bo juz w dwa lata po odzyskaniu niepodlegto-
sci, rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych 1 Oswiecenia Publicznego
z dnia 16 pazdziernika 1920 r. ujednolicilo studia prawnicze we wszystkich
uniwersytetach polskich. Reforma ta miata wej$¢ w zycie od roku akademic-
kiego 1920/1921 1 dotyczy¢ studentow I roku. Ostateczny termin sktadania
egzamindw wedhug dawnych przepisoOw przyjeto na dzien 15 wrzesnia 1926 r.
Zgodnie z § 13 rozporzadzenia reformg te traktowano jako tymczasowa. Rady
wydzialowe miaty przedstawi¢ Ministerstwu swoje spostrzezenia i uwagi ,,co
do celowosci reformy, ktéra po czterech latach moze ulec wszechstronnej re-
wizji”12,

Program studiow z 1920 r. opierat si¢ na systemie czteroletnim (tryme-
stralnym). Po ztozeniu czterech egzaminow rocznych (tacznie 17 egzamindw)
absolwenci otrzymywali dyplom i tytut magistra praw. Rozporzadzenie prze-
widywato minimalny wymiar godzin z przedmiotow obowiazkowych, ktory
stosownie do uznania poszczegolnych rad wydzialowych mogt by¢ powigk-
szony.

Podobnie jak wiele rozwigzan pomyslanych przez tworcow jako prowizo-
ryczne, program studiow wprowadzony w 1920 r. przetrwal caty okres dwu-
dziestolecia migdzywojennego i w swych podstawowych rozwigzaniach byt
realizowany jeszcze w Polsce Ludowe;j.

Ten prowizoryczny program — ktory n.b. dotrwal do roku 1939 i byt sto-
sowany jeszcze w pierwszych latach po II wojnie §wiatowej — wywotat zywe
polemiki w polskich srodowiskach uniwersyteckich!®. Najbardziej charakte-
rystyczna byta w tym wzgledzie dyskusja migdzy dwoma profesorami Uni-
wersytetu im. Jana Kazimierza we Lwowie: historykiem prawa Oswaldem
Balcerem 1 karnista Juliuszem Makarewiczem.

Oswald Balzer uwazat, ze studia prawnicze powinny dawac ,,wyksztalce-
nie w petni naukowe, zatem takie, ktére mozna okresli¢ jako uniwersyteckie
we whasciwym tego stowa znaczeniu”. Nie do przyjecia jest — jak pisat — po-
stulat, aby ,,poziom czy organizacj¢ studium uniwersyteckiego dostosowaé
do pewnych ubocznych wzgledow pedagogicznych”. Wymogi pedagogiczne
dadza si¢ tu uwzgledni¢ o tyle tylko, o ile nie staja w poprzek metodzie wy-
szkolenia $cisle naukowego. Balzer wotat patetycznie, aby ,,nie tyka¢ nam
majestatu nauki uniwersyteckiej. Nie $ciggac z niej dostojnej, szkarlatnej sza-
ty, w jaka si¢ przyodziata, i nie przerabiac jej na szarg kurtk¢ do codziennego
przede wszystkim uzytku przeznaczong”. Zadaniem uniwersytetow nie jest
bowiem — jak pisal — produkowanie ,,farmaceutow prawa”’. Podstawowym
wnioskiem programowym Balzera byto utrzymanie przedmiotéw historycz-
nych w poczatkowym okresie nauczania. Wypowiadat si¢ za utrzymaniem au-

12 Dz. Urz. Min. Wyznan i O$wiecenia Publicznego, 1920, nr 22, poz. 140.
13 Por. W. Wotodkiewicz, Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii europejskiej kultury
prawnej, Warszawa 2009, s. 78 nn.
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striackiego systemu trzech egzaminow: historycznego, sadowego i politycz-
nego't.

Calkiem odmienny poglad na zadania uniwersyteckich wydziatow praw-
niczych, na metody oraz program nauczania reprezentowat Juliusz Makare-
wicz. Uwazal on, ze obok prawniczego studium o charakterze uniwersytec-
kim, ksztalcacego przysztych naukowcdw, powinna istnie¢ rowniez szkota
prawa ksztalcaca prawnikdw praktykow o mniejszych aspiracjach. Praktycz-
nie spor migdzy Balzerem a Makarewiczem sprowadzat si¢ gtdéwnie do oceny
roli przedmiotéw historycznych i ich usytuowania na studiach prawniczych.
Balzer stal na gruncie pierwszenstwa przedmiotéw historycznych, jako teore-
tycznej podbudowy nauki prawa wspotczesnego. Makarewicz natomiast uwa-
zal, ze studia prawnicze powinny rozpoczynaé si¢ od przedstawienia prawa
pozytywnego i nauk politycznych. Historia moze by¢ wykladana na zakon-
czenie 1 jedynie na studiach poziomu wyzszego. ,,Dogmatyka prawa jest dzi$
zepchnigta na drugi plan, na ogrom materialu prawa obowigzujacego nie ma
dzi$ miejsca, wyniki egzaminu sagdowego i politycznego sg stabe, idg w Swiat
ludzie, ktérzy prawa obowigzujacego ucza si¢ dopiero w praktyce, uczg si¢
byle jak, po dyletancku™'>.

Istote sporu zapoczatkowanego przez Balzera i Makarewicza co do wy-
magan stawianych absolwentom i zadan, ktore stoja w zwiagzku z tym przed
uczelniami wyzszymi, ujal w 1933 r. — w zwigzku z dyskusja o przygotowaniu
do pracy pracownikéw administracyjnych — Maurycy Jaroszynski. Pisal on:
»Pochopno$¢ naszych (i nie tylko naszych) wyzszych uczelni do zbyt daleko
posunietych kompromiséw miedzy naukowym ich charakterem a rzekomy-
mi potrzebami praktyki przypisac trzeba przede wszystkim mylnym, wedlug
mojego przekonania, pogladom na potrzeby praktyki. Albowiem wiadomosci
fatwo naby¢ po skonczeniu uniwersytetu, kiedy si¢ ma mocne podstawy teo-
retyczne; natomiast wiadomosci wyniesione ze szkoty, a nie oparte o takie
podstawy, zapomina si¢ szybko. Nade wszystko za$ waznym jest ten moment,
ze nie tyle chodzi o wiadomosci, ile o umiejetnosci badania i oceny nowych
zjawisk, ktorych tyle niesie za sobg wartki — prad wspotczesnego zycia™'é.

Drugg falg¢ dyskusji nad programami studiow prawniczych oraz profilem
1 potrzebami przysztych absolwentdw wywotat projekt — wysunigty w roku
1936 — przez wilenski Zjazd Zrzeszen Mlodych Prawnikéw. W projekcie tym
zostat podniesiony postulat upraktycznienia studiow prawniczych. Wilenski

4 0. Balzer, Nauka uniwersytecka a kolejnos¢ studiéw w uniwersyteckiej nauce prawa, Wy-
dawnictwo Sekcji Nauki i Szkot Akademickich Ministerstwa Wyznan Religijnych i O§wiecenia Pu-
blicznego, Warszawa 1921, s. 25-37.

15 J. Makarewicz, Kolejnosé studiéw prawniczych, odbitka z Przegladu Prawa i Administracji
1921,s. 3, 5.

16 M. Jaroszynski, Problemy personalne w administracji publicznej, (w:) Materiaty Komisji do
usprawnienia administracji publicznej przy Prezesie Rady Ministrow, t. 10, Warszawa 1933, s. 169.
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program reformy studiow prawniczych opierat si¢ na zatozeniu, ze ,,zycie
spoteczne wymaga, aby studium spoteczne mialo charakter praktyczno-za-
wodowy, celem jego jest przygotowanie prawnikow-praktykow, zdolnych
do wykonywania pracy zawodowej (...). Zasadniczym zadaniem wydziatow
prawa jest wszechstronne zaznajomienie stluchaczy z polskim prawem pozy-
tywnym, tzn. takie zaznajomienie, ktore by zapoznato ich z trescig przepisow
prawnych i potrzebami spotecznymi, ktérym stuzg™!’.

Projekt programu przewidywat wprowadzenie trzyletniego studium ogdl-
nego oraz dwuletnich studiéw specjalistycznych w sekcjach: cywilistycznej,
kryminologicznej i administracyjnej. Calo$¢ studiow miataby trwacé 5 lat.
Projekt cechowat praktycyzm, ktory przejawiat si¢ w tworzeniu duzej licz-
by przedmiotéw wyktadowych. Przez cale studia stuchacze mieliby ztozy¢:
w sekcji cywilistycznej — 41, w karnistycznej — 35, w administracyjnej —
46 egzaminOw.

Cecha charakterystyczng zatozen programu bylo kwestionowanie przy-
datnosci przedmiotow historycznoprawnych, gldéwnie prawa rzymskiego, kto-
re nie powinno by¢ traktowane jako swoista propedeutyka prawa cywilnego.
Autorzy projektu uwazali, ze mozna doskonale pozna¢ wspodtczesne prawo
cywilne bez znajomosci prawa rzymskiego.

Projekt likwidacji prawa rzymskiego, jako jednego z podstawowych
przedmiotow na poczatku studiow prawniczych, spotkat si¢ z gwaltownym
sprzeciwem jednych, entuzjazmem drugich. Czestaw Znamierowski uwazat,
ze ,inicjatorzy projektu majg powazne racje, by dazy¢ do deromanizacji stu-
diéw. Chca wilasnie podnies¢ polska kulture prawnicza, usuwajac z niej wer-
balizm i myslenie magiczne™'®. | Punktem wyjscia nauczania prawa — pisat
Znamierowski — winien by¢ doktadnie wytyczony uktad prawny o wyraznych
i bezspornych czasowych granicach obowigzywania”'®.

Przedstawione projekty studiow prawniczych nie doczekaly si¢ zrealizo-
wania az do wybuchu II wojny $wiatowej. Pewne zmiany o charakterze ko-
smetycznym, wprowadzone rozporzadzeniem MWRIOP, z dnia 12 sierpnia
1939 roku, weszly w zycie dopiero w roku 1945%°, Praktycystycznemu pode;j-
sciu do studiow prawniczych sprzeciwit si¢ w sposob zdecydowany, jeszcze
w okresie okupacji, Stanistaw Kutrzeba, ktory uwazal, ze ,,jesli nauka pra-
wa ma by¢ rzeczywiscie nauka, to nie moze zajmowac si¢ tylko podawaniem
przepisow i ich interpretowaniem™?!.

17" Zob. Zagadnienie reformy uniwersyteckich studiow prawniczych, Zwiazek Zrzeszen Mio-
dych Prawnikow RP, Warszawa 1936, s. 6, 24.
18 Cz. Znamierowski, O naprawie studiéw prawniczych, Warszawa 1938, s. 104-105.
% Ibidem, s. 53.
20 Dz. Urz. Ministerstwa O$wiaty 1945, nr 8, poz. 333.
21" Zob. B. Le$nodorski, Historia i wspélczesnosé, Warszawa 1967, s. 284 in.



240 Witold Wotodkiewicz

Pytanie — czy studia prawnicze powinny da¢ absolwentowi znajomos$¢ ak-
tualnie obowigzujacych przepisow prawa, czy tez da¢ mu szeroko pojeta for-
macj¢ intelektualng, ktéra umozliwi mu samodzielne zrozumienie i interpre-
towanie zmieniajacych si¢ rozwigzan legislacyjnych — przewijat si¢ réwniez
w dyskusjach nad programami reform po II wojnie $wiatowej. W roku 1946
pojawialy sie typowo praktycystyczne projekty Ministerstwa Sprawiedliwosci
oraz prokuratora Mieczystawa Siewierskiego. Dyskusja o roli studiow praw-
niczych weszta w nowy, ale jakze — z punktu widzenia wysuwanych argumen-
tow — podobny etap. Pomimo zupetnie odmiennych warunkéw spotecznych
1 politycznych, w okresie Polski Ludowej dadzg si¢ zaobserwowac te same
dwie tendencje dotyczace zadan studiow prawniczych, ktére zapoczatkowata
wspomniana juz dyskusja mi¢dzy Balzerem a Makarewiczem.

Brak kadr z wyzszym wyksztatceniem prawniczym, w powaznym stopniu
wyniszczonych w czasie wojny i okupacji, a przede wszystkim nowe wymogi
polityczne stawiane kadrom prawniczym, wigzace si¢ z brakiem zaufania do
prawnikéw wyksztatconych w okresie migdzywojennym, spowodowaty na-
cisk czynnikdw politycznych i administracyjnych na zapewnienie szybkiego
doptywu nowych, odpowiednio (w sensie przydatnosci dla nowych wiladz)
przygotowanych kadr prawniczych. Wigzato si¢ to przede wszystkim z usta-
wicznymi zmianami lub tez dazeniami do zmian programu studiéw 1 zwigk-
szania liczby wyktadanych przedmiotow. Odgrywaty tu rowniez role¢ interesy
partykularne przedstawicieli poszczegdlnych dyscyplin prawniczych.

Typowym przyktadem tendencji, wywodzacej si¢ bezposrednio z progra-
mu studiéw z 1936 r., moze by¢ projekt reformy studidow opracowany w roku
1946 przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Projekt ten, przestany do dyskusji
uniwersyteckim wydziatom prawa w czerwcu 1946 roku, miat wejs¢ w zycie
od roku akademickiego 1946/1947?%. Przewidywal on wprowadzenie duzej
liczby szczegotowych przedmiotéw oraz wprowadzenie specjalizacji: cywil-
nej, karnej, administracyjnej i ekonomiczno-skarbowej. Pierwsze trzy lata
(szes¢ semestrow) miato stanowi¢ studium ogodlne, ostatni rok (IV) miat by¢
rokiem specjalizacyjnym, z tym ze przedmioty specjalizacyjne rozpoczyna-
lyby si¢ juz w semestrze szostym. Tworcy projektu wychodzili z zatozenia,
ze sytuacja w zawodach prawniczych jest ,,grozna w skutkach zarowno na
odcinku wymiaru sprawiedliwosci, jak i catego zycia panstwowego”. Temu
stanowi rzeczy — zdaniem autorow projektu — mialaby zaradzi¢ duza liczba
szczegotowych przedmiotow, ktorych wiekszos¢ bytaby wyktadana tylko
przez jeden semestr.

22 Materiaty dotyczace projektu Ministerstwa Sprawiedliwos$ci i dyskusji nad nim znajdujg
si¢ w Archiwum Akt Nowych (A.A.N.) w zespole akt Ministerstwa Oswiaty, sygn. D.IV-169/21.
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Projekt wystepowal przeciwko rozbudowanym wyktadom historyczno-
prawnym. Wychodzono z zalozenia, ze s3 one — a w szczegdlnosci prawo rzym-
skie — nieprzydatne dla studenta przed poznaniem przezen prawa wspotczesne-
go. Oto argumentacja autorow projektu: ,,Ministerstwo Sprawiedliwosci uwaza
za bardziej usprawiedliwione zapoznanie studenta z historig prawa dopiero
woweczas, gdy zna on juz dostatecznie wspotczesny rozwoj instytucji prawnych.
(...) Ministerstwo Sprawiedliwosci uwaza dotychczasowy system dogmatyczne-
go wyktadu prawa rzymskiego za wysoce szkodliwy, bowiem zaraza on psychi-
ke mlodego prawnika formutami myslenia magicznego z rOwnoczesnym zatra-
ceniem zrozumienia prawa jako jednej z nauk spolecznych. Zjawisko to mozna
stale obserwowac¢ wsrod prawnikow-praktykow wychowanych w dotychczaso-
wej szkole rozumowania prawniczego, opartego na prawie rzymskim”?3. Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci stawialo w swym projekcie niedwuznaczng grozbe,
ze ,,w razie niemoznosci zrealizowania reformy w ramach uniwersyteckich by-
toby zmuszone szuka¢ innych drég rozwigzania zagadnienia”?*.

W opiniach rad wydziatéw, ktore ustosunkowaty si¢ do projektu podkre-
slano, ze ,,program nauczania uniwersyteckiego nie moze by¢ uktadany je-
dynie pod katem praktyki, a zwlaszcza jej potrzeb koniunkturalnych” (opinia
Uniwersytetu £.odzkiego), a ,,wydzialy prawa na uniwersytetach nie powinny
1 nie mogg by¢ szkotami zawodowymi”, gdyz zadaniem ich nie moze by¢ tyl-
ko wtloczenie wiadomosci i opanowanie prawa pozytywnego, lecz wyrobie-
nie poczucia prawnego i myslenia prawniczego (opinia Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego). ,,Kto nie zrozumie, co to znaczy, ze prawo wiasnosci jest prawem
rzeczowym, a w konsekwencji prawem bezwzglednym i bezposrednim, ten
nie potrafi zastosowaé zadnego szczegdlowego przepisu o wlasnosci, chocby
umial z pamigci przepis ten dostownie powtorzy¢. Kto nie zna 1 nie rozumie
historycznego rozwoju wtasnosci, ten nie potrafi zrozumie¢ wspolczesnych
przemian tego pojecia” (opinia Uniwersytetu L.odzkiego).

Podstawowym zarzutem wszystkich wypowiadajacych si¢ przeciwko
przydatnosci projektu byto to, ze wickszos¢ bardzo licznie prezentowanych

23 Ten sposob rozumienia roli prawa rzymskiego na studiach prawniczych miat swoj pierwo-
wzér w wypowiedzi Lenina w liscie do Kurskiego (W.I. Lenin, Dziela, t. 45, Warszawa 1975,
s. 430): ,,Przygotowuje si¢ nowe ustawodawstwo cywilne. Ludowy Komisariat Sprawiedliwosci
«ptynie z pradem» widze to. A obowigzany jest walczy¢ przeciw pradowi. Nie przejmowac sta-
rego burzuazyjnego pojecia prawa cywilnego (nie da¢ si¢ nabiera¢ tgpym i burzuazyjnym starym
prawnikom, ktorzy je przejmuja), lecz ksztattowaé nowe. Nie ulega¢ Ludowemu Komisariatowi
Spraw Zagranicznych, ktory «z obowiazku» stoi na stanowisku «przystosowania do Europy», lecz
walczy¢ z tym stanowiskiem, ustanawiajac nowe prawo cywilne, nowy stosunek do «prywatnych»
umow itp. My niczego «prywatnego» nie uznajemy, dla nas wszystko, co dotyczy gospodarki, jest
publicznoprawne, a nie prywatne. (...) Stad — rozszerzy¢ zakres ingerencji panstwowej w stosunki
«prywatnoprawney; rozszerzy¢ uprawnienie panstwa do uchylania «prywatnych» uméow; stosowac
nie corpus juris romani do «cywilnych stosunkow prywatnychy, lecz nasza rewolucyjna swiado-
mos$¢ prawna (...)”.

24 Zob.: Materialy dotyczgce projektu..., op. cit., karty 386-400.
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w projekcie dyscyplin naukowych wystepowata jedynie w formie zarysu, co
nie pozwalatoby oprze¢ wyktadu na podstawach naukowych, a studentowi nie
datoby realnych korzysci. Wypowiadano si¢ rowniez przeciwko awersji auto-
row projektu do przedmiotdéw historycznych, a gtdéwnie prawa rzymskiego.

Opinie wszystkich rad wydziatow, ktére zabieraty glos w sprawie pro-
jektu, ustosunkowaly si¢ do niego zdecydowanie negatywnie. Merytorycz-
ne ustosunkowanie si¢ do poszczegdlnych rozwigzan godzinowych projektu
byto zawarte jedynie w opinii profesora prawa finansowego Uniwersytetu
Warszawskiego, ktory proponowat zmniejszenie projektowanej liczby godzin
wykladu prawa cywilnego, a powigkszenie liczby godzin wyktadu nauki skar-
bowosci®.

Projekt reformy studiéw prawniczych z 1946 r. nie zostat wprowadzony
w zycie. Byt on typowym przyktadem podejscia do nauczania prawa, ktdre
opiera si¢ na wierze, iz uzdrowienie studiow prawniczych mozna osiaggnaé
przez zwickszenie liczby wyktadanych przedmiotow, przedstawiajacych
gléwnie poszczegolne, bardzo niekiedy specjalistyczne dziaty prawa. Projek-
todawcy wierzyli, ze absolwent studiow prawniczych bedzie mogt natych-
miast po ich zakonczeniu — uzbrojony w wiadomosci dotyczace wszystkich
dziatow obowigzujacego systemu prawnego — podja¢ odpowiedzialng dziatal-
nos¢ sedziego, prokuratora, adwokata, urzednika administracji.

Drugim projektem reformy studiéow prawniczych byt projekt opracowa-
ny przez prokuratora Mieczyslawa Siewierskiego, opublikowany w 1946 r.
w organie Zrzeszenia Prawnikdw Demokratow — ,,Panstwie i Prawie™?¢. Pro-
jekt ten, bedacy przejawem wyraznie praktycystycznego nastawienia do
roli studiow prawniczych, opierat si¢ na zatozeniu, ze ,,studia prawnicze na
uniwersytetach powinny uwzglednia¢é w znacznie wyzszym stopniu potrze-
b¢ przygotowania studentow do praktycznych zawodow prawniczych”. Au-
tor ten proponowal urealnienie ,,nauczania prawa przez zwigzanie studiow
ze zjawiskami zycia dzisiejszego, a nie wczorajszego, co osiggnie si¢ przez
oparcie podstaw nauczania na prawie obowigzujacym, nie na historycznych
wspomnieniach, i to juz od samego poczatku nauki”. Postulowal odrzucenie
dotychczasowego ,,snobizmu w nauczaniu prawa” i dopuszczanie przedmio-
tow praktycznych, nieraz technicznych, ,.ktére dorosty do poziomu naukowe-
go i staly si¢ jednym z najistotniejszych czynnikow naukowego postepu, gdy
przedmioty prawa Scistego zestarzaly si¢ w dawnej rutynie metody nauczania
oraz tradycjonalizmie przedmiotu 1 zakresu nauczania”.

Mieczystaw Siewierski proponowat stworzenie obok trzyletniego studium
ogolnego dodatkowego, fakultatywnego IV roku scistej specjalizacji i V roku
studium doktoranckiego. Proponowana zmiana miala przyczynic¢ si¢ do ,,zre-

25 Ibidem, karty 356-357.
26 Panstwo i Prawo 1946, z. 2, s. 64-70; z. 3, s. 66-77.
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alizowania demokratycznego hasta upowszechnienia wyksztatcenia zawodo-
wego réwniez na stopniu akademickim”.

Na marginesie nalezy wspomnie¢, ze w okresie tym byly dyskutowane
(a nawet realizowane) rowniez projekty stworzenia dwuletnich studiow praw-
niczych.

Nauczanie prawa w okresie Polski Ludowej charakteryzowato si¢ usta-
wicznymi zmianami programowymi. Poczynajac od 1946 r., zacz¢to wpro-
wadza¢ zmiany w programie, bez naruszania jednak poczatkowo samej jego
struktury. Rozporzadzaniem Ministra Oswiaty z dnia 31 pazdziernika 1946 r.
(nr IV SW 2216/46) wprowadzono pewne nowe przedmioty, jak: wyktad lo-
giki, wspodtczesne doktryny spoteczne, wstep do filozofii marksistowskiej. Na
miejsce wykladu prawa kanonicznego wprowadzono wyktad prawa wyzna-
niowego. Wprowadzono tez, w ograniczonym zakresie, specjalizacje.

Pierwsza powazna reforma nastgpita w latach 1949/50. Wprowadzono
wtedy studia dwustopniowe: 3 lata pierwszy stopien zawodowy oraz 1 rok
studidw magisterskich?’. Po 3 latach funkcjonowania tego systemu w roku
akademickim 1952/1953 zastapiono go nowym porzadkiem jednolitych czte-
roletnich studiow magisterskich®®. W roku akademickim 1956/1957 wpro-
wadzono studia pigcioletnie?®. Kolejna reforma studiéw prawniczych miata
miejsce w roku 1965/1966. Czas trwania studiow skrécono do lat czterech.

W pierwszej potowie lat siedemdziesigtych pojawity si¢ dwie znaczace
koncepcje zmiany programow prawniczych studiow uniwersyteckich: pierw-
sza opracowana w roku 1972 przez Andrzeja Stelmachowskiego, druga w roku
1975 przez Jana Baszkiewicza. Pierwszy projekt charakteryzowat si¢ wprowa-
dzeniem specjalizacji przyszlych absolwentow, ktérzy mieli pracowac: w wy-
miarze sprawiedliwosci, w administracji panstwowej 1 w administracji gospo-
darczej. Wedhug tego projektu podstawowe przedmioty prawnicze (laczone ze
sobg) mialy si¢ znalez¢ na I i I roku studiow. Natomiast na wyzszych latach
projekt ten przewidywat wprowadzenie duzej liczby przedmiotéw przedsta-
wiajacych wyspecjalizowane dziaty prawa. Projekt Jana Baszkiewicza opie-
rat si¢ na idei elastycznosci studiow prawniczych i administracyjnych. Se-
kwencja wyktadanych na studiach przedmiotéw powinna by¢ — w ramach
obowiazujacego planu studiow — okreslana decyzjami rad wydziatow. Projekt
ten przewidywat grupowanie przedmiotow na trzech pigtrach planu studidw:
na pierwszym — przedmioty podstawowe wyktadane wszystkim studentom
na wszystkich wydzialach, na drugim — przedmioty wyktadane na wszystkich
wydziatach, sposrod ktorych studenci mogliby wybiera¢ niektore, i wreszcie

27 Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z dnia 23 grudnia 1949, Dz. U. z 1950 1. nr 6, poz. 58.

28 Pismo Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 28 lipca 1952 1., nr DU-I-5a-23/52.

29 Zarzgdzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia 11 czerwca 1956 1., Dziennik Urze-
dowy Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego i Gtownej Komisji Kwalifikacyjnej dla Pracownikow
Nauki, nr 11, poz. 40.
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na trzecim — przedmioty ustalane przez poszczegdlne rady wydziatowe, za-
leznie od specyfiki 1 mozliwosci danego srodowiska naukowego.

Wprowadzajaca studia czteroletnie reforma programu nauczania z roku
1975 wywodzita si¢ z projektu Jana Baszkiewicza. W rzeczywistosci jednak
nie zrealizowata ona zasady elastycznos$ci, a spowodowala laczenie niekie-
dy trudnych do potaczenia przedmiotow. Prawo rzymskie zostalo potaczone
z powszechng historig panstwa i prawa w jeden przedmiot zwany ,,Historig
prawa”. Reforma ta wzbudzita od samego poczatku sprzeciwy tak w $rodo-
wiskach uniwersyteckich, jak 1 wsrod praktykow. W koncu 1980 roku zaczety
powstawaé w poszczegolnych osrodkach akademickich nowe koncepcje pro-
gramu studiow prawniczych. Zostaly one wprowadzone w zycie poczynajac
od roku akademickiego 1981/1982 uchwatami rad wydzialéw poszczegol-
nych uniwersytetow. Programy te przewidywaly pigcioletnie studia prawni-
cze, ksztaltowane w duzej mierze przez poszczegodlne uniwersytety, z tym
jednak zastrzezeniem, ze w roku 1982 Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego,
Nauki i Techniki natozyto obowigzek zamieszczenia w programie studiow
300-godzinnego bloku przedmiotéw spoteczno-politycznych?®.

Ten program studiow prawniczych — facznie z niewielkimi zmianami, do-
konywanymi przez poszczeg6lne wydzialy — byt stosowany w nauczaniu pra-
wa w okresie III Rzeczypospolite;.

W kilkuletnim okresie tzw. IV Rzeczypospolitej zostalo uchwalone nowe
,,Prawo o szkolnictwie wyzszym™!, ktore zapoczatkowato prace nad reforma
szkolnictwa wyzszego 1 programéw studiow wyzszych. W dalszych noweli-
zacjach tego prawa — w szczegolnosci w zmianach wprowadzonych w roku
2011%2 —pojawita sie po raz kolejny idea zasadniczego zreformowania naucza-
nia prawa. W art. 9 ust. 1 1 2 ustawy z roku 2005 zostaly wprowadzone pojgcia
»efektow ksztatcenia dla obszarow ksztatcenia z uwzglednieniem poziomow
1 profili ksztalcenia” oraz ,,wzorcowych efektow ksztalcenia dla wybranych
kierunkow studiéw”. W stowniczku ustawowym Prawa o szkolnictwie wyz-
szym znajdujg si¢ okreslenia ,,standardow ksztatcenia” oraz ,,efektow ksztat-
cenia™?. W wykonaniu dyspozycji, zmienionego w roku 2011, art. 9 ust. 112

30 Pismo Ministerstwa Nauki Szkolnictwa Wyzszego i Techniki z dnia 12 maja 1982 r.

31 Dz.U. z1. 2005, nr 164, poz. 1365.

32 Istotna zmiana w zakresie programéw ksztalcenia zostata uchwalona ustawa z dnia 18 TII
2011 roku, opublikowana w Dz. U. z . 2011, nr 84, poz. 455.

33 Wedle art. 2, punkt 18 i 18c ,,Prawa o szkolnictwie wyzszym”: ,standardy ksztalcenia”
to ,,zbior regut ksztalcenia na studiach przygotowujacych do wykonywania zawodu nauczyciela
oraz zawoddw, dla ktérych wymagania dotyczace procesu ksztalcenia i jego efektow sa okreslone
w przepisach prawa Unii Europejskiej”; ,,efekty ksztatcenia” to ,,zaséb wiedzy, umiejetnosci i kom-
petencji spotecznych uzyskanych w procesie ksztalcenia przez osobe uczaca si¢”.
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owczesna Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Barbara Kudrycka wydata
rozporzadzenia: 1) z dnia 5 X 2011 r., ,,W sprawie warunkéw prowadzenia
studiéw na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia™*; 2) z dnia 2 XI
2011 r., ,,W sprawie krajowych ram kwalifikacyjnych dla szkot wyzszych™3>
oraz 3) z dnia 4 XI 2011 r., ,,W sprawie wzorcowych efektéw ksztalcenia™,
Maja one doprowadzi¢ do zmiany programow nauczania w szkotach wyz-
szych tak, aby obok nauczanych tresci pojawito si¢ w nich rowniez nauczanie
umiejetnosci. Rozporzadzenia te zawieraja ,,opisy efektow ksztalcenia” w wy-
branych dziedzinach wiedzy. Opisy ,,efektéw ksztatcenia” (w zalacznikach do
cytowanych rozporzadzen z listopada 2011 roku) w profilach ogdlnoakade-
mickim oraz praktycznym, sg przedstawiane wedlug schematu: 1) wiedza,
2) umiejetnosci, 3) kompetencje spoleczne. Zawarte sg tam migdzy innymi
tak odkrywcze stwierdzenia, jak np., ze ,,absolwent powinien rozumie¢ po-
trzebe uczenia si¢ przez cate zycie” lub, ze ,,potrafi mysle¢ 1 dziala¢ w sposdb
przedsigbiorczy”. Zgodnie z zatozeniami reformy studia powinny przygoto-
wac do wykonywania praktycznej dziatalnosci zawodowej. Do tego celu maja
prowadzi¢ ,,standardy ksztalcenia” i ,,efekty ksztalcenia”.

Jednolite magisterskie studia prawnicze miaty zostac ,,zestandaryzowane”
juz w rozporzadzeniu z roku 200737, Standardy dla studiéw prawniczych zo-
staty okreslone w zalaczniku nr 85 do niniejszego rozporzadzenia. Standar-
dy te zawieraly dwie grupy okreslajace ,,podstawowe tresci ksztatcenia” oraz
»tresci kierunkowe”. W pierwszej grupie (poza ,,Prawoznawstwem” i ,,Logika
prawnicza”) miaty znalez¢ si¢ przedmioty przedstawiajace podstawowe dzia-
ly prawa (materialnego i procesowego): konstytucyjnego, karnego, admini-
stracyjnego, cywilnego. W drugiej grupie, zwanej ,.tresciami kierunkowymi”
miaty by¢ przedmioty takie jak: ,,Prawo pracy”, ,,Prawo finansowe”, ,,Prawo
migdzynarodowe publiczne”, ,,Prawo Unii Europejskiej”, ,,Prawo gospodar-
cze publiczne” oraz ,,Prawo handlowe”. Do tej grupy miato naleze¢ rowniez
pig¢ przedmiotow o charakterze formacyjnym, takich jak: ,,Teoria i filozofia
prawa”, ,,Doktryny polityczno-prawne” oraz trzy przedmioty historyczno-
prawne (w tym ,,prawo rzymskie”).

Obecna nowa tendencja reformy studiow odchodzi od ustalanych central-
nie standardow. Nowe ,,standardy ksztalcenia” majg by¢ ustalane przez wy-
dziaty uniwersytetow i1 innych wyzszych uczelni, zgodnie z ich mozliwoscia-
mi i wizjg przyszilego absolwenta. Profil absolwenta bedzie rowniez zalezat

3% Dz.U. z1. 2011, nr 243, poz.1445.

35 Dz.U. zr. 2011, nr 253, poz. 1520.

3¢ Dz.U. z1. 2011, nr 253, poz. 1521.

37 Zob.: Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 lipca 2007 r.
W sprawie standardéw ksztatcenia dla poszczegdlnych kierunkow i poziomoéw ksztatcenia, a takze
trybu tworzenia i warunkow, jakie musi spetnia¢ uczelnia, by prowadzi¢ studia migdzykierunkowe
oraz makrokierunki, Dz. U. z dnia 13 wrzes$nia 2007, nr 164, poz. 1166.
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od samego studenta, ktory przy wyborze przedmiotéw begdzie mogt kierowad
si¢ mozliwoscig uzyskania odpowiedniej ilosci punktow ECTS. Przy tego ro-
dzaju ksztaltowaniu tresci nauczania — przy ustalaniu ktérego beda musiaty
odgrywac role rowniez interesy przedstawicieli poszczegolnych dyscyplin
prawniczych — student bedzie mogt przejs¢ przez studia bez jakichkolwiek
wiadomosci dotyczacych prawa rzymskiego.

Ten sam watek, studidw stuzgcych do uzyskania $cisle praktycznych wia-
domosci potrzebnych do wykonywania przysztego zawodu, pojawit si¢ w pra-
cach zespotu ,,deregulacyjnego” bytego ministra Jarostawa Gowina, ktorego
idea bylo, zeby absolwent studiow prawniczych mogt wykonywac, zaraz po
ich ukonczeniu, wszelka dzialalno$¢ zawodowsa, w zakresie umiejetnosci,
ktore posiadt podczas studiow prawniczych. Studia te powinny go bowiem
przygotowa¢ w odpowiednim stopniu do dziatalnosci praktyczne;.

Reformowanie studiow prawniczych nie zostato jeszcze zakonczone. Jed-
nak tendencje nowych uregulowan i ich dotychczasowe wprowadzanie w zy-
cie przez poszczegolne uniwersytety i szkoty wyzsze moga budzi¢ watpli-
wosci co do profilu przysziego absolwenta. Czy bedzie on nauczony jedynie
przepisOw prawa, czy tez pozna prawoznawstwo, traktowane jako odrebny
dzial wiedzy ludzkiej. Ten pierwszy rodzaj ksztalcenia jest — biorac pod uwa-
ge ogromny zalew 1 stale zmiany prawa stanowionego — uzyteczny jedynie
na bardzo krétka mete. Drugi rodzaj ksztalcenia powinien da¢ absolwentowi
poglad na mechanizmy tworzenia prawa i dokonywania samodzielnej inter-
pretacji jego przepisow.

Przedmioty historycznoprawne (w tym prawo rzymskie) powinny row-
niez odgrywaé powazng role w procesie uczenia prawa. Znaczenie prawa
rzymskiego polega bowiem nie tylko na nauczeniu jego rozwigzan prawnych,
ale przede wszystkim na pokazaniu jego rozwoju i przemian w okresie po-
nad 1000 lat rozwoju tego prawa. Dla wspotczesnego prawnika wazne jest
rowniez poznanie, o ile przepisy prawa wspotczesnego stanowig kontynuacje
lub kontrast wobec rozwigzan rzymskich. Prawo rzymskie stanowi rowniez
wprowadzenie do ksztaltowania si¢ wspodtczesnej europejskiej kultury praw-
nej. Dlatego tez jest ono niezbedne dla wszechstronnego ksztattowania praw-
nika.

Przyszto$cig zawodu prawnika jest znajomos¢ prawoznawstwa, 1 samo-
dzielnego wynajdywania i interpretowania stosownych przepisow, a nie tylko
znajomo$¢ aktualnie obowigzujacych — zmieniajacych si¢ lawinowo — przepi-
séw prawa’®. Dla wspolczesnego prawnika wazniejszg umiejetnoscig niz pa-
mig¢ciowa znajomos¢ przepisOw (wymagana w czasie egzamindw testowych
na réznych aplikacjach) jest umiejetnos¢ wyszukania, zrozumienia i rozsad-
nego ich zastosowania. Do nabycia tej umiejetnosci nie wystarczy znajomos¢

38 Por. W. Wolodkiewicz, Europa..., op. cit., s. 304-314.
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dzi$ obowigzujacych przepiséw, lecz niezbgdne jest posiadanie szeroko poje-
tej kultury prawnej 1 umiejetnosci interpretacji normy prawne;.

Ewa Letowska 1 Krzysztof Pawlowski w ostatnio wydanej, niezmiernie
ciekawej i inspirujacej ksigzce O operze i prawie, podkreslaja, ze ,,Na co
dzien rzadza nami tekst i dostownos¢, a nie znaczenie i kontekst. Naszym
mysleniem o prawie i jego zjawiskach — niestety tez. To ttumaczy zawrotna
karier¢ wyktadni jezykowej, dla niektorych — alfy 1 omegi kunsztu interpreta-
cyjnego. Nic to, ze ci madrzejsi, z doswiadczeniem, przestrzegaja przed wiarg
W to, ze osiggniecie jednoznacznosci tekstu zwalnia od jakichkolwiek dal-
szych poszukiwan interpretacyjnych, sprawdzania, czy jednoznacznos¢ nie
jest aby ztudzeniem, gdy si¢ konfrontuje z ratio legis albo sp6jnoscia systemu
prawnego”.

Studia prawnicze, uczace przede wszystkim przepisow prawa, produkuja
prawnikow, ktorzy w swej praktyce beda stosowaé glownie wyktadni¢ jezy-
kowa prowadzaca do interpretacji tekstowo werbalnej. Prawnicy tacy wycho-
wani na ,,dogmacie, ze decyduje dostowne rozumienie tekstu, a nie kontekst
sytuacyjny wskazujacy na jego znaczenie” nie zawsze potrafig wyjs¢ poza
werbalng interpretacje tekstu. Studia uczace gldwnie przepiséw beda coraz
to bardziej ksztalci¢ prawnikdw traktujacych i interpretujgcych tekst w spo-
sob dostowny, co moze niekiedy doprowadzi¢ do absurdalnych rozwigzan
w praktyce prawnej*.

Prawnik humanista powinien zachowac¢ perspektywg¢ wobec prawa jako
zjawiska kulturalnego, spotecznego i historycznego. Przedmioty ogdlnofor-
mujace powinny da¢ prawnikowi dystans co do prawa, jego celow i przemian.
Powinien on nie tylko zna¢ przepisy, ale przede wszystkim umiec je tworczo
interpretowac (poszukujac lezacych u podstaw rozwigzan prawnych rationes
decidendi), a nie oczekiwac¢ na ich nowelizacj¢ ilekro¢ pojawiaja si¢ trudnosci
przy wyktadni jezykowej tekstu. Przedmioty ogolno-formujace oraz prawo
rzymskie i inne przedmioty historyczno-prawne mogg przyczynic si¢ do tego
w wigkszej mierze niz nauczanie przepisow z wyspecjalizowanych dziatow
prawa pozytywnego.

¥ E. Letowska, K. Pawlowski, O operze i prawie, Warszawa 2014, s. 23. Por. W. Wolodkie-
wicz, Acus, czyli igla, Palestra 1-2, 2015, s. 224 in.
40 Por. ibidem, s. 22-24.



248 Witold Wotodkiewicz
THE TEACHING OF LAW OR OF THE LEGAL PROVISIONS?

Summary

The reformers of legal studies have long emphasised the need for a law studies
syllabus that would provide graduates with knowledge ensuring their optimal prepa-
ration for the performance of a profession which is of so much significance for proper
functioning of a society and a state. Such need had already been emphasised by Jus-
tinian, a great reformer of not only law, but of legal studies as well. The debate on
the model of legal studies has been going on, among others, around a proposal that
a lawyer should be a humanist capable of preserving the perspective through which
he views law as a cultural, social and historic phenomenon. As has been concluded,
a lawyer should not only be familiar with the current legal provisions, but should
be able to interpret them in a creative manner. He should also be open to new chal-
lenges, move forward to new trends and developments, and be capable of drawing
conclusions to predict the future. Thus, the conclusion to be drawn is that the teach-
ing of Roman law and other legal and history courses to law students may better help
them to acquire the necessary skills than the teaching of special regulations and cur-
rent legal provisions.

ENSEIGNER LE DROIT OU LES DISPOSITIONS LEGALES?

Résumé

Les réformateurs des études de droit mettent en relief depuis longtemps le be-
soin existant d’élaborer le programme des maticres enseignées de sorte & donner aux
diplomés un socle des compétences et des connaissances qui préparent au mieux
a I’exercice du métier, ce dernier jouant un role considérable dans le bon fonctionne-
ment de la société et de 1’Etat. Justinien, grand réformateur du droit mais également
des études de droit, I’avais déja bien souligné lui aussi. Les discussions ainsi que les
différends concernant le bon modéle des études de droit ne cessent de continuer. Le
juriste devrait étre un humaniste. Il devrait conserver la perspective selon laquelle
le droit est un phénomene culturel, social et historique. C’est donc la raison pour la-
quelle le juriste devrait connaitre non seulement la 1égislation mais en plus savoir en
donner une interprétation constructive, faire face aux tendences du développement et
les anticiper. Le droit romain et autres maticres historico-juridiques peuvent y contri-
buer bien plus que seul I’enseignement des dispositions relatives aux branches spé-
cialisées du droit en vigueur.



