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Prawo handlowe
w szwajcarskim Kodeksie zobowigzan

I. Kodeks zobowigzan byl kamieniem milowym w procesie prawnej uni-
fikacji Szwajcarii. W obliczu glgbokich przemian polityczno-gospodarczych
w panstwach Europy zachodniej w XIX wieku, uchwalenie kodeksu obowia-
zujacego na terytorium catej Konfederacji byto z jednej strony koniecznoscia,
z drugiej za$ — zabiegiem obarczonym wysokim ryzykiem. Argumentem prze-
mawiajacym za potrzeba uchwalenia ustawy obowigzujacej na terytorium ca-
tej Konfederacji byly przede wszystkim powazne utrudnienia w handlu, ktére
spowalnialy tempo rozwoju gospodarczego. Przezwycigzenie tych rdznic leza-
fo nie tylko w interesie uprzemystowionych regiondw niemieckojezycznych,
ale w interesie wszystkich kantonow. Stworzenie wtasnego ponadkantonalne-
go ustawodawstwa wywotatoby ,.efekt izolacji”! od kultur prawnych innych
panstw europejskich, umacniajac tym samym pozycj¢ polityczng Szwajcarii.
Potencjat pozytywnych skutkéw zewnatrzpanstwowych nie przesadzat jednak
0 obnizeniu ryzyka wystapienia negatywnych skutkéw wewnatrz kraju. Od
powodzenia stosowania przepiséw OR (Obligationenrecht — Prawo zobowia-
zan) zalezaly losy dalszego procesu jednoczenia prawnego wszystkich kan-
tonow Szwajcarii. Fiasko pierwszej ogolnoszwajcarskiej kodyfikacji umocni-
loby pozycje przeciwnikow unifikacji 1 na dlugi czas ugruntowatoby nastroje
decentralistyczne. W przysztosci za$ brak spolecznej i gospodarczej jednosci
wplynalby na dalszy byt prawny i panstwowy Szwajcarii’.

Wraz z uchwaleniem 14 czerwca 1881 roku Prawa zobowigzan® rozpo-
czat si¢ nieodwracalny proces glebokiego jednoczenia prawnego terytorium

U'E. Bucher, Hundert Jahre schweizerisches Obligationenrecht: wo stehen wir heute im Ver-
tragsrecht? Referat fiir den schweizerischen Juristenverein, ,,Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht”
(ZSR), neue Folge 102 II (1983), s. 260.

2 Ibidem, s. 262.

3 W wersji francuskiej i wloskiej ustawa nosi miano Kodeksu zobowigzan (Code des obliga-
tions, Codice dei obligazioni), za: A. Klimaszewska, Code de commerce — Francuski Kodeks Han-
dlowy z 1807 r., Gdansk 2011, s. 173.
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catej Szwajcarii. Ustawa nie tylko przetamata bariery rozdrobnienia ustawo-
dawczego, ale doprowadzita do zmian ustrojowych polegajacych na odebra-
niu kantonom znaczacej czgsci mocy prawodawczej. Szwajcarskie Prawo zo-
bowigzan bylo dzietem wyjatkowym nie tylko ze wzgledu na jasng i czytelna
konstrukcje, a takze na prosty jezyk ustawy, ale przede wszystkim ze wzgledu
na ucielesnienie idei code unique, tj. zebrania pod egida Prawa zobowigzan
przepis6w obejmujacych prawo cywilne i prawo handlowe. Obowigzujacy po
dzi$ dzien Kodeks cywilny z 1912 roku (Zivilgesetzbuch — ZGB) w kwestiach
zasadniczych czerpat z Prawa zobowigzan z 1881 roku, a w czgsciowo zmie-
nionej formie, objal jego przepisy swoim zakresem jako piata ksiege Kodeksu
cywilnego. Szwajcarskie Prawo zobowigzan bylo nie tylko dzielem przeto-
mowym dla prawa Szwajcarii, ale stato si¢ takze podstawa opracowania in-
nych kodyfikacji cywilnych i handlowych w Europie i na $wiecie*.

II. Pierwsze proby unifikacji prawnej Szwajcarii podjeto juz w trakcie
prac nad konstytucjg 1848 roku’. Przedstawiciele Berna i Solury wystapili
z wnioskiem o scentralizowanie procesu karnego, ustawodawstwa handlowe-
go i procesu handlowego®. Nie udato im si¢ jednak przeforsowaé tego wnio-
sku. Wspoélny kodeks oznaczat bowiem dla wigkszos$ci przedstawicieli kanto-
néw konieczno$¢ odstapienia od tego, co zaufane, znane i bezpieczne na rzecz
niepewnej przysztosci’. Prawo ponadkantonalne jawito si¢ jako narzedzie stu-
zace czesciowemu ograniczeniu suwerennosci kantonalnej, co w kontekscie
kulturowym Szwajcarii stanowiloby odejscie od gleboko zakorzenionej tra-
dycji prawnego partykularyzmu?®,

Pomimo ze idea stworzenia wspolnej kodyfikacji napotykata znaczacy
opdr, pojawialy si¢ coraz bardziej zdecydowane glosy o potrzebie pokona-
nia rozdrobnienia terytorialnego w prawie. W 1862 roku Basil F. Curti zto-
zyl wniosek na posiedzeniu Rady Narodowej o podjecie niezbgdnych srod-
kéw zmierzajacych do przyjecia ogdlnoszwajcarskiego kodeksu zobowigzan
droga konkordatu, a jesli okazatoby si¢ to niemozliwe dla terytorium calej
Konfederacji, to o przyjecie kodeksu drogg konkordatu przez mozliwie naj-

* E. Bucher, Das Schweizerische Obligationenrecht — ein Markstein und ein Vorbild. Vor 125
Jahren wurde das von Walter Munziger gaschaffene OR verabschiedet, ,,Neue Ziircher Zeitung”,
nr 132, 10/11.06.2006, s. 31.

5 K. Sojka-Zielinska, Stulecie kodeksu cywilnego szwajcarskiego, ,,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne”, T. LX1V, 2/2012, s. 37.

® E. Huber, System und Geschichte des Schweizerischen Privatrecht, T. IV, Basel 1893, s. 202.

" E. Bucher, Hundert Jahre..., op. cit., s. 261.

8 Konstytucja Republiki Helweckiej z 14 kwietnia 1798 r. stanowita, ze podstawg orzecznicza
sa ustawy kantonalne i zwyczaje do czasu, az Rady Kantonow beda w stanie uchwali¢ jednorodne
ustawy na calym terytorium. Z kolei Konstytucja z 20 maja 1802 r. stanowita, ze zostanie opraco-
wany kodeks cywilny, ktérego wejscie w zycie bedzie zalezato od decyzji poszczegoélnych kanto-
noéw, [za:] E. Huber, System und Geschichte des Schweizerischen Privatrecht, T. IV, Basel 1893, s.
202-203.
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wiekszg liczbe kantonow’. Jeszcze w tym samym roku Rada Federalna po-
wierzyta przygotowanie projektu ustawy prawa handlowego, obejmujacego
prawo wekslowe, bernenskiemu profesorowi Walterowi Munzigerowi. Goto-
wy projekt zostat przedstawiony pod obrady Zgromadzenia Federalnego juz
w 1864 roku'?.

W swoich Motywach W. Muniziger podkreslit, ze podstawowym zatoze-
niem kodeksu jest dazenie do prostoty!!. Konstrukcja ustawy nie moze by¢
jedynie podstawa do prowadzenia naukowych rozpraw, ale ma przede wszyst-
kim umozliwia¢ korzystanie z tresci ustawy przez spoteczenstwo. Tworcom
projektu szwajcarskiego prawa handlowego przyswiecala idea, ze jesli ustawa
nie jest popularna i nie moze stuzy¢ kazdej rozumnej osobie do osiggnigcia
zamierzonych przez nig celéw, okazuje si¢ by¢ ,,dzieckiem martwym od uro-
dzenia”. Dlatego tez za podstawe opracowania nie mogly stuzy¢ ustawy nie-
mieckie i francuski Code de commerce'?.

Uzasadniajac swoje stanowisko, W. Munziger krdétko zanalizowat rodza-
je czynnosci handlowych opisanych w niemieckim Kodeksie handlowym
z 1861 roku. Jego zdaniem, proba zdefiniowania wszelkich dokonywanych
w zyciu codziennym czynnosci handlowych prowadzi jedynie do osiggnigcia
wysokiego poziomu zagmatwania ustawy. Rozbudowana klasyfikacja czyn-
nosci handlowych, ktérej wprowadzenie miato na celu dokonanie precyzyj-
nego rozdziatu pomigdzy czynnosciami prawa handlowego i czynnosciami
cywilnoprawnymi, nie przyczynia si¢ do uporzadkowania stosunkéw prywat-
noprawnych, a jedynie ugruntowuje poczucie braku pewnosci prawnej w spo-
teczenstwie!3. Szeroki wybdr pomiedzy czysto obiektywnymi czynno$ciami
handlowymi, subiektywnymi czynnosciami handlowymi z elementem obiek-
tywnym, obiektywnymi z elementem subiektywnym i czysto subiektywnymi
czynno$ciami handlowymi zmusza zardwno uczestnikow obrotu prawnego
jak 1 praktykéw prawa do prowadzenia skomplikowanych analiz normatyw-
nych, majacych doprowadzi¢ do odnalezienia odpowiedzi na zasadnicze py-
tanie: czy w danym stanie faktycznym zastosowanie znajda przepisy prawa
handlowego czy przepisy prawa cywilnego? Dopiero po usuni¢ciu ewentu-
alnych watpliwosci dotyczacych natury danego stosunku prywatnoprawnego
mozliwe statoby si¢ oddanie sporu wyniktego na tle udziatu w danych czyn-

% P. Caroni, Der demokratische code unique von 1881. Eine Studie zur ideologischen Bezie-
hung von Sonderrecht und Demokratie, [w:] Das Obligationenrecht 1883-1983. Berner Ringvorle-
sung zur Jubildum des schweizerischen Obligationenrecht, pod red. P. Caroniego, Bern—Stuttgart
1984, s. 29.

19 Ibidem, s. 30.

""'W. Muniziger, Motive zu dem Entwurfe eines schweizerisches Handlesrechtes, im Auftrage
des Tit. Schweiz. Justiz- und Polizeidepartements verfasst von dem Redaktor des Entwurfes, Bern
1865, s. 5.

12 Ibidem.

13 Ibidem, s. 3-4.
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nosciach prawnych, pod rozstrzygnigcie odpowiedniego sadu cywilnego badz
gospodarczego (Handelsgericht)'*. Dlatego tez tworcy kodeksu zadali sobie
pytanie: czy tworzenie poje¢cia czynnosci handlowych jest w gruncie rzeczy
konieczne? Biorac za przyktad swoich rozwazan umowe sprzedazy, jako ,,fla-
gowa” czynnos$¢ handlowa, W. Munziger doszedt do wniosku, ze sprzedaz
pozostanie sprzedaza bez wzgledu na zamiar skorzystania z przedmiotu umo-
wy dla celow osobistych badz dla celéw komercyjnych!’.

Odstapienie od stworzenia definicji ,,czynnosci handlowe;j” nie bylo jed-
noznaczne z odrzuceniem przepisow, ktére znajdowatyby zastosowanie wy-
facznie wobec kupcoéw. Rola, jaka pelnig oni w spoleczenstwie, jest bowiem
szczegolna. Z faktu bycia posrednikiem pomigdzy wytworcami dobr a konsu-
mentami wynikaja zar6wno szersze prawa jak i obowiazki. Majac powyzsze
na uwadze, postanowiono o oddzieleniu przepisow dotyczacych wylacznie
grona kupieckiego, do ktorego kazdy ma swobodny dostep, od przepisow sto-
sowanych wobec pozostatych uczestnikow obrotu gospodarczego'¢. Stano-
wisko to znalazto swdj bezposredni wyraz w poswigceniu trzech (z pigciu)
ksiag kodeksu kupcom, a takze literalnie w tresci art. 204 kodeksu handlo-
wego: ,,Postanowienia ksiegi trzeciej sa, z zastrzezeniem przepisow wyraz-
nie odnoszacych si¢ do obrotu kupieckiego, powszechnie stosowane”. Owe
wyijatki dotyczyly w szczegodlnosci maksymalnej wartosci oprocentowania
1 prawa zastawu ruchomosci jako zabezpieczenia roszczen z tytutu spelnienia
swiadczenia.

Zdaniem P. Caroniego to wlasnie ksiega trzecia byta ,,centrum” kodeksu.
Stosowanie przepisow tej ksiegi zarowno wobec kupcow jak i pozostatych
uczestnikdw obrotu bylo zalazkiem ogoélnoszwajcarskiej kodyfikacji prawa
cywilnego. Cho¢ marzeniem W. Munizgera byto zebranie wszystkich prze-
pisow prawa cywilnego i handlowego pod wspélnym dachem jednego ko-
deksu, ograniczata go decyzja Rady Zwiazku o skodyfikowaniu wytacznie
przepiséw prawa handlowego jako dziatu prawa najpilniej potrzebujacego
uwagi.

Pomimo ostroznego i zachowawczego podejscia tworcow kodeksu do
kwestii unifikacji prawa cywilnego, projekt ustawy spotkat si¢ z silng kryty-
ka. Swoje negatywne stanowisko szczegdlnie wyraznie prezentowatl konser-
watywny prawnik Andreas Heusler. Glosit on potrzebg zdefiniowania pojgcia
czynnos$ci handlowej i wyraznego oddzielenia prawa handlowego od cywil-
nego'’. Srodowiska konserwatywne nadal nie godzily si¢ na rozwiazania
prawne, ktore zagrozityby suwerennosci kantonéw w regulowaniu stosunkow
cywilnoprawnych w swoich granicach administracyjnych. W trakcie dyskus;ji

14 W, Munziger, Motive..., op. cit., s. 8.
15 Tbidem.

16 Ibidem, s. 10.

17 P. Caroni, Das demokratische...,s. 33.
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parlamentarnej pojawily sie takze gltosy o stanowym charakterze przepisow
i uprzywilejowaniu kupcéw w obrocie gospodarczym'®.

Jednoczes$nie z falg krytyki przedstawniono propozycje rozszerzenia prac
nad projektem na caly obszar prawa zobowigzan. Trudnosci w osiggnigciu
wspolnego stanowiska co do tresci przedstawionego projektu prawa handlo-
wego, jak i brak zgody co do ostatecznego zakresu przysziej kodyfikacji za-
decydowaty o nienadaniu projektowi ustawy dalszego biegu na drodze gtoso-
wania parlamentarnego. Podj¢to za to probg wprowadzenia w zycie przepi-
sow projektu Munzigera droga konkordatowa. W trakcie dwoch konferencji
przedstawicieli wszystkich kantondw Szwajcarii w 1867 1 1868 roku ostatecz-
nie odrzucono jednak projekt kodeksu handlowego'®. Fiasko kodyfikacji byto
przy tym pozorne. Druga konferencja zakonczyla si¢ sporzadzeniem wnio-
sku do Rady Konfederacji o zredagowanie powszechnego prawa zobowigzan,
ktore obejmowalyby przepisy odnoszace si¢ bezposrednio do handlu®. Byta
to chwila narodzin idei code unique.

III. Wprowadzenie idei code unique w zycie wymagalo przeprowadze-
nia istotnych zmian kompetencyjnych pomigdzy kantonami i konfederacja.
Mogto to nastapi¢ jedynie droga zmiany konstytucji. Pierwsza proba uchwa-
lenia zmian konstytucyjnych w 1872 roku, polegajaca na nadaniu konfede-
racji prawa uchwalania ustaw obejmujacych wszelkie zagadnienia prawa
cywilnego i karnego zakonczyla si¢ niepowodzeniem. Dlatego tez w konsty-
tucji z 29 maja 1874 roku ograniczono si¢ do nadania konfederacji prawa do
uchwalania przepiséw dotyczacych obrotu gospodarczego (Verkehrsrecht)*'.
Pod tym pojeciem rozumiano wszelkie ,,materie prawne zwigzane z handlem
i obrotem towarowym”??; innymi stowy: chodzito o prawo skodyfikowania
dzialu prawa prywatnego obejmujacego prawo zobowigzan, a takze prawo
wekslowe i prawo handlowe.

Owa kompetencja Konfederacji zostala okreslona mianem Rechtsarti-
kel (artykul prawa) i pozostawata w $cistym zwigzku gwarancja wolnosci
handlu i wolno$ci dziatalno$ci gospodarczej*. Wyktadnia art. 64 konstytucji
z 1874 roku jasno wskazywata, ze Konfederacja posiada kompetencje do uchwa-
lania przepiséw obejmujacych prawo zobowigzan, a zatem wszystkich przepi-
sow dotyczacych zobowigzan umownych, pozaumownych i quasi-umownych.

18 Ibidem, s. 34.

19 Ibidem, s. 35.

2 Tbidem, s. 35.

2V F. Gygi, Die Verfassungsgrundlagen des Schweizerischen Obligationenrecht, [w:] Das Obli-
gationenrecht 1883-1983..., op. cit., s. 9.

22 K. Séjka-Zielifiska, Stulecie kodeksu cywilnego..., op. cit., s. 40.

23 Art. 31 Konstytucji Konfederacji Szwajcarskiej z 1874 r.: Bundesverfassung der Schweizeri-
schen Eidgenossenschaft vom 29 Mai 1874, tekst dostepny na stronie: http://www.verfassungen.de/
ch/verf74-i.htm, 16.08.2013.
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Norma konstytucyjna nie nadata Konfederacji prawa uchwalania przepiséw do-
tyczacych prawa rodzinnego, opiekunczego, spadkowego i rzeczowego. Istotne
jest takze to, ze konstytucja milczy na temat rodzaju norm, ktorymi miata by¢
uregulowana materia prawa zobowigzan, pozostawiajac ustawodawcy swobo-
de wyboru. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny, jak tez wynika to z pdzniej-
szej praktyki ustawodawczej, konstytucja nadata Konfederacji kompetencje do
regulowania prawa zobowigzan obejmujacego prawo handlowe z wykorzysta-
niem norm prawa prywatnego i publicznego®*.

Z chwilg przyznania Konfederacji prawa regulowania kwestii zwigzanych
z powstaniem, trwaniem i wygasnigciem stosunkow zobowigzaniowych po-
wstalych pomigdzy osobami na podstawie umowy, czynu niedozwolonego
lub bezpodstawnego wzbogacenia mogly by¢ one regulowane przez kanto-
ny wytacznie w takim zakresie, w jakim prawo federalne w sposob wyrazny
lub dorozumiany dopuszczato takg mozliwo$é?>. Mimo pozoréw odebrania
kantonom gtownej mocy ustawodawczej, odgrywaty one nadal znaczacg role
w obszarze regulowania prawa zobowigzan. Byly one bowiem odpowiedzial-
ne za zachowanie porzadku prawnego pomiedzy osobami fizycznymi. Zgod-
nie z art. 31 konstytucji utrzymano takze w mocy kantonalne przepisy doty-
czace wykonywania handlu i1 dziatalnosci gospodarcze;.

Kantony w wykonaniu swoich obowigzkéw ustawodawczych dotycza-
cych prawa zobowigzan i prawa handlowego mialy prawo wprowadzania
ograniczen stuzacych ochronie zdrowia, zycia, obyczajow, moralnosci, a tak-
ze spokoju i dobrej wiary w obrocie gospodarczym. Ograniczenia te nie mo-
gly jednak niweczy¢ istoty wolno$ci handlu i wykonywania dziatalnosci, a ich
obowigzywanie musito spetnia¢ warunki przewidziane w konstytucji. Byly
to: odpowiednia podstawa konstytucyjna do wprowadzenia ograniczen, ogra-
niczenia musiaty by¢ wprowadzane w interesie publicznym, z zastosowaniem
proporcjonalnych srodkéw i z poszanowaniem zasady rownosci®.

Jesli w danym obszarze kantony uchwality stosowne ograniczenia, skut-
ki naruszenia tych ograniczen rozpatrywane byty z perspektywy federalne-
go prawa cywilnego. Wyjatkiem byly sytuacje, w ktérych prawo federalne
nakazywalo okresli¢ skutki tych naruszen na podstawie prawa kantonalnego.
Dzigki jasnemu i wyczerpujacemu podziatowi kompetencji pomigdzy Konfe-
deracj¢ i kantony udato si¢ doprowadzi¢ do uchwalenia 14 czerwca 1881 roku
jednego z najdoskonalszych dziet 6wczesnej cywilistyki i prawa handlowego,
Prawa zobowigzan.

IV. Prawo zobowigzan weszto w zycie 1 stycznia 1883 roku. Podstawa
jego byl kodeks prawa prywatnego opracowany przez J.C. Bluntschliego dla

24 F. Gygi, Die Varfassungsgrundlagen..., op. cit., s. 10.
2 Ibidem, s. 11.
26 Thidem, s. 13.
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kantonu Zurychu z 1853/55 roku?’, kodeks prawa handlowego z 1861 roku
opracowany przez W. Munzigera®® i tzw. projekt drezdenski (niemiecki ko-
deks dotyczacy prawa zobowigzan) z 1866 roku?’. Kodeks stanowit zwien-
czenie dazen Munzigera do realizacji idei code unique. Idea zjednoczenia
przepisow prawa cywilnego i handlowego w swej doskonatej postaci znalazta
finat wylacznie co do formy, tj. zebrania wszystkich przepisow pod wspol-
ng egida prawa zobowigzan. W tresci przepisoOw nie dato si¢ jednak obejsc,
badz pomingé, szczegdlnych cech obrotu handlowego, i nie wyszczegdlnié
norm odnoszacych si¢ wytacznie do kupcoéw. Zasada ta dotyczyla przepiséw
regulujacych firme, zasad ksiggowosci kupieckiej, i pelnomocnictwa handlo-
wego’?. Zatem w sensie materialnym prawo zobowigzan (OR) obejmowato
zarowno prawo handlowe jak i prawo cywilne, zas w sensie formalnym w OR
traktowano prawo handlowe jako szczegolny dziat prawa cywilnego.

W swojej oryginalnej postaci prawo zobowigzan obowigzywalo do dnia
1 stycznia 1912 roku, kiedy to wraz z wejsciem w zycie szwajcarskiego ko-
deksu cywilnego (ZGB) przyjeto jego przepisy w znaczaco zmienionej for-
mie. Przede wszystkim prawo zobowigzan stanowito odtad piaty tytut kodek-
su cywilnego, przy zachowaniu jego odrebnej numeracji’!. Rewizja prawa
zobowigzan miata na celu dopasowanie jego przepisow do nowo uchwalone-
go kodesu cywilnego. Polegata zar6wno na usuni¢ciu z OR norm przyjetych
w ZGB (w szczego6lnosci prawo obrotu rzeczami ruchomymi), jak i na no-
wym ujeciu niektorych materii prawnych?®?. Obszar zmian dostosowujgcych
OR do ZGB obejmowat przepisy art. 1-551 OR, tj. przepisy dotyczace prawa
zobowigzan 1 czynnosci handlowych, pozostawiajac rewizje pozostatej czesci
kodeksu na dalszym planie®*.

Cho¢ prace nad nowym ujeciem przepiséw art. 552 1 nastepnych OR po-
wierzono tworcy szwajcarskiego kodeksu cywilnego Eugenowi Huberowi juz
w 1911 roku, to byt on w stanie przedstawic¢ pierwszy projekt zmian dopiero
po wojnie, w 1919 roku. Projekt Hubera zostat silnie krytykowany. Zarzucano

27 A. Bauhofer, Entstehung und Bedeutung des ziircherischen privatrechtlichen Gesetzbuches
von 1853-55, osobny wydruk z ZSR, Neue Folge, T. XLVI, z. 1, Basel 1927, s. 74-82.

2 W literaturze podkresla sig, ze to wiasnie Munziger jest ,,0jcem” szwajcarskiego prawa
zobowigzan; vide: P. Speiser, Erinnerungen and die schweizerische Rechtsvereinheitlichung, ZSR
Neue Folge, T. 53, Basel 1934, s. 318; E. Huber, System und Geschichte des Schweizerischen Pri-
vatrecht, T. 1V, Basel 1893, s. 206.

2 A. Von Thur, Allgemeiner Teil des Schweizerischen Obligationenrecht, T. 1, Tiibingen 1924, s. 1.

30 R. Haab, Einleitung und allgemeiner Uberblick iiber der Revision, [w:] Sieben Vortrige
tiber das neue Obligationenrecht — veranstaltet von der Basler Handelskammer, red. C. Koechlin,
Basel 1937, s. 11.

31 Bundesgesetz betreffend die Ergénzung des Schweizerischen Ziviligesetzbuches (Fiinfter
Teil: Obligationenrecht)vom 30. Mcrz 1911, BB1 1905 11 1, 1909 III 725, 1911 1 845.

32 A. Von Thur, Allgemeiner Teil..., op. cit., s. 2.

3 A. Curti, Aktiengesellschaft und Holdinggesellschaft in der Schweiz. Geltendes Recht und
Revision, Berlin 1930, s. 1.
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mu zbyt swobodne uregulowanie przepisow dotyczacych spoétdzielni. Prze-
pisy dopuscily bowiem mozliwos¢ obejscia przepisow dotyczacych spotki
akcyjnej na rzecz zalozenia pseudo-spotdzielni przedsigbiorcow*. Podobny
opor zrodzit si¢ w zwigzku z propozycja osobnego uregulowania spotki oka-
zjonalnej przy jednoczesnym uregulowaniu konsorcjow i syndykatow. Uzna-
no, ze regulacje dotyczace spotki okazjonalnej bylyby zbedne, jako ze istniaty
juz instytucje prawne, ktore regulowaty stosunku prawne majace doprowa-
dzi¢ do osiaggnigcia podobnego celu. Ponadto regulacja spdtki okazjonalnej
z wysokim prawdopodobienstwem umozliwitaby uchylenie si¢ od obowiazku
zarejestrowania, jaki istniat w stosunku do konsorcjow i syndykatow>>.

Z daleko posunigta rezerwa doktryna odniosta si¢ takze do propozycji wy-
dzielenia z czesci kodeksu, poswieconej spotkom handlowym posiadajagcym
osobowos$¢ prawna, przepisdw wspolnych dla spotki akcyjnej, spétki koman-
dytowo-akcyjnej, dla spotdzielni i dla spdtki z ograniczong odpowiedzial-
noscig®®. Jak stusznie podniesiono, roznice w celu, ktéry ma by¢ osiggnigty
dziatalnosciag tych podmiotow, w szczegolnosci glgbokie réznice pomiedzy
spotdzielnig 1 spotka akcyjna wskazywaly na btedna kwalifikacje tych pod-
miotéw do jednej grupy regulacyjnej. Konstrukcja przepiséw OR z projekcie
E. Hubera pozwalala na podporzadkowanie spotdzielni tym samym zasadom
dotyczacym odpowiedzialnosci za dziatalno$¢ osoby prawnej, ktére obowia-
zywaly spotke akcyjng. Owczesna praktyka sadowa wskazywata na tagod-
niejsze traktowanie organdéw spotdzielni przy kwestii odpowiedzialnosci.
Doktryna widziata w tym zagrozenie, ze organy spotki moglyby by¢ wowczas
rownie lagodnie traktowane jak organy spotdzielni*’, doprowadzajac do swo-
istego ,,ustawowego bezprawia”.

Wobec licznych kontrowersji wokot zaproponowanych przez Hubera
rozwigzan prawnych zdecydowano o odrzuceniu projektu rewizji prawa zo-
bowigzan. W zwiazku ze swa choroba Eugen Huber zrezygnowat z dalszej
pracy nad projektem. Jego miejsce zajat dr Arthur Hoffman, dlugoletni ad-
wokat z St. Gallen, majacy bogate doswiadczenie w prawie handlowym.
W grudniu 1923 roku Hoftman przedtozyt komisji drugi projekt rewiz;ji pra-
wa zobowigzan. Projekt takze spotkat si¢ z krytyka, w zwigzku z czym zostat
przyjety do dalszego opracowania przez komisje ekspertow, ktdra po ponad
czterech latach obradowania przedtozyla trzeci projekt rewizji. Obrady par-
lamentarne nad projektem prawa zobowigzan trwaly osiem lat; ostatecznie
18 grudnia 1936 roku przyjeto ustawe o rewizji tytutu XXIV-XXXIII prawa
zobowigzan.

34 R. Haab, Einleitung..., op. cit., s. 16.

35 Ibidem, s. 17.

36 C. Wieland, Aktiengesellschaft und Gesellschaft mit beschrénkter Haftung im Entwurf eines
revidierten Obligationenrecht, ZSR Neue Folge, T. 41, Basel 1922, s. 115.

37 Ibidem, s. 116.
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V. Rewizja Prawa zobowigzan z 1936 roku przyczynila si¢ do usunie-
cia istotnych luk prawnych 1 watpliwosci dotyczacych niektorych instytucji
prawnych, ktorych istnienie pozostawalo nie bez znaczenia dla bezpieczen-
stwa obrotu gospodarczego. Posrdd zrewidowanych przepisow znalazty si¢
normy prawne regulujace spotke akcyjng. Zdefiniowano jg jako osobg prawna
posiadajaca kwotowo okreslony kapitat poczatkowy, okreslong liczbe akcji,
z ktérych kazda ma okres$long warto$¢ nominalng®®. Tym samym przekreslono
mozliwo$¢ emisji akcji okreslajagcych udziat procentowy w kapitale, akcji bez
okreslonej wartosci nominalnej, czy akcji pracowniczych®. Ustawa przewi-
dziala za to mozliwos$¢ emisji akcji opiewajacej wylacznie na okreslong kwote
pieniezna bez prawa glosu (tzw. Genussschein). Kapitat byt jeden, subskrybo-
wany, optacony, opisany w statucie, definitywny (zmiana wysokosci kapita-
hu zaktadowego byta mozliwa w wyjatkowych przypadkach przewidzianych
ustawg) i opublikowany*’,

Prawo zobowigzan z 1881 roku nie dawato jasnej odpowiedzi co do liczby
akcjonariuszy potrzebnej do zatozenia spotki akcyjnej. Nowa ustawa usuneta
te luke, stanowigc, ze do zatozenia spotki akcyjnej wymaganych byto odtad
przynajmniej trzech akcjonariuszy*'. Jesli w trakcie trwania umowy spotki
liczba akcjonariuszy spadtaby ponizej wymaganego poziomu, wowczas sad
mogt rozwigzac spotke na skutek skargi wniesionej przez innego akcjonariu-
sza lub wierzyciela spotki*?. Zatem, cho¢ ustawa przewidywata minimalng
liczbe trzech akcjonariuszy dla potrzeb powotania spotki do zycia, nie prze-
ciwstawiata si¢ skupieniu wszystkich akcji w jednym r¢ku w przysztosci.
Ustawa nie przewidywata przeprowadzenia postgpowania o rozwigzanie spot-
ki z powodu niedostatecznej liczby akcjonariuszy z urzedu®.

Istotne byty takze nowe przepisy dotyczace sposobu wplacania kapitatu
zaktadowego przy symultanicznym zaktadaniu spotki akcyjnej. Symultanicz-
ne zatozenie spoiki akcyjnej wymagalo notarialnego sporzadzenia aktu erek-
cyjnego podpisanego przez wszystkich akcjonariuszy—zatozycieli i ztozenia
przez nich oswiadczenia o caloSciowym optaceniu kapitalu zaktadowego
w formie aportu lub w formie pieni¢znej. Jesli kapitat zaktadowy optacony byt
w formie pieni¢znej, wowczas akcjonariusze nie mogli dokona¢ wptaty w do-
wolnym miejscu na dowolnie wybrane konto, ale w specjalnie do tego celu
przeznaczonych depozytach kantonalnych**. W akcie erekcyjnym dokumenty

38 Art. 620 Obligationenrecht.

39 E. Thalmann, Die Aktiengesellschaft, [w:] Sieben Vortrdige..., op. cit., s. 42.

40 Tbidem.

41 Art. 625 Bundesgesetz betreffend die Erginzung des Schweizerischen Zivilgesetzbuches
(Fiinfter Teil: Obligationenrecht) vom 30 Mdirz 1911, AS 27 317.

42 Art. 625 Obligationenrecht.

43 E. Thalmann, Die Aktiengesellschaft, [w:] Sieben Vortrége..., op. cit., s. 43.

# Vide: art. 633 1 638 Obligationenrecht.
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potwierdzajace dokonanie wptaty lub wniesienie aportu nalezalo wymieni¢
kazdy z osobna, za$ notariusz mial obowigzek poswiadczy¢, ze dokumenty
te zostalty mu w oryginale okazane. Powyzsze przepisy mialy na celu umozli-
wienie ustalenia odpowiedzialnosci zatozycieli spotki®®, co z szerszej perspek-
tywy przekladato si¢ na zapewnienie bezpieczenstwa obrotu gospodarczego.
Ten sam cel przyswiecat ustawodawcy przy uzupetnianiu, a w zasadzie
przy tworzeniu niemal catkiem nowego porzadku dla spotdzielni. W ustawie
z 1881 roku przepisy dotyczace spotdzielni obejmowaly 38 paragrafow, ktore
zaktadaty bardzo daleko idaca swobode¢ co do sposobu organizacji i dziatal-
nosci spotdzielni. OR w swej oryginalnej postaci zezwalal wszelkim zwigz-
kom o0s6b na wspoélne dazenie do osiagniecia celow gospodarczych. Szeroko
i niejasno sformutowany cel dziatalnosci spoétdzielni pozwalat z tatwoscig
obchodzi¢ surowsze przepisy dotyczace spotki akcyjnej. Podmioty zorien-
towane na dziatalno$¢ odpowiadajaca profilowi dziatalnosci spoltki akcyjne;,
zamiast dazy¢ do spetienia wysokich wymagan dotyczacych zatozenia S.A.,
powotywaly w jej miejsce do zycia elastyczniej uregulowang pod wzgledem
prawnym spotdzielnig*®. Rodzilo to dalsze konsekwencje w postaci trudno-
sci w orzekaniu wobec spdtdzielni i quasi-spétdzielni w sprawach cywilnych,
ale takze w sprawach podatkowych czy gospodarczych. Sad musiat bra¢ pod
uwagge, czy orzeka wobec rzeczywistej spotdzielni, czy wobec podmiotu, ktd-
ry tylko obchodzi przepisy dotyczace spotki akcyjnej. Praktyka orzecznicza
wskazywala na surowsze traktowanie akcjonariuszy spotki w zakresie ich od-
powiedzialnosci za dziatalnos¢ spotki niz cztonkdéw spotdzielni. Precyzujac
charakter danego podmiotu i orzekajac wobec quasi-spotdzielni, ktore w rze-
czywistosci powinny byty by¢ spotkami akcyjnymi, surowsze konsekwencje
za niezgodne z prawem dziatanie, sady dazyly, w granicach swoich ustawo-
wych mozliwosci, do osiagnigcia rdwnowagi i sprawiedliwosci spotecznej.
Rewizja 1937 roku ,,uszczelnita” przepisy dotyczace spotdzielni, zamyka-
jac droge do razacych naduzy¢ w prawnej organizacji dziatalnosci poszcze-
gblnych podmiotow obrotu gospodarczego. Roznice w celach, ktére majg by¢
osiggnigte dziatalno$cig spdtki akcyjnej i spotdzielni, byly od tej pory oczy-
wiste. Zatozenie spoltki akcyjnej mialo na celu zgromadzenie kapitatu i pro-
wadzenie dzigki niemu okreslonej dzialalnosci gospodarczej, przy czym cel
dziatalnosci spotki nie byt bezposrednio zwigzany z osobami akcjonariuszy
spotki. Z kolei podstawowym zatozeniem spoldzielni byto zorganizowanie
grupy osob (z otwartg liczba cztonkdéw), po to aby utatwi¢ im wspolne daze-
nie do jednego celu*’. W tym wypadku cel dziatalno$ci spétdzielni pozostawat
w $cistym, bezposrednim zwigzku z gospodarczymi potrzebami jej czlonkow.

4 E. Thalmann, Die Aktiengesellschaft, [w:] Sieben Vortrdge..., op. cit., s. 45-46.
4 M. Gerwig, Die Genossenschaft, [w:] Sieben Vortrége..., op. cit., s. 149-151.
47 Art. 828 Obligationenrecht.
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Spotdzielnia, zatem, byta forma gospodarczej samopomocy, ktorej zadaniem
bylo wzmocnienie pozycji rynkowej jej czlonkow i utatwienie im osiagnig-
cia takich samych celéw gospodarczych. Ostatecznie nalezy podkresli¢, ze od
tej pory spotdzielnia przestata by¢ spotka prawa handlowego, a jej regulacja
wrecz przestata naleze¢ do kregu zainteresowan prawa handlowego™®.

Zatozenie spoétdzielni bylo stosunkowo proste i wymagato spelnienia
trzech warunkéw: 1) pisemny statut, 2) posiedzenie zatozycielskie, ktore za-
twierdzato statut i powotywalo organy spotdzielni, i 3) wpis w rejestrze han-
dlowym®, na mocy ktorego spotdzielnia otrzymywata osobowos$¢ prawng™.
Czlonkami spoétdzielni mogly by¢ zaréwno osoby fizyczne jak i spotki prawa
handlowego. Do zatozenia spdtdzielni wymagano 7 osob.

Rewizja z 1937 roku wprowadzita do Obligationenrecht jeszcze jed-
no istotne novum, a mianowicie spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia.
W prawie szwajcarskiem spotka z 0.0. ma niemieckg proweniencje®!. Zostata
ona uregulowana w 28 tytule prawa zobowigzan (art. 772-827).

Podobnie jak w przypadku spétki kolektywnej (Kollektivgesselschaft) do
zatozenia spotki z 0.0. wymagano przynajmniej dwoch osob, ktore sporzadza-
ty u notariusza akt erekcyjny, dotgczajac do niego statut spotki>?. Powotanie
organdéw spotki nie bylo konieczne, jako ze do dziatania w imieniu spotki
uprawnieni byli wszyscy wspolnicy®. W odroznieniu od spotki kolektywnej,
wspolnikami spétka z 0.0. mogly by¢ zaréwno osoby fizyczne jak i prawne™,
Spotka uzyskiwata osobowos¢ prawng na skutek wpisu w rejestrze handlo-
wym (art. 783 OR). W rejestrze musieli figurowaé takze wszyscy wspolnicy
spoiki, nie tylko c¢i uprawnieni do podejmowania dziatan w imieniu spoétki,
jak poczatkowo wnioskowano™.

Spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cig nie robita w Szwajcarii za-
wrotnej kariery. W pierwszych 10 tygodniach obowigzywania nowej ustawy
zarejestrowano tylko 19 spdtek z 0.0.°° Zaktadano jednak ozywienie na tym
rynku po uplywie 5 lat (okresu przejsciowego), kiedy spotki akcyjne powinny
byly dostosowac si¢ do nowych przepiséw, w tym znaczaco podwyzszy¢ ka-
pitat zaktadowy”’. Przewidywano, ze kiedy mniejsi przedsiebiorcy nie zdotaja
zgromadzi¢ wystarczajacych wktadow pienigznych zaczng przeksztatcaé si¢
w spotki z 0.0. Mozliwos¢ taka przewidywata zreszta ustawa w art. 824-826.

8 M. Gerwig, Die Genossenschaft, [w:] Sieben Vortrdge..., op. cit., s. 152-153.
4 Art. 830 Obligationenrecht.

30 Art. 838 Obligationenrecht.

SLV.E. Scherer, Die Gesellschaft mit beschréinkter Haftung, op. cit., s. 95-99.

52 Art. 779 Obligationenrecht.

33 V.E. Scherer, Die Gesellschaft mit beschrénkter Haftung, op. cit., s. 100-101.
54 Art. 772 Obligationenrecht.

33 V.E. Scherer, Die Gesellschaft mit beschrénkter Haftung, op. cit., s. 103-104.
56 Thidem, s. 120.

STB 1 2. OR Schluss- und Ubergangsbestimmungen.
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Spotka akcyjna mogta zosta¢ przeksztalcona w spotke z ograniczong odpo-
wiedzialnoscia pod warunkiem, ze kapital zaktadowy nowej spoiki z o.0. nie
byt nizszy anizeli kapital spotki przeksztatcanej, dotychczasowi akcjonariusze
mieli zapewniong mozliwos¢ objecia udzialu w spoétce do wysokosci warto-
sci nominalnej akcji spotki przeksztatcanej, a udziat dotychczasowych akcjo-
nariuszy spotki musial wynies¢ minimum dwie trzecie kapitalu zaktadowego
spotki akcyjnej. Oczywiscie dotychczasowi akcjonariusze mieli prawo pod-
wyzszy¢ badz obnizy¢ swdj udzial w nowej spotce poprzez wplacenie wyz-
szego udzialu badz zazadanie wyptaty jego czesci celem obnizenia swojego
udziatu w spotce’®,

Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig byta odpowiedzig na potrzeby
mniejszych, z reguty rodzinnych przedsigbiorstw. Do czasu uchwalenia zmian
OR z 1937 roku niemal kazdy, kto dysponowat jakimkolwiek, nawet niewiel-
kim, kapitatem mogt zalozy¢ spotke akeyjng 1 w ten sposob uniknaé osobistej
odpowiedzialno$ci za dziatalnos¢ spotki®. Rewizja z 1937 roku wymogiem
podwyzszenia kapitatu zaktadowego S.A. do 50 000 frankéw doprowadzita do
likwidacji matych spotek akcyjnych, pozostawiajac przy tym mniejszym przed-
sigbiorcom furtke¢ do ograniczenia osobistej odpowiedzialnosci w postaci spot-
ki z ograniczong odpowiedzialnoscig. Ustawa przewidywata dla spotek z o.o.
minimalng wysokos$¢ kapitatu zaktadowego w kwocie 20 000 frankéw, jednak
kwota ta nie stanowita nadmiernego ci¢zaru dla mniejszych przedsigbiorstw,
a jednoczesnie zabezpieczala interesy ewentualnych wierzycieli spotki.

VI. Rewizja z 1937 roku zakonczyta prace nad kodeksem cywilnym, na-
dajac normom prawa handlowego nowoczesng posta¢ i konczac wazny etap
unifikacji prawa prywatnego w Szwajcarii. Unifikacja prawa, obejmujaca caty
obszar Konfederacji Szwajcarskiej, rozpoczeta si¢ 1 zakonczyta debata nad
regulacja prawa handlowego. Niezwykle istotng, a raczej podstawowa role
dla p6zniejszego ksztaltu Prawa zobowigzan z 1881 roku, a nastepnie dla Ko-
deksu cywilnego z 1912 roku, odegrat projekt kodeksu handlowego z 1861
roku autorstwa W. Munzigera. Ten bernenski prawnik przedstawit w swoich
»Motywach” podstawowe zatozenie przyjete w pozniejszej kodyfikacji prawa
prywatnego, ze rozdziat prawa handlowego i prawa cywilnego jest podzia-
fem sztucznym i rodzi nadmierne komplikacje w procesie stosowania. Mysl
ta wyznaczyla kierunek dalszych prac kodyfikacyjnych. Cho¢ poszczegol-
ne projekty roznity si¢ co do zakresu regulacji czy ksztaltu poszczegdlnych
instytucji prawnych, to idea o nierozerwalnym zwigzku prawa cywilnego
1 handlowego w Szwajcarii trwata, pomimo niekiedy zdecydowanych gloséw
sprzeciwu. Promowanie przez Munzigera pomystu zredagowania przepisow

8 V.E. Scherer, Die Gesellschaft..., op. cit., s. 123.
3% Ibidem, s. 99-100.
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prawa handlowego bez tworzenia dlan osobnego kodeksu dowodzi przenikli-
wosci umystu ,,0jca” Obligationenrecht. Wiedzial on, ze kultura szwajcarska,
oparta na udziale obywateli zar6wno w stanowieniu jak i wykonywaniu pra-
wa®’, wymaga mozliwie jasnego i nieskomplikowanego prawa zaréwno co
do tresci jak i formy. Prawdziwos$¢ tego twierdzenia nalepiej potwierdza fakt,
iz Tytul V szwajcarskiego Kodeksu cywilnego do dnia dzisiejszego poddano
tylko 5 powazniejszym nowelizacjom®!.

COMMERCIAL LAW IN THE SWISS CODE OF OBLIGATIONS

Summary

The Swiss Code of Obligations was a milestone on Switzerland’s road to legal
unification. The failure of the first supra-cantonal statute would have strengthened
decentralizing tendencies and postponed the legal unification on the Confederation
level for a long time. The Obligationenrecht (OR) was an exceptional achievement,
owing to its lucid and readable structure, simple language, and first and foremost be-
cause it gathered civil and commercial law provisions in one codification.

The authors of the Code, while drafting particular provisions of the OR, drew on
three sources: the 1853/55 Code of Private Law for the Canton of Ziirich, the 1861
Code of Commercial Law and the so-called Dresden Bill (a German code of the law
of obligations) of 1866. Although these laws had a tremendous impact on the codifi-
cation of Switzerland’s civil law, the main credit goes above all to ‘the father of the
Code of Obligations’ Walter Munziger. The principles he formulated in the Motives
accompanying the draft of the Code of Commercial Law set the direction of further
codification work. The work was crowned by the adoption of the Swiss Code of Obli-
gations and later the Civil Code (ZGB), which with time served as the basis for draft-
ing other civil and commercial codifications in Europe and elsewhere.

LE DROIT DU COMMERCE DANS LE CODE DES OBLIGATIONS SUISSE

Résumé

L’apparition du code des obligations suisse constitue un événement primordial
dans le processus de 1’unification juridique en Suisse. L’échec de la premiere loi su-

00 K. Sojka-Zielinska, Stulecie kodeksu..., op. cit., s. 49.

o1 BG 25.06.1971 (I, II Art. 1), AS 1971 1465; BG 15.12.1989 (1, 1), A4S 1990 802; BG
04.10.1991 (I-1II), AS 1992 733; BG 16.12.2005 (I, III), AS 2007 4791; BG 23.12.2011 (I, 1), A4S
2012 6679.
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pracantonale aurait renforcé 1’esprit de la décentralisation et écarté pour longtemps
les perspectives de Iunification juridique de la Confédération. L’ Obligationenrecht
est un ouvrage exceptionnel pour ce qui est sa construction lisible et claire, le langage
simple de la loi mais également parce que sous 1’égide de la méme codification sont
réunies les dispositios du droit civil et du commerce.

Pour rédiger les termes du OR, les auteurs de la codification ont puis¢ des rensei-
gnements aux trois sources : le code du droit privé pour le Canton de Ziirich de 1853-
-55, le code du droit du commerce de 1861 et ce que I’on appelle le projet de Dresden
(code allemand relatif au droit des obligations) de 1866. Méme si ces lois ont une
trés grande importance pour la codification du droit civil en Suisse, il faut reconnai-
tre avant tout le mérite du « pére du code des obligations », Walter Munziger. Ses
hypothéses intégrées dans les Motifs du projet portant le code du droit du commerce
indiquent I’axe des chantiers a poursuivre en matiére de la codification a poursuivre.
Le couronnement de ces travaux était I’adoption du Code des Obligations suisse, en-
suite celle du Code civil (ZGB), lequel deviendra, au fur et & mesure, la base de pré-
paration d’autres codifications civiles et commerciales en Europe et dans le monde.



