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Tocquevillian Ideas. Contemporary European Perspectives, ed. by Zbigniew
Rau and Marek Tracz-Tryniecki, University Press of America, Lanhan, Boul-
der, New York—Toronto—Plymouth 2014, ss. 169.

W toczacej si¢ ostatnio debacie na temat polskiej humanistyki, od ktorej wymaga
si¢ przede wszystkim anglojezycznych publikacji, wyptynigcia na szerokie, swiato-
we wody, a takze podejmowania nosnych i miedzynarodowych tematdéw, omawiana
ksigzka jest dowodem na to, ze takie postulaty da si¢ zrealizowaé, co wigcej — ze
mozna osiggng¢ na tym polu sukces.

Trzeba jednak pamictaé, ze wydanie tej ksigzki poprzedzita wielka praca
i wieloletnia juz dziatalno$¢ centrum Alexisa de Tocqueville’a, dziatajacego w Lo-
dzi pod dyrekcja Zbigniewa Raua. Stynne, odbywajace si¢ od lat Debaty Tocque-
ville’owskie i nawigzywane w Centrum kontakty przyniosty owoc w postaci oma-
wianej pracy.

Jest to praca zbiorowa, zawierajaca 8 opracowan. Sg to: Tocqueville and Europe:
What Can We Learn from Him about the Past, the Present, and the Future of the Old
Continent pidra Marka Tracz-Trynickiego i Zbigniewa Raua; Tocqueville: A Thinker
of Freedom, autorstwa Cengiza Cagli; Patriotism in Democracy: What Can We Learn
from Tocqueville, napisane przez Ewe Atanassow; Tocqueville on Citizen Participa-
tion, ktory to tekst napisat Marinus R.R.Ossewaarde; Tocqueville and the Democratic
Churning”, tekst Attili K. Molnara; Religion, Virtue and the Ennobling of Democ-
racy: Tocqueville's Vision of Civic Society Olivera Hidalgo; Human Dignity versus
Greatness: Tocqueville’s Dilemma Marka Tracz-Trynickiego oraz napisany przez
Williama R. Stevensona Jr. The American Melting Pot as Reductionist Kettle: Reli-
gious Liberty s Worrisome Condition.

Podtytut ksigzki, Aktualne perspektywy europejskie, wskazuje na zamiar jej re-
daktorow: chodzi o ukazanie, ktoére z idei chyba najbardziej popularnego francu-
skiego mysliciela XIX w., Alexisa de Tocqueville’a, nie zatracity swojej aktualnosci
1 moga przyczyni¢ si¢ do bardziej wnikliwego rozpoznania, a moze i rozwiazania,
problemoéw wspdtczesnej Europy. Te problemy wymieniaja Z. Rau i M. Tracz-Try-
niecki w pierwszym eseju. Wspominaja takie zagadnienia, jak ksztatt Unii Europe;j-
skiej ,,w swej aktualnej formie, ktora niepokojaco sktania si¢ do demokratycznego
despotyzmu, wymaga moralnego i obywatelskiego uszlachetnienia” (s. 20), czy
problem tozsamosci Europy, na pierwszym miejscu stawiajac, za Tocquevillem, jej
chrzescijanskie korzenie, a takze tradycje antyczne (s. 12). Tekst ten przypomina tez,
ze Tocqueville nie byt autorem jednej ksiazki i ze interesowata go nie tylko Ameryka,
ale duzo wiedziat o Europie, migedzy innymi o Anglii 1 Irlandii, ktére odwiedzit 1 opi-
sat. Kluczowym zdaniem jest tutaj proroctwo Tocqueville’a z 1833 r.: ,,Bezposrednia
przysztos¢ spoleczenstwa europejskiego jest catkowicie demokratyczna: nie mozna
w to w zaden sposdb powatpiewac”.

Zaden z autoréw tego proroctwa nie kwestionuje: jak wyraznie pisze w swoim
eseju Attyla K. Molnar, chociaz wysmiewano si¢ z tez Francisa Fukuyamy, to prze-
ciez wszyscy identyfikuja si¢ z demokracja ,,a nikt nie ma odwagi identyfikowac si¢
jako monarchista czy arystokrata”, i przypomina stowa Orwella, ze dzi§ wszyscy
obroncy jakichkolwiek rezimow deklarujg, ze to jest demokracja” (s. 80).
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Wszyscy autorzy esejow cytuja zatem Tocqueville’a obficie, i to nie tylko jego
najbardziej znane dzielo, to znaczy O demokracji w Ameryce, ale 1 Dawny ustroj
i rewolucje, liczne listy kierowane do znajomych i przyjaciol, pieczotowicie argu-
mentujgc na rzecz swoich tez. Ich rozwazania w najwigkszej czesci obracajg si¢ wo-
kot najwazniejszego dylematu rozwazanego przez Tocueville’a: ten wielki mysliciel
uwazal z jednej strony, ze demokracja jest nieuchronna, ale z drugiej strony nieustan-
nie wskazywatl na elementy, ktére wynikaja z samej demokracji, a ktdére dla tej de-
mokracji sa niebezpieczne i prowadza do demokratycznego despotyzmu. Najwigcej
miejsca poswigcit tym zagrozeniom przede wszystkim Attyla K. Molnar, ktdry anali-
zuje teksty Tocqueville’a i identyfikuje zagrozenia dla demokracji, wynikajace z in-
dywidualizmu, egoizmu, ludzkiej zazdrosci i pogoni za rownoscia.

Dylemat ,,wolnos$¢ czy rownos¢” nalezy do zasadniczych elementéw mysli fran-
cuskiego arystokraty: Tocqueville wielokrotnie pisat o tym, ze pogon za roéwnos$cig
sprawia, iz ludzie godza si¢ na despotyczng wiadze, biurokracje, byle tylko wszyscy
byli traktowani réwno. Z drugiej strony, francuski arystokrata wiele miejsca poswig-
cat idei rownej godnosci ludzi i wcale nie bronit arystokracji, ktorg uwazat za posia-
daczke przywilejow. Jezeli wolnos$é byta dla niego wartoscia zasadnicza, to jednak
musiala ona ulec ograniczeniu w spoteczenstwie. Kilka esejow poswiecono jednej
z opinii wyrazonych przez Tocqueville’a, mianowicie, ze demokracja nie moze istnie¢
bez wartosci, utrzymanie w demokracji poszanowania i ograniczenia woli wigkszo-
$ci wymaga religii. K. Attila Monar — ktdry, mam wrazenie, ze jednak pominat inne
wskazywane przez Tocqueville’a remedia zapobiegajace wynaturzeniom demokra-
¢ji — podkresla, iz ,,demokracja potrzebuje religii jako zapory przeciwko moralnemu
i mentalnemu rozpasaniu” (s. 83). Co prawda, Olivier Hidalgo w swoim eseju przy-
pomniat stowa Tocqueville’a, ze nie chodzi tutaj o ,,prawdziwg religie, ale o religi¢
jako taka” (s. 103), ale tez przypomnial, iz Tocqueville za religi¢ najbardziej zgodna
z demokracjg uznawat katolicyzm, a to ze wzgledu na rownos¢ wiernych wobec Boga
i kaptana. O roli religii i jej znaczeniu dla prawidlowego trwania i funkcjonowania
demokracji wedtug Tocqueville’a pisza tez M. Tracz-Trynicki i William Stephenson
jr. Dogtebna analiza pogladéw Tocqueville’a na temat roli religii w demokratycznym
ustroju jest nowoscig o tyle, ze bardziej w naszej literaturze wspominalo si¢ o sa-
morzadnosci jako waznym elemencie demokracji. Mysle, ze przemyslenia dotyczace
roli religii sg tutaj zasadnicze. Artykul Stephensona zajmuje si¢ dylematem rozdziatu
Kosciola i panstwa z jednej strony a wolnoscig religijna z drugiej, wskazujac, jak
widzial to Tocqueville w XIX w., a jak dzisiaj problem si¢ zaostrza. Ten artykul opie-
ra si¢ na aktualnych amerykanskich problemach, takze na orzeczeniach amerykan-
skich sadéw, na przyktad w sprawie pomnikow z trescig Dekalogu, postawionych
w miejscach publicznych. Jak pogodzi¢ wolno$¢ wyznania 1 $wiecko$¢ panstwa, to
dylemat wspodtczesny, cho¢ Tocqueville obserwowal realizacje tych obu postulatow
w Ameryce XIX w. W Europie niedawno glos$ny byt postulat wysytania ,,Season Gre-
etings” zamiast tradycyjnego ,,Merry Christmas”, w Polsce od czasu do czasu ozywa
spor o zawieszony w sali obrad sejmu krzyz, przyklady mozna by mnozy¢. Pod tym
wzgledem wiele mozna przemysle¢, czytajac tekst Williama Stevensona jr.

Tocqueville pisat tez sporo na temat patriotyzmu Amerykanow, rozrdzniajac jego
dwa rodzaje. Analize t¢ na grunt Europy i zjednoczonej Europy przenosi w swo-
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im teks$cie Eva Atanassow. Waznym elementem rozwazan Francuza nad demokra-
cja byla tez pochwata aktywnosci obywateli. Marines R.R. Osseawaarde powigzat
twierdzenia Tocqueville’a z — jak twierdzi, opierajac si¢ na dokumentach ONZ, UE
i Rady Europy — nowym modelem panstwa, lansowanym przez te organizacje po
1990 r., mianowicie panstwa ,,dobrego rzadzenia” (good governance), ktore ma za-
stapi¢ panstwo dobrobytu. Teraz obywatele maja wykazaé si¢ aktywnoscig (s. 59-
60). A Tocqueville mial wiele do powiedzenia na temat samorzadnos$ci i samoorga-
nizacji Amerykandw, ktérzy wcale nie oczekiwali od panstwa, by bylo welfare state.
Innym niezwykle aktualnym tematem, mniej znanym jesli chodzi o Tocqueville’a,
jest problem réwnej godnosci wszystkich ludzi. Tocqueville wielokrotnie podkre-
slat w swoich wypowiedziach, ze rowna godnosc¢ jest zrodtem praw przystugujacych
cztowiekowi. Czy zatem mozna ich pozbawi¢ kogokolwiek? Marek Tracz-Trynicki
pokazatl jednak, ze i sam Tocqueville jako dzialacz polityczny (poset do Zgroma-
dzenia w 1848 r.) opowiadat si¢ za kolonizacja Algierii, aprobowat okrutne metody
kolonizacji 1 walki z ludnoscig tubylczg w imi¢ ,,wielko$ci” panstwa i Francji. Ten
artykul, ktory opisuje, jak bardzo daleko od gloszonych zasad odchodzil mysliciel
dowodzi, ze Francuz nie byt staly, konsekwentny czy wierny swoim wlasnym ideom.
Tracz-Tryniecki dowiddt, ze marzenie o wielkosci (grandeur) whasnego panstwa kto-
cito si¢ jednak z ideg rownej godnosci.

Alexis de Tocqueville jest jednym z niewielu myslicieli, ktorzy trafnie przepo-
wiedzieli czy przeczuli kierunek rozwoju Europy — uwazat on proces demokratyzacji
za nieuchronny, wigcej — za nakazany przez Boga i przez niego wyznaczony. Demo-
kracja i chrzescijanstwo szty dla niego w parze — przez uznanie rownej godnosci.
Uwazat, ze katolicyzm nie powinien zwalcza¢ demokracji. Obserwowal demokracje
amerykanska i ja opisywal. Odnie$¢ mozna wrazenie, ze stosunkowo mniej miejsca
poswiecono temu, co Tocqueville widziatl jako remedium ratujgce przed despoty-
zmem wigkszo$ci — mianowicie stowarzyszenia, dzialanie obywateli — a poswiecit
temu sporo uwagi.

Z pewnoscig mozna si¢ nauczy¢ wiele od Tocqueville’a jak chca tego redakto-
rzy tomu — mozna mianowicie zrozumie¢ zagrozenia dla demokracji, ktdre sa stale
takie same co do istoty, ale wspolczesnie przyjmujg inne formy. Ksigzka ma dwie
warstwy: z jednej strony bardzo poszerza i poglebia wiedzg czytelnika o samym my-
$licielu, z drugiej — wskazuje, jak jego przemyslenia sg niekiedy zaskakujaco aktu-
alne, a nawet zawiera sugestie co do kierunku rozwoju demokracji. Ciekawa jest tez
metoda piszacych: mianowicie analizowania starych tekstow w konteks$cie wspoltcze-
snosci. Moze wiasnie na tym, to znaczy nie na wiernej, wpisanej w dawny kontekst
rekonstrukcji, ale na stawianiu starym myslicielom wspoétczesnych pytan i szukaniu
na nie odpowiedzi, powinna opiera¢ si¢ metoda badawcza i narracja historykow idei?
W przypadku omawianej ksigzki ten pomyst dat szczesliwe rezultaty. Z drugiej stro-
ny, czy fakt, ze wypowiedzi Tocqueville’a sg czesto sprzeczne i1 réznorodne, nie uta-
twiat zadania?

Zamieszczona w ksigzce bibliografia jest nie do przecenienia, przede wszystkim
dlatego, ze zawiera najnowsza Swiatowg literature na temat Tocqueville’a, a to jest
literatura bardzo obfita. Zwazywszy jednak na popularnos¢ tego mysliciela, na ktorg
ztozyty sie zaréwno jego trafne przewidywania czy proroctwa, jak i jego zasadniczo
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liberalno-konserwatywne ujecia wigkszosci tematdw, obfitos¢ tej literatury nie za-
skakuje. Zamieszczono tez sylwetki autorow oraz informacje o Centrum Alexisa de
Tocqueville’a.

Podkresli¢ nalezy staranng szate edytorska. Pytanie konicowe brzmi jednak: do
ilu polskich humanistow ksiazka ta dotrze? I czy bedzie jej polskie thumaczenie?

MARIA ZMIERCZAK (Poznaf)

Koscioly i inne zwigzki wyznaniowe w stuzbie dobru wspolnemu. Pod red.
Wactawa Uruszczaka, Katarzyny Krzysztofek, Macieja Mikuty, Wydawnic-
two Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2014, ss. 451.

Konstytucyjna zasada ,,dobra wspdlnego” jest jednym z fundamentow ustrojo-
wych Rzeczpospolitej Polskiej. Sformutowanie to ustawodawca pomiescil zarowno
w tek$cie preambuty Konstytucji RP jak 1 w jej art. 1, podkreslajac w ten sposdb
wspolnote wszystkich obywateli, zaréwno w wymiarze politycznym jak i aksjolo-
gicznym!. Ma to swoje konsekwencje dla ksztaltowania sie praktyki ustrojowej Rze-
czypospolitej. Z jednej strony bowiem jako dobro wspolne, panstwo polskie moze
rozwijac si¢ wylacznie jako panstwo demokratyczne, ,,demokratyczne panstwo praw-
ne”, z szacunkiem odnoszace si¢ do praw mniejszosci i troszczace si¢ o prawa wigk-
szosci, z drugiej zas — ma mozliwosci, a czesto obowigzek ich ograniczania wlasnie
w imi¢ dobra wspolnego?.

Przyktadem szczegdlnym tak swoistych relacji jest art. 25 ustawy zasadniczej,
a zwlaszcza jego ustep 3. Jest to przepis bogaty w tresé, ktory odnosi si¢ do tematyki
nietatwej, jaka sa zagadnienia wolnos$ci sumienia i wyznania, a w szczego6lnosci rela-
cje pomigdzy panstwem polskim a Kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi?®.

Wiasnie wokot tresci wspomnianego art. 25 ust. 3 in fine Konstytucji RP kon-
centrujg si¢ rozwazania autordw rozpraw pomieszczonych w recenzowanym tomie,
wydanym przez Wydawnictwo UJ pod red. Wactawa Uruszczaka, Katarzyny Krzysz-
tofek 1 Macieja Mikuty, ktory poswigcony jest wspotdziataniu panstwa i zwigzkow
wyznaniowych w umacnianiu dobra wspolnego. Tom stanowi poktosie IX Ogdlno-
polskiego Sympozjum Prawa Wyznaniowego, jakie miato miejsce 12 maja 2012 r.
w Krakowie.

!'Por. W. Skrzydto, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2013.

2 Z punktu widzenia historyka ustroju interesujace sg, dokonywane w doktrynie prawa kon-
stytucyjnego porownania wspdtczesnej koncepcji ,,dobra wspolnego”, rozumianego jak u Norwida
jako zbiorowy obowiazek z autorytarna i totalistyczng zasada ,,wspolnego dobra” wyrazong w kon-
stytucji kwietniowej z 1935 r., szerzej: M. Piechowiak, Filozoficzne podstawy rozumienia dobra
wspdlnego, ,, Kwartalnik Filozoficzny” 2003, nr 2.

3 Art. 25 ust. 3 Konstytucji brzmi nastepujgco: ,,Stosunki miedzy panstwem a kosciotami
1 innymi zwigzkami wyznaniowymi sg ksztaltowane na zasadach poszanowania ich autonomii oraz
wzajemnej niezaleznosci kazdego w swoim zakresie, jak roéwniez wspotdziatania dla dobra czto-
wieka 1 dobra wspdlnego”.



