CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom LXVIII — 2016 — Zeszyt 2

V. RECENZJE I NOTY RECENZYJNE

Renata Kaminska, W trosce o Miasto. ,, Cura urbis” w Rzymie okresu republi-
ki i pryncypatu, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskie-
go, Warszawa 2015, ss. 257

Seria Arcana lurisprudentiae, zwigzana z Wydzialem Prawa i Administracji
UKSW, wzbogacita si¢ niedawno o dziesiaty juz tom, zatytulowany W trosce o Mia-
sto. ,,Cura Urbis” w Rzymie okresu republiki i pryncypatu. Autorka ksigzki jest Re-
nata Kaminska — adiunkt w Katedrze Prawa Rzymskiego wspomnianego Wydziatu.

Ksigzka oprocz wykazu skrotow, wstepu, zakonczenia oraz indekséw zrddlo-
wych, bibliografii i streszczenia w jezyku angielskim sktada si¢ z trzech rozdziatow
noszacych nastepujgce tytuty: (1) Zagadnienia ogélne, (2) Cura urbis w Rzymie
w okresie republiki i (3) Cura urbis w Rzymie w okresie pryncypatu.

W rozdziale pierwszym Autorka, odwotujac si¢ do dorobku nauk spotecznych,
wyjasnila pojecie ,,infrastruktura” i podjeta probe jego przeniesienia w czasy staro-
zytnego Rzymu. Jej zdaniem do rzymskiej infrastruktury nalezaly: akwedukty, ulice
i chodniki, kanalizacja, §wiatynie, budynki termalne, obiekty widowiskowe (teatry,
amfiteatry), wreszcie mury i bramy miejskie. Wypada zasygnalizowaé watpliwosci
zwigzane z zastosowaniem w odniesieniu do antyku wskazanego pojecia. Wprawdzie
podobne dzialania podejmowane sg dzi§ coraz czesciej w licznych pracach nauko-
wych, to jednak nalezatoby zastanowi¢ si¢ nad ich stusznoscia i mozliwoscig popet-
niania przez autoréw btedu prezentyzmu. W dalszej czesci rozdziatu odnalez¢ mozna
rozwazania na temat znaczenia i historycznego rozwoju pojecia cura urbis. Starajac
si¢ ustosunkowac¢ do tresci zawartych w rozdziale, wypada zauwazy¢, iz w znacznej
mierze nie dotycza one problematyki prawnej. Czym$ innym jest bowiem wykorzy-
stanie zrddet literackich, tam gdzie brak jest zachowanego materialu jurydycznego,
czyms$ innym za$ opisywanie codziennosci rzymskiej i odmalowywanie tta spotecz-
nego w pracy naukowej z zakresu prawa. Nie ulega watpliwosci, ze sam zabieg jest
dla kazdego interesujacego si¢ swiatem starozytnym ciekawy, jednak trzeba postawié
pytanie o faktyczng przydatno$¢ komentowanej czesci pracy w kontekscie jej histo-
ryczno-prawnego rozwinigcia.

Kolejny rozdziat dotyczy pojecia cura urbis w epoce republikanskiej. Autorka
prezentuje nie tyle istote pojecia, co rozne kategorie urzednikow, ktérym powierzano
piecze nad Miastem. Przedstawiona zostala dziatalnos¢ cenzorow, edylow, pretorow
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366 RECENZJE 1 NOTY RECENZYJINE

oraz quattuorviri viis in urbe purgandis. Czytelnik znajgcy tworczosé takich polskich
autoréw jak Anna Tarwacka czy Marek Kurytowicz odnies¢ moze wrazenie, iz narra-
cja rozdziatu oparta zostata na rozwazaniach przywotanych romanistow.

W ostatnim rozdziale Autorka przedstawia dalsze losy cura urbis w czasach pryn-
cypatu. Konsekwentnie analizuje problem sprawowania pieczy nad Miastem przez
pryzmat dziatalno$ci urzednikow. Tutaj za szczegdlnie cenne uznac nalezy przedsta-
wienie wyspecjalizowanych curatores (acquarum, aedium sacrarum et operum loco-
roumque publicorum, riparum et alvei Tiberis i viarum), ktérzy stopniowo odgrywali
coraz wieksza role i przejmowali zadania republikanskich urzednikow.

Ze wzgledu na powigzanie merytoryczne rozdziatéw drugiego i trzeciego po-
winny by¢ one skomentowane tacznie. Tym, co rodzi najwiecej pytan, jest przyjeta
przez Autorke metodologia pracy. Analiza zjawiska cura urbis poprzez przedstawie-
nie uprawnien kolejnych grup urzednikow sprawia wrazenie antologii, ktorej lektura
jest nuzaca. Z tego tez wzgledu w ksigzce mozna napotkac liczne powtorzenia, ktdre
stanowig konsekwencj¢ wielokrotnego opisywania tych samych badz analogicznych
probleméw, dotyczacych réznych magistrati. Przypuszczaé mozna, iz stosunkowo
latwe byloby ,,przetasowanie” wykorzystanych zrédel, tak aby daty one nastepnie
podstawe do sklasyfikowania konkretnych zadan zwigzanych z realizacja cura urbis.
Dzigki temu to nie urzednicy postawieni by byli na pierwszym miejscu, lecz tytutowa
piecza.

To wszystko, co zostato dotychczas stwierdzone, nie przekresla sensownosci
prowadzonych badan. Caty czas bowiem rzymskie prawo publiczne wydaje si¢ by¢
pod wieloma wzgledami obszarem zaniedbanym, za$ nauka prawa rzymskiego jest
przede wszystkim kojarzona z dogmatyka prawa prywatnego. W polskiej literaturze
problem cura urbis nie byt jak dotad opracowany. Niemniej czytelnik po zapoznaniu
si¢ z ksigzka R. Kaminskiej odczuwa niedosyt. Ma si¢ bowiem wrazenie, iz jedynie
rozdziat trzeci, w ktorym Autorka zajeta si¢ poszczegdlnymi kategoriami curatores,
stanowi rzeczywiscie pewng ,,warto$¢ dodang”. Zdaje si¢ by¢ to jednak konsekwen-
cja przyjetej metody badan.

Oddzielnie potraktowac trzeba kwesti¢ postugiwania si¢ przez Autorke materia-
fem Zrodlowym. Korzysta ona z ich szerokiego wachlarza, w tym z licznych Zrodet
epigraficznych, co poczytac nalezy za godne pochwaty. Mimo to, jedynie wyjatkowo
czytelnik ma mozliwo$¢ dowiedzenia si¢ nieco wigcej na temat proweniencji wyko-
rzystanego zrodta badz jego datacji. Dziwi to, gdyz akurat w przypadku epigrafiki
i papirologii dane takie odgrywaja duza rolg w prowadzonej narracji. Podobnie dzi-
wi powotanie si¢ przez R. Kaminska na Etymologiarum sive Originum $w. Izydora
z Sewilli (s. 35 1 108), gdzie prézno szukaé cho¢ stowa komentarza wyjasniajacego
odwolanie si¢ do autorytetu zyjacego na przetomie VI i VII w. Ojca Kosciota.

Jezyk pracy, cho¢ zasadniczo poprawny, czasami wywotuje zaskoczenie u czy-
telnika. Przyktadowo tylko, czy Rzymianie rzeczywiscie nosili nazwiska, jak to
sugeruje Autorka (s. 119), czy sformutowanie ,,mie¢ na wtasnos¢” (s. 128) nie jest
kolokwializmem, ktérego raczej nalezaloby si¢ w pracy o charakterze naukowym
wystrzegac?

Recenzowana ksigzka stanowi z pewnoscig probe prezentacjiwaznego problemu,
ktéry dotychczas nie byt w polskiej literaturze szerzej znany. Z tego tez wzgledu jest
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RECENZJE 1 NOTY RECENZYJINE 367

to opracowanie, ktdre uzupetnia istniejgca dotychczas luke badawcza. Niezaleznie
jednak od tego, liczne usterki, ktore wymienione zostaty w powyzszej recenzji, real-
nie rzutuja na ostateczny odbior ksigzki.

LUKASZ JAN KORPOROWICZ (L6dz)

Gergely Deli, Salus rei publicae als Entscheidungsgrundlage des romischen
Privatrechts, Medium, Budapest 2015, ss. 222

1. Czy to, co dobre dla jednostki, jest dobre i dla Rzeczypospolitej? Okazuje si¢,
ze tak, cho¢ nie zawsze wydaje si¢ to tak bardzo oczywiste. Jeszcze mniej oczywiste
okazuja si¢ problemy prawne, ktére w swojej najnowszej ksigzce omawia Dr. Gerge-
ly Deli, wegierski romanista z Uniwersytetu w Gyor.

Ollis salus populi suprema lex esto — pisze Cyceron w De legibus (O prawa-
ch)!. Wyrazeniu temu przypisywano od dawna czysto publicznoprawny charakter,
cho¢ w cytowanym fragmencie mowa w duzej mierze o kompetencjach urzednikow
rzymskich jako piastunow iurisdictio w sprawach miedzy jednostkami. Teza autora,
ze oto kategoria dobra wspolnego (publicznego) stanowita podstawe rozstrzygania
sporow prywatnoprawnych (s. 9), uprawdopodabniana jest z kazda karta recenzo-
wanej ksigzki. Znajduje ona zreszta odzwierciedlenie w bogatej tradycji utilitary-
stycznej (J. Bentham, J. S. Mill), jak i w pismach wplywowej dziewigtnastowiecznej
jurysprudencji interesu (R. v. Jhering, O. v. Gierke)?. Znaczenie tej koncepcji pole-
ga na praktycznie zorientowanym doborze argumentéw dla rozwigzywania sporéw
prywatnoprawnych z punktu widzenia dobra wspolnego. Jak podkresla autor, tam,
gdzie zawodzi dogmatyczne instrumentarium, gtowna rol¢ odgrywaja argumenty po-
zaprawne, legitymujace prawo jako takie (s. 10-11).

Prezentowane w ksigzce eseje stanowig w istocie wnikliwe egzegezy rzymskich
tzw. hard cases, o rdznorodnej tematyce. Ksigzke otwiera problem dopuszczalno-
$ci prowizyjnego wynagrodzenia adwokatow (s. 15-37). W dalszej kolejnosci autor
omawia zagadnienie wlasnosci rzeczy przetworzonej (specificatio) (s. 38-54). Wciaz
bardzo aktualny pozostaje problem odstapienia od umowy wskutek niewykonania
Swiadczenia wzajemnego (lex commissoria) (s. 55-87). G. Deli zastanawia si¢ nad
prawnym uzasadnieniem dla tej instytucji. Kolejne rozdziaty dotykaja zagadnien
prawnych z zupetnie innych obszarow rzymskiego prawa prywatnego: prowadzenia
cudzych spraw bez zlecenia (s. 88-116), rozktadu ryzyka w transporcie morskim (ac-
tio oneris aversi) (s. 117-137) oraz pytania czy z czynnosci prawnej sprzecznej z do-
brymi obyczajami wyrastajg zobowigzania niemozliwe (s. 138-157).

! Cic. leg. 3.3.8.

2 A. Grebieniow, Rechtsfolgen der Ubervorteilung. Eine rechtsvergleichende Untersuchung
der modernen Figuren der laesio enormis und ihrer historischen Grundlagen, Ziirich—Basel-Genf
2015, Nb 35, 453, 5. 1069-1071.
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2. W prawie polskim brak jest regulacji, ktéra w jednoznaczny sposob dopuszcza-
laby badz zakazywala wynagradzania zastgpcOw procesowych przez wyptate utamka
wartosci wygranej sprawy sagdowej. Wyjatek stanowi w tym zakresie regulacja prze-
widziana w ustawie z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postegpowa-
niu grupowym?, ktdrego art. 5 przewiduje, iz umowa regulujgca wynagrodzenie pet-
nomocnika moze okres$la¢ wynagrodzenie w stosunku do kwoty zasadzonej na rzecz
powoda, nie wigcej niz 20% tej kwoty. Podstawowa kwestia dotyczy dopuszczalnosci
takiego uregulowania wynagrodzenia pelnomocnika, ktoéra uzaleznia jego wysoko$é
od kwoty wygranej sprawy i wiaze interes wtasny pelnomocnika z interesem repre-
zentowanego. Wyznawcy ekonomicznej analizy prawa pochwaliliby takie rozwigza-
nie. Obecnos¢ w polskim porzadku prawnym tej postaci wynagrodzenia (tzw. pactum
de quota litis*) jest ewidentna rdwniez w odniesieniu do radcow prawnych, ktorym
przystuguje roszczenie o dodatkowe wynagrodzenie w postaci 65% kosztow zastep-
stwa sagdowego, w wypadkach okreslonych w ustawie’. Natomiast w przypadku ad-
wokatury obowiazuje zakaz pactum de quota litis®. Nie mozna bowiem uzaleznia¢
wynagrodzenia adwokata wylgcznie (sic!) od porozumienia zawartego jeszcze przed
zapadni¢ciem orzeczenia w sprawie, w ktorym wynagrodzenie to zalezne jest od uzy-
skanego rezultatu procesu. Argumentem za zakazem jest konieczno$¢ odpowiednie-
go zdystansowania adwokata do prowadzonej przezen sprawy, aby unikna¢ sytuacji,
kiedy petnomocnik, ktérego wynagrodzenia zalezne jest wytacznie od powodzenia
sprawy, staje si¢ de facto wspdtpowodem/wspolpozwanym (procurator in rem su-
am)’; ponadto: natura umowy zlecenia® oraz przyklad tradycji.

Wiasnie wedlug tradycyjnego pogladu Rzymianie ustanowili zakaz pacta de qu-
ota litis — G. Deli ukazuje nieprecyzyjnos¢ tego twierdzenia i pozwala dostrzec, ze
zakaz 6w stanowit jedynie tame przed sprzecznymi z dobrymi obyczajami® zacho-
waniami pelnomocnikow pobierajacych wynagrodzenie od obu stron procesu. Autor
obrazuje to w alternatywnej do prac poprzednikow (B. Kupisch, Th. Riifner) inter-
pretacji przypadku wystepujacego w procesie Dafni Mariusa Paulusa (Ulp. 31 ed. D.
17.1.6.7, s. 18). Pobranie przez niego wynagrodzenia w postaci utamka zasadzonej
w przysztosci kwoty pozbawito dziatalnos¢ petnomocnika ryzyka przegrane;j (s. 32),
zwlaszcza, gdy w sprawie wynagrodzenia umowil si¢ z obiema stronami procesu'”.
Samo zawieranie pactum de quota litis nie byto jednak catkowicie zakazane, jak po-

3 Dz. U. 22010, nr 7, poz. 44.

* Wyrazenie pactum de quota litis jest nie rzymskiego, lecz $redniowiecznego pochodzenia
(gl. Suspensa lite ad D. 50.13.1. 12). Por. L. de Maddalena, Litis causa malo more pecuniam pro-
mittere.Sulla contrarieta ai boni mores del “patto di quota lite”, Ziirich—St. Gallen 2015, s. 73-77.

5 Art. 22% ust. 2 ustawy o radcach prawnych.

6 Art. 16 ustawy — Prawo o adwokaturze; §50 ust. 3 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej.

7 J. Naumann, Zbidr Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Komentarz, wyd. 2, War-
szawa 2015, §50 Nb 10.

8 Jako umowy starannego dzialania, a nie umowy rezultatu. Por. J. Trela, [w:] Prawo o adwo-
katurze. Komentarz, red. P. Kruszynski, Warszawa 2016, Art. 16 Nb 1.

% O rzymskich korzeniach klauzuli dobrych obyczajow autor pisze obszernie [w:] How did
Good Morals become a General Clause?, [w:] Principios generales del derecho. Antecedentes
historicos y horizonte actual, red. F. Reinoso Barbero, Madrid 2014, 11-30.

10 Por. Cic. Mur. 26.
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kazuja zrodta, lecz czgstokro¢ miarkowane — por. Ulp. 4 opin. D. 2.14.53 — do wyso-
kosci potowy kosztow zastepstwa procesowego (pascisci autem [...] se pars dimidia
eius, quod ex ea lite datum erit, non licet) (s. 34-35). Gtéwnym kryterium jego wyso-
kosci powinna by¢ bowiem adekwatno$¢ wynagrodzenia w stosunku do wykonanej
pracy'!. W praktyce zastrzezenie dodatkowego wynagrodzenia za pozytywny wynik
sprawy (success fee) jest zawoalowana postacia pactum de quota litis.

3. Czytelnik moze dozna¢ pewnego zawodu przy lekturze rozdzialu dotyczacego
wlasnosci rzeczy przetworzonej (s. 38-54). Postawione przez autora pytanie — czy
bona fides byta wedlug Gaiusa wymagana dla nabycia wlasnos$ci rzeczy przetwo-
rzonej? — doczekuje si¢ bowiem jedynie potowicznej odpowiedzi. Jest tymczasem
interesujace czy dobra wiara dotyczy procesu specyfikacji czy stosunku do kwestii
wlasno$ci przetwarzanego surowca. Autor ttumaczy stanowisko Gaiusa przez pry-
zmat filozofii stoickiej: jego zdaniem jurysta odnosi pojecie dobrej wiary zawsze do
pewnego stanu rzeczy (np. possessio bonae fidei), nigdy za$ do zachowania, czyn-
nosci (s. 40). Dobra wiara ma znaczenie jedynie w odniesieniu do rzeczy przetwa-
rzanych (surowca, Ausgangsstoff), zwlaszcza ze w efekcie procesu przetworzenia
powstaja rzeczy niczyje (res nullius); w stosunku do nich bona fides nie petni zadnej
roli w zwigzku z nabyciem wlasnosci'?, a jedynie wywazeniu interesow stron (s. 40-
41, 53). Wedle autora pierwotne sposoby nabycia wlasno$ci podazaja za pewnymi
naturalnymi prawami, za ktdrymi za$ kryje si¢ regula: nam hoc natura aequum est
neminem cum alterius detrimento fieri locupletiorem (D. 12.6.14 [Pomp. 26 Sab];
D. 50.17.206 [Pomp. 6 ver. lect.])!3. Nakazuje ona w sytuacji konfliktu norm doty-
czacych pierwotnego nabycia wlasnosci rzeczy, uznajac wartos$¢ pracy, wynagrodzié
utrate wlasnosci (s. 42-43). I o to tak naprawde chodzito w sporze Sabiniandéw i Pro-
kulianéw, pisze Deli, wychodzac poza schematyczne zestawienie pogladéw doktry-
nalnych'®. Za shuszne wypada niemniej uznaé stwierdzenie autora, ze tak napraw-
de skutek specificatio miarkowany jest srodkami procesowym (s. 47), czyli ze bez
wzgledu na to, kto ostatecznie bedzie wihascicielem, ,,przegrany” uzyskuje zaspoko-
jenie swojego interesu'>. Taki jest — zdaniem autora — ostateczny cel instytucji: nie
nabycie wlasnosci, ale pogodzenie sprzecznych interesow stron (utilitas).

4. Rozdziat czwarty poswiecony zostal lex commissoria (s. 55-87), klauzuli od-
stapienia od umowy na wypadek jej niewykonania przez dtuznika. Omdéwienie doko-
nane w duchu ekonomicznej analizy prawa dowodzi, ze dogmatyczny spor o to, czy
lex commissoria stanowi przyktad pactum zawartego pod warunkiem zawieszajgcym
czy rozwiazujacym, okazuje si¢ nieistotnym przypadkiem przerysowanej dogmatyki

1" J. Naumann, op. cit., §50 Nb 10.

12 Por. J. Rudnicki, Specyfikacja: prawo rzymskie, wspolczesne kodyfikacje i ekonomiczna ra-
¢jonalnosé, ,,Forum Prawnicze”, 2016, 1 (33), s. 57. Stusznie: A. Plisecka, Accessio and Specifica-
tio Reconsidered, TVR, 2006 (74), s. 45.

13 Regula ta kryje si¢ za wszystkimi przypadkami, o ktorych pisze Gaius w Gai. Inst. 2.73-79.

4O drugorzednym charakterze dogmatycznych sporéw rzymskich szkot prawniczych por.
T. Giaro, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Berier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa
prywatnego, wyd. 2, Warszawa 2014, s. 70-71.

15 Czyli niejako zwrot poniesionych kosztéw inwestycji. Wiasciciel surowca — jego wartosci;
dokonujacy specyfikacji — wartosci wktadu pracy.
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(Rechtsdogmatik als Selbstzweck, s. 57, 80). Autor dobitnie wykazuje, ze dogma-
tyczne zaszeregowanie instytucji powinno stanowi¢ najwyzej drugorzedny punkt
widzenia stosunkéw umownych. Podstawowym pytaniem jest bowiem nie to, jaki
typ warunku reprezentuje prawo odstgpienia, ale dlaczego Rzymianie powzieli taka,
a nie inng decyzj¢ i czy pozostaje ona w zgodzie z jej spoteczno-gospodarczym kon-
tekstem (s. 60). Ner. 5 membr. D. 18.3.5 przykladowo dowodzi, ze zawieszenie sku-
teczno$ci umowy daje kupujacemu mozliwos$¢é uzyskania swoistego kredytu przez
to, ze uiszcza on ceng, ptacgc pozytkami uzyskanymi z objetego w posiadanie gruntu
(s. 62-65). Zas w razie niedojscia umowy do skutku sprzedajacy uzyskuje z powro-
tem grunt wraz z pobranymi pozytkami. Egzegeza dalszych fragmentow: Paul. 1
decr. D. 4.4.38 pr.; Ulp. 30 ed. D. 18.3.3; Ulp. 32 ed. D. 18.3.4.1 oraz C. 4.53.3
(Alex. Sev.), dokonana z tej perspektywy, obnaza porzadkowanie §wiata sztuczny-
mi kategoriami dogmatycznymi i stanowi ostrzezenie przed pokusa dokonywania
uogolnien, ktére w efekcie czynig ze $rodka, jakim jest dogmatyka prawa, jego wita-
sny cel (s. 86-87).

5. Negotiorum gestio (s. 88-116) jest — w ujeciu autora — instytucjg o wyraz-
nie utylitarystycznym przeznaczeniu'®, i to niezaleznie od jej rzeczywistych, histo-
rycznych korzeni (s. 88-91). Asymetria w pozycjach stron tego stosunku prawnego
utrudnia natomiast okreslenie czy zwrot kosztow dziatalnosci gestora dokonywat si¢
w interesie publicznym, czy tez w subiektywnie pojmowanym interesie prywatnym
zastgpionego (dominus negotii). Usankcjonowanie stosunku prawnego za pomocg
skargi, stanowigce bez watpienia realizacje¢ interesu publicznego, wynikato ze zbiez-
nych intereséw indywidualnych stron stosunku zobowiazaniowego. Most migedzy
tymi dwoma kategoriami stanowito pojecie utilitas (utiliter gestum): centralne dla
zrozumienia negotiorum gestio. Jego istote w odniesieniu do prowadzenia cudzych
spraw bez zlecenia przedstawia Ulpian w 10 ksigdze do edyktu D. 3.5.9.1, lokujac
utilitas migdzy celowoscig pewnego dziatania a jego przydatnoscig (s. 97). Czy uti-
litas jest bardziej ta pierwsza czy druga? Cata trudnos¢ polega na stwierdzeniu zaist-
nienia interesu ex ante, na podstawie subiektywnej oceny ex post przez zastgpionego
(s. 105). Zdaniem Ulpiana, tworczo podsumowujacego dwustuletnig debat¢ prawni-
koéw, dziatanie gestora musi wydawacé sie¢ w chwili jego podjecia (ex ante) obiektyw-
nie celowe, nawet jesli w efekcie (po zakonczeniu dziatania) niekoniecznie skuteczne
(s. 110, 114-116). To wywazone w rezultacie rozwigzanie (Interessenharmonie) win-
no powstrzymac przed niepozgdanym mieszaniem si¢ do cudzych spraw, ale i spra-
wiedliwie wynagradzac¢ racjonalnego gestora (s. 115).

6. Funkcji actio oneris aversi poswigcony zostal krotki szkic (s. 117-137), obej-
mujgcy egzegeze D. 19.2.31 (Alf. 5 dig. a Paulo epit.)!”. Byla to skarga przeciw

16 Odmienny poglad o altruistycznym charakterze czynnosci gestora zostat ostatnio w polskiej
literaturze przedstawiony przez J. Kruszynska-Kola, Prowadzenie cudzych spraw bez zlecenia jako
wyraz zachowan altruistycznych, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”, 2016 (78), z. 1,
s. 127-140.

17 Jest to jeden z mniej czytelnych rzymskich tekstow prawniczych. Obszerna literature na
jego temat dostarcza J. Reszezynski, Actio oneris aversi — D. 19,2,31, , Krakowskie Studia Prawni-
cze”, 1981 (14), s. 19-20.
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armatorowi za sprzeniewierzenie tadunku (podobna do actio locati'®). Deli omawia
jej skutki na przyktadzie historii armatora Saufeiusa. Saufeius przyjat od kilku oséb
zboze do transportu. Zboze to pomieszato si¢ w tadowni, zas wkrétce wskutek silnej
burzy caty statek zatongt wraz z tadunkiem. Katastrofy unikneta tylko czg$¢ trans-
portu, ktora Saufeius wydat jednemu z wierzycieli. Pozostali zarzucili mu sprzenie-
wierzenie tadunku, twierdzac ze powinien on uratowane zboze wyda¢ wszystkim pro
rata portione. Ksztalt rozwazan Alfenusa (albo Paulusa) prowadzit dotychczasowych
komentatorow do wniosku o powaznych ingerencjach justynianskich kompilatorow.
Autor udowadnia tymczasem mozliwos¢ spojnej interpretacji tekstu. Actio oneris
aversi okazuje si¢ by¢ skarga penalng za sprzeniewierzenie tadunku niezindywidu-
alizowanego'?, t.j. rzeczy oznaczonych co do gatunku, ktorych wiasnos¢ w chwili
ich wydania w celu transportu, do czasu ich zwrotu po ukonczonej podrdzy, nalezy
do armatora. Pozostawanie rzeczy w wiasnosci wierzyciela nie pozwalato by nimi
swobodnie dysponowac (s. 127, 132-137). Stad obecnos¢ i rozwazania nad locatio
conductio oraz depositum irregulare przeprowadzone przez juryste w tekscie zrodto-
wym stanowig jedynie poréwnanie o charakterze kontrastowym (Kontrastfunktion)®.
Okazuje sie, ze postepowanie Saufeiusa byto poprawne i $wiadczylto o jego zdrowym
rozsadku.

7. Ksigzke zamyka dogmatycznie doniosta problematyka niemozliwosci w jej re-
lacji do sprzecznosci z prawem i dobrymi obyczajami?! (s. 138-157). Autor zawark
swoje rozwazania w przekonujacej egzegezie fragmentu 16. ksiegi quaestiones Papi-
niana D. 28.7.15. W komentowanym tekscie jurysta thumaczy catkowitg niewaznos¢
testamentu, zawierajgcego institutio syna na jedynego dziedzica pod warunkiem ,,jak
gdyby niemozliwym” (ac si condicio non erat in eius potestate). Fikcyjny charakter
tego rozwigzania wskazuje na zastosowanie analogii: dla pretora wymagane w testa-
mencie mozliwe zachowanie syna byto traktowane jako niemozliwe (s. 142). Dlacze-
go? Przywolanie decretum divi Marci (Call. 5 cogn. D. 48.7.7) pokazuje genetyczny
zwigzek sprzeczno$ci z prawem i sprzecznosci z dobrymi obyczajami jako mozliwe
wythumaczenie: warunek byt contra bonos mores, gdyz stal w sprzecznosci z senatu-
sconsulta i konstytucjami cesarskimi?’. Bonos mores nie sg jednak identyczne z nor-
mami prawa. Stad pretor mogt cheie¢ uchyli¢ warunek zgodny z ius civile, sprzeczny
jednak z duchem prawa i ius praetorium (s. 143-145). Jak podkresla autor, pojecia

18 Por. R. Sohm, Institutionen. Geschichte und System des rémischen Privatrechts, 17. Aufl.,
bearb. v. L. Mitteis, hrsg. v. L. Wenger, Berlin 1939, s. 432 przyp. 14.

19 Tak J. Reszczynski, op. cit., s. 24.

20 0. Lenel, Das Edictum Perpetuum, wyd. 3, Leipzig 1927, §112 (110), s. 300, komentuje a°
oneris aversi zaraz za a° locati 1 a° conducti, nie majac pewnosci czy skarga ta w ogdle weszta do
edyktu wieczystego Juliana.

2l Problematyka ta stanowi przedmiot obszernej monografii autora. Por. G. Deli, 4 jé erkdlc-
s0krél [O boni mores], Budapest 2013, s. 318 (z anglojezycznym streszczeniem).

22 Koschembahr-Lyskowski interpretuje contra bonos mores jako sprzeczno$é nie wprost
z prawem, ale z caloksztattem zasad ogdlnych porzadku prawnego (ordre public). W toku rozcia-
gnigcia obostrzen edyktu pretorskiego D. 2.14.7.7 (Ulp. 4 ed.) na inne czynnos$ci prawne, nastapito
zastapienie formuty neque quo fraus cui eorum fiat przez contra bonos mores. Por. 1. Koschembahr-
Lyskowski, Conventiones contra bonos mores, Krakow 1925, s. 4-7, 16-17.
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niemozliwosci, sprzecznosci z dobrymi obyczajami czy prawem nie mogg by¢ iden-
tyczne, gdyz ich miejsca sytuuja si¢ na roznych poziomach (s. 150). W efekcie wa-
runek byt sprzeczny z prawem i przez to niemozliwy (W znaczeniu prawnej niemoz-
liwosci??), gdyz niezgodny z dobrymi obyczajami (s. 151). Jak pisat F. Schulz: ,(...)
nicht sein kann, was nicht sein darf”?*. Moralno$¢ nie stanowi takze celu obowigzy-
wania normy prawnej, lecz $rodek jej uzasadnienia. Tekst Papiniana pokazuje dobit-
nie rozlaczno$¢ opisanych pojec (s. 153).

Kwestia niemozliwosci dokonania czynnosci niewaznej aktualna jest rowniez
i dzis, cho¢ zapewne bardziej w sferze dogmatycznej niz praktycznej. W nauce
szwajcarskiej pierwotna niemoznos¢ spelnienia §wiadczenia (catosciowa badz cze-
sciowa) prowadzi do niewaznosci czynno$ci prawnej (art. 119 OR). W konsekwencji
obowiazek swiadczenia odpada, za$ spelnione $wiadczenie podlega zwrotowi jako
przedmiot bezpodstawnego wzbogacenia (art. 119[2]). Niewaznos¢ jest skutkiem,
niemozliwo$¢ — faktyczna — przyczyng®. Niemozliwo$¢ moze by¢ jednak prawna
(juristische Unmaglichkeit), jej przyczyna zas norma prawa (ew. obejmujaca takze
normy pozaprawne). W efekcie jednak czynnos$¢ prawna lub jej czgs¢ zawsze trakto-
wana bedzie jako non existens (ex tunc albo ex nunc).

8. Argumenty przytoczone w recenzowanej publikacji uzasadniajg przekonanie
autora (w tym réwniez piszacego te stowa), ze prawo rzymskie stuzy dzi§ czemus
wiecej niz tylko wprowadzaniu kolejnych rocznikow cupidae iuris iuventutis w arka-
na dogmatyki cywilistycznej. Autor stawia w tym kontekscie teze, ze tradycyjna do-
gmatyka wyczerpuje powoli swoje sity witalne. Rzymianie, ktérzy dogmatyki prawa
jako takiej nie znali, i radzili sobie bez niej, dostarczajg nam uzyteczny aparat argu-
mentow, zdolny skutecznie wspiera¢ wyktadni¢ prawa wspdtczesnego. Zasadne we
wspolczesnej romanistyce jest zatem przede wszystkim pytanie o to, dlaczego Rzy-
mianie w taki, a nie inny sposob rozstrzygneli dany casus oraz czy to rozstrzygnigcie
moze byé w $wietle jego pozaprawnego kontekstu postrzegane jako poprawne?.

Temu pytaniu podporzadkowane sa w prezentowanej publikacji wszystkie po-
ruszane zagadnienia, poczawszy od zasadnie sformulowanych w formie pytajacej
tytutéw rozdziatow ksiazki. Nalezy podkresli¢ rzadka zalete, ktdra autor prezentuje
w catej rozciggltosci — umiejetnos$¢ stawiania celnych pytan i formutowania na nie
przekonujacych odpowiedzi.

Monografia pisana jest zwigztym, jasnym stylem, za ktérego pomocg autor z po-
wodzeniem stara si¢ wyjasni¢ znaczenie komentowanych zrodet i dotychczas naroste
wokot nich kontrowersje. Erudycja G. Deli, poparta znajomoscia literatury przed-
miotu, nie ktadzie si¢ cieniem na klarownosci wywodu, za$ obficie wykorzystana
literatura nie kusi autora do wdawania si¢ w jatowe spekulacje.

23 Por. R. De Ruggiero, Sul trattamento delle condizioni immorali e ‘contra leges’ nel diritto
romano, BIDR, 1904 (16), s. 168.

24 F. Schulz, Geschichte der rémischen Rechtswissenschaft, Weimar 1961, s. 298.

2 Por. F. Mommsen, Die Unmdglichkeit der Leistung in ihrem Einfluf8 auf obligatorische Ver-
hdltnisse, Braunschweig 1853, str. 4, oraz wspotczesnie: P. Pichonnaz, Impossibilité et exorbitance,
th. Fribourg 1997, Nb 664.

26 Tak m.in. Ph. Lotmar w swojej monografii na temat btedu — Das romische Recht vom error,
manuskrypt, Bern 1922, passim.
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Ksigzke opatrzono spisem cytowanej literatury oraz bardzo praktycznymi skoro-
widzami zrodet, rzeczy i1 0sob.

ALEKSANDER GREBIENIOW (Warszawa)

Szymon Olszaniec, Prefektura praetorio Italii, Illyrikum i Afryki (312-425 n.e.),
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2014, ss. 323

,»,(3gszcz ustalen badawczych” z jednej strony, z drugiej natomiast ,,0gdlne omo-
wienia (...) o charakterze podrecznikowym” (s. 9). Tak wedlug Szymona Olszanca
wyglada dotychczasowy stan badan nad najwickszymi jednostkami administracyjny-
mi starozytnego Rzymu — prefekturami — w wieku IV 1 V n.e. W tej bogatej 1 zr6z-
nicowanej literaturze przedmiotu (bibliografia koncowa recenzowanej ksiazki liczy
267 pozycji, reprezentujacych rdzne szkoty historyczne, w tym niemiecka, francuska,
amerykanska i wloska, by wymieni¢ tylko najwigksze; zakres chronologiczny wyko-
rzystanej przez Olszanca literatury obejmuje okres od narodzin nowozytnych badan
nad historig starozytng w XIX w. po poczatek Il dekady XXI stulecia) wcigz jednak
brakuje, zdaniem Autora, jednego, monograficznego opracowania prefektury Italii,
Ilyrikum i Afryki. To zasadniczy powdd, dla ktérego podjat si¢ tematu.

W czesei 1 (,,Powstanie urzedu PPO Italii i jego struktura”, s. 15-103) Au-
tor zwiezle prezentuje urzad prefekta praetorio za rzadéw Dioklecjana, popierajac
tez¢ A. Gutsweldao o braku wazniejszych przemian tego urzedu za panowania te-
goz wladcy. Fundamentalne znaczenie, zdaniem Olszanca, w dziejach prefektury
praetorio mialo natomiast panowanie Konstantyna Wielkiego. Autor szczegdélowo
1 klarownie zarazem omawia stanowiska wspolczesnej nauki na niezwykle skompli-
kowang kwestie¢ — przeksztalcenia prefektury bedacej urzedem dworskim (od cza-
sOw pryncypatu) do prefektury bedacej urzedem administracji terenowej. Olszaniec
odrzuca poglady najwyrazniej reprezentowane przez J. Migla, wedtug ktérego, za
Konstantyna, nie istnialy jeszcze prefektury terytorialne (powstaty dopiero w latach
sze$c¢dziesigtych IV w.), a jedynie state, dziatajagce przy cesarzu kolegium prefek-
tow (w materiale epigraficznym brakuje odniesien geograficznych przy imionach
prefektéow — Olszaniec wskazuje jednak na okazjonalny charakter inskrypcji, ktore
upami¢tniaty np. zjazd, w ktorym uczestniczyli wszyscy, albo niektdorzy prefekei pre-
torium [CIL.I11.12330=ILS.8944]). Olszaniec przeczy takze stanowisku C. Duponta
1J.-R. Palanque’a, wedtug ktoérych za Konstantyna istniata zaréwno prefektura dwor-
ska, jak 1 prefektury regionalne (powstaty w latach 324-326) — zdaniem polskiego
historyka byto tak za pryncypatu, brak dowodéw zrédlowych na taki uktad w okre-
sie dominatu. Olszaniec odrzuca takze tez¢ W. Ensslina, wedtug ktdrej Konstantyn
przydzielit sobie oraz swoim synom (cezarom) po jednym prefekcie; nie sposéb np.
wythimaczy¢, dlaczego bardzo mtodzi, i tym samym przebywajacy wciaz na dworze
ojca synowie Konstantyna w ogole potrzebowaliby swoich prefektow; przydzielenie
kazdemu cezarowi jednego prefekta oznaczatoby de facto wprowadzenie prefektur
regionalnych (co musiatoby nastgpic¢ ok. 317/318 r.).
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Chronologia powstawania prefektur regionalnych przyciggneta uwage wielu in-
nych badaczy pdznego cesarstwa rzymskiego. Olszaniec omawia i konsekwentnie
odrzuca poglady A. H. M. Jonesa i A. Chastagnola o powstaniu prefektur regional-
nych w koncowych latach rzagdow Konstantyna (lata 332/333 Tub 336/337); O. Seecka
i Ch. Vogler o powstaniu tychze prefektur w latach czterdziestych i pigédziesiatych
IV w. oraz T. Barnesa, datujacego zalozenie prefektur regionalnych na lata trzydzie-
ste-szes¢dziesiate IV w.

W opinii Olszanca proces powstawania prefektur regionalnych zakonczyt si¢ naj-
prawdopodobniej w 324 r. lub tuz po tej dacie. Jego zdaniem $wiadczy o tym co naj-
mniej jedna ,,bardzo powazna przestanka” znajdujaca si¢ w De magistratibus (111.33)
Jana z Lidii, autora zbyt stabo wykorzystywanego w dotychczasowych dyskusjach
o poczatkach prefektur. Ze wskazanego zrodta wynika, iz Konstantyn utworzyt nowg
prefekture Wschodu oraz dodat jg do juz istniejacych prefektur Afrykii, Galii, Illyrii
i Italii. Informacja ta polaczona jest z inng (De magistratibus, 111.31), ze po utracie
Mezji i Scytii, Konstantyn rozproszyt w Azji Mniejszej oddziaty do tej pory operu-
jace na poéinoc od Dunaju. Datacja tych wydarzen przypada na 323 r. (najazd Gotow
na Mezje i Tracj¢) i 324 (przesunigcie wojsk znad Dunaju do Azji Mniejszej), co nie
dawno udowodnit P. Janiszewski. Zdaniem Olszanca wszystkie te dane sktadaja si¢
na w petni koherentny obraz polityki administracyjnej Konstantyna, najpierw przej-
mujacego kontrol¢ nad ziemiami Licyniusza (324), pdzniej przystgpujacego do reor-
ganizacji ich administracji (s. 30-35). Przekazy Jana Lidyjczyka potwierdzaja wiary-
godnos¢ nieco pézniejszych informacji pochodzacych z inskrypcji z Ain-Tebernok
(AE 1925, 72), Ain-Rchine (AE 1981, 878) oraz z Antiochii (AE 1985, 823), wskazu-
jacych na istnienie pieciu prefektow i pieciu prefektur u schytku panowania Konstan-
tyna. Natomiast powstanie zintegrowanej prefektury Italii, Illyricum i Afryki przy-
pada, zdaniem Olszanca, na okres rzadow trzech synéw Konstantyna, kiedy liczba
prefektur spadta do trzech — ,,jest to wlasciwy moment narodzin prefektury italskie;j,
ktora pokrywata si¢ terytorialnie z panstwem Konstansa” (s. 38).

Whbrew ustaleniom PLRE I (przyktady Olszaniec podaje na s. 37) czgsto brakuje
danych, by precyzyjnie lub w ogdle ,,dopasowac” konkretne prefektury do konkret-
nych prefektow. Dalej Olszaniec dyskutuje miejsce prefektoéw w hierarchii rang oraz
ich tytulaturg. Po 324 r. zyskali range clarissimi, co oznaczalo, ze weszli w skiad sta-
nu senatorskiego (wchodzac zarazem w posiadanie szeregu przywilejow i obowiaz-
kéw obejmujacych senatoréw, omowionych na s. 55-58), od 372 r. posiadali najwyz-
szg senatorska range illustres. Olszaniec podkresla, ze trudno wskaza¢ doktadna datg,
po 324 r., od ktorej prefektéw zaliczano w poczet senatorow. Uwaza, ze panowanie
Konstantyna, od 312 r., to jeszcze swego rodzaju ,,okres przejsciowy”, w ktorym
nominacje do urzgdu otrzymywali zardwno senatorzy, jak 1 niesenatorzy. Olszaniec
idzie tu (s. 46-47) za ustaleniami W. Kuhoffa, uscislajac 1 uzupehiajac przyktady
prefektow—senatoréw z czasow Konstantyna, podane przez niemieckiego uczone-
g0, o trzy kolejne postaci (Fl. Constantius, PPO w 1. 324-327; Evagrius [Evagrius 2
w PLRE I], PPO w 1. 326-327 1 329-331 oraz Emilianus, PPO w r. 328).

Dalej Olszaniec omawia mniej dyskusyjne kwestie, a to insygnia prefektow Italii
(s. 40-42), a to miejsce w hierarchii administracyjnej (s. 43-58), z wykazem i szcze-
gétowym komentarzem do terminéw obecnych w zZrédtach normatywnych na okre-
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$lenie urzedu prefekta Italii (s. 50-54). Omawia zakres terytorialny wladzy prefekta
Italii, sledzgc zarazem dyskusje nad powstaniem odrebnej prefektury Illyricum. Na-
stepnie Olszaniec zabiera glos w sprawie siedziby urzedu, uscislajac tezg Jonesa, ze
znajdowata si¢ ona najpierw w Sirmium, a pozniej (czego Jones nie byt juz pewien)
w Mediolanie (w IV w.), a od rzadéw Honoriusza w Rawennie (s. 83-89). Przedstawia
takze strukture urzedu prefekta, konkludujac, iz nie ulegta ona wigkszym zmianom
od czasow pryncypatu az po poczatek V w. (wsrdéd nowych urzedéw wymienia tyl-
ko dwa: adiutor i numerarius), poza ustanowieniem dwu dziatéw, ogdlno-prawnego
i finansowego, w przeciwienstwie do jednego istniejagcego za pryncypatu (s. 90-103).

W czescei 11 (,,Kompetencje 1 zakres wladzy prefekta praetorio Italii”, s. 107-273)
Autor przychyla si¢ do opinii Th. Mommsena, B. Sirksa i N. Van der Wala, podkre-
$lajacych duze znaczenie prefekta w promulgowaniu praw cesarkich na nizsze szcze-
ble administracji. Byta to zasada odnoszaca si¢ do prefektéw praetorio w ogdle, m.in.
do prefekta Italii. W odniesieniu do tego ostatniego urz¢dnika Olszaniec podaje wiec
konkretne przyktady i wylicza rodzaje dokumentow (m.in. sacrae literae, decreta,
definitio), trafiajacych do kancelarii prefekta Italii, za ktorych rozpowszechnienie — na
nizszych szczeblach administracji — odpowiadat 6w urzednik przed cesarzem (s. 107-
-114). Prefekt sadzit w sprawach crimen laese maiestatis, w oskarzeniach o praktyki
magiczne; byt najwyzszym iudex ordinarius w prefekturze, przyjmowal apelacje od
wyrokow namiestnika; byl wreszcie vice sacra, co oznaczalo, ze sadzit w imieniu
cesarza. Od wyrokow prefekta nie byto apelacji, poza supplicatio do cesarza (s. 114-
-118). Olszaniec podkresla, ze wigkszo$¢ ustaw kierowanych do tego urzednika doty-
czy karania zbieglych niewolnikéw, kolonow, pracownikéw panstwowych zakladow
rzemie$lniczych, dezerterdw czy wiezniow, ale w bogatym ustawodawstwie cesar-
skim nie brak innych, cho¢ rzadziej wzmiankowanych, zadan (np. przestrzeganie za-
kazu urzadzania widowisk teatralnych w Wielkanoc czy ochrona gmin zydowskich
przed podejmowaniem pracy w czasie szabatu). Regulowat status spoteczny (np.
odbierat godno$ci nadane przez Stylichona), prawny i majatkowy (np. przywracat
majatki i pozycje prawng obywateli porwanych przez barbarzyncéw i sprzedanych
pozniej w cesarstwie, s. 118-123). Olszaniec przedstawia takze funkcjonowanie
systemu poczty panstwowej (cursus publicus), po czym przechodzi do analizy kon-
kretnych ustaw teodozjanskich dotyczacych nadzoru, sprawowanego przez prefekta,
nad uzyciem i utrzymaniem poczty. W konkluzji przychyla si¢ do opinii Demalire’a,
ze prefekt zarzadzat infrastrukturg poczty, a magister officiorum kontrolowal pocz-
te, szczegdlnie zas nadzorowat wydawanie zezwolen (evectio) na korzystanie z niej
(s. 126-144). Z kolei klarowany opis niezwykle skomplikowanego zjawiska iugatio—
capitatio poprzedza charakterystyke roli prefekta w systemie finansowym cesarstwa.
Najpierw wigc Olszaniec przedstawit rozne definicje iugatio—capitatio, uwypuklajac
niedawne tezy W. Goffata i A. Ceratiego (omawiany system nie byt prostym potgcze-
niem podatku pogldwnego 1 gruntowego, jak twierdzit A. Piganiol czy G. Ostrogor-
ski), ale ostatecznie twierdzac, ze ,,jesteSmy dopiero na etapie poszukiwan nowego
wyjasnienia problemu” (s. 145-147). Prefekt natomiast konstruowat coroczny budzet
imperium, nadzorowat pobor podatkow, ale 1 nadawat zwonienia podatkowe, a takze
kontrolowat poboér annony w naturaliach oraz jej dystrybucje dla urzednikéw i woj-
ska. Olszaniec na nowo definiuje zakres kompetencji susceptores i exactores (poborcy
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podatkowi kontrolwani przez prefekta Italii) konkludujac, ze mimo odrebnej nomen-
klatury byli urzednikami ,,zajmujacymi si¢ dos¢ podobng sferg dziatalnosci” — obala
tym samym starg tez¢ O. Seecka o tym, iz exactores $ciggali zaleglosci podatkowe,
nie za$ biezace podatki (s. 152-163). Olszaniec podkresla role prefekta Italii w syste-
mie zaopatrzenia Rzymu w zboze, zwyczajowo taczong jedynie z prefektem miasta
Rzymu. Szczegotowa analiza legislacji cesarskiej prowadzi Autora do konkluzji, iz
prefekt Italii kontrolowal pobdr annony w zbozu, transport i zmagazynowanie zboza
w Rzymie oraz nadzor nad sprzedazg chleba (s. 177-187). Caty ten opis poprzedzony
jest deskrypcja systemu aprowizacyjnego Wiecznego Miasta (s. 173-177), z detalicz-
nym omowieniem kwestii najbardziej watpliwych (np. jaka byta liczba beneficjentow
rozdawnictwa bezplatnej zywnosci oraz kim oni byli; jak duza byta wielkos¢ annony
przeznaczanej do dystrybucji). Prefekt Italii ustalat wysokos$¢ podatkow pobieranych
w kruszcach oraz pienigdzu, a takze sprawowal nadzér nad poborem tego rodzaju
podatkow (collatio glebalis, collatio lustralis, aurum tironicum, aurum coronarium
itd.), nad opodatkowaniem nadzwyczajnym (superindictio), a takze nad zwolnienia-
mi podatkowymi nadawanymi Kosciotowi. Olszaniec zauwaza, ze w tych kwestiach
uprawnienia prefekta Italii bliskie byly obowiazkom komesa sacrarum largitionum
albo komesa rei privatarii, co tez niekiedy skutkowato sporami kompetencyjnymi
(s. 187-199). Kontrola wypekiania rozmaitych zobowigzan na rzecz panstwa (mune-
ra), ale takze przestrzeganie zwolnien od munera, to kolejny obszar dzianosci fiskal-
nej prefekta Italii, drobiazgowo opisany przez Olszanca z podzialem na poszczegdl-
ne grupy spoteczne zobowigzane/zwolnione do/z munera (s. 200-217). Akty prawne
analizowane przez Autora dowodza takze 1 tego, ze prefekt dbat o interesy skarbu
panstwa, tak w sprawach fiskalnych, jak i sgdowych. Olszaniec uwaza na przyktad,
wbrew wielu starszym opiniom (m.in. R. Delmaire’a), ze prefekt kontrolowat pobor
podatkow z majatkow nalezacych bezposrednio do cesarza (s. 218-230). W obliczu
depopulacji rad miejskich, prefekt musiat dbac o nalezyta ich liczebno$é, egzekwujac
konieczno$¢ zasiadania w radach, jak i zwolnien z tego obowigzku. Autor §ledzi za-
tem kompetencje prefekta Italii w zakresie regulacji ,,przeptywu’ radnych miejskich
do administracji centralnej, prowincjonalnej, wojskowej, do stanu senatorskiego i du-
chowienstwa, a takze do korporacji pracowniczych (corpora, collegia) (s. 234-248).
Olszaniec konkluduje, ze szeroki zakres tematyczny konstytucji adresowanych do
prefekta, a takze czgsto drobiazgowos$¢ poruszanych w nich spraw dowodzi bliskich
kontaktoéw prefekta z kuriami miejskimi — jest to wazna konstatacja, w kontekscie od
dawna ugruntowanej (Kiibler, Premerstein, W. Ensslin) i do dzi$ obecnej (J.-M. Car-
rie, Ch. Rouché, D. Slootjes) wizji namiestnikéw prowingji jako tych urzednikow,
ktorzy pozostawali w najblizszych relacjach z kuriami miejskimi. Prowadzi to do
jeszeze jednej istotnej (choé¢ nie nowej) konkluzji, ze trojstopniowa struktura admini-
stracji terytorialnej, oparta na prefekturach, diecezjach i prowincjach, miata charakter
$cisle hierarchiczny (s. 249-263).

W zakonczeniu, raz jeszcze ostatecznie definiuje rolg prefekta preforio Ita-
lii w strukturze administracyjnej cesarstwa, szczeg6lnie w relacjach z urzgdnikami
nizszego szczebla, tj. namiestnikami prowincji i diecezji. Olszaniec nie jest zwolen-
nikiem klasycznej teorii Steina o wyraznej podleglosci tych urzednikéw prefekto-
wi praetorio, ale przychyla si¢ do tezy A. Gutswelda o pewnej wspdtpracy, nawet
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wzajemnym uzupekianiu obowigzkéw namiestnikow prowincji i diecezji z jednej
strony oraz prefekta praetorio z drugiej. Uznaje, ze pogmatwany zbidr kompetencji
prefekta pretorio Italii jest kolejnym argumentem — wsrod innych, przedstawianych
m.in. przez A. H. M. Jonesa, K. L. Noethlichsa i J. Wiewiorowskiego — w twierdze-
niu o braku $cisle zdefiniowanej hierarchii administracyjnej w péznym cesarstwie
rzymskim.

PAWEL FILIPCZAK (L6dz)

Lietuvos didziosios kunigaikstystés seimeliy instrukcijos (1788-1790), wyd.
R. Jurgaitis, A. Stankevic, A. Verbickieng, Vilnius 2015, ss. 436

Z zadowoleniem nalezy przyja¢ edycje instrukcji sejmikowych Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego z lat 1788-1790. Ich opracowania i wydania podj¢lo si¢ troje uczo-
nych litewskich: Asta Verbickiené, Robertas Jurgaitis, Adam Stankevi¢. Od razu na-
lezy zaznaczy¢, ze dzieto to ma zapoczatkowac nowa serie wydawnicza pt. Fontes
historiae parlamentorum Lituanicorum, w ramach ktdrej maja by¢ publikowane zro-
dta do dziejow parlamentaryzmu litewskiego.

Nie trzeba przekonywa¢ do znaczenia tego przedsiewziecia dla historii Rzeczypo-
spolitej 1 jej prawa. Po raz pierwszy w tak duzej liczbie 1 w sposob tak systematyczny
zostaty zebrane instrukcje sejmikow litewskich uchwalone w czasie dla Rzeczypo-
spolitej przetlomowym. Ich lektura pozwala poznaé podglady i postawy polityczne
szlachty litewskiej w newralgicznym momencie naszej wspdlnej historii. Oczywiscie
tre$¢ instrukcji odnosi si¢ nie tylko do sejmu zwotanego na jesien 1788 r. i do po-
stanowien na nim zapadtych, ale takze, jak zwykle w instrukcjach sejmikowych, do
wydarzen, zjawisk czy oséb o charakterze partykularnym.

Instrukcje zostaly zamieszczone w publikacji wedtug hierarchii sejmikdw. Dla-
tego edycja zaczyna si¢ od sejmiku wojewddztwa wilenskiego, powiatu lidzkiego,
witkomierskiego, wojewddztwa trockiego az do powiatu rzeczyckiego, na koncu za-
mieszczono dokumenty z sejmiku inflanckiego. W tych ramach instrukcje pogrupo-
wane zostaty chronologicznie, to znaczy najpierw znajduje sie instrukcja z 1788 r.,
nastgpnie z 1790 r. W omawiane] publikacji znalazto si¢ czterdziesci osiem doku-
mentow, czterdziesci szes¢ instrukcji sejmikowych, w tym jedno uzupetnienie, oraz
dwa listy do postéw z powiatow witkomierskiego i orszanskiego. Podstawg edycji
bytly wpisy do ksiag grodzkich i ziemskich. Autorom nie udato si¢ odnalez¢ zad-
nego oryginatu instrukcji. W kilku przypadkach nie odnaleziono tekstow instrukcji
w ksiggach, dlatego wydawcy korzystali z odpisow sporzadzonych pozniej. Przy
opracowywaniu tekstow wydawcy opierali si¢ na Instrukcji wydawniczej dla zrodet
historycznych od XVIw. do pol. XIX w. Kazimierza Lepszego (Wroctaw 1953). Zgod-
nie z zasadami wspotczesnej sztuki edytorskiej zmodernizowali publikowane teksty,
zachowujac jednak wlasciwosci mowy oraz oryginalne formy gramatyczne wyra-
zO6w. Przy czym nalezy zwrdci¢ uwage, ze w tekstach zamiescili informacje dotyczac
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numerdw stron ksigg ziemskich czy grodzkich, na ktérych zamieszczone sg publi-
kowane teksty. Uwspodtczesnieniu ulegla tez ortografia, przy zachowaniu brzmienia
wyrazow. Moja watpliwos¢ budzi stosowanie kropek przy takich skrétowcach jak
JKM., K.J.M. czy J.M. Wedlug aktualnych zasad dotyczacych pisowni skrotowcoOw
pisanych wielkimi literami kropek w tych przypadkach nie powinno si¢ stosowac.
Przypisy pod tekstami nie sa zbyt liczne i niezbyt obszerne, co nalezy zaakceptowacd,
gdyz teksty sa zrozumiate, a zbyt duza liczba odno$nikow mogtaby utrudnié lekture.
Odnosza si¢ przede wszystkim do zrddetl publikacji, a takze konstytucji sejmowych
zamieszczonych w zbiorze Volumina legum. Wydawcy nie zawsze sa konsekwentni,
co przejawia si¢ chociazby w tym, ze nie wszystkie konstytucje sejmowe, o ktérych
mowa w tekstach, sg opisane. Jesli chodzi o osoby wystgpujace w instrukcjach, to
wydaje si¢, ze mozna by si¢ pokusi¢ o podanie w przypisach krotkich biogramow
najwazniejszych sposrod nich. Nie dotyczy to oczywiscie 0osob podpisujacych sie
pod instrukcjami, bo sg to listy bardzo obszerne.

Omawiane wydawnictwo zastuguje na uznanie jesli chodzi o formg, jak i zna-
czenie dla badan na historig prawa, a szczegdlnie parlamentaryzmu Pierwszej Rze-
czypospolitej. Nalezy mie¢ nadzieje, ze edycja materiatdéw zrodtowych do dziejow
parlamentaryzmu litewskiego wzbogaci si¢ wkrotce o nowe publikacje.

MAREK KRZYMKOWSKI (Poznan)

Mikotaj Tarkowski, Wydziat Prawa i Nauk Spolecznych Uniwersytetu Stefa-
na Batorego w Wilnie w latach 1919-1939, Wydawnictwo Gdanskiej Szkoty
Wyzszej, Gdansk 2015, ss. 344

W drukowanym na oktadce fragmencie promocyjnej recenzji wydawniczej Da-
riusz Szpoper podkresla, ze ksigzka Mikotaja Tarkowskiego wypetia luk¢ w histo-
riografii, moggcej poszczycié si¢ jedynie ,,licznie wydawanymi publikacjami o cha-
rakterze przyczynkarskim”, stanowi ,,niezwykle wartosciowa prace” i dzigki bogatej
bazie zrodlowej i rzetelnemu warsztatowi ,,stanowi przyktad prawdziwej i petnej
pasji badawczej pracy badawczej”. To niedobry — moim zdaniem — zwyczaj promo-
wania publikacji naukowej przez przytaczanie — na ogol przez Wydawnictwo, bez
pytania o zgode — wybranych, najczg¢sciej wyrwanych z kontekstu zdan recenzji
wydawniczej. Nie jestem tez zwolennikiem praktyki, polegajacej na recenzowaniu
i publikowaniu tekstéw uczniéw przez mistrzow i odwrotnie, ani pisania pochwal-
nych opinii przez kolegdw zza biurka, co si¢ ostatnio coraz cz¢sciej zdarzalo w mo-
jej praktyce redaktora. Nie uwazam tez, by wszyscy poprzednicy autora publikowali
teksty ,,0 charakterze przyczynkarskim”. Termin ,,przyczynkarstwo” ma pejoratywne
konotacje i moze oznaczaé jezeli nie lekcewazenie, to przynajmniej niedocenianie
wktadu, jaki w poznanie badanej tematyki, w tym przypadku Wydziatu Prawa i Nauk
Spotecznych USB, wlozyli badacze starszych pokolen. Na szczgscie lektura ksiazki
nie potwierdza moich obaw. Autor z wielkg starannoscia zestawit swoich poprzedni-
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kéw w rzemiosle; niektdrzy z nich — Juliusz Bardach, Magdalena Pyter i Iwo Jawor-
ski — doczekali si¢ stéw pochwalnych. Uwzglednit tez tych badaczy i redaktorow,
ktorzy pisali o innych wydziatach prawa funkcjonujacych w Polsce odrodzonej po
1918 1.

Przechodzac do meritum, zgadzam si¢ oczywiscie z opinig profesora Dariusza
Szpopera, ze ksigzka Mikotaja Tarkowskiego jest interesujaca, obejmuje ona wazne
zagadnienie, jest oparta na rzetelnej kwerendzie zrédlowej, dobrze skonstruowana
1 inteligentnie napisana, w dodatku opatrzona udanymi fotografiami niektoérych wi-
leniskich mistrzow. Byto dla mnie niespodzianka, Zze zachowat si¢ tak bogaty materiat
archiwalny do tematu, ktéry autor potrafit skrupulatnie wykorzystaé. Jego ksigzka
bedzie z pewnoscig przydatna tym, ktorzy zechcg poznaé dzieje USB oraz tym, ktd-
rzy zechcg pochyli¢ si¢ nad dziejami innych Uczelni i ich Wydziatow w latach Dru-
giej Rzeczypospolite;.

Koncepcja wyktadu w ksigzce jest mi bliska, logiczna, cho¢ nie bez drobnych
zastrzezen. W czesci pierwszej ukazuje autor wileniskg tradycje nauczania prawa, sig-
gajaca XVII w., kiedy to — za Whadystawa IV — utworzono Collegium luridicum. In-
teresujaco przedstawit on organizacj¢ nauczania prawa w Sekcji Prawniczej, jaka od
1783 r. istniata w Kolegium Moralnym Szkoty Gldwnej Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego. Wykladano w niej prawo rzymskie, prawo natury i prawo narodéw. Prawo
wyktadano w pewnym zakresie takze w Imperatorskim Uniwersytecie; wyktadali je
m.in. profesorowie z Wtoch i Francji. Po powstaniu listopadowym ukazem Mikotaja
I uczelni¢ zlikwidowano. Co prawda idea studiow prawniczych byta w kregach elit
polskich przez caly czas rozwazana, jej urzeczywistnienie nastgpito jednak dopiero
po pierwszej wojnie swiatowej. W rozdziale drugim opisuje autor powstawanie Wy-
dzialu Prawa i Nauk Spotecznych na reaktywowanym Uniwersytecie Stefana Batore-
go w pierwszych latach jego istnienia. Interesujg go struktury, funkcjonowanie katedr,
kadra, ,,Sciezki” awansu profesorow. Solidnie udokumentowany wyktad Mikotaja
Tarkowskiego sktania do zadumy nad organizacyjng sprawnoscig ,,0jcow—zatozycie-
1i”. Moze nalezato o tym szerzej opowiedzie¢. Rozdzial trzeci poswigcono wltadzom
Wydziatu, w tym przede wszystkim zmieniajagcym si¢ relacjom zachodzacym mig-
dzy Dziekanem a Rada Wydziatu. Rozdziat czwarty, podstawowy w ksigzce 1 naj-
bardziej obszerny, zatytutowany: ,,Dziatalnos¢ dydaktyczna i naukowa na Wydziale
Prawa i Nauk Spotecznych” traktuje o organizacji nauki i nauczania. Jest drobiazgo-
wym, ale nader formalistycznie ujetym przegladem dokonan w katedrach. Ukazuje
on sylwetki profesoréw i kadry mtodziezy naukowej, prezentuje zyciorysy, wydo-
bywa na swiatlo dzienne tematy uprawianych badan, wymienia (w tek$cie gldéwnym
oraz w bardzo rozbudowanych przypisach) najwazniejsze prace liderow, mowi o ich
aktywnosci na polu publicznym, politycznym. Jezeli mimo to odczuwamy pewien
niedosyt, a wynika on z faktu, ze autor nie charakteryzuje tego dorobku, nie poddaje
go krytycznej ocenie. W rezultacie nie dowiadujemy si¢ albo dowiadujemy si¢ w ma-
lym zakresie, jaki byt tych badan potencjal, jakie prace przetrwaty w naukowym
obiegu, i — w konsekwencji — jaka role gral Wydziat 1 w jakich dziedzinach w kraju.
Autor oczywiscie nie kryje zdania, ze Wydzial zatrudnial znakomita kadre. I ma ra-
cje. Chceiatoby si¢ jednakze przeczyta¢ o tym wigcej. Czesciowo wynagradza nam
ten brak lektura piatego rozdziatu, w ktérym mowa o studentach, o ich rekrutowaniu
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na studia, ich zakowskim zyciu i organizacjach akademickich. Charakterystyczne,
ze w osobnym kole naukowym studenckim organizowali si¢ studenci zydowskiego
pochodzenia. Cennym podsumowaniem rozwazan jest krotkie przypomnienie drama-
tycznych wojennych i powojennych loséw wybitnych profesoréw Wydziatu, ktory
juz w grudniu 1939 r. zostal przez wladze litewskie zamkniety. Nastala era tajnego
nauczania i represji; ofiara tych ostatnich — jak wiadomo — padt m.in. Stefan Ehren-
kreutz. Inni pracownicy naukowi zmuszeni zostali do zmiany uczelni Tak stato si¢
z wieloma historykami prawa, ktorzy mieli swdj wymierzalny udziat w odbudowy-
waniu uniwersytetow i nauki w powojennej Polsce. Dobrze, ze Michal Tarkowski
nam przypomniatl, ze z Wilna przyszli do nas Jan Adamus, Juliusz Bardach, Maria
Borucka-Arctowa, Iwo Jaworski, Jerzy Lande, Henryk Lowmianski, Seweryn Wy-
stouch, nie liczagc znakomitych uczonych z zakresu innych dyscyplin wchodzacych
w obreb prawoznawstwa.

Michatowi Tarkowskiemu nalezg si¢ stowa podzickowania za t¢ ksiazke, ktéra
co prawda nie zamyka dalszych studidw nad dziejami Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Stefana Batorego, ale stwarza infrastrukture, ktéra bedzie takie studia poglebiata.

HENRYK OLSZEWSKI (Warszawa)

John Connelly, Zniewolony Uniwersytet. Sowjetyzacja szkolnictwa wyzsze-
go w Niemczech Wschodnich, Czechach i Polsce 1945-1956, przet. Witold
Rodkiewicz, Warszawa 2014, ss. XIV + 427 (seria: ,,Monografie z dziejow
oswiaty”, t. XLIV, Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birken-
majeréw PAN)

John Connelly jest od ponad dwudziestu lat profesorem historii Europy Srod-
kowo-Wschodniej na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley. Do tego wysokiego
stanowiska doszedt po studiach historii na Uniwersytetach Georgetown, Michigan,
Harvarda, Heidelbergu i Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Dat si¢ poznaé
jako autor drobniejszych tekstow o szkolnictwie NRD, o intelektualistach skupio-
nych wokot Ulbrichta, o naukach spotecznych w Polsce epoki Stalina. Jest tez wespot
z Teresg Sulejg autorem opublikowanego w Polsce tekstu Projekt reformy personal-
nej polonistyki uniwersyteckiej Stefana Zétkiewskiego z 1957 r. (,,Arcana” 1997 (2)
s. 93-113). O kompetencjach Johna Connelly’ego do podjecia rozlegltego, opartego
na badaniach komparatystycznych tematu, nalezy wigc wyrazi¢ si¢ z uznaniem. Po-
dobnie trzeba zaakceptowaé temat jego ksigzki. W Polsce nie prowadzono bowiem
dotad systematycznych studiéw poréwnawczych nad szkolnictwem wyzszym w epo-
ce stalinowskiej indoktrynacji. Mamy liczne ilustracje, ktére sktadaja si¢ na pewien
obraz, ale sg to bardziej jego ramy, anizeli to, co zycie wymalowato na ptotnie.

Cel naukowy, jaki stawia przed soba Connoly, jest jasny. Ksigzka ma uzmysto-
wié czytelnikowi lekcewazona w zachodnich historiografiach réznorodnos¢ tradycji,
z jaka wchodzily uniwersytety Europy Srodkowo-Wschodniej w okres powojenny.
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Ukazuje ja na przyktadzie trzech ogniw w srodkowo-europejskiej przestrzeni. Punkt
wyjscia narracji stanowig ZSRR jako wzorzec ekspansji, jej zatozenia programowe
i polityczno-ideowy kontekst. Jej przebieg i efekt ukazany jest w trzech panstwach
bloku sowieckiego: w Polsce, w Niemieckiej Republice Demokratycznej oraz w Cze-
chach. Mozna oczywiscie grymasi¢, ze tak wasko potraktowane kontury zbytnio
sptycaja temat, wyrzucajac poza pole badania inne baraki w obozie. Trzeba przyznac
racje¢ autorowi, ze dokonal trafnego wyboru, stwarzajac sobie szerokie pole do po-
rownawczych refleksji. Czy je optymalnie wykorzystat, to juz inna sprawa.

Teza, ktora w wyktadzie Connolly’ego wcigz powraca, jest uznanie, ze: ,,Pol-
ska wyrdzniata si¢ wsrdd swoich sasiadow” korzystnie i w duzo wyzszym stopniu
niz ktérykolwiek inny kraj w regionie, ,,stanowita ciagle wyzwanie dla sowieckiego
imperium”. Autor uwaza, iz o dystansie dzielagcym nasz kraju od radzieckich pla-
néw decydowat ,,narodowy kontekst”; liczyly si¢ kultura akademicka oraz dojrzatos¢
polityczna elit. Stwierdza on, ze partie komunistyczne w Polsce i w Czechach ,,ni-
gdy nie zagwarantowaly sobie lojalnosci polskiej i czeskiej inteligencji”, poniewaz
nie udato si¢ im — kazdej z innych przyczyn — w petni zapanowa¢ nad uczelniami.
W Polsce w szczegdlnosci, ale i w Czechach, profesorowie byli niechetni socjali-
zmowi w wydaniu sowieckim, a 1 studenci w tych krajach nalezeli do aktywnych
oponentéw komunistycznego rezimu. Tylko jednak ,,w Polsce pojmowali oni atak
na studentéw jako atak na Uniwersytet i odpowiednio si¢ zorganizowali”. Zupetnie
inaczej przedstawiala si¢ sytuacja w NRD. Autor stwierdza: ,,Biurokracja wschod-
nioniemiecka wykonywata swe obowiazki z posepnym entuzjazmem, tak w berlin-
skich ministerstwach i Komitecie Centralnym, jak i w krajowych stolicach, czy przy
skromnych stotach sekretarza partii w odleglej szkole technicznej”. Sojusznikiem
SED byta takze blisko$¢ Zachodu, ktéry nalezato zwalczac.

Ksigzka Johna Connolly’ego porusza wazny temat, ale nie wnosi do naszej wie-
dzy nowych ustalen. Jest Zle skonstruowana, mato przekonywajaca w odpowiedziach
na fundamentalne pytania, nie najlepiej tez przetozona na polski jezyk. To ze polski
Uniwersytet byl mniej zniewolony od uniwersytetdéw innych krajow Europy, funk-
cjonujacych w sowieckiej sferze wptywow, wiedzieliSmy juz wczesniej. Niemniej
trzeba odnotowaé ukazanie si¢ tej pracy z satysfakcja; przynosi ona bowiem ilustra-
cje, mogace tych, ktorzy pochyla si¢ nad stalinowskim Uniwersytetem w przysztosci,
sktoni¢ do glebszej i bardziej uporzadkowanej refleksji.

HENRYK OLSZEWSKI (Warszawa)
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