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I. ROZPRAWY

‘Grzegorz Biatunski ‘ (Olsztyn)

Z. przemian spoleczno-prawnych na ziemiach pruskich.
Problem tzw. oraczy (XV-XVIII wiek)

W niedawno wydanej ksigzce o Mazurach autorstwa Andreasa Kosserta wspo-
mniano o osobliwosci w dziejach osadnictwa potudniowo-wschodnich Prus, jaka
bylta grupa oraczy, wystepujaca tylko w starostwie elckim. Uznano ja w drabinie
spolecznej za warstwe najnizej stojaca, gdyz nie miala jakoby zadnych przywi-
lejow 1 byta w duzej mierze pozbawiona praw. Wsie zamieszkale przez oraczy
miaty to by¢ wsie stuzebne, ktorych byto ok. 1500 r. — 12, za§ w 1539 r. — 44"
Jako ze nie jest to odosobniona opinia, a z pewnoscig niezbyt prawdziwa, warto
do problemu raz jeszcze powrocic.

Przyjrzyjmy si¢ najpierw wczesniejszym opiniom o oraczach (Oratzen, Orats-
chen, Aratzen, Pfliiger) w dotychczasowych opracowaniach. Wojciech Ketrzynski
nie miat watpliwosci, Ze oracze byli wolnymi z glownym obowiazkiem w postaci
szarwarku polegajacego na oraniu pol zamkowych, skad tez wzigta si¢ ich nazwa?.
Z kolei Christel Moczarski uznata ich za chtopow czynszowych bez okreslonych
praw i przywilejow lokacyjnych®. Otto Barkowski podal ponownie, ze byli to mali
wolni (kleine Freie), ktorzy zamiast stuzby wojskowej posiadali obowiazek szar-
warku. Zresztg pozostate obcigzenia wyraznie zblizaty oraczy do wolnych (ptuz-

U A. Kossert, Mazury. Zapomniane potudnie Prus Wschodnich, przetozyta Barbara Ostrowska,
Warszawa 2004, s. 43.

2 'W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzackich, Lwow 1882, s. 264.

3 Ch. Moczarski, Der Kreis Lyck. Ein ostpreufischer Wirtschaftsraum, Breslau 1938, s. 23.
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ne, czynsz rekognicyjny)*. Bernhard Gebauer sprzeciwit si¢ opinii jakoby oracze
byli chtopami czynszowymi, jak tez jakoby nie posiadali praw, brakowato im je-
dynie prawa zapisanego przywilejem. Natomiast kierowali si¢ ogdlnym prawem
zwyczajowym i wszelkie od niego odstgpstwa byly przez nich uwazane za krzyw-
de. Tak wigc ich obowigzki i1 prawa byty okreslone i znane zard6wno im samym,
jak i wladzy. W zrodtach zaliczano ich do matych wolnych, ale przeciez rdznili si¢
od nich zwigkszonym obowiazkiem szarwarkowym, doktadnie takim samym, jaki
pemili chtopi. Gebauer genezg ich widziat w organizacji wsi przyniesionej przez
litewskich osadnikéw lub ewentualnie miejscowych lub osiadlych Prusow, poza
tym tylko ci ostatni jako niewolni nie otrzymywali przywilejow. Zauwazyt jed-
nak, ze pozniej wigkszo$¢ osadnikow w tych wsiach stanowili Mazowszanie, ale
musieli to by¢ chtopi, w zadnym wypadku rycerstwo. W sumie opowiedziatl si¢
za tym, ze oracze byli chtopami szarwarkowymi (nie czynszowymi). Ich wsie od
wsi czynszowych roznity sie organizacja (brak sottyséw) i brakiem niemieckiego
prawa. Wprowadzenie niezwyklej stuzby szarwarkowej zamiast wojskowej wy-
jasnial brakiem zapotrzebowania na t¢ pierwszg po wojnie trzynastoletniej, a wigc
wtedy, kiedy powstawaly pierwsze osady oraczowskie®. Zgodnie z nomenklatura
zrodet za matych wolnych uznat oraczy takze Reinhold Weber®. W najnowszej
polskiej literaturze uchodzg jednak ciagle za chtopéw’. Poglad ten starali$my sie
obali¢ we wczesniejszych pracach. Wedtug naszych ustalen oracze byli matymi
wolnymi, ktorzy zamiast obowigzku stuzby zbrojnej mieli obowigzek wystawia-
nia stuzby oraczowskiej. Ich pozycja spoteczna (i ekonomiczna) byta zblizona
do wolnych, cho¢ w $wiadomosci 6wczesnych mieszkancow byta ona nieco niz-
sza (bycie wolnym bylo bardziej pozadane). Swoje majatki posiadali oracze bez
przywilejow lokacyjnych, ale kierowano si¢ wobec nich prawem magdeburskim
prostym®.

4 0. Barkowski, Quellenbeitrdge zur Siedlungs- und Ortsgeschichte des Hauptamtes Stradu-
nen-Oletzko, ,,Altpreussische Forschungen®, 1936, Jg. 13, s. 200.

5 B. Gebauer, Die Entwicklung der Siedlunglandschaft in Siid- Ostmasuren (Kreis Lyck), un-
ter besonderer Beriicksichtung der Siedlungsgenese. Ein Beitrag zur Kulturlandschafisordnung im
deutschen Osten, Gottingen 1959 (maszynopis), s. 46—54.

6 R. Weber, Die Landgemeinde des Grenzkreises Lyck, Hohenwestedt 1988, s. 638; idem, Der
Kreis Lyck, Leer 1981, s. 86.

" Por. J. Maltek, Stup graniczny w Prostkach z roku 1545 symbolem wspoizycia sgsiadow
po jego obu stronach, [w:] Przesztos¢ natchnieniem dla terazniejszosci. Sympozjum historyczne
i swietowojciechowe. Etk, 20-22 kwietnia 1994 roku, Etk 1996, s. 106; J. Kopcial, Kalinowo.
Monografia gminy, Suwatki 1994, s. 127.

8 G. Biatuniski, Bevolkerung und Siedlung im ordensstaatlichen und herzoglichen Preussen im
Gebiet der “Grossen Wildnis” bis 1568, Hamburg 2009, s. 377-382; idem, Przemiany spoteczno-
-ludnosciowe potudniowo-wschodnich obszarow Prus Krzyzackich i Ksigzecych (do 1568 roku), Ol-
sztyn 2001, s. 220—226. Pierwsza cze$¢ niniejszego artykutu zostata oparta na tych wtasnie pracach.
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W zrodtach oraczy z nazwy wzmiankowano po raz pierwszy w 1519 r.
(Oratschen)’. Jednak pierwsze osady oraczowskie odnotowano juz w latach sie-
demdziesigtych XV w. Prawie wszystkie powstaty w czasach krzyzackich, potem
juz tylko dwie (Sedki i Ropele). W 1521 r. istniato az 47 dobr oraczowskich,
z ktorych jednak 6 przekazano nastgpnie wolnym (Szeligi, Kulisze, Karbowskie
i Rostki) lub szlachcie (Dzydzusze, Myszkakuntz). Ostatecznie wigc w 1568 .
funkcjonowaty 43 dobra oraczowskie!?. Do tego trzeba doda¢ jedne dobra poto-
zone po 1519 r. w starostwie stradunskim (Oracze, wczesniej Somayten). W sumie
oracze stanowili 18% catej ludno$ci w starostwie etckim i posiadali az 26% areatu
uprawnej ziemi.

Z obowiagzkoéw oraczy na czolo wysuwa si¢ stuzba oraczowska. Jedng shuzbe
wystawiano od kazdych posiadanych 15 tanéw, a dalej odpowiednio potowe od
7,5; za$ dwie od 30 tanow. Najpeiejszy opis obowiazkoéw oraczowskich zacho-
wat si¢ w jednej z ksiag zamkowych z potowy XVI w." Tutaj podajemy go wedtug
nieco poprawionego ttumaczenia W. Ketrzynskiego'?: ,,Oracze — kazdy z nich ma
15 tandéw, z ktorych czyni jedng stuzbe; nie majag przywilejow lokacyjnych, lecz
tylko listy kupna. Obowigzkiem ich jest oranie p6l folwarcznych pod oziming
i zboze jare, wykonywanie wszelkich budowli folwarcznych, stawianie ptotow
polnych, koszenie trawy z jednej morgi, zebranie jej i zwozenie na zamek etcki.
Obowigzani sg [tez] dawac¢ od kazdego dymu'® korzec pszenicy i korzec zyta oraz
funt wosku od kazdej stuzby. Woza réwniez na zamek % fury drewna od kazdej
stuzby, a jezeli to nie wystarczy, to powinni zwie$¢ dwie fury od kazdego dymu”.
Ten bardzo szczegdtowy opis ich obowigzkéw mozna uzupehi¢ o inne jeszcze
przekazy. W popisie wojskowym w 1519 r. od kazdej stuzby zadano wystawienia
pot wozu oraz jednego konia (oczywiscie z oraczem)'. Tak wiec do stuzby woj-
skowej takze byli pociagani, jednak sposobem zblizonym do chlopow. Wreszcie
w listach kupna dla oraczy z Sedek i Ropel z 1548 r. wymieniono szczegdtowo
zakres ich obowigzkow. Mieli wigc pelni¢ szarwark na dworze w Etku, wnosi¢
daning ptuzna (w sumie po 5 korcow zyta i pszenicy), w wosku (po pot funta),

 Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, Berlin (dalej GStAPK), Ordensbriefarchiv
(dalej OBA) nr 22935.

10 Nadto pojedynczych oraczy odnotowano w 1561 r. w dobrach wolnych, mianowicie w Guz-
kach i Siedliskach, por. GStAPK, Etats-Ministerium (dalej EM) 93¢ 2, nr 31.

' GStAPK, Ostpreussische Folianten (dalej Ostpr.Fol.) 119, f. 87.

12 W. Ketrzynski, op.cit., s. 265.

13 W tym wypadku chodzito o dym w znaczeniu jednego gospodarstwa, potwierdza to sformu-
towanie z popisu wojskowego w 1519 r., gdzie zanotowano von itzlichen pflug 1 scheffel weys und
1 scheffel korns (OBA nr 22935, s. 337). Wiadomo natomiast, ze plug (Pflug) oznaczato wlasnie
pojedyncze gospodarstwo. O takim rozumieniu poj¢cia ,,dym” zob. H. Lowmianski, Zaludnienie
panstwa litewskiego w wieku XVI. Zaludnienie w roku 1528, Poznan 1998, s. 131-132.

' OBA nr 22935, s. 337, 356.
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cigé i zwozi¢ na zamek drewno (po Y fury)'®. Potwierdzaly one znane nam juz
obciagzenia, nieco nizszy byl jedynie obowiazek zwdzki drewna. Odosobnionym
przyktadem byli oracze z Sikor, ktorych obowigzkiem bylo wyrabianie klepek
na potrzeby zamku etckiego, za to byli wolni od stuzby oraczowskiej. W XVI w.
okazato si¢ jednak, ze 6wcze$ni mieszkancy nie byli zdatni do takiej pracy,
w zwigzku z tym uwolniono ich od niej, jak tez od panszczyzny recznej oraz
zwozki drewna (1564 r.). W zamian mieli jednak dawac rocznie 7 grzywien celem
najmowania budnikow, ktorzy wyrabialiby klepki zamiast nich. Musieli tez zwo-
zi¢ 45 korcow owsa do spichlerza w Krélewcu za wynagrodzeniem 5 szelagow od
korca. Utrzymano tez obowigzek wnoszenia ptuznego oraz koszenia i zwozenia
siana z obszaru o wielkosci 1 morgi do obory folwarcznej lub owczarni'®. Oracze
z jedynej wsi oraczowskiej w starostwie stradunskim byli pociggani do budowy,
naprawiania i czyszczenia wszelkich kominow w folwarkach dominialnych'”.

Poréwnajmy teraz te obowigzki z chtopami i wolnymi. Niewatpliwie szarwark
przypomina ten chtopski, ale z drugiej strony byt zupetnie inaczej zorganizowa-
ny, mianowicie na podobienstwo stuzby wojskowej wolnych (cztowiek, kon i,
zamiast zbroi, sprz¢zaj od kazdej stuzby). Najprawdopodobniej nie byto bowiem
tak, ze wszyscy oracze byli zobowigzani do szarwarku ornego, ale jeden z kazdych
15 tanow przez nich posiadanych. To wtasnie byta wspominana w Zrodtach stuzba
(Dienst)'®. Pozostali natomiast byli obcigzani jego utrzymaniem i z pewnoscia
pehili wszystkie pozostate robocizny (Scharwerk). Kolejne obcigzenie w postaci
ptuznego rowniez byto oddawane sposobem wolnych (od gospodarstwa, a nie od
liczby tanoéw). Wnosili tez daning z wosku, ktora byta charakterystyczna takze
tylko wolnym. Wykonywanie budéw bylo tez obowiazkiem powszechniejszym
wsérod wolnych, jedynie stawianie ptotow, zwdzka drewna i koszenie trawy byly
typowo chtopskim obcigzeniem, ale rowniez, cho¢ rzadko, spotykane u wolnych.
Z tego mozemy wnioskowacé, ze oracze pod wzgledem obowigzkow byli raczej
wolnymi niz chlopami.

Zwrdéémy tez uwage na umiejscawianie oraczy przez wspoélczesne zrodia,
przeciez najbardziej miarodajne. W 1519 r. wydzielono oraczy od wolnych i chlo-
poéw czynszowych, ale zapisano ich jako: Freyen araytzen'®. Wydzielono ich row-

15 Ostpr.Fol. 119, f. 88 i n.

1o Ostpr.Fol. 229, f. 62; W. Ketrzynski, op. cit., s. 464; H.H. Diehlmann, Die Dienstgiiter Die
Dienstgiiter des Amtes Rein in Preussen, Bd. 4: Die von Krésten auf Reuschendorf, Miedzen und
Pistzken (maszynopis), Th. 2, s. 579.

7 EM 103h, f. 2.

18 W 1662 r. okreslono ich jako wybrancéw (Wiebrantzen), Ostpr.Fol. 6498. W 1558 r. Michat
Kulesza wyraznie rozrézniat stuzbe od szarwarku, EM 93d, nr 52, f. 5: Dienst und Scharwerk thue;
den Scharwerk mit sampt den Dienst.

1 OBA nr 22935, s. 337.
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niez w ksiedze rachunkowej z 1600 r., tutaj okreslono ich jako: Kleynen Freyen,
sonsten Oratzier oder Pfliiger®. Przestanki te wskazuja, ze wspotczesnie trakto-
wano oraczy jako oddzielng grupe spoteczna, ale rownowazng matym wolnym.

Kolejng przestanke o pozycji oraczy zblizonej do wolnych odnajdujemy
w stawkach podatkowych. W 1561 r. oracze dawali dziesiecing w wysokos$ci
15 szelagéw od domu (gospodarstwa), a podatek szkolny w wysokosci 8 sze-
lagow. W tym czasie wolni dawali 20 szelagéw od dworu (gospodarstwa), za$
chtopi czynszowi 15 szelagow, ale od kazdego tanu?'. Tak wigc byly to stawki
bardziej zblizone do wolnych, potwierdzaja to zreszta nieco pozniejsze przekazy.
Otoz w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XVI w. dziesiecing oraz po-
dymne wnosili juz w takiej samej wysokosci, jak wolni, tj. 13 szelagow od tanu
oraz 8 szelagébw od dymu?’. Najwigcej danych na temat ich sytuacji spoteczno-
-ekonomicznej dostarczajg jednak wykazy podatkowe tzw. Nachtgeldu z 1539 r.
Najbogatsi oracze zostali wycenieni na ponad 30 Nacht (Piotr z Przepiorek na
31,5), przewazaly jednak stawki wynoszace po kilkanascie Nacht (§rednia wyno-
sita 11,1; ale z zagrodnikami)®. Zdarzaty si¢ jednak osoby wycenione zaledwie
na 1-2 Nacht (Jan Juda w Skomgtnie Matym; Jan Dobeck w Stoznych; Pawet
Sdun w Baranach, Wojtek Schurillo w Pistkach). W sumie $rednia stanu hodow-
li zblizata ich ponownie do wolnych ($rednia 11, za§ chtopéw 8 Nacht, w obu
przypadkach z zagrodnikami). Dodajmy tez, Zze przecig¢tne gospodarstwo oracza
wynosito 1,7 tanu; co rowniez zblizato go do wolnego (2 tany, zas chtopa ponizej
1 tanu). Mimo wszystko pozycja wolnych byta w poczuciu mieszkancow wyzsza.
Wskazuje na to chociazby przyklad Michata Kuleszy, ktory (z sukcesem) zabiegat
0 zmiang¢ statusu swoich dobr z oraczowskich na wolne (Kulisze). Wolal dawac
rocznie 15 korcow owsa oraz wystawia¢ konia pociggowego niz petni¢ dotych-
czasowg stuzbe oraczowska i szarwark®.

Rozpatrzg jeszcze kwestie sytuacji prawnej oraczy. Wobec tego, ze nie
otrzymywali oni przywilejow lokacyjnych, nie mieli jasno okreslonego prawa.
W 1531 1. okreslono je jako ,,dobra pruskie” (preusch gutter). Wtenczas starosta
efcki Krzysztof von Zedwitz informowat kancelari¢ ksigzeca o zasadach spadko-
brania w przypadku takich dobr, w zwigzku z wsig Dudki (zob. aneks zrodtowy).
Zasady te okreslono nastgpujaco: corki miaty by¢ wyposazone przy zamazpdj-
sciu, dobra po $mierci wilasciciela i jego dzieci przypadaty ksieciu, zas§ wdowa

20 Ostpr.Fol. 6491.

2l EM 93e 2, nr 31 (parafia elcka).

22 Ostpr.Fol. 1283; EM 93d, nr 113 (1588 1.): Ziemianie, ktorzi majq wloki od czinszu wolne,
ci od wloki po 13 szilingow koscielnego dajg, a po 8 schilingow skolnego, a po temusz i Oracze.

2 Ostpr.Fol. 911a/ 17.

2 EM 93d, nr 52, f. 5 (1558); swoja prosbe uzasadnial m.in. tym, ze liczba oraczy byta juz
wystarczajaca.
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miata zatrzymac¢ przyodziewek i domowe ruchomosci, czyli najpewniej rzeczy
podreczne, ktore byty zwigzane z jej codzienna pracg. Jesli dobra zostalyby de-
cyzja ojca podzielone migdzy dwoch lub trzech synéw, a nastepnie jeden z nich
zmarlby, to jego cze$¢ przypadata ksigciu. Prawo pierwokupu tej czesci nalezato
jednak do jego naturalnych spadkobiercéw lub najblizszych krewnych. Podsu-
mowujac, w przytoczonej informacji stwierdzono, ze wobec powyzszego losy
puscizny w Dudkach zalezaty od woli ksigcia, mogt je ponownie komus$ nadac
lub wlaczy¢ do majatku ksiazgcego®. Faktycznie takie postgpowanie przypomi-
nato zasady znane z prawa pruskiego — spadkobranie przez synow, zakaz dzie-
dziczenia przez braci i wyposazenie corki. Problem w tym, ze p6zniejsze zrodia
wyraznie jednak wskazuja, ze oracze swoje tany posiadali na prawie magdebur-
skim prostym?, a wigc prawie typowym na tym obszarze dla matych wolnych.
Trzeba zauwazy¢, ze zasady okreslone w 1531 r. byty zbiezne rowniez z prawem
magdeburskim — wyposazanie corek, dziedziczenie przez synow, prawo kaduka
w razie $mierci m¢skich wiascicieli 1 zakaz dziedziczenia po bracie. Nalezy wigc
wnioskowaé, ze nawet wtadza zwierzchnia miata problemy z okre§leniem prawa
dobr oraczowskich, ktore wpierw uznano za pruskie, ale potem opowiedziano si¢
za bardziej adekwatnym dla tutejszych wolnych prawem magdeburskim prostym.

Zachowaly sie przyktady spadkobrania w dobrach oraczowskich. W razie mto-
docianego wieku spadkobiercy majatkiem mogta zarzadza¢ wdowa. Pokazuje to
przyktad Mikotaja z Szarejek. Jego ojciec zmart, gdy miatl zaledwie 1 rok. Matka
zamieszkata w Piszu, za$ jego dziedzictwo (1,5 tanu) oddata wéwczas w uzytko-
wanie niejakiemu Pawtowi Szarejce. Ten jednak po jakim$ czasie sprzedat swoje
dobra wraz z owym 1,5 tanem. Gdy Mikotaj doszedt do petnoletnosci, zaczat sta-
rania o nalezny mu zwrot jego dziedzictwa?’. Podobnie jak w dobrach wolnych na
prawie magdeburskim za zgoda wtadz i odpowiednig zaptata bylo mozliwe prze-
jecie dobr przez corki lub siostry. Taki przypadek miat miejsce w Przepiorkach
w 1552 r. Niejaki Stanistaw nabyl tam gospodarstwo liczace 2,5 tanu, ktore po
jego $mierci objeli dwaj synowie, rowniez wkroétce zmarli. W majatku pozostaty
dwie siostry Barbara i Malgorzata, corki Stanistawa. Majatek zostat jednak prze-
jety przez ksiecia, cho¢ siostrom zezwolono na gospodarowanie tymi dobrami,
oczywiscie za wypelieniem naleznych obowigzkow. Po czterech latach jednak
starosta nakazat siostrom wptacenie 100 grzywien jako naleznej zaptaty i do tego
czasu nie pozwalal na gospodarowanie dobrami. Siostry prosity o mozliwos¢ go-
spodarowania zanim zostanie uiszczona oplata, na co starosta nie wyrazit zgody,
a nawet skonfiskowat im woty, konie i krowy. Przy tym siostry uzasadniaty swo-

3 EM 93d, nr 22, f. 1.
26 Ostpr.Fol. 6491 i Ostpr.Fol. 6498.
27 EM 93d, nr 145, f. 1 (1543).
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je prawa dziedziczne do dobr nabytych i zaptaconych przeciez przez ich ojca®.
Jednak starosta wspierat si¢ tutaj wyraznie prawem magdeburskim, ktore corkom
nie gwarantowalo dziedziczenia, a jedynie za zgodg ksiecia dawato im mozliwos¢
zakupu rodzinnych majgtkéw. Mozna wiec stwierdzi¢, ze dobra oraczowskie po
poczatkowej niepewnosci 1 probie utozsamienia ich z prawem pruskim, ostatecz-
nie przypisano prawu magdeburskiemu prostemu.

Trudno na podstawie zachowanych zrdédet okresli¢ geneze oraczy. Tym bar-
dziej, ze wystepowali oni tylko na ograniczonym obszarze jednego starostwa. We-
dhug informacji starosty von Zedwitza z 1531 r. okre$lono je jako preusch gutter®.
Wydaje si¢ jednak watpliwe, aby rzeczywiscie chodzito tutaj o wsie zamieszkate
przez Prusow, aczkolwiek pozornie ttumaczytoby to np. brak przywileju, bo ten
rzeczywiscie nie wystepowal przy wsiach pruskich®’. Pojawiajg si¢ jednak oczy-
wiste watpliwosci. Akurat w okolicach Etku Iudnosci pruskiej nie byto zbyt duzo,
zresztg gdyby przyjac pruskie pochodzenie wsi oraczowskich Etckie stanowitoby
swoistg oaze ludnosci pruskiej. Tego nie potwierdzaja zadne zrédta (historyczne,
jezykowe ani archeologiczne). Wreszcie przywileje rzeczywiscie nie wystepowa-
ly, ale tylko w poddanczych wsiach pruskich, za§ w przypadku oraczy, jak to
uzasadnitem powyzej, mamy do czynienia z ludnoscig wolng. Najpewniej wigc
powyzszego zwrotu o ,,pruskich dobrach” w 1531 r. uzyto wobec zblizonych spo-
sobow dziedziczenia, bo przeciez ostatecznie nawet uznano te dobra za magde-
burskie.

Szukajac wyjasnienia genezy oraczy nalezy zwroci¢ uwage na trzy elementy:
wystepowanie ich tylko w okregu etckim (wie$ Oracze pierwotnie tez wykazano
w tym okregu); brak przywilejow oraz wystepujaca stuzba oraczowska zamiast
wojskowej. Warto wiec spojrze¢ na nie doktadniej, zwlaszcza na ten drugi ele-
ment. Bez przywilejow osadzano jeszcze ludnos$¢ pochodzenia litewskiego. Tak
bylo ze wsiami czynszownikow w starostwie wegorzewskim, jak tez innymi osa-
dami w starostwie wystruckim?'. Czyzby wigc nalezato wigza¢ powstanie osiedli
oraczowskich z Litwinami, jak chciat juz B. Gebauer? Wydaje si¢ jednak, ze taki
wniosek bylby naduzyciem. Wystarczy bowiem zwroci¢ uwage na takie elementy,
jak nazewnictwo miejscowe i osobowe. Fakt, ze przynajmniej 7 nazw miejscowo-
$ci mozna uznacé za litewskie (Burnie, Moldzie, Sniepie, Szarejki, Judziki, Macze,
Dzydzusze), ale 14 za ewidentnie polskie (np. Dhugie, Niedzwiedzkie, Jedrzejki,
Czarne Mikotaje, Biatojany, Cybulki, Sikory). Przegladajac nazewnictwo osobo-

® EM 93d, nr 131, f. 1.

» EM 93d, nr 22, f. 1.

30 Por. R. Stein, Die Umwandlung der Agrarverfassung Ostpreufiens durch die Reform des
neunzehnten Jahrhunderts, 1 Bd.: Die ldndliche Verfassung Ostpreuflens am Ende des achtzehnten
Jahrhunderts, Jena 1918 (Il wyd. Hamburg 1997), s. 395.

31 0. Barkowski, op.cit., s. 173 in.
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we nietrudno zauwazy¢, ze przewage mialy nazwy typowo polskie i to zarowno
w imionach, jak i w przezwiskach oraz nazwiskach. Nie mozna wigc wigzac ge-
nezy oraczy oraz braku przywileju tylko z ludnoscig pochodzenia litewskiego.

Pojedyncze przyktady osadzania mieszkancow bez przywilejow spotyka-
my réwniez i na pozostalym obszarze, np. w okolicach Pisza w poczatkach XVI
w. Tutaj dwie osady w ogole nie posiadaty zadnych przywilejow (Krzywinskie
i Taczki), a 10 osad tylko listy kupna na ogo6t bez okreslonego prawa nadania.
Potem wszystkim tym osadom uznano prawo magdeburskie proste (np. Ciernie,
Nowaki, Krzywinskie), a co wigcej wszystkie one byty dobrami wolnymi. W nie-
ktérych z nich mamy po$wiadczonych osadnikow litewskich (Kibisy, Taczki), ale
w wigkszos$ci siedzieli rowniez Polacy. W okrggu piskim wymagano jednak od
wszystkich stuzby wojskowej, podobnie jak od pozostatych tego typu osad w in-
nych okregach®.

Nalezy wigc blizej przyjrze¢ si¢ sytuacji wewngtrznej w okregu etckim. Pierw-
sze osady oraczowskie pojawity si¢ tuz po wojnie trzynastoletniej (1454—1466),
najpewniej w latach siedemdziesigtych. Wowczas w okregu istniaty zaledwie
trzy wsie czynszowe oraz ponad dwadziescia dobr stuzebnych. Wobec dalszego
intensywnego naptywu osadnikéw dwcezesne kierownictwo prokuratorii (za cza-
so6w Waltera von Kokeritza*®) musiato zdecydowac si¢ na rozwigzanie problemu
dysproporcji migdzy zapotrzebowaniem na sit¢ roboczag w domenie a zbe¢dnos-
cig shuzb rycerskich. Tutaj nasuwa si¢ pytanie, dlaczego wigc nie powstaty wsie
czynszowe? Dobrym tego wytlumaczeniem zdaje si¢ by¢ fakt, ze osadnicy ci
byli rycerskiego pochodzenia**. Najdogodniejszym wyjsciem dla obu stron byto
utrzymanie statusu osadnikéw za ceng¢ zmiany stuzby wojskowej na oraczowska.
Prawdopodobnie byta to inicjatywa miejscowa, wywodzaca si¢ z kregow pro-
kuratora von Kdokeritza i stad miato ograniczony terytorialnie zasigg. Wobec tak
niezwyktego rozwigzania nie wystawiano im tez przywilejow lokacyjnych?®®, a po-
przestano na wydaniu odpowiednich listow kupna, ktére nie zachowaly si¢, poza

32 Tak byto w okregu gizyckim z Czyprkami i Miechami, w okregu stradufiskim z Hejbutami,
Pamrami, Wilkasami i Szeszkami, a w rynskim — z Mituszami.

33 Walter von Kokeritz prokuratorem byt w latach 1468—1477, ale najpewniej znacznie dtuzej,
gdyz wspomniano go rowniez w 1485 r. W gronie jego wspdtpracownikéw mozna wymieni¢ bur-
grabiego Piotra Skarzynskiego, kompana Jan Streumera i innych braci wspomnianych w konwencie
w tym czasie (Kaspar Schaldorfer, Barthel von Stein, Jan von Sturmfeder, Gabriel von Vestemberg,
Maciej von Weiler oraz Jan von Weylau).

3% Wedhug pozniejszych spisow wsrod oraczy wystepuja takie nazwiska rycerstwa mazowie-
ckiego, jak m.in. Karbowscy, Olszewscy, Grajewscy, Brunakowie i Swidrowie.

35 Nie byly to przeciez ani dobra stuzebne, ani tez wsie czynszowe, moze wiec po prostu bra-
kowato odpowiedniej formuty dokumentu na takie dobra. Poza tym chce zwréci¢ uwage, ze decyzje
o wystawieniu listu kupna zapadaly na nizszym szczeblu (prokuratorii), za§ przywileje wystawiaty
dopiero wladze centralne i komturie.
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dwoma wyjatkami. Podkre$le jednak, Ze niniejsze uwagi w kwestii genezy oraczy
stanowig jedynie konstrukcje hipotetyczna.

Przyjrzyjmy si¢ teraz jakie byly ich dalsze losy. Wedlug ksiegi rachunkowej
z przetomu XVI i XVII w. (1600—1601) pozycja oraczy jako matych wolnych
z dobrami na prawie magdeburskim nie byla jeszcze zagrozona (die Kleynen
Freyen sonsten Oratzien oder Pfliiger genanndt), cho¢ obcigzenia wzrosty i coraz
bardziej upodabniaty ich do chtopoéw. Mieli oni pelni¢ w sumie 39,5 stuzby ora-
czowskiej w folwarkach ksiazgcych w Etku i Nowej Wsi Efckiej, ponadto wraz
z chlopami mieli pelnié¢ szarwark przy wszelkich pracach budowlanych w folwar-
kach, owczarniach i mtynach oraz przy pracach w cegielniach i wapniarniach,
jak tez dba¢ o ogrodzenia i ptoty na polach folwarcznych. Z innych obowiazkow
oraczy wspomniano (od kazdej stuzby): koszenie trawy i zwozenie na dwor siana
z 1 morga ziemi oraz 3 wiertli drewna opatowego z ksigzgcych lasow. Na kazde
zawolanie starosty mieli tez shuzy¢ przewozem do Krélewca zboza i innych towa-
row ze starostwa. Jak tez zaznaczono, poprzedni wtadca (zatem ksiazg Albrecht
Fryderyk, 1568—1578) narzucit na oraczy obowiazek wnoszenia corocznie czyn-
szu w wysokosci 10 groszy od 1 tanu. Ten drobny z pozoru obowigzek diametral-
nie zmieni wkroétce pozycje spoteczng oraczy, upodabniajgc ich do chtopow czyn-
szowych. Dla uznania zwierzchnosci wladzy ksigzecej wnosili od kazdej stuzby
czynsz rekognicyjny w wysokosci 1 funta wosku i 1 denara, czyli podobnie jak
wolni, oraz ptuzne w wysokosci 1 korca pszenicy i tyluz zyta od kazdego dymu
(gospodarstwa)*.

Obcigzenia oraczy (Oratiern oder Pfliigen) znacznie wzrosty w XVII w., co
wnosimy z ksigg rachunkowych z 1662 r. Stuzbe okreslano tutaj jako wybranie-
cka (Wiebrantzen dienst), co dobrze oddawato charakter tej stuzby, ale chyba tez
nawigzywato do podobnie wowczas nazywanej stuzby wojskowej chtopow?’.
Czynsz decyzja komisarzy elektorskich z 1632 r. wzrést do 1 grzywny od tanu
w przypadku petigcych stuzbe oraczowska i do 4 grzywien w przypadku pozo-
statych oraczy. Tym ostatnim na mocy decyzji komisarzy elektorskich z 1653 .
podwyzszono czynsz o kolejne 3 grzywny. W ten sposob znaczna czg¢$¢ oraczy
w zamian za podwyzszony czynsz zostata faktycznie zwolniona od stuzby ora-
czowskiej. W 1632 r. zmienit si¢ tez wymiar ptuznego, ktory teraz mial by¢ wno-
szony od kazdych 2 tanéw (nie od gospodarstwa), jak tez wymiar dostarczanego
drewna opatowego na achtel z kazdych 5 fanow. Ponadto od 1649 r. zostali ob-
cigzeni czynszem w wysokosci 3 groszy od tanu w zamian za sianokosy, oplata
1 grosza na utrzymanie woznego sadowego (béttelgeld) oraz optata 35 groszy na

3 Ostpr.Fol. 6491.
37°S. Augusiewicz, Przebudowa wojska pruskiego w latach 1655—1660. U Zrédel wezesnono-
wozytnej armii, Oswigcim 2014, s. 59.
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utrzymanie garnizonu wojskowego w Klajpedzie®. Wzrost obcigzen spowodowat
liczne skargi oraczy, ktore jednak pozostawaty nieskuteczne. W 1678 r. skarge do
elektora Fryderyka Wilhelma z powodu wnoszenia optaty pieni¢znej na podwody
pocztowe oraz zwickszone obowiazki orki polnej napisali oracze z Mituk. W na-
stepnym roku skarge do starosty wystali oracze z Przepiorek i Stoznych, skarzac
si¢ na zbyt duze obcigzenia. W 1698 r. wszyscy poddani ze wsi oraczowskich
wystosowali prosbe o potwierdzenie ich dotychczasowych obowigzkow, zapewne
liczac na powstrzymanie ich dalszego wzrostu®’. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
wzrost obcigzen dotyczyt tez innych warstw spotecznych i takze one wnosity do
wiladz liczne Zale i skargi.

W kolejnej zachowanej ksiedze rachunkowej z lat 1694—1695 oracze po raz
pierwszy zostali wymienieni wspolnie z chtopami czynszowymi (Bey den Zins
Orratier und Pauerdorfer)®. Tak juz zostato, przy tym czasami bez specjalne-
go rozréznienia osad, ktore byly wsiami oraczowskimi, a ktére chtopskimi*'. Na
poczatku XVIII stulecia doszty jeszcze nowe obcigzenia (wedlug ksiag rachun-
kowych z lat 1716—1717). Generalnie nastgpita reluicja obcigzen na gotowke,
i tak zamiast daniny w naturze czy robocizny wnoszono odpowiednie czynsze
w pienigdzu (np. zamiast wosku, szarwarku, drewna, sianokoséw). Z nowych
czynszow odnotowac nalezy optatg na instygatora, czyli oskarzyciela publiczne-
go (Instigatorgeld)*, na podwody pocztowe (Postfuhrgeld), na przedze (Haspel-
garn), na chmiel (Hopfengeld) oraz na pomocnika-robotnika (Handlangergeld)
i na oplacenie czeladzi (Gesindlohn), zatrudnianych na potrzeby folwarkow do-
minialnych. W naturze wnoszono tylko zboza, w tym doszta dostawa tzw. ziarna
pilawskiego (Pillauische Korn), na potrzeby twierdzy w Pilawie. Czynsz ten nie
roznit si¢ od chtopskiego, poza optatg na rybotéwstwo i niekiedy wigkszymi dani-
nami w naturze (drewno). Oracze i chtopi zobowigzani byli tez do optat na rzecz
utrzymania garnizonéw. Wtasnie w tej ksigdze rachunkowej z lat 1716—1717 ora-
czy jako takich wspomniano po raz ostatni®.

Na marginesie warto zauwazyc¢, ze jedyne osiedle oraczowskie, Oracze w sta-
rostwie stradunskim, potem oleckim, zawsze zaliczano do wsi wolnych. W ksie-
gach staroscinskich z 1600/1601 r. podkreslono brak przywileju, brak obowigzku
wnoszenia przez mieszkancéw wosku i czynszu rekoginicyjnego oraz pelienia
shuzby wojskowej, natomiast odnotowano obowigzek wnoszenia pluznego po jed-

3% Ostpr.Fol. 6498.

3 B. Gebauer, op.cit., s. 53.

40 Ostpr.Fol. 6505.

4 Ostpr.Fol. 6508.

420 urzedzie tym szczegdlnie waznym dla sadownictwa na pograniczu Prus, zob. R. Stein,
op.cit., s. 155. Potem instygator dogladat tez poboru akcyzy.

4 Por. B. Gebauer, op.cit., s. 53.
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nym korcu pszenicy i jednym korcu zyta oraz petnienia szarwarku w folwarku
stradunskim w postaci orki polnej. W zamian za to wszystko mieszkancy zwol-
nieni zostali od udziatu w zniwach*, a w 1664 r. byli zwolnieni takze z szarwarku
w zamian za optate w wysokosci 60 grzywien®. Pod koniec XVIII w. okreslono
wies jako wies chetminska (Colmische Dorf)*, co w 6wczesnej nomenklaturze
oznaczato wie$ wolnych?’. Zatem tutaj oracze przeszli do warstwy wolnych.
Rozpatrujgc pozycje spoteczng oraczy warto spojrzec¢ na listy hotdownikow
podczas objazdéw hotdowniczych przy zmianie wladcy w Prusach. Okazuje sig,
ze hold sktadali przedstawiciele szlachty, wolnych i tzw. kulmeréw (czyli wol-
nych z dobr na prawie chelminskim), mieszczan (takze tych z miasteczek bez
przywileju lokacyjnego), karczmarzy, sottyséw, natomiast oracze, tak jak chtopi
czynszowi, hotdu nie skladali. Nie ma ich juz w pierwszym wykazie hotdowni-
czym z 1593 .8 Nie do konca jest to jednak obraz wiasciwy, gdyz wczesniej,
mianowicie podczas holdu zlozonego ksigciu pruskiemu Albrechtowi w 1555 r.
oracze jednak wystepowali, obok szlachty, wolnych, sottysow i karczmarzy®.
Najpewniej wiec wykluczenie oraczy z warstw sktadajacych hotd nastapito dopie-
ro po narzuceniu im obowiazku wnoszenia wspomnianego wyzej CZynszu przez
ksiecia Albrechta Fryderyka (zapewne na krotko przed 1578 r.). Niespodziewanie
w czasie holdu w 1714 r. oracze jednak pojawili si¢ na hotdzie okresleni jako
chlopi z wsi chlopskich (Pauerdorff) wraz z chtopami i soltysami ze wsi czynszo-
wych®. Nie wiadomo, dlaczego chtopi ztozyli tutaj hotd, dla nas wazne jest okre-
slenie 6wczesnej pozycji spolecznej oraczy juz jednoznacznie jako chlopskiej.
Pod koniec XVIII w. osady oraczowskie okreslano po prostu jako krolewskie
wsie chtopskie (Kdnigliche Bauerdorf)*'. W zwiazku z tym nie wyodrebniono ora-
czy w pelnej informacji o dobrach ziemskich i ich prawach w Prusach z 1804 r.,
kryli si¢ najpewniej w grupie chtopow™. Nie zna tej warstwy rowniez Robert

“ Ostpr.Fol. 7862, f. 270.

4 Ostpr.Fol. 7877.

4 J.F. Goldbeck, Topographie von Ost-Preufien, Teil 1. Volstindige Topographie vom Lit-
tauischen Cammer-Department, Konigsberg und Leipzig 1785, s. 137.

47 R. Stein, op.cit., s. 145.

8 Erbhuldigungsakten des Herzogtums Preussen (cyt. EHP), 1 Th, hg. von H.H. Diehlmann,
Hamburg 1980, s. 27-35; EHP, Th. 2, hg. von H.H. Diechlmann, Hamburg 1983, s. 195-205.

4 EM 93a nr 2, f. 1-60: Registern von Adell, Freyen, Oratzen, Scholtzen, Kriigern, die F.D.
geholdiget.

50 EHP, Th. 3, hg. von H.H. Diehlmann, Hamburg 1992, s. 338-342.

St J.F. Goldbeck, op.cit., passim.

52 Nachricht von den Ostpreussen befindlichen Landgiitern, deren Rechten und Gerechtigkeit-
en, wie auch von den Einwohnern dieser Provinz, “Preussische-Brandenburgisch Miszellen”, 1804,
Jg. 1, 4. Quartal, 2. Heft, s. 418—442, przedruk w: N. v. Pock, Rechtsverhdltnisse der Giiter in
Preussen im 18. Und 19. Jahrhundert. Ein Wiederabdruck zweier zeitgenossischer Darstellungen,
“Altpreussische Geschlechterkunde. Neue Folge” 2009, Bd. 39, s. 341-350.
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Stein, solidny badacz stosunkéw wiejskich w Prusach Wschodnich w XVIIT-XIX
w., wymienia tylko koniglichen Bauern™. W ten sposob dokonato si¢ przejscie
warstwy oraczy z grupy ludnosci wolnej do poddanczej warstwy chtopskie;j.

ANEKS ZRODLOWY

27 111 1531

Krzysztof von Zedwitz, starosta ksigzecy z Etku, informuje kancelarie ksigzecq o zasa-
dach dziedziczenia dobr oraczowskich w zwigzku z puscizng w dobrach Dudki w okregu
efckim.

Oryginat w: GStAPK, EM 93d nr 22, f- 1, dokument dobrze zachowany, bez uszkodzen,
pismo czytelne, neogotyckie. Tekst wydano zgodnie z oryginatem, skroty rozwigzano bez
zaznaczenia, usunieto podwaojne ,n', zamieniono ,v‘na ,u".

Nota na odwrocie: [Bericht] def Lickischen gebietes uber dy vorsterben hueben zu
Duttken [im Arischen®[sic!] gelegen, montag nach Judica im 31]%

Underrichtung in die canzerlei der verstorben preusch gutter halben im Lickischen
gebiete im aratschen dienst zcur Duttken®® geleghen, welche gut keine handvesten haben.
Sindt sy vor alders gehalden, wy ich den beffunden so der untter bey seinen leben dy seiner
aus den guttern allenthalben entscheyden. Ader dy tochter mit der geben der brautschath
einem man gegeben. Nach todlichen abgang der kinder vatter seindt dy gutter und ligende
grunde am dy obersherschafft gefallen und so solcher ein erliches weyp nachgelassen. Ist
dy jenigen mit kleyden und habendirwar aus den gutten geweysset und einer amptman
m. g.h. dem Landesfurst dy verstorben hueben zu gebrauch eingenhomen. Auch wu czwe-
ne oder drey brueder nach todtlichen abschiedt des vatters nachgelassen und dy jhenigen
dy gutter under dennander zutrennet und geteylet wu den einer von solchen bruedern mitt
tode abgegangen seindt dy gutter auch an ire f.g. verstorben, doch der meynung das dy
nachgelassen leibs erben und fruntschafft dy negsten zukauff sein sollen vor den fremden
umb ein czimlische geld, ydoch stets alles zu irer f.g. willen ab sy den undertahnen dy
verstorben hueben zu Duttken im Lickischen gepiets aus gnaden widerumb ein zcureumen
oder geben beffohlen oder irer f.g. zcu gebrauch dem ampt behalden. Actum montag nach
Judica im 1531.

Cristoff von Zcedewitz®” ampttman zur Lick®®

53 R. Stein, op.cit., s. 68—126.

5% Z pewnoscia pomytka i bledne skojarzenie miejscowosci Orzysz (Arys) z nazwg oraczy
w tym dokumencie (aratschen).

55 Czeg$¢ noty w nawiasie dopisana pozniej innym atramentem.

¢ Dudki — miejscowo$¢ w powiecie etckim, wowczas dobra oraczowskie.

57 Krzysztof von Zedwitz, starosta elcki, 1525—1548.

58 Elk — wie$ czynszowa, siedziba starostwa, obecnie miasto.
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SOCIAL AND LEGAL CHANGES ON PRUSSIAN LANDS.
THE ISSUE OF THE SO-CALLED PLOUGHMEN (XV-XVIII CENTURY)

Abstract

Ploughmen (German Pfliiger) are a specific social group, which started functioning
in the second half of the 15" century exclusively in Etk region in the State of the Teutonic
Order in Prussia. The ploughmen were small freemen (German Freie) who had the duty to
do ploughman service (horse and yoke) instead of armed military service. Initially, their
social (and economic) position was close to that of the freemen. However, their standing
was slightly lower in the eyes and minds of the contemporary citizens. The ploughmen
possessed their estate without location privileges and instead Magdeburg rights were ap-
plied towards them. At the end of the 17" century, the ploughmen were beginning to be
made equal with corvée peasants due to their rising obligations (quit rents, tributes and la-
bours). And finally, they were counted among the social strata of king’s peasants (German
koniglichen Bauern) in the 18" century.

CHANGEMENTS SOCIO-LEGAUX SUR LES TERRITOIRES PRUSSIENS.
LE PROBLEME DES SOI-DISANT LABOUREURS (XVE-XVIII* SIECLE)

Resumé

Les laboureurs (Pfliiger) était un groupe social spécifique qui — a partir de la seconde
moitié¢ du XV¢ siécle — fonctionnait uniquement dans le district d’Etk de 1’Etat teutonique
de Prusse. Les laboureurs étaient les « petits libres » (Freie), qui, au lieu d’accomplir
le service militaire obligatoire, étaient tenus de fournir leurs services de labour (cheval
avec attelage). Initialement, leur position sociale (et économique) était proche de celle
d’hommes libres, méme si, dans la conscience des gens vivant a cette époque-1a, elle était
légerement inférieure. Les propriétés des laboureurs ne jouissaient pas de privileges dé-
coulant du droit urbain, mais étaient soumises au droit de Magdebourg simplifié. Vers la
fin du XVII¢siecle, en raison de charges croissantes (loyers, contributions et travail a pres-
ter), les laboureurs commenceérent a étre égalisés avec les paysans de « Scharwerk » et, au
XVIII® siecle, finirent par étre classés comme les paysans royaux (koniglichen Bauern).
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Stluzby audytorskie ladowych sil zbrojnych
w systemie rosyjskiego sadownictwa wojskowego
w XVIII i pierwszej polowie XIX w.

Nastepstwem przeprowadzonej przez Piotra I reformy wojskowej stato sig
utworzenie w Rosji pochodzacej z poboru armii regularnej. Pojawienie si¢ nowo-
czesnych sit zbrojnych pociagneto za soba konieczno$¢ przeprowadzenia zmian
na plaszczyznie sagdownictwa wojskowego. Proces ten trwat do chwili opubliko-
wania w 1716 r. Regulaminu Wojskowego, ktory to dokument legt u podstaw orga-
nizacji systemu wymiaru sprawiedliwo$ci w armii carskiej na wiele dziesigcioleci.
Jego sktadowg czescig staly si¢ stuzby audytorskie. Celem publikacji jest przybli-
zenie polskiemu czytelnikowi cato§ciowej organizacji oraz zasad funkcjonowania
instytucji audytoriatu do 1867 r., kiedy na fali przeprowadzonej wowczas reformy
sadownictwa wojskowego nastapila jej ostateczna likwidacja. W celu lepszego
zrozumienia natury i specyfiki instytucji, o ktorej mowa, zabiegiem koniecznym
staje si¢ charakterystyka ustroju sagdownictwa wojskowego carskiej Rosji w prze-
dziale czasowym, jaki zostat okreslony w tytule.

1. STRUKTURA WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI
ROSYJSKICH SIE. ZBROIJINYCH W XVIII I PIERWSZEJ POLOWIE XIX W.

1.1. Podstawy prawne rosyjskiego sagdownictwa wojskowego

Model sagdownictwa armii carskiej sprzed 1867 r. powstawat stopniowo,
przez kilkana$cie dziesigcioleci, a jego trwale fundamenty potozyt Piotr I. Dzigki
zabiegom tego wladcy ukazal si¢ pokazny materiat ustawodawczy okreslajacy
mechanizmy dziatalnosci organéw i urzednikow, ponoszacych odpowiedzialno$¢
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za wykonywanie sgdownictwa w ladowych sitach zbrojnych. Proces stanowienia
prawodawstwa wojskowego w dobie panowania pierwszego rosyjskiego impe-
ratora mozna podzieli¢ na dwa etapy. W pierwszym, trwajacym od konca lat 90.
XVII w. do pierwszych lat XVIII w., ukazato si¢ wiele regulacji (artykuty, punkty,
instrukcje 1 ukazy) o waskim zakresie merytorycznym oraz dwa obszerniejsze
regulaminy karne: w 1702 r. Kodeks lub prawo postepowania generatow, sred-
nich i mniejszych rang i szeregowych zotnierzy (bardziej znany jako Ufozenie Sze-
remietjewa) oraz w 1706 Krotki Artykut Aleksandra Mienszykowa. Dodatkowo
swiatto dzienne ujrzaly woéwczas: Regulamin Wejde (inaczej: Nakaz Wojskowy
lub Artykuty Wojskowe) z 1698 t. i Regulamin minionych lat, datowany na okres
1700—-1705. Wszystkie one posiadaty cechy wlasciwe ustawom karnym i proce-
sowym, jak rdwniez regulaminom dyscyplinarnym oraz przepisom z dziedziny
stuzby wewnetrznej 1 wartowniczej. Rola tych dokumentow w procesie rozwo-
ju rosyjskiego prawodawstwa wojskowego sprowadzata si¢ do tego, ze po raz
pierwszy dokonano w nich reglamentacji organow wymiaru sprawiedliwosci oraz
procedur sadowych. Ufozenie Szeremietjewa 1 Krotki Artykut przygotowano na ni-
skim poziomie techniki prawnej, w oparciu o zrodta zachodnioeuropejskie, cho¢
bez watpienia z wykorzystaniem wlasnych doswiadczen wyniesionych tak z Woj-
ny Poéocnej, jak i podrozy zagranicznych samego Piotra I oraz — reprezentuja-
cych rézne dziedziny — specjalistow. Poniewaz pierwszy z wymienionych aktéw
opublikowano z myslg o jednostkach walczacych w Inflantach, za§ drugi odnosit
si¢ jedynie do formacji dragonow, oba byly ustawami tymczasowymi, o ograni-
czonym stopniu oddzialywania'. Zapewne dlatego — wedtug D. Sierowa — nie
weszly one do Pelfnego Zbioru Praw Imperium Rosyjskiego, podobnie zresztg jak
Regulamin Wejde i Regulamin minionych lat*.

W drugiej fazie ksztattowania si¢ prawa wojskowego, zamykajacej si¢ w prze-
dziale pierwsze dziesig¢ciolecie — pierwsza potowa lat 20. XVIII w., pojawila
si¢ duza ilo$¢ regulacji sporzadzonych z wicksza dbatoscia o strone techniczng
1w przewazajacej mierze skoordynowanych ze sobg pod wzgledem tresci. Mate-
rial ten roznicowat si¢ juz na ustawy natury: prawno-procesowej, proceduralnej
i administracyjnej. Ze wzgledu na osobiste zaangazowanie Piotra I, wszystkie

' D.O. Sierow, Wojenno-ugotownoje i wojenno-prociessual 'noje zakonodatiel stwo Rossii pier-
woj czetwierti XVIII w. (opyt sistiematiczeskogo obozrienija), ,,Aktualnuje problemy rossijskogo
prawa” 2014, nr 2, s. 166. Za wzorzec dla Kodeksu Szeremietiewa postuzyty artykuty wojskowe
krola Danii Chrystiana V, a Krotki Artykuf oparto na jurystycznych rozwigzaniach niemieckich; zob.
M.W. Liwenson, Pojedinok w zakonodatiel stwie i naukie, Sankt-Pietierburg 1900, s. 19; A.Z. My-
sztajewskij, Piotr Wielikij. Wojennyje zakony i instrukcji (izdannyje do 1715 g.), Sankt-Pietierburg
1894, s. XXIX, XXXVIL.

2 Zdaniem innych autoréw Ulozenije Szeremietjewa zostato sporzadzone na podstawie dekretu
carskiego, czyli musialo posiada¢ moc prawna; zob. W. Martynow, Razwitije wojenno-disciplinar-
nogo zakonodatiel stwa w pieriod prawlienija Pietra I, ,,Wtast” 2012, nr 12, s. 164.
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sporzadzone wowczas dokumenty zostaty ogloszone drukiem, co automatycznie
nadawato im moc prawng na obszarze catego panstwa. Najwieksze znaczenie dla
sadownictwa ladowych sit zbrojnych zyskaty trzy pokazne dokumenty. Dwudzie-
stego szostego kwietnia 1715 r. ukazaly si¢ Artykut Wojskowy z krotkim komen-
tarzem, stanowigcy wojskowy kodeks karny, oraz Krotkie ujecie procesow lub
spraw sqdowych, poswigcone prawie w catosci kwestiom organizacji wymiaru
sprawiedliwos$ci 1 procedurom sadowym. Pierwsze redakcje tych ustaw pocho-
dzity z lat 1712-1714°. Artykut Wojskowy 1 Krotkie ujecie procesow... weszly,
jako czesci druga i trzecia, do wydanego 30 marca 1716 r. Regulaminu Wojsko-
wego, ktory systematyzowat i uzupetniat dotychczasowe ustawodawstwo odno-
szace si¢ — oprocz sadownictwa — do zasad kompletowania, organizacji, szkolenia
i ksztatcenia wojsk. Dokument ten, podobnie jak Artykut Wojskowy 1 Krotkie uje-
cie procesow..., byl w istocie kompilacja obcych zrodet jurystycznych, w pierw-
szej kolejnosci szwedzkich artykutdéw wojskowych, uzupetnionych elementami
zapozyczonymi z niemieckich, holenderskich, francuskich i dunskich rozwigzan
prawnych, jak i rodzimych do$wiadczen, zdobytych w toku wczesniejszych prac
legislacyjnych®.

Znaczenie Artykutu Wojskowego 1 Krotkiego ujecia procesow... okazato sie
tak znaczace, ze armia korzystata z nich do lat 30. XIX w. W 1839 r. wladze wy-
daty drukiem, jako piata cze$¢ Zbioru uchwal wojskowych, Regulamin wojskowo-
-karny®. W odniesieniu do okresu wojny oparto go na Regulaminie sqdownictwa
polowego 1 Polowym kodeksie karnym, opublikowanych 27 stycznia 1812 r. w ra-
mach tzw. Zarzqdzen w zakresie dowodzenia Wielkq Armig Czynng®. Ustawodaw-

3 D.O. Sierow, Wojenno-ugotownoje..., s. 168. Wszystkie daty dzienne w tekscie zostaty po-
dane w starym stylu.

4 W. Martynow, op. cit., s. 165. W pracach nad Artykulem Wojskowym Rosjanie siegneli przede
wszystkim do szwedzkiego Artykutu Wojskowego z 1683 r., jak réwniez — pochodzacych z XVI-
-XVII w. — dunskich, cesarsko-rzymskich (austriackich), a nawet bizantyjskich norm prawodaw-
stwa wojskowego i karnego. Gloéwna podstawe Krotkiego ujecie procesow... stanowily z kolei
austriackie i saksonskie akta wojskowo-procesowe; zob. D.O. Sierow, Zabytyie riedakcii Artikula
woinskogo i ,, Kratkogo izobrazenija processow ili sudiebnych tjazb (iz istorii kodifikacii wojennogo
zakonodatiel stwa Rossii XVIII w.), ,,Lex russica” 2013, nr 2, s. 113—121.

5 'W manifescie z 25 czerwca 1839 r. O wydaniu Zbioru ustaw wojskowych zaznaczono, ze
wydawnictwo to, zyskujace moc prawnag od 1 stycznia 1840 r., nie wprowadzito zadnych modyfika-
cji do obowiazujacych w ladowych sitach zbrojnych ustaw, a jego nadrz¢dnym celem byto jedynie
uporzadkowanie i ujednolicenie systemu prawodawczego. Wszelkiego rodzaju zmiany i uzupetnie-
nia nalezato edytowa¢ w corocznych kontynuacjach rzeczonego kodeksu. Niemniej jednak z powo-
du duzej iloéci nowych regulacji zaistniata potrzeba wznowien Zbioru ustaw wojskowych. W sumie
w pierwszej potowie XIX w. ukazaty si¢ dwie redakcje, pochodzace z lat 1838 1 1859; zob. Polnoje
Sobranije Zakonow Rossijskoj Impierii (dalej: PSZRI) (1), t. 14, otd.1, nr 12468, s. 578; t. 35, otd.
2, nr 36464, s. 525-526.

8 PSZRI (1), t. 32, nr 24975, s. 43—164.
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ca, wzorujac si¢ na regulacjach francuskich z czaséw rewolucji oraz I Cesarstwa,
dokonywat w nich kodyfikacji i typizacji przestepstw popetnianych w toku dzia-
tan wojennych’. Z kolei w czasie pokoju aparat sprawiedliwosci miat korzystac
z przepiséw recypowanych z Artykutu Wojskowego z 1715 r. Reasumujac, Regu-
lamin wojskowo-karny z 1839 1. stanowit syntez¢ norm zawartych w sadowych
kodeksach wojskowych publikowanych w réznych latach i okoliczno$ciach. Stad
braty si¢ sprzecznosci i roznice widoczne cho¢by w przedmiocie karalnosci tych
samych przestgpstw w warunkach wojennych i pokojowych. Paradoksalnie, sank-
cje karne podczas konfliktu zbrojnego okazywaty si¢ fagodniejsze od stosowanych
w okresie pokoju. Na fali dazen do usuniecia tego rodzaju niedogodnosci zdecy-
dowano si¢ przeprowadzi¢ kodyfikacje armijnych regulacji karno-procesowych,
czego wynikiem byl wilasnie Regulamin wojskowo-karny®. Jego reedycje z lat
18551 1859 wigzaly si¢ juz z konieczno$cig skoordynowania dziatalnosci i proce-
dur wojskowych organow wymiaru sprawiedliwos$ci z karnym ustawodawstwem
powszechnym. Jak wiadomo, pomiedzy 1830 r. a 1835 r. ukazata si¢ pierwsza
seria Pefnego Zbioru Praw Imperium Rosyjskiego, jak rowniez Zbior Praw Im-
perium Rosyjskiego, ktorego tom XV (Zbior ustaw karnych) zawieral przepisy
z dziedziny ustawodawstwa karnego’. Natomiast w 1845 r. $wiatto dzienne uj-
rzat Kodeks kar gtownych i poprawczych, nowelizowany w 1857 1 1866. Nieza-
leznie od zabiegow stuzgcych usystematyzowaniu, a przez to unowoczesnieniu
organizacji i systemu orzecznictwa sadow wojskowych, nadal w mniejszym lub
wigkszym stopniu organy wiadzy sadowniczej korzystaty z rozwigzan przyjetych
przez Piotra I w Regulaminie Wojskowym, ktorego dziataniem — w oparciu o ukaz
z 10 kwietnia 1716 r. — objeto catg ludno$¢ Cesarstwa Rosyjskiego'®. Zatem do
chwili wydania w 1835 . Zbioru Praw Imperium Rosyjskiego orzecznictwo w sg-

7 Stolietije Wojennogo Ministierstwa: Glawnoje wojenno-sudnoje uprawlienije. Istoriczeskij
oczerk (dalej: SWM) pod ried. D.A. Skatona, t. 12, cz. 2, k. 1, Sankt-Pietierburg 1914, s. 113.

8 P.P. Kamajew, Razwitije otieczestwiennogo ugolownogo zakonodatiel stwa ob otwietstwien-
nosti za posjagatiel stwa na wojennoje imuszczestwo do 1917 g., ,,Biznies w zakonie” 2013, nr 2,
s. 43—-44.

 Obszerniej na temat prac kodyfikacyjnych w Rosji w latach 20. i 30. XIX w.: T.M. Bazeno-
wa, S.W. Kodan, Swod zakonow Rossijskoj impierii w diejatiel 'nosti Rossijskogo gosudarstwa po
uporjadoczeniju zakonodatiel stwa (wtoraja czetwiert’ XIX — naczato XX wieka) [w:] Sistiemati-
zacija zakonodatiel stwa w Rossii (istoriko-prawowyie, tieorietiko-mietodotogiczeskije i tiechniko-
-juridiczeskoije probliemy). K 175-lietiju Swoda zakonow Rossijskoj impierii, Moskwa-Niznij No-
wgorod-Jekatierinburg 2008, s. 23—42.

10 PSZRI (1), t. 5, nr 3010, s. 457. Niezaleznie od jednoczesnego postugiwania si¢ Artykulem
Wojskowym przez sady powszechne i wojskowe, nadal te pierwsze stosowaly niektore normy prze-
starzaltego juz w XVIII w. Ulozenia Soborowego z 1649 r. Dwoisto$¢ ta nie zanikneta po wydaniu
w latach 1835—-1839 Zbioru ustaw karnych i Regulaminu wojskowo-karnego. Zatem przenikanie si¢
dwoch dziedzin wymiaru sprawiedliwo$ci: powszechnego i wojskowego stanowito staty rys prawo-
dawstwa rosyjskiego do 1867 r.; zob. SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, s. 185.



SLUZBY AUDYTORSKIE LADOWYCH SIE ZBROJNYCH 29

dach powszechnych opierato si¢ na osiggnieciach legislacji opracowanej z mysla
o silach zbrojnych, co jaskrawo odbiegato od dwczesnych standardow europe;j-
skich. Ogdlnie rzecz ujmujac, armijny aparat sprawiedliwosci, jaki wyksztalcit si¢
w ciggu pierwszej ¢wierci XVIII w., przetrwal w zasadzie bez wigkszych trans-
formacji do 1867 .

1.2. Sady wojskowe

Nowe instytucje sadownicze pojawily si¢ w armii carskiej na poczatku X VIII w.
Nazywano je kriegsrechtami. Po raz pierwszy zasady ich funkcjonowania zosta-
ty szerzej sprecyzowane w Regulaminie minionych lat oraz Krotkim Artykule".
Zgodnie z litera tych ustaw kriegsrechty, dzielace si¢ na putkowe i generalne,
stanowity ciata kolegialne powolywane doraznie na wniosek dowddcow putkdw
z grona oficerow liniowych, w celu rozpatrywania spraw karnych z udziatem
oficerow pelniacy stuzbe w tej samej jednostce, co cztonkowie sadu. W sktad
kriegsrechtow wchodzili: przewodniczacy (nazywany roOwniez prezesem lub pre-
zydentem), sedziowie (asesorowie) oraz audytor. Stosownie do istoty sprawy kaz-
dy sedzia wypowiadat sentencje z propozycja kary dla oskarzonego. Ostateczny
werdykt kierowano nastepnie do zatwierdzenia — w trybie obowigzkowym — do
dowddcey jednostki wojskowej; jesli kierowal on pracami sktadu orzekajacego, to
wyrok trafiat do innego naczelnika wojskowego wyzszego szczebla. Krotki Arty-
kut, w przeciwienstwie do Regulaminu minionych lat, nie przewidywat mozliwo-
$ci ztozenia apelacji od wyroku kriegsrechtu putkowego do sadu wyzszej instan-
¢ji, czyli kriegsrechtu generalnego'.

Bardziej szczegotowa reglamentacja mechanizméw funkcjonowania i upraw-
nien kriegsrechtow nastgpita wraz z publikacja Krotkiego ujecia procesow...,
a potem Regulaminu Wojskowego'. W przeciwienstwie do wczesniejszych re-
gulacji, w tych aktach znalazly si¢ rowniez normy odnoszace si¢ do sytuacji pro-
cesowej: audytora, podsadnego i $wiadkow, jak rowniez kwestii wigzacych si¢
z zasadami organizacji i prowadzenia rozpraw, wydawania wyrokow i nabierania
przez nie mocy prawnej. Podstawa wymiaru sprawiedliwosci armii ladowej staty
si¢ kriegsrechty. Ustawodawca utrzymat ich podziat na generalne i putkowe, czyli
wyzsze 1 nizsze. Niemniej stosownie do rozdziatu 50. Regulaminu Wojskowego

"' Ustaw Prieznich Liet [w:] A.Z. Mysztajewskij, op.cit., s. 4—10; Artikul Kratkij [w:] A.Z. Myszta-
jewskij, op, cit., s. 70—72, 73—74.

12 Tbidem. O sadach wojskowych, jako kolegialnych sktadach orzekajacych, wzmiankowano
po raz pierwszy w Ulozeniu Szeremietjewa, cho¢ bez podania blizszych informacji o ich strukturze
i uprawnieniach; zob. Ufozenije ili prawo woinskogo powiedienija [w:] M.P. Roziengiejm, Oczierk
wojenno-sudnych uczriezdienij w Rossii do komcziny Pietra Wielikogo, Sankt-Pietierburg 1878, pri-
tozenije VI, s. 269—294.

3 PSZRI (1), t. 5, nr 30006, s. 235-236, 265-267, 382—388.
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obie odmiany wspomnianych sadéw uznano za instytucje wyzszej instancji, a wiec
posiadajace uprawnienia do wydawania ostatecznych werdyktow. Kriegsrechtom
generalnym w pierwszej instancji podlegaty: przestepstwa panstwowe, niezgodne
z prawem czyny, jakich dopuscity si¢ cate jednostki i pododdziaty, jak rowniez
sprawy karne i1 cywilne z udziatem wyzszych oficerow, czyli generatow i sztabs-
oficeréw. Wszystkie pozostate wypadki ztamania prawa, w ktorych strong byli
nizsi oficerowie (oberoficerowie) oraz podoficerowie i szeregowcy (nizsze ran-
gi), powinny trafia¢ przed oblicze kriegsrechtow putkowych. Oprocz tego upraw-
nienia wojskowych organdéw orzekajacych obejmowaty sprawy natury karnej
i cywilnej z udzialem przebywajacych przy oddziatach cywiléow's. Wprawdzie
Krotkie ujecie procesow ... dopuszczato mozliwos$¢ wszczynania postepowan ape-
lacyjnych przed sagdami generalnymi w stosunku do orzeczen ferowanych przez
kriegsrechty putkowe, ale — jak zaznaczyt D. Sierow — w osiemnastowiecznej
rosyjskiej praktyce sadowej nigdy nie uciekano si¢ do tej normy, podobnie zreszta
jak i w pierwszej potowie nastepnego stulecia'®. Innymi stowy, pomiedzy sagdami
putkowymi i generalnymi nie istniata ani spojno$¢ organizacyjna, ani hierarchia
instancyjna, co oznaczato, ze dziataly one w oderwaniu od siebie. Kriegsrechty
generalne réznity si¢ od swych odpowiednikoéw powolywanych na szczeblu put-
koéw tylko statusem formalno-prawnym, wyrazajacym sie¢ w zakresie kompeten-
cji okreslonych w zaleznos$ci od charakteru rozpatrywanej sprawy oraz pozycji
sluzbowej podsadnego. Martwa literg pozostawat takze zapis Krotkiego ujecia
procesow... o dopuszczalno$ci powddztwa cywilnego przed sagdami wojskowymi,
w zwiazku z czym przepisy reglamentujace udziat w rozprawach adwokatow i pet-
nomocnikow nie zyskaty praktycznego zastosowania w czasie rozpraw!'¢. Zatem
dziatalnos¢ kriegsrechtow ograniczata sie¢ stricte do wojskowych i sit zbrojnych.
Oproécz prezesa (nazwa ta przyjeta si¢ ostatecznie w odniesieniu do przewod-
niczacych) i asesorow, przy kriegsrechtach znajdowat si¢ personel pomocniczo-
-techniczny reprezentowany przez sekretarza sporzadzajacego protokoty oraz —
petigcego obowiazki prystawa sadowego — adiutanta. Zgodnie z wolg legislatora
sady wojskowe powinny grupowac osoby cieszace si¢ zaufaniem panstwa i spo-
teczenstwa. Kriegsrechty nalezato powolywaé w liczbie 13 ludzi. Praktycznie do-
puszczano jednak mozliwo$¢ prowadzenia proceséw w sktadzie zredukowanym
do 7 oséb, gdyby nie udato si¢ znalez¢ odpowiednich oficerow w liczbie wyma-
ganej przez ustawe. Sadom generalnym przewodniczyli generalowie feldmarszat-
kowie lub generatowie, za$ putkowym — putkownicy albo podputkownicy, czy

4 Tbidem, s. 265—267.

15 Tbidem, s. 408—409; D.O. Sierow, Sudoustrojstwo i sudoproizwodstwo w Rossii nakanunije
sudiebnoj rieformy Pietra: tiendiencii razwitija (1696—1716 gg.) [w:] Probliemy istorii Rossii, wyp.
7: Istoczniki i jego intierprietacii, Jekatierinburg 2008, s. 124.

1 PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 391-392.
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— w razie koniecznosci — majorzy. Na stanowiska 6 asesoréw w kriegsrechtach
generalnych nalezalo powotac: 2 generatéw porucznikow, 2 generatdéw majorow
i 2 brygadieréw lub putkownikow. W razie braku generatéw sg¢dziami mogli zo-
sta¢ sztabs-oficerowie. Z kolei wérdd 6 asesorow sadu putkowego powinno si¢
znalez¢: 2 kapitanow, 2 porucznikow oraz 2 chorazych. Jesli sady obradowaty
w liczbie 12 asesordw, to sktad orzekajacy musiat zosta¢ uzupetniony przez:
2 sierzantoéw, 2 kaprali i 2 szeregowych, co oznaczato dopuszczenie do orzeczni-
ctwa przedstawicieli nizszych rang'’.

Niezaleznie od kriegsrechtow, stosownie do litery Regulaminu Wojskowego
oraz — opublikowanej 15 lutego 1723 r. w odpowiedzi na raport Kolegium Wojny
—rezolucji cesarskiej, dziatal w Moskwie staty nizszy sad garnizonowy, notabene
istniejagcy do dnia dzisiejszego's. Zajmowat si¢ on przewaznie rozpatrywaniem
spraw oficerow 1 zohierzy uchylajacych si¢ od stuzby wojskowej, ktorych za-
trzymano w Moskwie 1 jej najblizszych okolicach. Funkcj¢ prezesa tego organu
pehit cztonek Kolegium Wojny w randze brygadiera, a towarzyszyto mu 2 aseso-
row w stopniu putkownika oraz oberaudytor. W sumie — powotujac si¢ na opini¢
N. Pietuchowa — pod wzgledem swego sktadu sad moskiewski, posiadajac spe-
cjalny status prawny, nieco przypominat kriegsrecht generalny, chociaz o zmnie;j-
szonej liczbie asesoréw'®. Analogicznymi kompetencjami prawodawca obdarzyt
utworzony 9 lutego 1777 r. w Sankt Petersburgu staty sad wojskowy, nazwany
kriegsrechtem. Zasiadali w nim naczelnik garnizonu stolecznego oraz asesorowie,
wyznaczani wedhug kolejnosci z putkéw garnizonowych?.

Szczegodlne miejsce w strukturze wojskowego wymiaru sprawiedliwosci zaj-
mowat tzw. skororieszytiel ‘nyj sud. Miat on by¢ powotywany tylko w czasie kam-
panii wojennych oraz podczas oblegania twierdz przez nieprzyjaciela. Informacje
na temat procedur okreslajacych mechanizmy jego funkcjonowania, zawarte juz
w Krotkim Artykule, a potem Regulaminie Wojskowym, s3 jednak bardzo skape
i niejasne®!. Dopiero Zarzqdzenia w zakresie dowodzenia Wielkq Armiq Czynng
ze stycznia 1812 r., przewidujace mozliwo$¢ powotywania podczas wojny audy-
toriatow 1 sadoéw polowych, wprowadzaty jasne przepisy dotyczace ustroju oraz
zasad orzecznictwa w sadach ferujacych wyroki w warunkach konfliktu militar-

17 Tbidem, s. 265, 384.

18 PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 265; t. 7, nr 4166, s. 24.

1 N.A. Pietuchow, Istorija wojennych sudow Rossii, Moskwa 2003, s, 40.

20 PSZRI (D), t. 20, nr 14 577, s. 497-498. Autorzy Stolietija Wojennogo Ministierstwa, a za
nimi N. Pietuchow — ktory notabene w wielu miejscach swej monografii cz¢sto dostownie przytacza
wyjatki z tej pracy, nie podajac o tym (poza kilkoma wyjatkami) informacji w odsytaczach — biednie
podali, ze kriegsrecht petersburski utworzono w 1771 r; zob. SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, Sankt-Pietierburg
1902, s. 139; N. A. Pietuchow, op.cit., s. 53.

2 Artikut Kratkij ..., s. 26, PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 266—267.
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nego. Wedlug tej regulacji sprawy miaty by¢ rozpatrywane w dwoch instancjach.
Wyzsza stanowit trzyosobowy Audytoriat Polowy, podlegajacy bezposrednio
gtdwnodowodzacemu armig (wzglednie samodzielnym korpusem), zas nizszg —
tworzone przez Audytoriat Polowy sady wojskowe?.

Specyficznym rodzajem armijnych organdéw wymiaru sprawiedliwos$ci byty
tzw. sady spotecznosci oficerskiej (inaczej: sady honorowe). Fundamenty dla ich
dziatalno$ci na szczeblu putkdéw potozono w latach 1714—1721. W wydanych wte-
dy dokumentach nie zostaly jednak sprecyzowane obowiazujace w nich procedu-
ry oraz wachlarz srodkéw karnych, jakim mogty one dysponowac. Nastepne lata
przyniosty kilka ustaw koncentrujacych si¢ wokot tych instytucji, ale wszystkie
one miaty jedynie charakter norm tymczasowych?. Dopiero Regulamin o zacho-
waniu dyscypliny wojskowej i o karach dyscyplinarnych z 6 lipca 1863 r. szcze-
gotowo zdefiniowat zasady organizacji i zakres prerogatyw sadoéw oficerskich.
Uzyskaty one prawo do usuwania oficeréw nie tylko z zajmowanych stanowisk,
ale w ogdle z armii, za popelnienie czynu niezgodnego z kodeksem honorowym.
Chociaz rzeczone organy wymiaru sprawiedliwosci grupowaly wszystkich pet-
nigcych stuzbe w putkach, samodzielnych batalionach i brygadach artylerii ofi-
cerow, to kluczowe znaczenie w ich pracy zajmowaty, sktadajace si¢ z trzech do
pieciu oficeréw, rady rozjemcow?.

Pojawienie si¢ na poczatku X VIII w. kriegsrechtow nie doprowadzito do utra-
ty uprawnien sgdowniczych przez niektore centralne instytucje resortowe odpo-
wiedzialne za funkcjonowanie sit zbrojnych. Do lat 1716—1717 prawo do wyroko-
wania o winie i niewinnosci oficeréw i zothierzy sit ladowych posiadaty Prikazy:
razrjadnyj, artyleryjski, cudzoziemski, rajtarski, aptekarski oraz kancelaria woj-
skowa. Urzedy te pracowaly w catkowitym oderwaniu od systemu kriegsrechtow
generalnych i putkowych. Z tego powodu przez pewien okres czasu w panstwie
carow funkcjonowal mieszany system armijnego wymiaru sprawiedliwosci, co
musiato powodowac chaos i utrudnienia w procesie orzecznictwa®.

1.3. Uprawnienia sagdowe centralnych organéw zarzadu wojskowego

Kolegium Wojny jako instytucja zarzadu sitami zbrojnymi na szczeblu cen-
tralnym zostato utworzone na bazie kancelarii wojskowej w 1717 r., cho¢ ukaz
w tej sprawie opublikowano dopiero 12 grudnia nastepnego roku?. Stato si¢ ono

2 pSZRI (1), t. 32, nr 24975, 5. 75-80.

B SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, s. 123—124; P.A. Szwiejkowskij, Sud obszczestwa oficerow i duel’
w wojskach rossijskoj armii, Sankt-Pietierburg 1898, s. 4-7.

% pSZRI(ID), t. 38, otd. 1, nr 39830, 5. 781-784.

¥ D.O. Sierow, Sudoustrojstwo..., s. 124.

26 PSZRI (1), t. 5, nr 3255, s. 601.
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wyzszym organem sgdowym w stosunku do catej armii ladowej, jak rowniez przez
pewien czas do marynarki wojennej. Ot6z zgodnie z dekretem z 3 marca 1719 .
zatwierdzone (konfirmowane) przez dowodcow korpuséw wyroki kriegsrech-
tow putkowych i generalnych wydane w sprawach podoficerow i szeregowcow,
w ktorych zostata zasgdzona kara $mierci, nalezato kierowac do Kolegium Wojny,
w celu ich konfirmacji¥’. Po uptywie dwoch lat, 24 lipca 1721 r., opublikowano
ukaz poswiecony poprawie warunkow pracy sadow wojskowych. Od tego mo-
mentu ostatecznemu zatwierdzeniu przez Kolegium Wojny podlegaty wszystkie
bez wyjatku sentencje koncowe zasadzone przez kriegsrechty i konfirmowane
nastepnie przez dowodzacych korpusami. Nowoscig byta norma o nadsytaniu do
Kolegium Wojny wraz z wyrokiem sagdowym juz nie oryginatu akt sprawy, ale
potwierdzonego przez audytoréw wyciaggu?. Dazac do usprawnienia pracy sa-
dow 1 — jak sugeruje N. Pietuchow — przyspieszenia orzecznictwa, prerogatywy
sadowe Kolegium Wojny ulegly poszerzeniu 11 listopada 1724 r. W opublikowa-
nym tego dnia dekrecie ustawodawca polecit kriegsrechtom kierowa¢ do wspo-
mnianego organu wylgcznie wyroki sagdowe dotyczace oficerow?. Tym razem
Kolegium Wojny uzyskato prawo do zatwierdzania sentencji, jakie zapadly tyl-
ko 1 wytacznie w stosunku do oberoficeréw. W sumie, na ptaszczyznie wymiaru
sprawiedliwos$ci rzeczone kolegium przeprowadzato rewizj¢ spraw rozpatrywa-
nych przez kriegsrechty, posiadajac rownoczes$nie uprawnienia do ostatecznego
konfirmowania sentencji koncowych wydanych w odniesieniu do — okreslonych
w poszczegolnych ustawach — posiadaczy stopni wojskowych. Zatem instytu-
cja, o ktorej mowa, petnita role wyzszego sadu rewizyjnego, poczatkowo tylko
w odniesieniu do werdyktéw zasadzonych przez kriegsrechty, a po $§mierci Piotra
I takze wyrokow wydanych przez powszechne organy orzekajgce, ktore rozpatry-
waly sprawy z udziatem wojskowych. Do tego dochodzit obowigzek prowadzenia
sprawozdawczo$ci w stosunku do catego pionu sadowniczego ladowych sit zbroj-
nych®. Zakres kompetencji sadowniczych Kolegium Wojny zmienit si¢ dopiero
po utworzeniu w 1797 r. — funkcjonujacego w jego ramach na prawach specjalnej
instytucji — Audytoriatu Generalnego oraz powotaniu do zycia w 1802 r. Mini-
sterstwa Sit Wojskowo-Ladowych, ktorego czescia sktadowa stal si¢ departament
audytorski®'.

W czasach panowania Piotra [ przy Kolegium Wojny zainstalowano urzad
prokuratora. Zaniknat on, co prawda, wkrotce po $mierci cara — reformatora, ale

27 PSZRI (1), t. 5, nr 3315, s. 670.

® PSZRI (1), t. 6, nr 3807, s. 410—411.

% PSZRI (1), t. 7, nr 3589, s. 361.

0 SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, s. 140.

31 D.I. Raskin (red.), Wysszije i central 'nyje gosudarstwiennyje uczriezdienija Rossii 1801-1917,
t. 4, Sankt-Pietierburg 2004, s. 35, 39.
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zostal przywrocony przez Anng Iwanowng. Stosownie do ukazow z kwietnia (brak
daty dziennej) 1792 r. i 26 stycznia 1794 r. prokurator wojskowy mogt domagac
si¢ od prokuratora generalnego wydania rozporzadzenia polecajacego formacjom
armijnym dostarczenia mu informacji o liczbie oficerow i zohierzy skazanych
przez kriegsrechty??.

1.4. Kompetencje sadowe Senatu Rzgdzacego i cara

Powotany do istnienia 22 lutego 1711 r. Senat Rzadzacy, w ukazie z 2 mar-
ca tego roku otrzymat uprawnienia w przedmiocie wymierzania sprawiedliwos$ci.
Stosownie do pierwotnego zamiaru ustawodawcy, na mocy powyzszego aktu stat
si¢ on z jednej strony sadem pierwszej instancji, wtadnym rozstrzyga¢ sprawy,
jakie wptynely z oskarzenia niesprawiedliwych s¢dziow i donosicieli, natomiast
z drugiej — instancjg apelacyjng w sprawach rozstrzygnigtych przez nizsze sady
w sposob niezgodny z prawem. Prerogatywy te dotyczyly wszystkich dziataja-
cych w panstwie organow sadowych tak powszechnych, jak i1 specjalnych. Do tej
kategorii odnosity si¢ miedzy innymi sady wojskowe. Przez jakis$ czas, by¢ moze
do chwili ukonstytuowania si¢ Kolegium Wojny, w ramach Senatu funkcjonowat
wydziat (referat) razrjadnyj. Przejat on kompetencje po zlikwidowanym Prikazie
Razrjadnym, a w orbicie jego kompetencji znalazto si¢ wykonywanie sgdownictwa
w stosunku do putkownikéw, niektorych innych wojskowych i poddjaczych®.
Sidédmego czerwca 1728 r. zostat opublikowany ukaz, ktory nakazywat zaprzestac
przekazywania Senatowi spraw kryminalnych z udzialem wojskowych, ograni-
czajac ich rozpatrywanie i konfirmowanie zasagdzonych w nich werdyktow do Ko-
legium Wojny*. Zatem Senat przez pewien czas uczestniczylt tak samo jak cesarz,
Kolegium Wojny i wyzsi dowodcy armijni w procesie orzecznictwa wojskowego,
chociaz we wspomnianym powyzej dekrecie z 11 listopada 1724 r. nie byto o tym
mowy. Ogolnie rzecz ujmujac, ztozony z kilku departamentéw Senat — jako stroz
praworzadnosci w catym Imperium Rosyjskim — na plaszczyznie sadownictwa
wojskowego pehit role wyzszej instancji apelacyjnej od, niezgodnych z prawem
wyrokow, jakie zapadly w Kolegium Wojny. W latach 1763—1898 prerogatywy
w tym zakresie koncentrowaty si¢ w trzeciej (a od 1805 r. w pierwszej) ekspedycji
czwartego departamentu do spraw cywilnych. Poza tym Senat rozstrzygat kwestie
podsadnosci spraw, ktdére wynikaty z niejasnosci ustaw okreslajacych kompeten-
cje poszczegdlnych sadow, jak rowniez zagadnienia wigzace si¢ z przenoszeniem
spraw z jednego organu orzekajacego do drugiego. Podejmowat o takze decyzje

32 PSZRI (1), t. 23, nr 17040, s. 324-325; nr 17176, s. 483—484.

3 PSZRI (1), t. 4, nr 2328, s. 642—643.

3 PSZRI (1), t. 8, nr 5279, s. 46. Stolietija Wojennogo Ministierstwa podato niewta$ciwg date
wydania tego ukazu — 7 czerwca 1722 r; zob. SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, s. 148.
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0 pozostawieniu czy tez przeniesieniu konkretnej sprawy do wiasciwej jej charak-
terowi instytucji wymiaru sprawiedliwo$ci®’.

Senat raczej nie odgrywat duzej roli w orzecznictwie wojskowym, ogranicza-
jac si¢ do kontroli dziatalno$ci Kolegium Wojny pod katem przestrzegania przez
nie procedur sagdowych. Posrednio §wiadczy o tym zapis w dekrecie z 19 kwietnia
1778 r. zakazujacy funkcjonujgcemu przy Senacie Kolegium Rewizyjnemu inge-
rowaé¢ w sprawy podlegajace kompetencyjnie sadom wojskowym, nawet gdyby
dotykaty interesow skarbowych panstwa’®. Wszystkie tego typu przypadki usta-
wodawca polecat odsyta¢ do Kolegium Wojny (ktore tym samym umacniato swa
pozycje) jako wyzszego organu wymiaru sprawiedliwosci w armii.

Ostatnig instancja sadowa dla wszystkich rodzajow sadow stanowit car (ce-
sarz). O jego kompetencjach jako najwyzszego sedziego i prawodawcy wspo-
minato juz Ulozenie Soborowe z 1649 r.37. W praktyce jednak od czaséw Piotra
I dziatania kolejnych imperatorow na polu sadownictwa wojskowego ograniczaty
si¢ do zatwierdzania, a wigc nadawania mocy prawnej wyrokom kriegsrechtow,
jakie zasadzono na podstawie ukazow z lat 1719—1724 w sprawach oficerow,
najpierw wszystkich, a pozniej tylko wyzszych (generatéw i sztabsoficerow)?®.
Identycznie rzecz si¢ miata po utworzeniu Audytoriatu Generalnego, z tym tyl-
ko uzupetnieniem, ze car uzyskal wowczas status ostatecznej instancji roéwniez
w sprawach podoficerow i szeregowcoOw wywodzacych si¢ ze szlachty. Monarcha
rosyjski zachowat wiec dla siebie prawo do ewentualnego utaskawiania lub ta-
godzenia kar, jakie kriegsrechty lub Kolegium Wojny wydaly wobec wszystkich
szlachetnie urodzonych wojskowych, niezaleznie od ich stopni.

1.5. Prerogatywy sadownicze urzednikéw wojskowych

Niezaleznie od scharakteryzowanych juz instytucji sadowych ustawodawca
obdarzyt kompetencjami wigzacymi si¢ z wymiarem sprawiedliwosci kilku urzed-
nikow, przewidzianych do pracy w rosyjskich ladowych sitach zbrojnych. W mysl
Regulaminu Wojskowego z 1716 t. do tej kategorii odnosili si¢, oprocz generata
audytora i generata audytora lejtnanta, rowniez general gewaldiger (okreslany tez
jako rumormajster) oraz fiskatowie. Do powinnos$ci generata gewatdigera nale-
zato pilnowanie porzadku w armii. Posiadajac do pomocy jednego lub dwu po-

35 AN. Filippow, Prawitiel stwujuszczij Sienat w carstwowanije Pietra Wielikogo: t. 1, Istorija
Prawitiel stwujuszczego Sienata za dwiesti liet 1711—-1911 gg., Sankt-Pietierburg 1911, s. 328-330,
466—468; Wysszije i central 'nyje..., t. 1,s. 98—99.

3 PSZRI (1), t. 20, nr 14732, s. 665.

31 Sobornoje Ulozenije 1649 goda [w:] Rossijskoje zakonodatiel stwo X—XX wiekow, t. 3, pod
ried. A.G. Man’kowa, Moskwa 1985, s. 102.

38 PSZRI (1), t. 5, nr 3315, s. 670; t. 6, nr 3807, s. 410—411; t. 7, nr 3589, s. 361.
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rucznikow, miat on czuwac nad przestrzeganiem przez zotierzy dyscypliny tak
W czasie przemieszczania si¢ jednostek, jak i w miejscach ich postoju. Podczas
marszu przewidywano oddanie do dyspozycji generatowi gewatdigerowi kilku
kawalerzystow, ktorzy — poruszajac si¢ na przedzie i tyle kolumny marszowej
— obserwowaliby zachowanie zotnierzy*’. Przypisane generatowi gewatdigierowi
obowiazki natury porzadkowej prawodawca potwierdzit w wydanych w styczniu
1812 r. Zarzgdzeniach w zakresie dowodzenia Wielkq Armig Czynng, nazywajac
go wprost generatem-policmajstrem*.

Stuzby fiskalne pojawity si¢ w armii carskiej 31 lipca 1711 r., wchodzac w sktad
powotanego w tym samym roku kriegs-komisariatu, stanowigcego centralny organ
zaopatrywania i finansowania wojsk. Agendy te uzyskaly pierwotnie organizacje¢
dwuszczeblowa: oberfiskat podlegajacy bezposrednio generatkriegskomisarzowi
oraz fiskatowie putkowi. Zgodnie z Regulaminem kriegskomisariatu z 10 grud-
nia 1711 r., uzupetnionym rok poézniej, jak rowniez Regulaminem Wojskowym
z 1716 r. uprawnienia fiskatow koncentrowaty si¢ wokét wykrywania wszelkiego
rodzaju przypadkéw tamania prawa, przede wszystkim przestgpstw wymierzo-
nych w interesy shuzby wojskowej i system wymiaru sprawiedliwosci, do ktorych
nalezaly w pierwszej kolejno$ci: tapownictwo, naduzywanie stanowiska, $wia-
dome wydanie niezgodnego z prawem wyroku oraz okradanie skarbu panstwa*'.
Zgromadzony material dowodowy fiskalowie powinni przekazywac tej instancji
sadowej, ktorej podlegata osoba podejrzana o dokonanie przestepstwa.

Wedle opinii D. Sierowa, stuzby fiskalne staly si¢ pierwsza w panstwie ca-
réw instytucja nadzorujaca proces przestrzegania prawa*’. Aby fiskalowie mo-
gli ustali¢, ze prawo zostalo ztamane — stosownie do litery dekretu z 5 marca
1711 r. — legislator obdarzyt ich kompetencjami w zakresie wykonywania czyn-
nos$ci operacyjno-$ledczych®. Dodatkowo, w ukazie z 17 marca 1714 r. oraz Re-
gulaminie Wojskowym zobowigzano fiskaléw do wyjasniania okoliczno$ci tzw.
cichych spraw, czyli czynéw karalnych z udziatem powodow*. Zatem, oprocz
funkcji czysto nadzorczych, fiskatowie zostali z mocy prawa zobowigzani do ini-
cjowania spraw karnych, zbierania odnoszacych si¢ do nich dowodow, jak row-
niez wystgpowania w sadach z oskarzeniami w imieniu panstwa, przez co przy-
pominali wspotczesnych prokuratoréw. Przypisane im funkcje nie doczekaty si¢
jednak rozwinigcia w pozniejszym ustawodawstwie. Instytucja fiskatéw w armii
carskiej nie przetrwata proby czasu. Po raz ostatni wspominata o nich instrukcja

3 PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 250-251.

“ pSZRI (1), t. 32, nr 24 975, 5. 53-55.

4 PSZRI (1), t. 4, nr 2456, s. 766—767; t. 5, nr 3006, s. 251-253.
4 D.O. Sierow, Sudoustrojstwo...,s. 111.

4 PSZRI (1), t. 4, nr 2331, s. 643—644.

44 PSZRI (1), t. 5, nr 2786, s. 89—90; nr 3006, s. 252.
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z 21 wrzesnia 1732 r.**. Przewidywata ona umieszczenie jednego oberfiskata przy
Kolegium Wojny, a dalszych dwoch przy armiach. Natomiast w ramach kazdej
dywizji i garnizonu powinien funkcjonowac jeden fiskat. Urzednikow tych pod-
porzadkowano generalowi inspektorowi i inspektorom wojskowym®*,

1.6. Rola dowodcow wyzszego szczebla w wykonywaniu sadownictwa
wojskowego i cywilnego

Juz w Krotkim Artykule zostat wprowadzony tryb, zgodnie z ktérym wyro-
ki zasadzone przez kriegsrechty podlegaty zatwierdzeniu dowodcow liniowych
wyzszego szczebla, czyli generatéw feldmarszatkow lub generatlow*’. Analogicz-
ne rozwigzanie proceduralne ustawodawca przewidziat w Krotkim ujeciu proce-
sow..., ale jedynie w stosunku do orzeczen koncowych, jakie zapadly w szczegdl-
nie cigzkich przestgpstwach*®. Podniesienie znaczenia w systemie orzecznictwa
wojskowego gldéwnodowodzacych nastgpito w dekretach z 3 marca 1719 r. oraz
24 lipca 1721 r., gdzie umieszczono klauzule o konieczno$ci konfirmowania przez
nich wszystkich werdyktow zasgdzonych przez sady generalne i putkowe®. Do-
piero wtedy mogty one trafi¢ do Kolegium Wojny lub cesarza i tym samym na-
bra¢ mocy prawnej. Koniec koncéw, dazac do ukrocenia nadmiernej biurokra-
cji, wigzacej si¢ z procedurg konfirmacji wyrokow $mierci, 11 listopada 1724 r.
ustawodawca nadal dowddcom korpuséw prawo do ostatecznego zatwierdzania
wyrokow, jakie kriegsrechty wydaty w sprawach podoficerow i szeregowcow™.

Wzrost kompetencji sgdowych feldmarszatkéw i1 generatow, ktérym podle-
galy armie i korpusy nastapil w 1812 r. w zwigzku ze zmianami organizacyjnymi
w sitach ladowych, stanowigcymi reakcj¢ wtadz na zblizajaca si¢ wojne z Fran-
cja. W mysl opublikowanych wowczas Zarzgdzen w zakresie dowodzenia Wielkq
Armiqg Czynng przy strukturze tej, jak rowniez w ramach poszczeg6élnych korpu-
sow 1 dywizji, zaczeto powotywac na podstawie rozkazow gtownodowodzacych
audytoriaty polowe’!. Organy te, przewidziane tylko na czas wojny, funkcjono-
waty jednak na wielu obszarach Rosji (zazwyczaj kresowych) takze po ustaniu

4 PSZRI (1), t. 8, nr 6187, s. 926—928.

4 Tbidem, s. 926.

4T Artikut Kratkij ..., s. 26.

4 PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 408.

4 PSZRI (1), t. 5, nr 3315, 5. 670; t. 6, nr 3807, s. 410—411.

50 PSZRI (1), t. 7,nr 3589, s. 361. Prawo to zostato w zasadzie powtorzone w ukazie z 25 czerw-
ca 1779 r., z tym ze prawodawca przydzielal prerogatywy do ostatecznej konfirmacji werdyktow
sagdowych: generatom dowodzacym korpusami, gubernatorom i oberkomendantom jedynie w spra-
wach o mato wazne przestgpstwa, jakich dopuscili si¢ podoficerowie i szeregowcy; zob. PSZRI (1),
t. 20, nr 14889, s. 846—847.

SUPSZRI (1), t. 32, nr 24975, s. 75-78; SWM, t. 12,k. 1, cz. 2, s. 116.



38 Leszek Madej

operacji militarnych, gdy rzad oglaszat na ich terenie stan wojenny. Decydujace
znaczenie w pracy audytoriatoéw polowych mieli glbwnodowodzacy, uprawnieni
do wszczynania rozpraw, mianowania czlonkow sktadow orzekajacych, zatwier-
dzania oraz zmiany wyrokow, jak i naktadania na winnych sankcji karnych, bez
udziatlu instytucji wymiaru sprawiedliwosci (w tym réwniez cywilnych). Fakt
podlegania audytoriatom polowym nie tylko wojskowych wszystkich stopni oraz
catego personelu pomocniczego, ale rowniez ludnosci cywilnej zamieszkujacej na
obszarach okupowanych przez rosyjskie sity zbrojne, zapewniat dowodcom naj-
wyzszego szczebla nieograniczong wprost wtadze na podleglych im terytoriach.
Stad brata si¢ samowola administracji wojskowej (i cywilno-wojskowej), widocz-
na na przyktad w Krolestwie Polskim po wypadkach z lat 1830—1831, jak réwniez
w dobie powstania styczniowego. Fakt, ze rezim karny przewidziany prawem na
czas wojny byt tagodniejszy od przewidzianego na czas pokoju, sprzyjat eskalacji
ekscesow, jakich dopuszczali si¢ Zzolnierze carscy wobec ludnosci miejscowej,
zwlaszcza ze oficerowie zazwyczaj patrzyli na takie incydenty przez palce.

Po zakonczeniu walk z Napoleonem ogromne prerogatywy dowodcow wyz-
szych zwigzkow taktyczno-operacyjnych do decydowania o winie lub niewinno-
$ci wojskowych utrzymano w mocy, bez wzgledu na zakonczenie dziatan wojen-
nych. Dwunastego grudnia 1815 r. prawodawca nadat stojacym na czele armii
i samodzielnych korpus6w naczelnikom prawo do oddawania pod sad wszystkich
podwladnych, do szarzy generata wlacznie, oraz zatwierdzania i egzekwowania
werdyktow sadow wojskowych w stosunku do wszystkich spraw z udziatem ofi-
cerow (do stopnia putkownika) oraz nizszych rang, w ktoérych oskarzony nie pod-
legal pozbawieniu zycia lub rangi*?. Szerokie uprawnienia generatow feldmarszat-
kéw 1 generatow w przedmiocie konfirmowania i zamieniania kar zasagdzonych
w oparciu o Artykut Wojskowy (prawo obligowato kriegsrechty do orzekania
wlasnie w oparciu o ten dokument) powodowalo, ze sady i gtbwnodowodzacy
stosowali w stosunku do jednej sprawy rézne ustawy. Z reguly ci ostatni orzekali
W oparciu 0 nowszy material prawodawczy, ktory dzigki temu wypierat nieod-
powiadajacy duchowi nowych czaséw kodeks opracowany przez Piotra I°°. Na
tym polegata pozytywna rola wyzszych dowodcoéw w orzecznictwie wojskowym,
jesli uwzgledni¢ catosciowy stan rosyjskiego wymiaru sprawiedliwosci. Z drugiej

52 PSZRI (1), t. 33, nr 26022, s. 404. Niektorzy glownodowodzacy uzyskiwali w warunkach
specjalnych prerogatywy do konfirmacji wyrokéw w odniesieniu do niektorych kategorii spraw,
ktore w normalnym trybie podlegaly rewizji Audytoriatu Generalnego. Na przyktad, na mocy ukazu
z 9 maja 1817 r. dowoddca samodzielnego korpusu gruzinskiego generat Aleksiej Jermotow uzyskat
wladze zatwierdzania i wykonywanie wyrokéw $mierci w odniesieniu do podoficerow i szeregow-
cow, ktorym udowodniono niezgodne z rozkazami kontakty z narodami gérskimi, wsrod ktorych
szalata dzuma; zob. PSZRI (1), t. 34, nr 26845, s. 280—281.

3 SWM,t.12,¢cz. 2, k. 1,s. 132.
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wszakze strony, chociaz za panowania cara-reformatora ujawnita si¢ tendencja
do odchodzenia od praktykowanej od XVII w. zasady: ,.kto rzadzi, ten sadzi”,
to rola dowodzacych armiami i korpusami generalow feldmarszatkéw i genera-
low we wszystkich stadiach wojskowego procesu sadowego pozostawata nadal
wrecz nieograniczona. Znane sg wypadki — na co zwrocit uwage N. Pietuchow —
zsytania na katorge, na podstawie rozkazu gtdéwnodowodzacego, catych sktadow
orzekajacych za zasgdzenie w sprawie zbyt tagodnego wyroku’. Poczawszy od
1815 1. rozprawy prowadzone przez kriegsrechty zaczety przypominaé §ledztwa
wstepne. Z kolei do generatéw feldmarszalkow i generatow nalezato rozpatrzenie
istoty sprawy i wydanie werdyktu koncowego, co w praktyce konczylo si¢ na-
ktadaniem za takie same przestgpstwa roznych sankcji karnych. Powodowato to
ogolne zamieszanie w systemie orzecznictwa, w ktorym rola sgdow wojskowych
zostata w praktyce sprowadzona do zera.

1.7. System podsadnoSci oficeréw i nizszych rang oraz uprawnienia orzecznicze
wojskowych organéw wymiaru sprawiedliwosci

Prawo instytucji sadowych do orzekania w sprawach z udziatlem wojskowych
w Rosji z czasem si¢ zmieniato. Stosownie do ukazu z 3 marca 1726 r. kriegsrech-
ty generalne i putkowe mogtly rozpatrywacé tylko te czyny karalne, ktorych ofice-
rowie, podoficerowie i szeregowcy dopuscili si¢ przeciwko regulaminom stuzby
wojskowej. W odniesieniu do wszystkich innych przewinien podlegali oni sgdom
cywilnym®. Wyjatek ustawodawca zrobit jedynie w stosunku do sktadu osobo-
wego formacji gwardyjskich, przede wszystkim z racji ich specjalnego statusu
w carskich sitach zbrojnych. Ot6z oficerow i nizsze rangi gwardii, niezaleznie
od rodzaju przewinienia, mogty sadzi¢ wytgcznie wojskowe sktady orzekajace.
Faktycznie jednak juz w 1727 r. przepis ten przestat obowigzywac. Istotng zmiane
w tej kwestii przyniosto panowanie Anny Iwanowny, ktéra w 1733 r. zabronita
sadzi¢ wojskowych w cywilnych organach sadowniczych, nakazujac odsytanie
ich spraw do putkow macierzystych®.

Dalsze modyfikacje przyniosto panowanie Katarzyny Il. Zgodnie z wydana
7 listopada 1775 r. Ustawq dla zarzqdu guberniami, w ktorej po raz pierwszy
w rosyjskim prawodawstwie dokonano $cislego rozgraniczenia pomigdzy pod-
sadnoscig cywilng i karna, sprawy cywilne z udziatem oficeréw i zotierzy pod-
dano jurysdykeji sadow powszechnych (doktadnie — Sadéw Nadwornych w Sankt
Petersburgu i Moskwie), co w praktyce oznaczalo, ze krieigsrechty staty si¢ or-

3% N.A. Pietuchow, op.cit., s. 41.
5 PSZRI (1), t. 7, nr 4843, s. 575-576.
6 SWM, t. 12, cz. 1,k. 1,s. 144,
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ganami orzekajacymi jedynie w kwestiach karnych”’. Pewne odstepstwo od tej
praktyki nastapito w 1782 r., kiedy na mocy ukazu z 21 stycznia prawodawca wy-
razil zgode¢ na to, aby sady powszechne wyrokowaty w przestepstwach karnych
z udzialem wojskowych, ale tylko wtedy, gdy podsadny przebywat z dala od swej
jednostki, a w poblizu nie znajdowaly si¢ Zzadne inne formacje zbrojne®®. W takim
wyjatkowym przypadku oficera, podoficera i zotlnierza mogtly sadzi¢ cywilne in-
stytucje wymiaru sprawiedliwosci, ale sankcje karng byly one zobowiazane wy-
mierzy¢ na podstawie ustaw wojskowych. Trafiata ona nastgpnie, w celu konfir-
macji, bezposrednio do gubernatoréw lub general-gubernatoréw korzystajacych
z uprawnien naczelnikow w stosunku do putkow garnizonowych, z pominigciem
wlasciwych instancji cywilnych. Tylko w razie ciezkich zbrodni koncowe orze-
czenia sadow cywilnych gubernatorzy kierowali do zatwierdzenia do Kolegium
Wojny>. Jako uzupetienie do ukazu z 21 stycznia 1782 r. opublikowano wyjas-
nienie, ze powszechnym organom sagdowym podlegali tylko podoficerowie oraz
szeregowcy, ale tylko ci niewywodzacy sie ze stanu szlacheckiego®.

Ogodlnie rzecz ujmujac, za rzadoéw Katarzyny Il wojskowi nie zostali w dzie-
dzinie prawodawstwa karnego podporzadkowani wylacznie armijnym organom
wymiaru sprawiedliwosci. Niemniej wyodrebnienie podsadnosci wojskowe;j, ja-
kie wowczas nastapito, stanowito pochodnag pogladow Katarzyny Il na to, ze kaz-
dy powinien by¢ sadzony przez réwnych sobie. Takie podejscie znalazto pdzniej
odzwierciedlenie w dziatalno$ci sgdéw powszechnych, gdzie szczegdlnie mocno
zostal uwypuklony czynnik stanowy®'.

Dopiero Pawet [ w dekrecie z 24 czerwca 1797 r. podporzadkowat ostatecznie
wszystkich oficerow, podoficerow i szeregowcow organom sgdownictwa sit zbroj-
nych®. Gubernatorzy nie mogli juz ingerowac¢ w prace tych ostatnich, a obecnos¢
cywiléw podczas rozpraw toczacych si¢ w kriegsrechtach dopuszczano jedynie
w przypadku zniewazenia ich przez oficerdw i zolierzy nizszej rangi. Oznaczalo
to utrzymanie funkcjonujacych od czaséw Katarzyny Il sadow mieszanych. Le-
gislator upowaznil kriegsrechty do rozpatrywania tylko spraw karnych, niemniej
w praktyce musiaty si¢ one zajmowac takze sprawami natury cywilnej, bowiem

ST PSZRI (1), t. 20, nr 14392, s. 296. Notabene, wszelkie powoddztwa przeciwko wojskowym
odnoszace si¢ do takich dziedzin prawa cywilnego, jak prawo zobowigzan i majatkowe, nie podle-
galy kompetencjom sadow wojskowych rowniez we wcezesniejszych latach; zob. SWM, t. 12, cz. 1,
k. 1, s.146.

8 PSZRI (1), . 23, nr 17016, s. 300-301.

¥ Ibidem, s. 301.

0 SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, s. 146.

o1 Tbidem.

82 PSZRI (1), t. 24, nr 18017, s. 636—637.
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ukaz z 24 stycznia 1797 r. powotujacy do zycia Audytoriat Generalny nadawat mu
kompetencje do orzekania tak w sprawach karnych, jak i cywilnych®.
Rozwigzania przyjete przez Pawla I przetrwaly w zasadzie bez zmian do
1867 r. Podlegtos¢ oficerow i zolierzy w stosunku do armijnych organdéw sa-
downiczych nie tylko nie ostabla, ale znaczaco wzrosta w czasach panowania
Aleksandra I oraz Mikotaja I, kiedy w kregu podsadnosci wojskowego wymiaru
sprawiedliwosci znalazto si¢ wiele kategorii 0s6b niezwigzanych z sitami zbroj-
nymi. Proces ten zapoczatkowat juz Piotr I. Na mocy dwoch aktéw prawnych
sygnowanych przez cesarza 6 listopada 1724 r., regulujacych ogoét zagadnien
wigzacych si¢ z organizacja sadownictwa oraz procedurami karnymi w zwigzku
z wyznaczaniem kwater dla sit ladowych, dowodcow putkow obarczono powin-
no$cig kontroli cywilnej administracji lokalnej i w pierwszej kolejno$ci przebiegu
poboru podatku podusznego, przeznaczonego na utrzymanie jednostek, z czym
wiazat si¢ rowniez bezposredni nadzor armii nad wszystkimi osobami zamiesz-
kujacymi na obszarach kwaterowania poszczegolnych putkow®. Stosownie do
powyzszych obowigzkow ustawodawca nadal putkownikom uprawnienia do s3-
dzenia i karania lokalnej ludnosci cywilnej, co odbywato si¢ w oparciu o skargi
o zniewazenie sktadane na jej przedstawicieli przez oficerow i zotnierzy. W pro-
cesie z udziatem chtopa powinien bra¢ udziat komisarz ziemski. Jesli podsadnym
byt szlachetnie urodzony, wymagano obecnosci dwoch miejscowych szlachcicow.
Sady pulkownikowskie nie mogly orzeka¢ w powazniejszych sprawach karnych,
ktore przekazywano sadom nadwornym oraz rozprawach przeciwko mieszkan-
com miast. Ci ostatni podlegali wlasnemu wymiarowi sprawiedliwosci, a jesli
weszli w konflikt z wojskowymi, to w sadach miejskich przewidziano miejsce dla
dwoch oficeréw®. Sady putkownikowskie, bedace mieszanymi instytucjami orze-
kajacymi, ulegty likwidacji w 1726 r., ale pojawily si¢ ponownie w 1764 r. wraz
z wydaniem Instrukcji dla putkownika putku piechoty®. Po $mierci pierwszego
rosyjskiego imperatora zaczat si¢ zwigksza¢ zakres podsadnosci subiektywnej,
czyli personalnej kriegsrechtow. Od 27 kwietnia 1761 r. ich jurysdykcji podpo-
rzadkowano pracownikow resortu gorniczego, ktorym nadano wéwczas stopnie
wojskowe, przez co uzyskali taki sam status jak oficerowie i zotnierze®’. Sze$¢ lat
p6zniej (15 kwietnia 1767 r.) upowazniono sady putkowe i generalne do ferowa-
nia wyrokéw w sprawach urzednikow przeprowadzajgcych pomiary ziemskie®.

& Tbidem, s. 637; PSZRI (1), t. 24, nr 17 757, s. 301.

4 PSZRI (1), t. 7, nr 4533, s. 310-318; nr 4534, s. 318-324.
6 PSZRI (D), t. 7, nr 4533, s. 311-312; nr 4534, s. 320-321.
% PSZRI (I), t. 16, nr 12289, s. 976-977.

7 PSZRI (1), t. 15, nr 11241, s. 698—699.

6 PSZRI (1), t. 8, nr 12870, s. 83-85.
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Aleksander 1 objat dziatalno$cig organéw sadownictwa armijnego caty per-
sonel Zarzadu Linii Komunikacyjnych, co byto wynikiem utworzenia 21 wrzes$-
nia 1810 r. w tym departamencie Korpusu Inzynieréw, jak i osoby zatrudnione
w stadninach wojskowych (rozporzadzenie z 16 listopada 1819 r.)®. Dwudzieste-
go 6smego listopada 1821 r. wiadze objely dziataniem wojskowych procedur sa-
dowych pracownikdéw resortu gorniczego, ktdry uzyskat ostatecznie organizacije
wojskowg™. Co wiecej, za panowania Aleksandra I, w zwigzku z r6znego rodzaju
wystgpieniami spotecznymi, zdarzaty si¢ przypadki przesytania spraw z udzia-
tem ludnosci cywilnej do kriegsrechtow putkowych i generalnych. W taki sposéb
osgdzono na przyktad w 1813 r. wlascicieli ziemskich z guberni minskiej, ktorzy
nie wykonali polecenia rzadu i nie oddali zdobycznej broni oraz jencow z Wiel-
kiej Armii napoleonskiej, czy tez buntujgcych si¢ przeciwko swym wiascicielom
w 1820 r. na ziemiach Obwodu Wojska Donskiego i guberni jekaterynowstaw-
skiej chtopow. W 1823 r. jurysdykcji wojskowych organéw wymiaru sprawied-
liwosci poddano mieszkancow Zakaukazia’'. Tego typu posunigcia braty si¢ za-
pewne z doswiadczen wyniesionych z walk z Francja i jej sojusznikami, kiedy
moc prawng uzyskaty Zarzgdzenia w zakresie dowodzenia Wielkq Armig Czynng.
Zgodnie z literg tego dokumentu, w czasie dziatan bojowych sagdownictwu woj-
skowemu, za wykroczenia wyszczeg6lnione w Polowym kodeksie karnym, pod-
legali nie tylko wszyscy oficerowie, zolierze i stuzacy w armii urzednicy oraz
caty personel pomocniczy, ale rowniez szpiedzy i mieszkancy ziem opanowanych
przez oddziaty carskie™.

Wystapienie dekabrystow, insurekcja w Polsce, rozruchy chtopskie, powstanie
na Kaukazie i wojna turecka spowodowaly, ze Mikotaj I obawiajacy si¢ ruchow
narodowowyzwolenczych i1 rewolucyjnych znaczaco zwigkszyl, w poréwnaniu
z poprzednim panowaniem, zakres oddzialywania sadownictwa wojskowego. Do
1859 r. podlegato mu az 66 kategorii 0séb zamieszkujacych na obszarach Cesar-
stwa, z czego 26 kategorii za wszystkie czyny niezgodne z prawem, za$ 40 kate-
gorii jedynie za niektore rodzaje przestepstw. Do pierwszej grupy nalezeli miedzy
innymi: 1) urzednicy w stanie spoczynku petnigcy stuzbe w jednostkach dysloko-
wanych w Krolestwie Polskim; 2) funkcjonariusze miejskich komend policyjnych
i Korpusu Les$niczych; 3) pracownicy resoru gorniczego i stadnin panstwowych;
4) inspektorzy pocztowi w stopniach podoficerskich oraz 5) skazani za wtdczego-

8 PSZRI (1), t. 31, nr 24356, s. 361-362; t. 36, nr 27 981, s. 379-380.

" PSZRI (1), t. 37, nr 28820, s. 930-931. Departament gorniczy przy ministerstwie finansow
powstat 13 lipca 1806 r. W opublikowanym wowczas Regulaminie Gorniczym ustawodawca prze-
widywal powotanie sadu wojskowego do rozpatrywania spraw karnych z udziatem pracownikéw
tego resortu; zob. PSZRI (1), t. 29, nr 22208, s. 611-612.

" SWM,t. 12, cz. 2, k. 1,s. 134—135.

2 PSZRI (1), t. 32, nr 24975, s. 78—80.
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stwo z pigtnem ,,B” 1 osadnicy zamieszkujacy tereny lezace za rzekg Kuban. Z ko-
lei wérod zakwalifikowanych do drugiej grupy znalezli si¢: 1) personel Kompanii
Rosyjsko-Amerykanskiej; 2) uczestniczacy w pojedynkach studenci uniwersytetu
w Dorpacie; 3) funkcjonariusze stuzb odpowiedzialnych za wprowadzanie kwa-
rantanny w zwigzku z pojawieniem si¢ epidemii; 4) mierniczowie zle wykonujacy
swg pracg; 5) naczelnicy okregowi 1 wiejscy oraz pisarze resortu majatkow pan-
stwowych; 6) mieszkancy: Anapy, Noworosyjska i Suchumi; 7) ludy koczowni-
cze z guberni stawropolskiej 1 Kirgizi z Kraju Orenburskiego; 8) chlopi buntujacy
si¢ przeciwko swym panom; 9) osoby, ktore ztamaty przepisy akcyzowe i zasady
wydobywania soli oraz dokonywaty nielegalnego wyrebu drzewa stanowiagcego
budulec okrgtowy; 10) ztodzieje metali szlachetnych w zaktadach uralskich oraz
11) wszystkie osoby biorgce udziat w powstaniu listopadowym?. W sumie za rzg-
doéw Mikotaja I zasieg podsadnosci kriegsrechtow objat praktycznie wszystkich
urzednikow 1 funkcjonariuszy cywilnych zatrudnionych w wojskach ladowych,
marynarce wojennej, jak rowniez resortach posiadajacych organizacje wojskowa.
Co do tych ostatnich, nalezy zaznaczy¢, ze powotany 30 stycznia 1839 r. przy
Ministerstwie Majatkow Panstwowych Korpus Les$niczych, otrzymat nawet — jak
armia — swoj wlasny audytoriat™. Do tego dochodzili jeszcze w wigkszos$ci nie-
rosyjscy mieszkancy obszaréw przygranicznych, zwlaszcza obywatele bytej Rze-
czypospolitej polsko-litewskiej oskarzeni o wroga dziatalnos¢ antypanstwowa
i oficjele pracujacy w rozmaitych agendach panstwowych. Zatem Mikotaj I po-
stuzyt si¢ wojskowymi instytucjami wymiaru sprawiedliwosci do intensyfikacji
represji karnych oraz umocnienia w kraju ustroju autokratycznego.

1.8. Organizacja wojskowego procesu sagdowego

Dwudziestego pierwszego lutego 1697 r. ukazat si¢ dekret carski O znie-
sieniu w sprawach sqdowych konfrontacji swiadkow, o bytnosci zamiast nich
przestuchania i dochodzenia, o Swiadkach, o wyznaczaniu owych, o przysiedze,
o karaniu fatszywych Swiadkow i o optatach celnych’™. Znosit on istniejacy do
tej pory model rozprawy z udziatem stron i wprowadzat nowe procedury utrwa-
lajace w armijnym prawodawstwie procesowym elementy biurokratyczne oraz
— co wazniejsze tzw. rozysk, czyli postepowanie inkwizycyjne. Jego szczego-
lowa reglamentacja nastgpita w Krotkim ujeciu procesow... z 1715 r. Zgodnie
z tym dokumentem wojskowy proces sadowy dzielit si¢ na trzy stadia. Pierwsze
rozpoczynato si¢ od wniesienia skargi przez powoda do tego naczelnika wojsko-
wego, ktory miat prawo do powolania sktadu orzekajacego. Potem publikowano

B OSWM,t.12,cz. 2, k. 1, 5. 143144,
“ PSZRI(ID), t. 31, nr 31155, s. 1014-1017.
75 PSZRI (D), t. 3 nr 1572, s. 278-279.
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w formie pisemnej informacj¢ o rozprawie oraz o$wiadczenie o koniecznos$ci
stawienia si¢ zainteresowanych osob przed kriegsrechtem. Po otwarciu posie-
dzenia sadu powdd wytuszczat swe roszczenia, za§ oskarzony ustosunkowywat
si¢ do nich, co konczylto pierwsza fazg rozprawy. W sprawach karnych prawo
nie dopuszczato mozliwo$ci reprezentowania stron przez ich przedstawicieli,
okreslanych, jako ,,adwokaci” i ,,pelnomocnicy”. Norma ta nie obowigzywala
w przypadku powodztwa cywilnego, kiedy w razie choroby strony mogty wy-
sta¢ na rozprawe¢ swych plenipotentow’e.

Etap drugi, tzw. ,,ferger” (wystuchanie sprawy), stanowil wlasciwa rozprawe
i ciggnat si¢ do chwili wydania koncowego werdyktu. Rozpoczynat si¢ od analizy
materiatu dowodowego. Istniaty cztery typy dowodow, mianowicie: wlasne przy-
znanie si¢ do winy, zeznania $wiadkdéw, dowody pisemne i przysiega. Najwaz-
niejszym sposrdd nich bylto przyznanie si¢ oskarzonego do winy. Aby to osiagnac,
legislator przewidywatl mozliwo$¢ uzycia przymusu w postaci tortur, i to nie tylko
wobec podsadnego, ale rownie w stosunku do $wiadkdéw. Rzecz jasna, ustawa
ograniczata zasady ich stosowania. Torturowa¢ mozna byto tylko okreslong ilos¢
razy, a rodzaj wykorzystanych §rodkéw przymusu zalezat od rangi, stanu spotecz-
nego, wieku oraz stanu zdrowia delikwenta. Informacje uzyskane podczas tortur
powinny byly zosta¢ potwierdzone przez inne dowody. Zeznania $wiadkéw nie
posiadaty jednakowej wartosci. Dominowata tzw. formalna teoria dowodowa.
Warto$¢ kazdego dowodu zostata okreslana w prawie 1 uznawano ja za niezmien-
ng. Dlatego zeznania m¢zczyzn ceniono wyzej niz zeznania kobiet, ludzi zamoz-
nych — wyzej niz biednych, oséb wyksztatconych — wyzej niz niewyksztatconych,
duchownych — wyzej niz s$wieckich. Ustawa precyzowata tez krag osob, ktore nie
mogly by¢ $wiadkami. Do tej kategorii nalezeli krzywoprzysig¢zey, wykleci przez
Cerkiew, wygnani z kraju oraz skazani za kradziez, zabdjstwo, rozbdj i tym po-
dobne przestepstwa. Zazwyczaj $wiadkow mogl przestuchiwac tylko sedzia i tyl-
ko podczas procesu. Zlozenie fatszywych zeznan karano obcigciem palcow u reki.
Oprécz zeznan ustnych, dopuszczano mozliwo$¢ siggania po dowody pisemne,
w rodzaju wpiséw do ksigg miejskich, sgdowych 1 handlowych, zobowigzan dtuz-
nych, pism urz¢gdowych i innego rodzaju dokumentacji. Prawo wymagato ich po-
twierdzenia przez przysiege, uznawang za najgorszy rodzaj dowodu. W skrajnych
wypadkach, gdy nie istniat inny spos6b udowodnienia postawionych zarzutow,
stosowano tzw. przysigge oczyszczajaca. Oskarzonego, ktory ja ztozyl, uznawa-
no za niewinnego. Odmowa oznaczala automatycznie przyznanie si¢ do winy.
Po analizie materiatu dowodowego sad przechodzit do wydawania wyroku, ktory
zapadat wigkszos$cig gtosow. W razie rownowazenia si¢ gtosow ,,za” i ,,przeciw”,
decydowata opinia prezesa. Werdykt sporzadzano w formie pisemnej, z obowigz-

% PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 389-392.
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kiem sygnowania go przez przewodniczgcego, wszystkich s¢dziow oraz audytora.
Nastepnie sekretarz, w obecnos$ci stron, publicznie odczytywatl wyrok. Sentencje
koncowe, jakie zapadly w sprawach z uzyciem tortur, podlegaty zatwierdzeniu
przez feldmarszatka lub generata. Ci ostatni mogli zmieni¢ wymiar zasgdzonej
przez sad kary. Prawo wprowadzato tryb apelacyjnej rewizji wyroku sagdowego.
Zatem wyrok kriegsrechtu putkowego mozna byto zaskarzy¢ do sadu generalne-
go, ktory jako wyzsza instancja rozpatrywat sprawe od nowa’’. Faktycznie — jak
zaznaczono juz powyzej — norma ta byta martwa litera, podobnie jak zapis o roz-
patrywaniu przez wojskowe organy sprawiedliwosci spraw cywilnych. Zaskarze-
nie werdyktu sagdu generalnego, jesli nawet dosztoby do skutku, to i tak nie datoby
pozytywnego rezultatu, bowiem feldmarszalek jako wyzszy naczelnik wojskowy
z reguly sprawowat funkcje prezesa sktadu orzekajacego. Ostatnia faza procesu,
tzw. ,,kriegsrecht” (wydanie wyroku), trwat od ogloszenia sentencji koncowej az
do chwili jej wykonania’.

Krotkie ujecie procesow... zwyklo si¢ uznawac za podstawowy akt prawny
z zakresu rosyjskiego wojskowego ustawodawstwa procesowego. Regulacja ta
znacznie bardziej szczegoétowo niz wydane wcezesniej ustawy (glownie Krotki Ar-
tykuf) precyzowata zagadnienia zwigzane z przebiegiem rozprawy sadowej, zasa-
dami uchwalania, uchylania i nabierania mocy prawnej przez zasadzony wyrok
oraz kwestie dotyczace sytuacji procesowej podsadnego, §wiadkow i audytorow.
Jednoczes$nie w kodeksie tym zostaty utrwalone fundamenty i tryb stosowania
tortur wobec podsadnego i $wiadkow, z doktadnym okresleniem kregu 0sob, kto-
re mogly wystepowac w roli tych drugich”. Sady wojskowe uzyskaty wpraw-
dzie prerogatywy do analizowania spraw karnych i cywilnych, jednak dokument,
o ktorym mowa, nie wprowadzal rozgraniczenia na proces karny i cywilny,
a kriegsrechty zajmowatly si¢ sprawami z oskarzenia prywatnego i publicznego,
opierajac si¢ na jednakowym trybie postepowania®. Z drugiej strony legislator
oddzielit armijne organy wymiaru sprawiedliwosci od sgdow powszechnych®!. Po
raz pierwszy w rosyjskiej praktyce sadowniczej pojawita si¢ zasada domniema-
nia niewinnosci, jak rdwniez — niemajgca praktycznego zastosowania — instytu-
cja ,,salvus conductus”, czyli prawne gwarancje umozliwiajace stawienie si¢ na
rozprawie tym oskarzonym, ktorzy ukrywali si¢ przed organami $cigania®. Krot-
kie ujecie procesow... uscislato takze zagadnienie usuwania sedziow ze sktadow
orzekajacych. Mogto to nastgpi¢ wtedy, gdy znajdowali si¢ oni w konflikcie oso-

77 Tbidem, s. 392—407.

8 Ibidem, s. 407—411.

 D.O. Sierow, Wojenno-ugolownoje..., s. 169.
8 N.A. Pietuchow, op.cit., s. 42.

81 PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 383.

82 Ibidem, s. 403—406.
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bistym lub byli w zmowie z ktdra$ ze stron procesu oraz jesli istnialy pomiedzy
nimi a podsadnym badz powodem zobowigzania dtuzne®.

Rewizja wszystkich wyrokéw w sprawach karnych wydanych przez
kriegsrechty, az do chwili nabrania przez nie mocy prawnej nastgpowata w dro-
dze ich konfirmacji przez feldmarszalkéw i generatow, stojacych na czele armii
oraz korpuséw. Tak zwany rewizyjno-rozstrzygajacy tryb weryfikacji koncowych
orzeczen sagdowych, funkcjonujacy w panstwie carow od XV w. do drugiej ¢wier-
ci nastepnego stulecia, przywrdcit Piotr 1. Polegal on na tym, ze werdykty sadow
pierwszej instancji (kriegsrechtow putkowych w sitach zbrojnych) w pewnej ka-
tegorii spraw podlegaty obowiazkowemu skierowaniu do zatwierdzenia przez in-
stytucje orzekajaca wyzszej instancji lub wyzszy organ administracyjny (w armii
dowddcy szczebla armijnego badz korpusowego). Wraz z sentencja sagdowa trafia-
ty do nich akta sprawy albo, co zdarzalo si¢ czesciej, wyciagi z nich. Odpowiedni
organ rewizyjny mogt wyrok uprawomocnic, uchyli¢ (z jednoczesnym odesta-
niem sprawy do sadu pierwszej instancji) badz zmieni¢ (czyli ztagodzi¢ albo za-
ostrzy¢ sankcje). Generalnie rzecz ujmujgc, w trybie rewizyjno-rozstrzygajacym
orzeczenia koncowe nabieralty mocy prawnej dopiero po ich zatwierdzeniu przez
wyzszg instancj¢ sagdownicza lub administracyjna®. Wprowadzanie tej procedu-
ry do systemu orzecznictwa wojskowego nastepowato stopniowo. Prawodawca
wspominat o niej juz w Krotkim Artykule, a potem Krotkim ujeciu procesow ...,
ale jej ostateczna reglamentacja nastgpita w ukazach opublikowanych niezaleznie
od tych aktow prawnych w latach 1719—1724%, W zaleznosci od szarzy i pocho-
dzenia spotecznego oskarzonego oraz rodzaju zasadzonej kary ostateczna kon-
firmacja werdyktow, jakie zapadty w wojskowych sprawach karnych, nalezata
do gtéwnodowodzacych armiami i korpusami, Kolegium Wojny, cesarza, za$ od
1797 r. takze do Audytoriatu Generalnego.

Tymczasem 5 listopada 1723 r. wyszedt dekret O formie sqdu likwidujacy
proces inkwizycyjny i przywracajacy rozprawe z udzialem stron w odniesieniu do
spraw karnych oraz cywilnych tak w sadach wojskowych, jak i powszechnych®.
W akcie tym ustawodawca dgzyl do wprowadzenia ustnego przewodu sadowego,
poszerzenia uprawnien powoda i podsadnego do posiadania swych przedstawicie-

8 Ibidem, s. 387—-388.

8 D.O. Sierow, Riewizionno-rieszajuszczij porjadok w ugolownom prociessie Rossii konca XV
— pierwoj czetwierti XVIII ww., ,,Zurnat rossijskogo prawa” 2008, nr 6, s. 102. Istota trybu rewizyj-
nego w rosyjskim, karnym sagdownictwie powszechnym zostata przyblizona w: 1.S. Dikariew, Rie-
wizja w istorii rossijskogo ugotownogo sudoproizwodstwa, ,,Probliemy tieorii i istorii gosudarstwa
iprawa” 2012, nr 2 (17), s. 62—65.

8 Artikul Kratkij ..., s.26; PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 408—409; PSZRI (1), t. 5, nr 3315, s. 670;
t. 6, nr 3807, s. 410—411; t. 7, nr 3589, s. 361.

8 PSZRI (1), t. 7, nr 4344, s. 147-150.
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li podczas rozprawy, wprowadzenia srodkoéw przeciwko nadmiernej biurokratyza-
cji procedur, szczeg6lnie w zakresie terminowosci wzywania stron przed oblicze
sadu, z podaniem prawnych przyczyn ich nieobecnosci. Faktycznie ta regulacja,
catkowicie sprzeczna z dotychczasowym ustawodawstwem procesowym, stano-
wita tylko probe jego rozwinigcia, a nie catkowitej modyfikacji. Dlatego, zdaniem
niektorych autorow, korzystano z niej tylko przy rozstrzyganiu spraw cywilnych,
z kolei podstawa orzecznictwa w kwestiach karnych byto nadal Krotkie ujecie
procesow..., 1 to zarowno w sadach wojskowych, jak i powszechnych®’. Jak po-
kazata praktyka, po $mierci Piotra I az do reformy z 1867 r. wymiar sprawied-
liwosci rosyjskich sit ladowych zdominowat catkowicie proces inkwizycyjny.
Katarzyna II probowata jedynie usprawnic prace kriegsrechtow, grozac w ukazie
z 1779 1. sedziom i przede wszystkim audytorom odpowiedzialnos$cig prawng za
prowadzenie procesOw w sposob chaotyczny, niezgodny z litera obowiazujacych
ustaw®®. Monarchini starala si¢ ponadto rozstrzygnac¢ zagadnienie dotyczace te-
orii dowodowej w procesie karnym, niezbyt dokladnie wylozonym w Krotkim
ujeciu procesow.... W zwiazku z tym, stosownie do tez Nakazu opublikowane-
go w 1766 r. na potrzeby kolejnej komisji kodyfikacyjnej, zabronita w dekrecie
z 1 stycznia 1782 r. stosowania tortur w sgdach wojskowych, co jednak uzaleznita
od zgody naczelnikéw dywizji i gubernatorow (jesli sprawa odnosita si¢ do put-
kow garnizonowych)¥. Dokument ten, podobnie jak niektore inne wydane przez
Katarzyne Il akty prawne, miat charakter czysto deklaratywny, przez co nie zyskat
praktycznego zastosowania. Pigtnastego grudnia 1796 r. wszedt w zycie skrdécony
tryb rozpatrywania przez kriegsrechty mato waznych wykroczen, gtéwnie dezer-
¢cji®’. Werdykt w takich przypadkach sedziowie wydawali na podstawie wystucha-
nia wypisu z akt, sporzadzonego przez audytora w trakcie przestuchania oskarzo-
nego, w ktérym musiata znalez¢ si¢ wzmianka o tym, z czyjego rozporzadzenia
wszczeto sprawe.

Dopiero opublikowanie w 1839 r. Regulaminu wojskowego karnego przynio-
sto pewne zmiany w armijnych procedurach procesowych, wprowadzajac rdézne
rozwigzania dla okresu pokoju i wojny. W warunkach pokojowych orzecznictwo
nadal opierato si¢ na przepisach Krotkiego ujecia procesow..., z nieznacznymi
tylko modyfikacjami dotyczacymi dalszego wzrostu roli dowodztw wojskowych
w systemie wymiaru sprawiedliwosci, co faktycznie oznaczato wydawanie wyro-
kéw w trybie administracyjnym, a nie sadowym®!. Natomiast w czasie konfliktu
militarnego sedziowie mieli si¢ kierowa¢ normami wydanego w 1812 r. Regula-

87 SWM, t. 12, cz. 1,k. 1,s. 125-126.

8 Ibidem, s. 147.

% PSZRI(I), t. 21, nr 15313, s. 371-373.
% PSZRI (1), t. 24, nr 17649, s. 240-241.
N SWM,t.12,¢cz.2,k. 1,s. 180—184.
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minu sgdownictwa polowego, ktdéry wprowadzal procedury zupetnie inne od za-
pisanych w Krotkim ujeciu procesow...”*. Dokument ten opieral bowiem przewod
sadowy na zasadach jawnosci, ustno$ci, dopuszczeniu obroncoOw oraz braku obo-
wigzkowego stosowania dowoddéw formalnych, co oznaczato odejscie od pryn-
cypiow procesu inkwizycyjnego. Paradoksalnie, podczas wojny sadownictwo
rosyjskich sit zbrojnych korzystato z nowoczesniejszych procedur sadowych niz
w warunkach pokoju.

Obraz wojskowego prawodawstwa wojskowego bylby niepelny bez uwzgled-
nienia zasad prowadzenia §ledztw. Tylko dzieki odpowiednio udokumentowanym
materiatom dowodowym kriegsrechty mogty prowadzi¢ rozprawy i orzekaé o wi-
nie lub niewinnosci podsadnych. Pierwotnie czynnosci $ledcze wchodzity w za-
kres obowigzkow instytucji sadowych. Sytuacja ulegta zmianie dopiero 8 kwiet-
nia 1782 r. wraz z wydaniem Przepisow odnoszgcych si¢ do spokoju czyli spraw
policyjnych, ktore powinnos$¢ te przenosity na organa policyjne (tzw. Uprawy
blagoczinija i pristawow), reprezentujace resort cywilny®. Pawet I z kolei pole-
cit, aby wszystkie §ledztwa w sprawach z udziatem oficerow i Zotnierzy osobi-
Scie przeprowadzali audytorzy®. Zatem, w koncu XVIII w. sledztwo oddzielito
si¢ ostatecznie od procesu sadowego. Koniec koncow, praktyka poszia w tym
kierunku, ze cigzar dziatan $ledczych spadl na barki specjalnie wyznaczonych
urzednikow cywilnych, z wyjatkiem przestepstw i wykroczen, jakich wojskowi
dopuscili si¢ w czasie petnienia shuzby oraz na terenie obiektéw wojskowych (ko-
szar, strzelnic, itp.), kiedy dowodztwa jednostek wyznaczaty specjalne komisje
wojskowo-§ledcze, powotujac do ich sktadéw oficerow®. Kiedy w przestepstwa
karne zamieszani byli cywile, armia dopuszczata mozliwos¢ udziatu w czynnos-
ciach $ledczych przedstawicieli resortow, ktorym podlegali podsadni®®.

%2 PSZRI (1), t. 32, nr 24975, s. 75—80.

% Ustaw Blagoczinija ili policejskij [w:] Rossijskoje zakonodatielstwo X—XX wiekow, t. 5,
Moskwa 1987, s. 331-332, 335, 348.

M SWM,t. 12, cz. 1, k. 1,s. 167.

% [storiczeskij oczerk dielatiel’'nosti Wojennogo Uprawlienija w Rossii w pierwoje dwadca-
ti-pjati lietije carstwowanija impieratora Alieksandra Nikolajewicza (1855—1880 gg.), t. 1V, co-
stawlien gienierat-majoram Szil'dierom i potkownikom Choroszchinym pod rukowodstwom gie-
nierat-liejtnanta Bogdanowicza, S.-Pietierburg 1880, s. 449—450. Niekiedy zakres kompetencyjny
komisji wojskowo-$ledczych niewiele r6znit si¢ od uprawnien kriegsrechtéw, bedacych w istocie
komisjami wojskowo-sagdowymi. Na mocy ukazu z 23 listopada 1800 r. Pawet I zabronit tym ostat-
nim wpisywania swych opinii do orzeczen koncowych, gdyz zadaniem sadu — wedtug cesarza — nie
powinno by¢ rozstrzyganie o winie oskarzonego, ale stwierdzenie faktu popelnienia przez niego
czynu karalnego i wydanie wyroku z cala surowoscia prawa, odpowiednio do rangi przestgpstwa.
Tym samym pod wzglgdem swej roli w orzecznictwie kriegsrechty zaczety przypominaé instytucje
powolywane do prowadzenia sledztw; zob. PSZRI (1), t. 24, nr 19663, s. 400.

% SWM,t. 12, cz.2,k. 1,s. 181.
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1.9. System kar w prawodawstwie wojskowym

Wojskowe ustawodawstwo karne w Rosji przed reforma 1867 r. rozwijato
sie stopniowo, przechodzac kilka etapdw. Pierwszy, trwajacy do chwili opubliko-
wania w 1715 r. Artykutu Wojskowego, charakteryzowat si¢ brakiem jednolitego
dla catego panstwa armijnego kodeksu karnego. Dlatego instytucje sagdowe i ad-
ministracyjne wymierzajac oskarzonym kary musialy kierowac si¢ regulacjami
r6znigcymi si¢ od siebie tak pod wzgledem techniki prawnej, jak i podmioto-
wego zakresu oddzialywania. W zasadzie najwcze$niejszym aktem, w ktorym
legislator obszerniej poruszyl zagadnienie karalno$ci oficeréw i zotnierzy byto
Ulozenie Szeremietiewa. Wprowadzato ono odpowiedzialnos¢ karng za 79 prze-
stepstw, z czego w 59 wypadkach przewidywano kare $mierci, ktora dzielono na
prosta (powieszenie, odciecie glowy mieczem) oraz kwalifikowana (¢wiartowa-
nie), zasadzang za zdradg, spiskowanie dowddcow z podwladnymi i zabojstwo
w celach materialnych. Kodeks wspominat réwniez o zaocznej karze $mierci,
wykonywanej symbolicznie poprzez przybicie do szubienicy tabliczki z imie-
niem przestepcy®’. Oprocz sankcji pozbawienia zycia sagdy mogty uciekaé sie do:
1) kar mutylacyjnych: odcigcie nosa za krzywoprzysigstwo, przybicie reki spraw-
cy nozem do szubienicy za zadanie komus rany; 2) ciezkich i lekkich kar cieles-
nych: bicie knutem i szpicrutami, noszenie naraz — z przerwami — szesciu sztuk
muszkietow przez dwie godziny w ciaggu kilku nastepujacych po sobie dni; 3)
aresztu; 4) konfiskaty majatku i potracenie okreslonej kwoty z zotdu; 5) pozba-
wienia czci poprzez degradacje i pozbawienie stanowiska oraz; 6) zadania wi-
nowajcy takiej samej szkody, jakiej dopuscit si¢ on wobec poszkodowanego, co
nalezy uzna¢ za odwotanie si¢ do prawa talionu. Ztamanie obowiazujacych ustaw
pod wplywem alkoholu zawsze traktowano jako okolicznos$¢ obcigzajgca®.

Opublikowany kilka lat poézniej Krotki Artykut, w przeciwienstwie do Ufo-
zenie Szeremietjewa, wprowadzit do ustawodawstwa karnego klarowny wykaz
sankcji dyscyplinarnych, z ktérych mogli korzysta¢ dowodcy oddziatow, bez
kierowania sprawy do sagdow. Mowa o: biciu batogami, osadzeniu w areszcie
w kajdanach, noszeniu fuzji, przykuciu do podtogi czy posadzeniu na drewnia-
nego konia. Surowsze srodki represyjne dopuszczano tylko po wydaniu odpo-
wiedniego wyroku przez kriegsrechty. Utrzymano — wzorem Ulozenia Szere-
mietjewa — podziat kary $mierci, ktéra mozna byto zasadzi¢ w az 65 wypadkach,
na prosta (powieszenie) i kwalifikowang (¢wiartowanie i spalenie). Podobnie
sprawa wygladata w odniesieniu do sankcji majatkowych oraz powodujacych
trwate uszkodzenie ciata. Krotki Artykul traktowal powtorne ztamanie prawa

9 Ulozenije ili prawo woinskogo powiedienija... s. 269—294.
% Ibidem.
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jako okoliczno$¢ obcigzajaca®. Szczegolnie okrutng karg w przypadku obu
omawianych zbiorow praw byta decymacja, czyli dziesigtkowanie, si¢gajaca
swymi korzeniami do czaséw antycznych. Stosowano ja w niektorych armiach
nowozytnych. Wtadze zamierzaly sigga¢ po ten srodek w przypadku popetnienia
zbrodni przez cate jednostki, ktore uciekty z pola bitwy lub bezzasadnie podda-
ly twierdze albo garnizon, kiedy nie istniala mozliwos¢ ukarania jednego badz
kilku delikwentow, znanych z imienia. Wtedy najwyzszemu wymiarowi kary
podlegal, co dziesiaty, losowo wybrany zokierz i dowddca nizszego szczebla.
Gltoéwnodowodzacych pozbawiano zycia od razu'®. Ogoélnie rzecz ujmujac, Ufo-
zenia Szeremietjewa oraz Krotki Artykut byty do sobie podobne pod wzgledem
asortymentu sankcji represyjnych i zasad ich stosowania.

W nastepnych latach wydano kilka pomniejszych, cho¢ majacych zasigg ogdl-
nokrajowy, regulacji, dotykajacych kwestii karalnosci wojskowych za roéznego
rodzaju przewinienia. Wystarczy wspomnie¢ chociazby o Punktach dla dowodzg-
cych nad kazdym batalionem z 1706 r., gdzie grozono karg $mierci za samowolne
oddalenie si¢ z jednostki, Punktach dla sktadu dowodczego z 1710 1., w ktorych
Piotr I udzielal rad na temat zasad utrzymania porzadku w armii, czy Regulami-
nie dla kriegs-komisariatu z 1712 r., zawierajacego wskazowki w przedmiocie
sadzenia winnych okradania skarbu panstwa'®'. Tresciwe zestawienie (w jednym
szesciopunktowym rozdziale) srodkow represyjnych znalazto si¢ takze w Krotkim
ujeciu procesow lub spraw sqgdowych. Legislator — w poréwnaniu z wcze$niejszy-
mi ustawami — poszerzat w nim i hierarchizowal wachlarz kar, do jakich mogli
uciekac si¢ przedstawiciele armijnego aparatu sprawiedliwos$ci. Pozbawienie zy-
cia mogto nastapi¢ poprzez rozstrzelanie, odcigcie glowy mieczem, powieszenie,
famanie kotem, ¢wiartowanie i spalenie na stosie. Sankcje cielesne dzielity si¢
na zwyczajne (zamknigcie pod straza, zakucie w kajdany, uwigzienie o chlebie
1 wodzie, bicie knutem, chodzenie po drewnianych widczniach itp.) oraz ci¢zkie
(bicie szpicrutami i knutem, pigtnowanie rozzarzonym zelazem, obcinanie uszu,
rak i palcow, zsytka na katorgg). Winnych lekkiego splamienia honoru czekato
wygnanie z pulku badz wydalenie za granice. Natomiast ogloszenie totrem i zta-
manie szpady nad gtowa czekato tych wszystkich, ktorzy dopuscili sie cigzkiego
pohanbienia godnosci oficerskiej lub Zohierskiej'*.

Najwieksze znaczenie dla prawodawstwa karnego w ladowych sitach zbroj-
nych miat jednak Artykut Wojskowy. Na poczatku tego dokumentu ustawodawca
sprecyzowat cele srodkow represyjnych, ktore sprowadzaty sie¢ do odwetu na prze-

2 Artikul Kratkij ..., s. 55—69.

100 Thidem, s. 68.

101 Spisok s rieglamientow krigs-komisariatu [w:] A.Z. Mysztajewskij, op.cit., s. 89—91; P.O.
Bobrowskij, Pietr Wielikij kak wojennyj zakonodatiel’, Sankt-Pietierburg 1887, s. 43, 50, 51.

12 PSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 410—411.
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stepcy za ztamanie litery prawa i odseparowaniu go od reszty spoleczenstwa'®.

Chodzito o odstraszenie pozostatych mieszkancow kraju od podejmowania dzia-
tan niezgodnych z ustawami, co stanowilo srodek prewencyjny i wychowaw-
czy. Dlatego zaproponowany w Artykule Wojskowym asortyment kar prowadzit
do okrutnych kazni, odbywajacych si¢ w miejscach publicznych z udziatem se-
tek osob. Zdaniem Piotra I najskuteczniejsza metodg egzekwowania prawa byla
kara $mierci, jak dawniej dzielona na zwyczajng i kwalifikowang. T¢ pierwsza,
w postaci odcigcia glowy, powieszenia i arkebuzowania (rozstrzelania) stosowano
wytacznie w odniesieniu do zbrodni natury wojskowej. Do kategorii kwalifiko-
wanych rodzajéw najwyzszego wymiaru kary zasadzonych za dopuszczenie si¢
najpowazniejszych przestepstw legislator zakwalifikowat: ¢wiartowanie, tamanie
kotem, spalenie na stosie, wbicie na pal oraz zalanie gardla roztopionym meta-
lem. Szersze rozpowszechnienie zyskaly sankcje powodujace okaleczenie ciata,
znane z poprzednich kodeksow. Chtosta przy pomocy knuta, batogdw, szpicrut,
rézeg i bata nie uzyskata jednak reglamentacji ilociowej. Dlatego jej praktyczne
stosowanie konczylo si¢ zazwyczaj $miercig delikwenta. Z drugiej strony w usta-
wodawstwie pojawily si¢ bardziej cywilizowane formy wymierzania sprawiedli-
wosci. Mowa o — znanych juz z Krotkiego ujecia procesow... — zsykce na katorgg,
zamknigciu w wigzieniu i degradacji shuzbowej, jak réwniez nieznanych jeszcze
w rosyjskim prawodawstwie $mierci politycznej i publicznym pokajaniu si¢'*.
Ich pojawienie si¢ — jak skonkludowal W. Martynow — wynikato z zaszczepienia
przez Piotra I w systemie sgdownictwa prawidet podsadnosci stanowej i osobiste;,
co z kolei oznaczato przyznanie wyzszym i wyksztalconym stanom spotecznym
przywilejow honorowych!'®. Tym samym Artykut Wojskowy naruszat zasade row-
nosci wszystkich obywateli wobec prawa. Coraz czeSciej wymierzana przez sady
sankcja osadzenia w wigzieniu dzielita si¢ na prosta i ci¢zkg. Tej ostatniej towa-
rzyszyto zakucie w kajdany. W przypadku zestania, delikwenci trafiali w pierw-
szej kolejnosci na Syberi¢ albo do miast lezacych na peryferiach kraju. Roboty
katorznicze — uprzednio niepraktykowane — nalezaly do jednych z najbardziej
bolesnych srodkéw represyjnych. Donioste miejsce zajmowaly kary majatkowe
w rodzaju konfiskaty dobytku, grzywny na rzecz skarbu panstwa i 0s6b prywat-
nych oraz potragcen z zotdu. Ustawodawca dopuszczat catkowity i czgsSciowy
przepadek mienia, z tym ze ten pierwszy kriegsrechty stosowatly rownolegle do
zawyrokowania kary $mierci i zsytki. Ponadto sedziowie sigegali do takiego $rod-
ka, jak pokuta cerkiewna'®.

13 Tbidem, s. 320—322.

104 Tbidem, s. 320—382.

195 W. Martynow, op.cit., s. 166.

1% PSZRI (1), t. 5, nr 30006, s. 320—382.
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Wezytujac sie w Artykut Wojskowy mozna doj$¢ do przekonania, ze legislator
przewidziat w nim odpowiedzialno$¢ praktycznie za kazdy rodzaj czynu niezgod-
nego z prawem, jakiego mogli dopusci¢ si¢ oficerowie, podoficerowie i szere-
gowcy w czasie konfliktu zbrojnego i w okresie pokoju. Z tego wzgledu w akcie
tym ustalono sankcje za takie przestepstwa wojskowe i ogolnopanstwowe, jak
zabojstwa, gwalty, kradzieze, r6znego rodzaju uszkodzenie ciata czy nawet pa-
ranie si¢ czarami albo trwanie w poganstwie. W przeciwienstwie do Krotkiego
ujecia procesow... zestaw kar nie zostat jednak wyszczegdlniony w jednej czgsci,
a konkretne $rodki represyjne prawodawca przypisat do odpowiednich zbrodni
oraz wykroczen, opisanych w 209 artykutach, pogrupowanych w 24 rozdziaty.
D. Sierow podkreslit fakt sformutowania rozmaitych odmian zdrady, uznanej za
najcigzsze przestepstwo w sitach zbrojnych, ktéremu nie poswiecono zbyt wie-
le miejsca we wczesniejszym materiale prawodawczym. Réwnoczesnie zwrocit
uwage na brak informacji o przestgpstwach stuzbowych, jakich mogliby si¢ do-
pusci¢ urzednicy wojskowi, jak rowniez zupelne pominigcie kwestii karalnosci
tapownictwa!”’. Za zabieg innowacyjny, jesli chodzi o technike prawna, nalezy
uzna¢ zamieszczenie w omawianej regulacji komentarzy do 70 artykulow. Z jed-
nej strony zawieraty one wyktadni¢ poszczegolnych norm i zalecenia co do ich
stosowania podczas procesow sadowych, z drugiej zas uzupetnialy lub uscislaty
istniejgce przepisy. W maju 1716 r. — jak ustalit P.O. Bobrowskij — sprecyzowa-
no zapis przewidujacy odpowiedzialno$¢ oficerow i zotnierzy za uczestnictwo
W przemocy, grabiezy i niszczeniu mienia ludnosci cywilnej!'*®. Nastepnego roku,
w dekrecie z 20 grudnia, nastapito ztagodzenie sankcji za dezercje'”. Jak widac,
Artykut Wojskowy podlegal uzupelieniom w drodze publikowania w kolejnych
latach odrebnych dekretow. Generalnie stanowil ogromny krok naprzéd — przy-
najmniej w poréwnaniu z Ulozeniem Szeremietjewa 1 Krotkim Artykutem — na
plaszczyznie armijnego ustawodawstwa karnego, bedac regulacja bardziej precy-
zyjna i odpowiedniejsza do praktycznego wykorzystania przez sadowe instytucje
orzekajace. Niezaleznie od tego, nie udato si¢ opracowac jednego zwartego doku-
mentu kodyfikujacego normy dyscyplinarne, bowiem nadal obowigzywato wiele
rozmaitych aktow prawnych z tej dziedziny.

Oczywiscie podejmowano proby uporzadkowania wojskowego materiatu
prawodawczego, czego rezultatem bylo wydanie drukiem w 1839 r. Regulami-
nu wojskowo-karnego. W jego pierwszej czesci legislator zdefiniowat przestep-
stwo jako czyn zabroniony przez wojskowe ustawy karne i zagrozony stosowna
sankcja. Oprocz tego przeprowadzono kategoryzacje dziatan tamigcych prawo na

7 D.0. Sierow, Wojenno-ugotownoje..., s. 170.

198 P.O. Bobrowskij, Wojennyje zakony Pietra Wielikogo w rukopisjach i pierwopieczatnych
izdanijach, Sankt- Pietierburg 1887, s. 66—67.
19 PSZRI (1), t. 5, nr 3136, s. 528.



SLUZBY AUDYTORSKIE LADOWYCH SIE ZBROJNYCH 53

przestepstwa powszechne i wojskowe, zbrodnie dokonane w czasie wojny 1 po-
koju, jak réwniez przestepstwa karne oraz wykroczenia dyscyplinarne. Pojawit
si¢ ponadto podzial czyndow naruszajacych ustawy na umyslne, niezamierzone
i przypadkowe. Novum stanowito wyszczegolnienie poszczegolnych stadiow
czynow karalnych na zamyst, zamach i zbrodni¢ dokonang. Ustawodawca prze-
widzial takze instytucje wspdtudziatu, zaliczajac do grona wspo6lnikow winowaj-
cy podzegaczy, pomocnikow, ukrywajacych oraz uczestnikow. Co interesujace,
zachowujac instytucje decymacji, do prawodawstwa wprowadzono specjalng for-
me wspotudziatu w przestepstwach dokonanych przez cate formacje wojskowe!'°,

Wykaz $rodkow represyjnych przewidzianych w Regulaminie wojskowo-kar-
nym obejmowat: 1) kar¢ $mierci; 2) pozbawienie lub ograniczenie wolnosci przez:
zestanie na katorge, osiedlenie w odlegtych guberniach, skierowanie do rot aresz-
tanckich, osadzenie w twierdzy, areszt w odwachu, stuzb¢ wojskowa w randze
szeregowca; 3) pozbawienie praw poprzez: $Smier¢ polityczng lub cywilng, ode-
branie wszystkich praw stanu, spoliczkowanie, odebranie szlachectwa, orderow,
odznaczen i patentow, dymisj¢ ze stuzby, wystanie na przymusowy urlop, blaga-
nie poszkodowanego o przebaczenie, przeniesienie do innej jednostki, catkowite
usunigcie z sit zbrojnych; 4) kary cielesne za pomoca: pigtnowania, przepgdzenia
przez szereg i bicia szpicrutami (w odniesieniu do zotierzy armijnych oddziatow
regularnych), chtosta knutem i batem (stosowana wylacznie wobec kozakow);
5) sankcje cerkiewne: pokuta, okazanie skruchy, napomnienie i odmowa chrzes-
cijanskiego pochowku!!!. Legislator zmienit podejscie do najwyzszego wymiaru
kary. Podczas gdy w Artykule Wojskowym byla ona karg gtdwna, to teraz stata si¢
srodkiem wyjatkowym, stosowanym jedynie podczas wojny. W czasie pokoju do
kary $mierci sagdy mogly sigga¢ zaledwie w trzech wypadkach: 1) dokonania prze-
stepstwa panstwowego rozpatrywanego przez Najwyzszy Sad Karny; 2) czynu
karalnego wigzacego si¢ ze ztamaniem przepisow kwarantanny oraz 3) ucieczki
do gorali kaukaskich i Turcji. W pozostatych sprawach z udziatem oficerow oraz
nizszych rang niepodlegajagcym prawnie karom cielesnym, sankcje pozbawienia
zycia sktady orzekajace zastepowaty pozbawieniem oskarzonych wszystkich praw
stanu i zestaniem na katorge na Sybir. Jesli na fawie oskarzonych zasiadali podofi-
cerowie i szeregowcy niekorzystajacy z przywilejow stanowych, to kriegsrechty
zamiast kary §mierci zasgdzaly: chtost¢ szpicrutami, wykluczenie ze stuzby woj-
skowej 1 zsyltke na katorge!!?. Nastgpita wiec humanizacja polityki karnej, ktora

10 SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, s. 176.

1 Tbidem, s. 175-176.

12 Ja.N. Jermotowicz, ,, Sobranije ocziszczennych, priwiedionnych w porjadok i jasnost’ dopot-
niennych i wo mnogom isprawliennych, no... prieznich ugotownych naszych zakonow”. Razwitije
wojenno-ugotownogo zakonodatiel stwa w pierwoj potowinije XIX wieka (1812—1867 gg.), Wojen-
no-istoriczeskij zurnal” 2015, nr 4, s. 11-17.
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rozpoczela sie w zasadzie juz za panowania Elzbiety Piotrowny. Stanowito to po-
chodng tak popularyzacji w spoteczenstwie ideologii o§wieceniowej, jak i coraz
czestszego korzystania przez sady z kar pozbawienia skazanych wolnosci, czyli
ich osadzania w wigzieniach, odwachach i twierdzach. Jednak w ujeciu ogdlnym
cele $rodkoéw represyjnych pozostaly takie jak dawniej, bowiem nadal ich prze-
wodnia mysl koncentrowala si¢ wokot odwetu na przestepcy oraz odstraszeniu
1 ostrzezeniu potencjalnych sprawcow. Nadrzedna intencjg ustawodawcy byto
wykluczenie z armii winnych zbrodni, totez Srodek ten towarzyszyl wigkszosci
orzeczen koncowych wydawanych przez kriegsrechty. Najwicksze rozpowszech-
nienie zyskaty w ciggu pierwszej polowy XIX w. kary cielesne orzekane wobec
podoficeréw i szeregowcow oraz degradacja w stosunku do oficerow.

Pomimo wyraznego postepu cywilizacyjnego w przedmiocie polityki peniten-
cjarnej Regulamin wojskowo-karny zawieral wiele istotnych mankamentéw. Na-
lezaty do nich: samowola w wymierzaniu kar, nieproporcjonalnos¢ zasadzonych
sankcji do wagi dokonanego czynu przestepczego, brak wyraznego rozgraniczenia
pomigdzy dyscyplinarnymi a karnymi $rodkami represyjnymi oraz czgste ingero-
wanie w prawng i faktyczna tres$¢ sankcji karnej. W rezultacie na katorgg, stanowia-
ca jedng z cigzszych kar, skazywano w armii bez wyroku sadowego, w trybie dyscy-
plinarnym. Przy zasadzeniu sankcji przepedzenia przez szereg, bardzo popularnej
w rosyjskich sitach zbrojnych, dowolnie okreslano liczbg uderzen, co konczylo sie
z reguly Smiercig skazanego''®. Niezaleznie od kilku postepowych modyfikacji, wi-
docznych przede wszystkim w ztagodzeniu dotychczas stosowanych sankcji, Regu-
lamin wojskowo-karny stanowit syntez¢ przerobionych norm zawartych w Artykule
Wojskowym z przepisami wydanymi w latach nastepnych, ktore legislator staral si¢
powiazaé w spojny system prawny. Dlatego byt to kodeks przestarzaty, choc juz po-
zbawiony wielu obcych naleciato$ci i poszerzony o wlasne rozwigzania z dziedziny
materialnego prawodawstwa karno-procesowego.

Podsumowujac, aparat sprawiedliwosci ladowych sit zbrojnych Rosji
w XVIII i pierwszej potowie XIX w. opierat si¢ na orzecznictwie kriegsrech-
tow, majacych charakter tymczasowych komisji wojskowo-sadowych. Nie
byly one samodzielnymi organami orzekajacymi, albowiem ferowane przez nie
wyroki zatwierdzali albo gtownodowodzacy armiami, korpusami i dywizjami,
albo wyzsze organa administracyjne (Kolegium Wojny, departament audytorski
Ministerstwa Wojny) i sadownicze (Audytoriat Generalny), jak i sam cesarz.
Przewod sadowy w kriegsrechtach prowadzono w oparciu o zasady procesu
inkwizycyjnego, ktore pozbawialy podsagdnego prawa do obrony, za§ s¢dzidw
uprawnienia do wzywania $§wiadkéw. Dlatego fundament w orzecznictwie sta-
nowity zeznania pisemne, ztozone w toku §ledztwa, ktore réwniez nie byty pro-

3 SWM, t. 12, cz. 2, k. 1,s. 179—180.
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wadzone w sposob zadowalajacy. Ze znacznie bardziej cywilizowanych form
procesowych korzystaty w czasie wojny sady polowe, cho¢ rola naczelnikow
wojskowych pozostawata w ich przypadku nadal bardzo duza. Poniewaz w sa-
dach wojskowych zasiadali oficerowie liniowi, przewaznie nieobeznani z niu-
ansami procedur sagdowych oraz ustawodawstwem karno-procesowym, to nad-
rz¢dna rola w orzecznictwie wojskowym nalezata do audytorow.

2. POCZATKI ROSYJSKICH SLUZBY AUDYTORSKICH

Oblicze carskich instytucji odpowiedzialnych za prowadzenie audytu w armii
ladowej ksztaltowato si¢ — podobnie jak catego systemu wojskowego wymiaru
sprawiedliwos$ci — na przestrzeni wielu dziesiecioleci. Po raz pierwszy wspomniat
o nich w swym Regulaminie Wojskowym generat Adam Weide. Proponowal on
umieszczenie przy wyzszym sadzie wojskowym generata audytora, majacego
z jednej strony wystepowac w roli straznika praworzadnosci w czasie rozpraw sa-
dowych, a z drugiej naczelnika kancelarii tzw. dumy wojskowej, stanowiacej ro-
dzaj wyzszego organu doradczego w sitach zbrojnych. Generat audytor powinien
by¢ czlowiekiem prawdomownym, rozsadnym i wyksztatlconym, a nade wszystko
obeznanym z prawodawstwem wojskowym'“,

Sporzadzony przez generata Weide dokument nie zyskat mocy prawne;j, ale
propozycje w nim zawarte zostaly przyjete i rozwinigte w pozniejszym usta-
wodawstwie wojskowym. Regulamin Minionych Lat juz znacznie bardziej
szczegodtowo precyzowal zakres obowigzkow audytorow. Ich zadaniem w sg-
dach pultkowych byto nadzorowanie przestrzegania prawa oraz prawidlowego
stosowania ustaw. Ponadto do ich powinno$ci nalezato przyjmowanie przysiegi
od asesoroéw, podpisywanie dokumentéw w imieniu niepismiennych asesorow,
prowadzenie ksiag sadowych, sporzadzanie koncowych wyrokow, jak rowniez
ich odczytywanie po zatwierdzeniu przez prezesow sktadow orzekajacych. Przy
sadzie generalnym miat z kolei funkcjonowac, na prawach jego cztonka, generat
audytor. Chociaz jego obowiazki pokrywaly si¢ z tymi, jakie stanowily domeng
audytorow putkowych, to dodatkowo musiat on realizowaé ogdlny nadzor nad
procesem wykonywania wtadzy sadowniczej, wprowadza¢ w Zycie orzeczenia
sadow putkowych i sgdu generalnego, ogtasza¢ w oddziatach wojskowych de-
krety carskie, rejestrowac niektore akta notarialne, dozorowac i wydala¢ z sit
zbrojnych wszystkie osoby postronne, przestuchiwac i ewidencjonowac jencow,
rozstrzyga¢ spory pomig¢dzy zotnierzami a wtascicielami szynkéw i kupcami

4 Woinskij ustaw Wiejdie 1698 g., Sankt-Pietierburg 1841, s. 67.
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(tacznie z wydawaniem wyrokow w tego typu sprawach), okresla¢ wysokos$¢
cen na wszelkiego rodzaju towary dostarczane armii oraz rozpoczyna¢ prze-
wody sgdowe w wypadku nieobecno$ci oskarzyciela w sadzie generalnym.
W razie jakichkolwiek trudnosci wigzacych si¢ z interpretacja i stosowaniem
ustaw audytorzy putkowi mogli zgtasza¢ si¢ do generata audytora z prosbami
o pomoc's, Jak stwierdzit M. Akiszin, generat audytor dysponowat wszystkimi
pelnomocnictwami uzyskanymi od audytoréw putkowych i w razie potrzeby
mogt z nich korzysta¢ w sadzie generalnym''c.

Regulamin Minionych Lat, podobnie jak Nakaz Wojskowy lub Artykuty Woj-
skowe Weidego, oparty na zachodnioeuropejskich rozwigzaniach prawnych, miat
charakter regulacji tymczasowej. Rozbudowa sit zbrojnych na ptaszczyznie tak-
tycznej i administracyjnej wymagata dalszego rozwoju ustawodawstwa wojsko-
wego w postaci rozmaitych ukazow, instrukeji, artykulow i punktow, opartych
juz nie tylko na obcych zapozyczeniach, ale réwniez wiasnych doswiadczeniach.
Do tej grupy regulacji nalezat Krotki Artykut, zawierajacy migdzy innymi nor-
my z dziedziny prawa karnego i procesowego. Dokument ten wspominat rowniez
o0 organizacji sgdownictwa wojskowego. Przy sadach putkowych nalezato powo-
tywaé audytoréw, zas przy sadzie generalnym — generata audytora. Urzednicy ci
przyjmowali przysiege od wszystkich s¢dzidw i odczytywali przepisy potrzebne
do rozstrzygniecia sprawy. Jesli okazaly sie one niewystarczajace, to audytorzy
mieli obowigzek doboru dodatkowych regulacji prawnych. Po zakonczeniu obrad
sadu zbierali glosy oddane przez sedzidow, zaczynajac od oficeréw najwyzszych
ranga'"’. Rozwiagzania zawarte w Krotkim Artykule zostaty wykorzystane w p6z-
niejszym prawodawstwie wojskowym.

Wazna cezurg w procesie organizacji i rozwoju instytucji audytoriatu w Ce-
sarstwie Rosyjskim byt 19 lutego 1711 r., kiedy ukazat si¢ wykaz etatow dla jed-
nostek kawalerii i piechoty''®. Zgodnie z nim w ramach ladowych sit zbrojnych
nalezato wyznaczy¢ trzech generalow audytoroéw, trzech generatow lejtnantow
audytoréw, dwunastu audytoréw brygadowych, po jednym audytorze w putkach
kawalerii (w sumie 33) i putkach piechoty (facznie 42), jak rowniez po jednym
audytorze w pulkach garnizonowych. Zatem zamierzano powota¢ do stuzby
105 audytorow (w tym 31 cudzoziemcow), pobierajacych rokrocznie uposaze-
nie w ogo6lnej wysokosci 16770 rubli. Natomiast formacje artylerii — stosownie

15 Ustaw Prieznich Liet, s. 10—11.

16 M.O. Akiszin, U istokow juridiczeskoj profiessii w Rossii: wojennyje auditory Pietra Wieli-
kogo, ,,Lienigradskij juridiczeskij zurnat” 2009, nr 2, s. 119.

" Artikul Kratkij, s. 7071, 73.

18 PSZRI (1), t. 4, nr 2519, s. 590—614.
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do etatu z 8 lutego 1712 r. — otrzymaty tylko jednego audytora z roczng pensja
180 rubli'®.

Status prawny shuzb audytorskich zyskal trwate podstawy w Krotkim ujeciu
procesow lub spraw sqdowych. Poniewaz stanowiska prezesow i asesoréw petnili
w kriegsrechtach generalnych i putkowych wylacznie oficerowie liniowi, prze-
waznie nieposiadajacy odpowiedniej wiedzy prawniczej, to zabiegiem koniecz-
nym stawalo si¢ mianowanie przy sadach audytorow, po raz pierwszy uznanych
za specjalnych urzednikow, okreslonych w ustawie jako ,,element prawniczy w sa-
dzie wojskowym”. Krotkie ujecie procesow... wprowadzato podzial na oberaudy-
torow oraz audytorow generalnych i putkowych, domagajac si¢ wyznaczania na
te stanowiska osob z dobrg znajomoscia prawa. W czasie Sledztwa, a zwlaszcza
podczas rozprawy, audytor byt zobowigzany do przygotowania stosownej doku-
mentacji prawniczej i wczesniej zebranego materialu dowodowego potrzebnych
do wydania wyroku. Jednoczesnie przestuchiwal on oskarzonego oraz swiadkow,
jak rowniez pomagal asesorom w rozwigzywaniu wszelkiego rodzaju problemow
natury prawnej, jakie wyniknely w czasie procesu, udzielajac im stosownych
rad 1 wyjasnien. Koniec koncoéw, urzednik ten zbierat glosy wszystkich czton-
koéw sktadu orzekajacego, sporzadzajac na ich podstawie werdykt koncowy wraz
zuzasadnieniem, ktory nastepnie ogtaszat. Co ciekawe, audytorzy nie mieli prawa
glosu podczas debaty nad sentencja, czyli ustawa nie uznawala ich za cztonkéw
sadu. Niemniej jednak w razie stwierdzenia jakichkolwiek uchybien procedural-
nych, w postaci naduzywania lub pogwalcenia prawa przez prezesa lub asesorow,
audytor miat obowiazek poinformowania o nich catego sktadu orzekajacego. Jesli
kriegsrecht negatywnie ustosunkowat si¢ do tego rodzaju watpliwosci, to musiat
umotywowac swa decyzje. Zatem ustawodawca nalozyl na audytorow obowia-
zek nadzorowania procesu przestrzegania prawa przez sady, podobnie zresztg jak
i trybu przekazywania spraw do odpowiednich instancji. Pelnigc swe obowigz-
ki w toku procesu sagdowego — zgodnie z zamystem legislatora — audytorzy po-
winni cieszy¢ si¢ petng niezaleznoscig od jakichkolwiek organow i urzednikow.
Niestety nie przewidziano w tym wzgledzie zadnych gwarancji natury prawnej.
Tymczasem wszyscy audytorzy, bez wzgledu na range, podlegali dowdédcom woj-
skowym, ktorzy — stosownie do litery Krotkiego ujecia procesow... — petnili funk-
cje przewodniczacych kriegsrechtow generalnych i putkowych. Innymi stowy, po
zakonczeniu procesu audytorzy mogli podlega¢ przesladowaniom z ich strony'*.

Istotne uzupehienia w stosunku do nakreslonego w Krotkim ujeciu proce-
sow... statusu prawnego shuzb audytorskich wprowadzal Regulamin Wojskowy
z 1716. Na czele kancelarii wojskowej, uznawanej za poprzedniczke Kolegium

19 pSZRI (I, t. 4, nr 2480, 5. 792.
120 pSZRI (1), t. 5, nr 3006, s. 383, 385, 387-388, 408; M.O. Akiszin, op.cit., s. 119-121.
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Wojny, stanat teraz general audytor posiadajacy pelnomocnictwa do sadzenia
wszystkich przestgpstw, niezaleznie od tego, kto si¢ ich dopuscit. Prawodawca
zaznaczyl, ze urzednik ten oprécz dobrej znajomosci prawa, powinien by¢ czto-
wiekiem ,,zacnego sumienia”. W przypadku choroby lub nadmiaru obowigzkoéw
do pomocy generalowi audytorowi wyznaczono generala audytora lejtnanta oraz
kilku oberaudytoréw. Tych ostatnich wraz z generatem audytorem ustawa uznata
za wyzszych dowodcoéw armijnych. Natomiast audytorow putkowych, odpowia-
dajacych randze kapitana, zaliczono do grona pracownikéw sztabu'?'.

Tymczasem 3 czerwca 1719 r. na podstawie ukazu imiennego cara powotano
w ramach kancelarii, a potem Kolegium Wojny, wydziat audytorski funkcjonuja-
cy od 1763 r. jako Ekspedycja Audytorska'??. W sktad tego organu weszli: generat
audytor, generat fiskat, oberaudytor oraz po dwoch kopistow i kancelistow. Wy-
dzial audytorski zawiadywat sprawami biurowymi catego pionu sagdowego lado-
wych sit zbrojnych, gromadzac wyciagi z orzeczen kriegsrechtow wymagane do
przeprowadzenia rewizji spraw, jak rowniez prowadzac rejestr wszystkich spraw
sadowych, w ktorych strong byli oficerowie. Za jego posrednictwem wyroki tra-
fialy do ostatecznego zatwierdzenia przez Kolegium Wojny i cesarza.

Dziatania legislacyjne podjete w nastgpnych latach przez Piotra I wplynety
na obnizenie dotychczasowej, stosunkowo wysokiej pozycji audytorow w sitach
ladowych, ktérych dziatalno$¢ w armii koncentrowata si¢ — podobnie jak fiska-
16w — na zadaniach natury kontrolnej i sadowo-s§ledczej'?. Etat armijny z 9 lutego
1720 r. oraz Tabela o rangach z 24 stycznia 1722 r. znacznie obnizyly ich status
stuzbowy, o czym doktadniej bedzie mowa ponizej. Ogoélny upadek prestizu pro-
fesji audytorskiej — zdaniem N. Pietuchowa — mozna wytlumaczy¢ przede wszyst-
kim drugorzednos$cig zagadnien prawnych w armii w pierwszej ¢wierci XVIII w.,
niska skuteczno$cig dzialalnosci audytorow, co wynikato ze stabej znajomosci
ustawodawstwa wojskowego i ich zaleznosci stuzbowej od przetozonych oraz po-
jawieniem si¢ w armii w 1722 r. instytucji prokuratury'?*. Co wigcej, stosownie
do litery regulaminow wojskowych audytoréw putkowych obarczono powinnos-
ciami natury logistycznej, co nie pozwalato im catkowicie skoncentrowac¢ si¢ na
obowigzkach wiazacych si¢ Scisle z wykonywaniem wtadzy sadowniczej. Praca
w intendenturze, uznawana w korpusie oficerskim za niegodng oficera i szlachci-
ca, skutecznie odstraszata ewentualnych kandydatéw do pracy na rzecz wymiaru
sprawiedliwosci'®.

121 PSZRI (1), t. 5, nr 30006, s. 235, 256.
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Po $mierci cara-reformatora stuzby audytorskie zlikwidowano, cho¢ w la-
tach nastepnych kilkakrotnie je przywracano. Niemniej dzigki zabiegom Piotra
I uzyskaty one na wiele lat trwatg organizacje systemowa. Najwyzsze stanowi-
ska zajmowali trzej generalowie audytorzy, z tym ze jeden z nich znajdowat si¢
przy Kolegium Wojny, natomiast dwaj pozostali przy armiach. Ich pomocnikow
tytutowano generatami audytorami lejtnantami. Oberaudytoréow i audytoréw
w brygadach, dywizjach i putkach mianowano w Kolegium Wojny. Podlegali oni
bezposrednio dowddcom zwiazkéw taktycznych i putkow, przy ktorych petni-
li stuzbe'?. Niezaleznie od tego instytucja audytoriatu borykata si¢ z wieloma
bolaczkami, z ktorych najwieksza byty braki kadrowe o odpowiednim poziomie
przygotowania prawniczego.

3. POWSTANIE I EWOLUCJA RESORTOWYCH
INSTYTUCII AUDYTORSKICH SZCZEBLA CENTRALNEGO

Brak wyspecjalizowanych organow prawnych w ladowych sitach zbrojnych
okazat si¢ na tyle dotkliwy, ze 24 stycznia 1797 r. Pawet I wydatl ukaz, na mocy kto-
rego przy Kolegium Wojny powotano do zycia Audytoriat Generalny. Przekazano
mu wszystkie sprawy, jakimi dotychczas zajmowata si¢ Ekspedycja Audytorska,
formalnie zlikwidowana siedem dni p6zniej. Ustawodawca nadal Audytoriatowi
Generalnemu status najwyzszego sadu wojskowego w formacjach lejb-gwardii
(dotychczas posiadaly wlasnego oberaudytora), armii ladowej i flocie, tak w od-
niesieniu do spraw cywilnych, jak i karnych. Na czele tej instytucji stanat gene-
rat audytor, majacy do dyspozycji: dwoch oberaudytordéw, registratora i kance-
liste!?”. Réwnolegle do Audytoriatu Generalnego dziatato utworzone 9 stycznia
1797 1. tzw. Audytorstwo Generalne, instytucja posiadajaca charakter kancelarii
specjalnej przy osobie imperatora. Jego zadanie polegato gtéwnie na rozpatrywa-
niu pisemnych wnioskow, odnoszacych si¢ do spraw $ledczych prowadzonych
przeciwko oficerom, podoficerom i szeregowcom wywodzacym si¢ ze stanu szla-
checkiego, jak rowniez przygotowywaniu wyrokéw sadowych do zatwierdzenia
przez monarche. Faktycznie jednak rzeczona kancelaria albo nigdy nie rozpoczgta
pracy, albo — co bardziej prawdopodobne — stata si¢ sktadowa czescia powotane-
go 15 dni p6zniej Audytoriatu Generalnego, ktory przejat w catosci jej obowigz-
ki'?®. Do powinnosci tego ostatniego nalezalo, obok wymienionych juz dziatan,
powolywanie komisji $ledczych majacych rozpatrywac sprawy osob oddanych
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pod sad wojskowy przez najwyzsze instytucje panstwowe oraz prowadzenie ko-
respondencji w kwestii konfirmowania wyrokéw sadowych przez cara. Oprocz
tego Audytoriat Generalny zobligowano do ponaglania sktadow orzekajacych,
aby w miar¢ mozliwosci jak najszybciej doprowadzaly prowadzone sprawy do
konca, jak rowniez udzielania komisjom $ledczym i kriegschrechtom fachowych
porad i pomocy w razie gdyby napotkaty jakiekolwiek trudnosci proceduralne
czy prawne. Niezaleznie od Audytoriatu Generalnego kompetencje w zakresie
wykonywania sadownictwa nadal posiadato Kolegium Wojny'®. Na mocy ukazu
z 18 czerwca 1799 r. Audytoriatowi Generalnemu podporzadkowano wszystkich
audytorow pehigcych stuzbe w armii'*®. Od tej pory do rzeczonego organu nale-
zato ich wyznaczanie, zwalnianie, awansowanie, nagradzanie i przenoszenie na
inne stanowiska stuzbowe. Zatem w 1799 r. w rosyjskich sitach zbrojnych pojawit
si¢ resort wojskowo-sadowy, nazywany rowniez audytorskim!3!,

Wynikiem zmian organizacyjnych na poziomie centralnym byta rozbudowa
struktur audytorskich na szczeblu putkéw. Ukaz z 4 kwietnia 1798 r. nakazywal,
aby przy kazdym garnizonie znajdowat si¢ jeden audytor'32. Jesli byto ich wig-
cej, to nalezato uznawac ich albo za audytorow miejskich, albo zalicza¢ do etatu
Audytoriatu Generalnego, z tym ze powinni oni petni¢ obowiazki w putkach. Ko-
nieczno$¢ dysponowania przez formacje garnizonowe (nawet te, sktadajace sie
z wigcej niz jednego batalionu) wlasnymi audytorami i dodatkowo ptatnikami
(skarbnikami) wtadze potwierdzily w dekrecie z 2 lutego 1802 r. stwierdzajac, ze
gdyby nie udato si¢ powota¢ audytora, to jego obowigzki miat petnié¢ ptatnik!*,
Stosowanie takich rozwigzan $wiadczyto o problemach kadrowych w pionie sg-
downiczym, z jakimi sity zbrojne borykaty si¢ w zasadzie od poczatku XVIII
w. Co wigcej — jak zaznaczyta A. Kurabcewa — nie zawsze mozna byto uznaé pra-
ce¢ stuzb audytorskich za efektywna'**. Ogolnie rzecz biorac, za panowania Pawta
I wyksztalcita si¢ hierarchia audytorow, ktora niewiele si¢ zmienita do 1867 r.
Prezentowala si¢ ona nastgpujgco: general audytor, jego pomocnicy (zastgpcy)
oberaudytorzy, audytorzy rozrzuceni po putkach i tzw. audytoriatach miejskich
oraz ci bezposrednio oddelegowani ponad etat do Audytoriatu Generalnego.

Trudnos$ci z obsadg wakatow audytorskich w putkach legly u podstaw decy-
zji o kolejnych przeobrazeniach strukturalnych w audytoriacie na najwyzszym
szczeblu. Na mocy ukazu z 8 wrzesnia 1805 r. nadano Audytoriatowi General-
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nemu status kolegium!**, Tym samym instytucja ta ponosita odpowiedzialno$¢
tylko przed cesarzem i Senatem, uzyskujac de facto samodzielnos¢ resortowg. Na
jej czele stanat, w charakterze przewodniczacego, general audytor. Podlegato mu
czterech generatow lejtnantow lub generatow majorow (dwoch sposrod nich po-
chodzito z sit ladowych, a dwoch stuzylo we flocie) oraz dwoch radcow wojsko-
wych zajmujacych stanowiska cztonkéw i asesoréw. Sprawy biurowe znajdowaty
si¢ w gestii generala audytora lejtnanta, majacego do dyspozycji szesciu oberau-
dytorow; czterech sposrod nich zajmowalo si¢ zagadnieniami armii, za§ dwoch
nadzorowalo marynarke i admiralicj¢. General audytor lejtnant jako dyrektor
kancelarii Audytoriatu Generalnego kontrolowat wszystkich jego pracownikow
oraz czuwat nad prawidlowym trybem prowadzenia spraw sadowych i §ledczych,
w tym gtéwnie nad terminowym oraz doktadnym przygotowywaniem wyciagow
z akt, ktére wraz z innymi dokumentami poswiadczat wlasnorecznym podpisem.
Oberaudytorzy natomiast sprawowali piecze nad aktami spraw, jakie naplywa-
ly z nizszych instancji sgdowych. Przy kazdym z nich funkcjonowato po dwoch
audytorow oraz dodatkowo jeden oberaudytor, peligcy obowiazki sekretarza,
ktoremu do pomocy przydzielono jednego specjalnego audytora. Ustawodawca
zastrzegal, ze wszyscy audytorzy powinni odznaczaé si¢ biegloscig w znajomo-
$ci prawa. W Audytoriacie Generalnym pracowali takze egzekutor i archiwariusz
wraz z pomocnikiem, sprawujacy piecze nad cala dokumentacja urzedu. Z kolei
prowadzenie korespondencji i szkolenie personelu nalezato do pracownikow kan-
celaryjnych. Generala audytora mianowat car, podobnie jak pozostatych audy-
toréw, ale nominacja na poszczeg6lne stanowiska i wszelkie awanse stuzbowe
nastepowaty w przypadku tych ostatnich na wniosek przewodniczacego, czyli ge-
nerata audytora. Tylko egzekutor, archiwariusz i kanceli$ci byli wyznaczani przez
generata audytora'*®, Na utrzymanie catego personelu Audytoriatu Generalnego
(w tym rowniez: lekarza, kurieréw i str6za) oraz wydatki wiazace si¢ z zakupem
materialow biurowych i $wiec panstwo asygnowato tacznie 41700 rubli rocznie'®’.

Najwazniejsza powinno$ciag Audytoriatu Generalnego stato si¢ przeprowadza-
nie rewizji i ostateczne rozstrzyganie spraw prowadzonych przez sady wojskowe
w stosunku do wszystkich oficerow, podoficerow i szeregowcow petniacych stuzbe
w armii ladowej 1 marynarce wojennej. Jak wiadomo, rewizja to procedura pole-
gajaca na przegladzie (audycie) przez wyzsza instancje¢ sprawy karnej i wydanego
wyroku pod katem zgodnosci z obowiazujacymi ustawami, w celu tak potwier-
dzenia niewinnos$ci oskarzonego, jak rowniez zrozumienia istoty popetnionego

155 pSZRI (I), t. 28, nr 21904, s. 1214-1221.
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przestepstwa lub zdemaskowania jego prawdziwego sprawcy!'®®. Jesli w sprawie

zostaly stwierdzone uchybienia proceduralne badz niescistosci, to Audytoriat Ge-
neralny albo odsytat akta z powrotem do sadu wojskowego w celu wniesienia sto-
sownych poprawek, uzupehien i wyjasnien, albo sam je rozpatrywal positkujac
si¢ odpowiednimi przepisami. To ostatnie rozwigzanie stosowano takze w razie
wptyniecia skargi na wyrok sadu, uznany przez oskarzonego za zbyt wysoki lub
niezgodny z prawem. W takim przypadku Audytoriat Generalny musiat jednak
wyjasni¢, na czym polegaly niedopatrzenia lub bledy. Jesli sad przeprowadzit roz-
prawe¢ prawidtowo, zgodnie z obowigzujagcym ustawodawstwem, to generat au-
dytor lejtnant przekazywat akta sprawy oberaudytorowi, ktory sporzadzat z nich
stosowny wyciag. Audytoriat Generalny miat nieco ponad trzy godziny na rozpa-
trzenie i1 uzyskanie konsensusu w sprawach wnoszonych do rewizji. Tylko w sto-
sunku do waznych i obszernych spraw termin ten wydtuzano do nastgpnego dnia,
ale nigdy nie dtuzej. Orzeczenia koncowe Audytoriatu Generalnego uznawano za
ostateczne jedynie w wypadku rewizji spraw, w ktorych strong byli podoficerowie
1 szeregowcy niepochodzacy ze szlachty (wczesniej znajdowaty si¢ one w gestii
Kolegiow Wojny i Admiralicji). Odestanie akt, stosownie do przynalezno$ci pod-
sadnego, albo do Kolegium wojny albo Kolegium Admiralicji, oznaczato uprawo-
mocnienie wyroku. Natomiast werdykty, jakie zapadly w stosunku do generatow
i oficerow pochodzenia szlacheckiego, byty odsylane do imperatora w celu ich
usankcjonowania. Potem akta trafiaty z powrotem do Audytoriatu, gdzie podlega-
ly archiwizacji; wcze$niej wykonywano z nich kopig, odsytang do resortu wojny
lub admiralicji, zgodnie z przynaleznos$cig oskarzonego, informujac o tym kance-
larie cesarskg. Koniec koncow, wyzsi dowodcy w wojskach ladowych i flocie mo-
gli kierowa¢ do Audytoriatu Generalnego wszelkiego rodzaju sprawy dotyczace
oficeréw, z ktorymi sami nie mogli sobie poradzi¢. Oprécz prowadzenia rewizji
spraw karnych, do obowigzkow rzeczonego organu nalezata kontrola terminowo-
$ci prac kriegsrechtow. Dlatego co miesigc wszystkie komendy wojsk ladowych,
floty, ordonans-hauzy (zarzady komendanckie w miastach) i poszczegoélne komi-
sje musiaty przysyta¢ do niego tzw. ,,statiejnyje spiski”, czyli dokumenty zawiera-
jace podstawowe dane o oskarzonych. W razie zwloki Audytoriat Generalny miat
prawo ponagla¢ wszystkie powyzsze instytucje'*.

Ukaz z 8 wrze$nia 1805 r. szczegdlowo precyzowat rowniez tryb prowadze-
nia spraw sledczych i sadowych przez sady wojskowe. Do powinnosci generata
audytora nalezalo zatwierdzanie wyrokow $mierci w stosunku do oskarzonych
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pochodzenia nieszlacheckiego; we wszystkich pozostatych przypadkach sankcjo-
nowali je inspektorzy wojskowi i naczelnicy floty. Audytoriat Generalny musiat
by¢ informowany — w drodze wydania dekretu cesarskiego — o kazdym wypad-
ku oddania pod sad ober- i sztabsoficera (do stopnia podpulkownika wiacznie).
Kiedy zapadla decyzja o potrzebie osadzenia putkownika lub generata, a impera-
tor nie powotlatl sktadu orzekajgcego, Audytoriat Generalny miat obowigzek — po
uprzednim skontaktowaniu si¢ z dowoddztwem armii badz marynarki wojennej
— przedstawi¢ carowi kandydatury przewodniczacego i cztonkow sadu. Werdykt
zasadzony przez ten ostatni trafial nastepnie do Audytoriatu Generalnego, ktory
przeprowadzatl jego rewizje!.

Ogolnie rzecz ujmujac, po 1805 r. funkcje stuzb audytorskich zostaty znacza-
co poszerzone w porownaniu do obowigzkow nakreslonych w styczniu 1797 r. Ich
centralnym ogniwem stal si¢ teraz Audytoriat Generalny, w ktorego rekach skon-
centrowano sprawozdawczos$¢ oraz nadzor na calym pionem sagdowym resortow
wojskowego 1 morskiego. W efekcie do Audytoriatu Generalnego zaczeto kie-
rowaé wszystkie sprawy $ledcze 1 sadowe prowadzone dotychczas w Kolegiach
Wojny i Admiralicji, w tym takze te odnoszace si¢ do podoficeréw i szeregow-
cow gwardii'*!. Od 1808 r. Audytoriat rozpatrywat rowniez sprawy o degradacje¢
wszystkich wojskowych do rangi szeregowego'*.

Nastepne miesigce przyniosty nieznaczne zmiany w systemie organizacyjnym
niektorych agend audytorskich, co wigzato si¢ z potrzeba zsynchronizowania ich
pracy z Audytoriatem Generalnym. Od 1 kwietnia 1808 r. przy gtownodowodza-
cych armiami zainstalowano po jednym generale audytorze lejtnancie oraz obe-
raudytorze. Przy dowodcach korpuséw pojawil si¢ oberaudytor, posiadajacy do-
datkowo do pomocy audytora. Do naczelnikow dywizji oddelegowano natomiast
po jednym oberaudytorze'*.

Proces stopniowego pomniejszania znaczenia Audytoriatu Generalnego roz-
poczatl si¢ w 1808 r. w zwigzku z zabiegami podjetymi przez nowego ministra
wojny Aleksego Arakczejewa. Nie chcac pogodzi¢ si¢ z faktem istnienia w armii
niezaleznej od niego struktury postarat si¢ on o uzyskanie wytacznego prawa do
sktadania cesarzowi raportéw odnoszacych si¢ do pracy pionu sadowego w sitach
zbrojnych. Ponadto od 1808 r. Audytoriat Generalny zobligowano do kierowania

140 PSZRI (1), t. 28, nr 21904, s. 1216—1218.

141 0d pazdziernika 1805 r. rzady gubernialne, czyli ciata kolegialne powotywane przy guber-
natorach, zobligowano do kierowania wszystkich skarg na: podoficerow, szeregowcow i nizszych
urzgdnikow wojsk ladowych do Audytoriatu Generalnego, a nie jak dotychczas do Kolegium Woj-
ny; zob. PSZRI (1), t. 28, nr 21944, s. 1286.

92 SWM,t. 12, ¢cz.2,k. 1,s. 7.

143 PSZRI (1), t. 30, nr 22939 s. 164.
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wszystkich prosb o przebaczenie win, nie do monarchy, ale wtasnie do ministra
wojny!*,

Niezaleznie od dziatalnos$ci Arakczejewa, dalsze przeobrazenia w systemie
strukturalnym instytucji audytorskich wigzaty si¢ $cisle z przeobrazeniami orga-
nizacyjnymi Ministerstwa Sit Wojskowo-Ladowych (od 17 grudnia 1815 r. no-
szacego nazwe Ministerstwo Wojny), jakie nastgpity 27 stycznia 1812 r.!** Sto-
sownie do wydanego w tym dniu ukazu zarzad pionem sagdowym w armii miat
odtad naleze¢ do obowigzkéw ministra wojny oraz departamentu audytorskiego.
Ten ostatni, oprocz rady ministerialnej, kancelarii ogdlnej i specjalnej oraz pig-
ciu innych departamentow, stat si¢ sktadowa czgscig nowo utworzonego resortu.
Kazdy departament dzielil si¢ na wydzialy, ktore sktadaty si¢ z referatow. Piecze
nad departamentami sprawowali dyrektorzy podporzadkowani ministrowi woj-
ny'#¢, Dyrektora departamentu audytorskiego nazywano generatem audytorem.
Mial on do dyspozycji zastepce oraz dwoch radcow wojskowych. Naczelnikow
wydziatow tytutowano oberaudytorami, natomiast szefow referatow audytorami.
Zatem kancelaria departamentu liczyta tacznie trzech oberaudytorow, piastuja-
cych stanowiska naczelnikow wydzialow oraz szesciu audytoréw kierujacych
pracami referatow. Wszyscy audytorzy, podobnie jak egzekutor, posiadali za-
stepcow. W archiwum stuzbeg petnili naczelnik referatu z zastgpca oraz archiwa-
riusz'’. Departament audytorski taczyt w sobie trzy wydziaty. Pierwszy posiadat
dwa referaty. Sprawy kadrowe, takie jak mianowanie, zwalnianie, nagradzanie
i karanie personelu urzedniczego nalezato do obowigzkow pierwszego referatu.
Drugi za$ zajmowat si¢ rewizjami i wydawaniem wyrokéw w szczegdlnie waz-
nych sprawach sagdowych oraz sledczych, w tym takze tych z udziatem generatow
i putkownikow, ktore nadsytaty komisje dziatajace przy putkach oraz ordonans-
-hauzach. Do wydziatu drugiego, sktadajacego si¢ rowniez z dwoch referatow,
nalezaly rewizje spraw mniejszej wagi. Jego pierwszy referat przeprowadzat re-
wizje spraw, w ktorych strong byli sztabsoficerowie, za$ do drugiego nalezaty
audyty spraw odnoszacych si¢ do oberoficerow i podoficerow wywodzacych sie
ze stanu szlacheckiego. Pierwszy referat wydziatu trzeciego powotano w celu gro-
madzenia i ochrony wszystkich ustaw i rozporzadzen dotykajacych funkcjonowa-
nia pionu sagdowego w sitach zbrojnych. Z kolei drugi referat kontrolowat sktady
orzekajace, aby nie spowalniaty tempa rozpraw. Oprocz tego wydawal tez dla
nich instrukcje, jesli pojawity si¢ jakie$ trudnosci proceduralne oraz weryfikowat
wykazy aresztantow wojskowych ponoszacych odpowiedzialno$¢ sadowa'*s.

W SWM, cz. 2, k. 1, s. 7; Wojennaja enciklopiedija..., s. 252—253.
4 PSZRI (1), t. 32, nr 24971, s. 23-39.

146 Tbidem, s. 23.

47 Tbidem, s. 29.

148 Tbidem.
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Pomimo przeksztatcenia Audytoriatu Generalnego w departament ministerial-
ny, nadal funkcjonowal on w oparciu o przepisy zawarte w ukazie z 8 wrzesnia
1805 r. Niemniej we wspomnianym juz dekrecie z 27 stycznia 1812 r. ustawodaw-
ca pomingt wiele zapiséw okreslajacych zakres prerogatyw stuzb audytorskich.
Wystarczy wymieni¢ chociazby: 1) wskazowki odnoszace si¢ do powolywania
sktadéw orzekajacych do spraw 0so6b oddanych pod sad na podstawie rozkazéw
cesarskich; 2) prowadzenie korespondencji na temat wykonywania wyrokow
konfirmowanych przez imperatora; 3) rozpatrywanie spraw o degradacje wojsko-
wych do rangi szeregowca, czy w koncu 4) rewizje spraw z udziatem skazanych
na kare $mierci podoficeréw i szeregowcoOw niepochodzacych ze szlachty. Jedno-
czesnie niektore kategorie spraw znajdujace si¢ uprzednio w gestii Audytoriatu
Generalnego przekazano teraz departamentowi inspektorskiemu'#.

Nastepstwem wyzej opisanych modyfikacji byta faktyczna likwidacja Audy-
toriatu Generalnego (nie wydano jednak w tym wzgledzie zadnego oficjalnego
rozporzadzenia) i podzial jego dotychczasowych obowiazkéw pomiedzy depar-
tamenty dziatajace w ramach resortow wojskowego i morskiego. Oznaczato to
utrat¢ przez wojskowy pion sadowy samodzielno$ci uzyskanej w 1805 r. i oparcie
jego organizacji na podstawach biurokratycznych. Generatéw audytoréw jako sze-
fow departamentéw ministerialnych w petni podporzagdkowano ministrom armii
i floty. Nadal mogli oni samodzielnie zatwierdza¢ wyroki sadowe, nie liczac si¢
z opiniami swoich doradcow, chociaz ustawy dopuszczaly mozliwos$¢ rozstrzy-
gania spraw w trybie kolegialnym. Oczywiscie departamenty audytorskie petnity
jednoczesnie role tak wyzszych sadéw wojskowych, jak i centralnych organow
administracyjnych zawiadujacych organizacjg i pracg dzialow sagdowych w lado-
wych sitach zbrojnych i marynarce wojennej. Ustawy nie oddzielaty bowiem od
siebie tych dwoch ptaszczyzn dzialalnosci shuzb audytorskich'®®. Niezaleznie od
faktu pozbawienia Audytoriatu Generalnego dotychczasowej samodzielno$ci jako
wyzszej instancji sagdowej i faktycznego przeksztalcenia go w sktadowa czesc
Ministerstwa Wojny, wzmocnienie uprawnien administracyjnych tego organu za-
owocowato uporzgdkowaniem armijnego pionu sadowego oraz jego wickszym
zespoleniem z cato$ciowg strukturg organizacyjng ladowych sitach zbrojnych.

Pomniejszenie uprawnien agend audytorskich w armii na szczeblu centralnym
wigzato si¢ takze z nastgpstwami wojny z napoleonska Francja. Po zakonczeniu
dziatan wojennych przeprowadzono w Rosji cato$ciowa reorganizacje ladowych
sit zbrojnych, ktére w mys$l ukazu z 28 pazdziernika 1814 r. zostaty podzielone
na dwie Armie (1. i 2.) oraz kilka samodzielnych korpusow's!. Jak juz wyzej za-

49 SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, 5. 13—14.
150 Tbidem, s. 14—16.
15U PSZRI (1), t. 32, nr 25723, s. 1077.
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znaczono, ich dowddcy uzyskali prawo do ostatecznego zatwierdzania i wyko-
nywania w okresie wojny i1 pokoju wyrokow sagdowych wydanych w stosunku do
wszystkich zohierzy i podoficeréw stanu szlacheckiego, jak réwniez oficerow
(do rangi putkownika wlacznie), jesli nie przewidywaty one kary $mierci badz po-
zbawienia stopnia wojskowego. Wszystkie tego rodzaju orzeczenia — w mys$l de-
kretu z 12 grudnia 1815 r. — nalezato nastepnie odsyta¢ do departamentu audytor-
skiego. Ten ostatni powinien rowniez otrzymywac do rewizji sprawy prowadzone
przeciwko generatlom w jednostkach podporzadkowanych glownodowodzacym
Armiami (1. 1 2.). W stosunku do formacji, ktore nie byty czgsciami sktadowy-
mi rzeczonych dwdch armii, jak 1 samodzielnych korpuséw, w pelni utrzymano
zwierzchnia wladze sadowa departamentu audytorskiego'*?. Nastapit wigc podziat
najwyzszych kompetencji sagdowniczych pomiedzy gldéwnodowodzacych armia-
mi oraz samodzielnymi korpusami a departamentem audytorskim, z wyraznym
obnizeniem pozycji tego ostatniego organu.

Kolejne zmiany na plaszczyznie uprawnien nadrzgdnych instytucji audytor-
skich stanowity pochodng reform przeprowadzonych na poziomie najwyzszych
struktur dowodczych. Aleksander I niezadowolony z ich dziatalnosci podczas
kampanii z lat 1812—1814 zdecydowat si¢ na wyodrgbnienie w centralnym za-
rzadzie wojsk dwoch pionow: polowego i gospodarczego. Pierwszy podporzad-
kowano szefowi Sztabu Glownego, powierzajac dotychczasowe departamenty
inspektorski i audytorski pieczy generata dyzurnego. W mysl opublikowanego
7 lutego 1816 r. dekretu ,,0 utworzeniu Dyzurstwa Sztabu Gtownego Jego Impe-
ratorskiej Wysokosci” obowigzki departamentu audytorskiego ulegty pewnemu
poszerzeniu, w poréwnaniu do wachlarza jego zadan sprecyzowanych w 1812 r.
Od tej chwili powinien on dodatkowo: 1) prowadzi¢ korespondencje w kwestii
wykonywania zatwierdzonych przez cesarza wyrokéw sagdowych oraz usankcjo-
nowanych przez niego opinii gldwnodowodzacych armiami i korpusami w spra-
wach sadowych, jak réwniez decyzji stuzb audytorskich; 2) rozpatrywac wnioski
o degradacje wojskowych (na podstawie orzeczen sadowych oraz bez nich), kto-
rzy zastugiwali na ztagodzenie wyroku; 3) usuwaé z wykazdéw przebiegu stuzby
informacje o odpowiedzialnosci sadowej tych urzednikow, ktoérzy po procesie

152 PSZRI (1), t. 33, nr 26021, s. 403404. W bezposredniej tacznosci z ukazem z 12 grudnia
1815 r. byty dekrety z: 8 czerwca 1816 r., 16 lutego 1818 1. i 4 sierpnia 1819 r., przyznajace mini-
strowi wojny, generalowi-inspektorowi pionu inzynieryjnego i inspektorowi artylerii, jak rowniez
generatowi-feldcechmajstrowi prawo do samodzielnego prowadzenia (badz kierowania do sadu)
i zatwierdzania werdyktow koncowych w sprawach podlegtych im oficerow i urzednikow do stopnia
putkownika (lub rownorzednego w stosunku do urzednikow wojskowych), jesli nie zostal zasadzo-
ny wyrok $mierci albo pozbawienia stopnia; zob. PSZRI (I), t. 33, nr 26021, s. 403—404; nr 26300,
s. 877-878; t. 36, nr 27910, s. 324. O regulacjach tych wspominajg autorzy wydawnictwa Stolietije
Wojennogo Ministierstwa, podajac jednak btedne daty wydania dwoch z nich, mianowicie: 8 lipca
(anie 8 czerwca) 1816 r. oraz 18 (zamiast) 16 lutego 1818 r; zob. SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, s. 131.
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okazali si¢ niewinni; 3) posiada¢ zapieczgtowany wykaz z nazwiskami urzedni-
kéw oddanych pod sad na podstawie rozkazu carskiego lub z mocy wtadzy nada-
nej gtdownodowodzacym armiami i korpusami oraz sporzadza¢ miesigczne spisy
0s0b ponoszacych odpowiedzialno$¢ sadowa, stosownie do podzialu jednostek
pomigdzy: armie, korpusy i dywizje'>. Z drugiej strony departament audytorski
nie posiadal prawa do ostatecznego wyrokowania w sprawach: 1) generatow,
sztabs- i oberoficerow oraz nizszych rang korzystajacych ze specjalnych praw
stanu, jesli za popetnione przestgpstwa podlegali utracie tych praw; 2) podofi-
cerow 1 szeregowcoéw odznaczonych orderem $w. Anny oraz Pruskim Krzyzem
Zelaznym, gdy wyrok przewidywat ich odebranie oraz 3) grup ponad dziewieciu
wojskowych skazanych za wspdlne popehienie tego samego czynu karalnego.
We wszystkich tych przypadkach prawo do zatwierdzenia werdyktu miat wytacz-
nie imperator. Generalnie rzecz ujmujac, w odniesieniu do niektorych kategorii
spraw wyroki departamentu audytorskiego stanowiace efekt przeprowadzonego
audytu byly ostateczne, i jako takie uzyskiwaty moc prawng. Innym razem miaty
charakter opinii (tzw. ,,wnioskow’ badz ,,orzeczen’), za$§ sama rewizja stanowita
jedynie zabieg wstepny, przed koncowa konfirmacja wyroku przez cesarza'*.

Niezaleznie od obowigzkéw bezposrednio zwigzanych z jurysdykcja, depar-
tament audytorski bez przerwy realizowat zadania w charakterze centralnego or-
ganu administracyjnego do spraw sagdownictwa wojskowego. Nalezaty do nich:
1) nadzor nad dziatalnos$cig sadow i audytoréw; 2) wptywanie na sktady orzeka-
jace, aby jak najszybciej doprowadzaly sprawy do konca; 3) udzielanie sgdziom
wyjasnien w celu prawidtowego stosowania ustaw; 4) gromadzenie i przechowy-
wanie materialu prawodawczego; 5) zaopatrywanie sagdow w niezbg¢dne regulacje
prawne i w koncu 6) kontrola calego personelu pracujacego w wojskowym pio-
nie sadowym. Do tego dochodzila jeszcze weryfikacja orzecznictwa wyzszych
naczelnikow wojskowych w kierunku jego ujednolicenia, gdyz naktadanie przez
nich réznych sankcji karnych za takie samo przestgpstwo powodowato batagan,
dezintegrujacy prace wymiaru sprawiedliwosci. Nie zawsze udawato sig¢ to osiag-
naé, poniewaz nie wszystkie tego typu przypadki docieraty do departamentu. Po-
nadto w ustawodawstwie brakowato klarownych zasad wyznaczania przez feld-
marszatkow i generatéw kar zastgpczych'>.

Powotanie do zycia Dyzurstwa Sztabu Gléwnego pociagneto za sobg reduk-
cje wydziatow departamentu audytorskiego do zaledwie jednego, co stanowito
efekt zmniejszenia si¢ jego obowigzkow!'*. Jak wiadomo od 12 grudnia 1815 r.

155 PSZRI (1), t. 38, nr 26129, s. 482.
IS4 SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, 5. 42-43.
155 Tbidem, s. 94, 132.

156 PSZRI (1), t. 38, nr 26129, 5. 482.
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gtéwnodowodzacy armii zachowali w czasie pokoju prawo do ostatecznego roz-
strzygania spraw prowadzonych przeciwko wszystkim podleglym im szarzom,
z wyjatkiem generalow. Szerokie prerogatywy w kwestii sankcjonowania orze-
czen sadow wojskowych uzyskali ponadto inni wyzsi dowddcy stojacy na czele
formacji i instytucji, w tym nawet naczelnicy zawiadujacy instytucjami, ktore nie
byly integralng cze$cig Armii 1. i 2. Nadanie uprawnien sagdowych wyzszym do-
wodztwom niektorych zwigzkow taktycznych, zamiast wplynac¢ na zmniejszenie
ilosci spraw naptywajacych do departamentu audytorskiego w celu przeprowa-
dzenia ich rewizji, doprowadzito do zjawiska odwrotnego. Poniewaz naczelni-
cy wojskowi nie mieli prawa do konfirmacji wyrokow $mierci ferowanych przez
kriegsrechty, to musieli odsyta¢ sprawy do Dyzurstwa Sztabu Glownego. Wojsko-
we sktady orzekajace bardzo czesto stosowaty najwyzszy wymiar kary, co w po-
taczeniu z duzg liczebnos$cig armii wplywalo na nadmierne przecigzenie praca de-
partamentu audytorskiego. Sytuacj¢ dodatkowo komplikowat fakt braku nowych
etatow. Niemniej czynniki rzagdowe zdecydowaty si¢ na podjecie pewnych dziatan
majacych na celu usprawnienie organizacji rzeczonego departamentu, po to, aby
przyspieszy¢ proces rozpatrywania spraw. Wszystkich pracownikow zobligowa-
no do $cistego przestrzegania czasu pracy (od godziny 8 do 14 oraz po przerwie
obiadowej od 18 do 21). Opracowano rowniez grafik zaje¢. Rezultatem tych po-
sunie¢ byt spadek liczby nierozstrzygnigtych kazusow!'”’.

Regulacje przyjete w lutym 1816 r. w odniesieniu do organizacji i zakresu
uprawnien stuzb audytorskich przetrwaly w niezmienionym ksztalcie do 1 maja
1832 r. W tym dniu miata miejsce kolejna reorganizacja Ministerstwa Wojny, ktorej
efektem byta reaktywacja Audytoriatu Generalnego. Obok Rady Wojennej i Sztabu
Glownego stat si¢ on trzecim elementem najwyzszego ogniwa zawiadujacego pra-
cami Ministerstwa Wojny'®. Szczegdtowe przepisy reglamentujace zasady funkcjo-
nowania Audytoriatu Generalnego ukazaty si¢ 6 czerwca, chociaz juz w ,,Najwyzej
zatwierdzonym projekcie utworzenia Ministerstwa Wojny” z 1 maja ustawodawca
wspomnial, ze stat si¢ on w pewnym sensie podobny do Senatu. Minister wojny
zajat wobec generala audytora taka samg pozycje, jak minister sprawiedliwosci
w stosunku do Senatu. Sam generatl audytor natomiast upodobnit si¢ pod wzgledem
kompetencji do oberprokuratora. Bezposrednig konsekwencja przywrocenia Audy-
toriatu Generalnego, ktory zastgpit dotychczasowy departament audytorski Sztabu
Glownego, bylta likwidacja Audytoriatu Sztabu Gtoéwnego do Spraw Osadnictwa
Wojskowego oraz wydziatu sadowego przy kancelarii ministra wojny'>.

ST SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, s. 25-26.

158 PSZRI (1), t. 7, nr 5318, 5. 225-226; A.S. Janczew, Auditoriat w strukturie wojennogo wie-
domstwa, ,,Wiestnik Czieljabinskogo gosudarstwiennogo uniwiersitieta” 2012, nr 27, s. 130.

159 PSZRI (1), t. 7, nr 5318, 8. 237; SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, s. 148. Audytoriat Sztabu Glownego
do Spraw Osadnictwa Wojskowego powstat 25 pazdziernika 1830 r. Sktadat si¢ z urzedu i kancela-
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Do obowigzkow Audytoriatu Generalnego nalezato teraz przeprowadzanie
audytu wszystkich spraw sadowych i $ledczych, z tym ze w roli najwyzszej i osta-
tecznej instancji rewizyjnej wystepowat on tylko w stosunku do spraw, w ktorych
podsadnymi byli podoficerowie i szeregowcy niewywodzacy si¢ ze stanu szlache-
ckiego. We wszystkich pozostatych sprawach po dokonaniu rewizji opinie Audy-
toriatu Generalnego za posrednictwem ministra wojny musiaty by¢ usankcjono-
wane przez cesarza. Generatowi audytorowi przyznano prawo do oprotestowania
stanowiska wigkszosci sktadu orzekajacego; w takim wypadku byt zobowigzany
przedstawi¢ ministrowi wojny stosowny raport. Jesli podjeta przez ministra pro-
ba pogodzenia cztonkéw Audytoriatu Generalnego okazata si¢ bezowocna, wno-
sit on do cara prosbe o zatwierdzenie koncowego werdyktu. Wszystkie wyroki
zapadly kwalifikowang wigkszoscig gtosow. Prawodawca podkreslit, ze podczas
rozpraw Audytoriat Generalny powinien kierowac si¢ prawem, nie oslabiajac jego
mocy. W stosunku do czynow przestepczych mniejszej wagi sugerowano sedziom
tagodzenie surowosci gldownych kodekséw wojskowych (Artykutu Wojskowego),
przy uwzglednieniu najnowszych regulacji. Po doktadnym zbadaniu okoliczno-
$ci sprawy (motywoOw obwinionego, nastepstw jego dzialan itp.), uwzglednia-
jac przebieg stuzby i zastugi podsadnego, dopuszczano mozliwo$é wnoszenia
wnioskow do monarchy o zastosowanie prawa taski. Audytoriat Generalny byt
urzedem kolegialnym, grupujacym w swym skladzie mianowanych przez cara
przewodniczacego i cztonkow w rangach generalskich. Ustawa nie precyzowata
liczby tych ostatnich, zastrzegajac jedynie, ze do rozpoczecia prac sadu wymaga-
na byta obecno$¢ trzech cztonkow. Organem wykonawczym i przygotowawczym
Audytoriatu Generalnego stat si¢ departament audytorski Ministerstwa Wojny,
podlegajacy generatowi audytorowi na prawach dyrektora'®.

Ustawy z 1832 r. zachowaty moc tylko przez cztery lata. Dwudziestego dzie-
wiagtego marca 1836 r. opublikowano nowe zatozenia dla Ministerstwa Wojny!'¢'.
Wprowadzaly on istotne zmiany w kwestii zadan stawianych stuzbom audytor-
skim. Audytoriat Generalny obarczono powinnoscig statlego doskonalenia woj-
skowego ustawodawstwa sagdowego, natomiast na barki departamentu audytor-
skiego spadata kontrola nad prawidtowoscig §ledztw, ale tylko tych prowadzonych
wobec generatow podlegajacych bezposrednio ministrowi wojny badz petniacych
stuzbe w samodzielnych korpusach. W pelni potwierdzono status Audytoriatu
Generalnego jako wyzszej sadowej instancji rewizyjnej, z tym ze legislator na

rii, w ktorej obowiazki penilo 2 oberaudytorow, 4 audytoréw i 5 pisarzy. Pomiedzy dwa wydziaty
kancelarii rozdzielono postepowania rewizyjne w sprawach sagdowych i $ledczych prowadzonych
w odniesieniu do konkretnych jednostek wchodzacych w sktad osiedli wojskowych; zob. PSZRI
(1), t. 5, odt. 2, nr 4028, s. 208—209.

160 PSZRI (I1), t. 7, nr 5417, s. 368—370.

161 PSZRI (1), t. 11, odt. 1, nr 9038, 5.247-347.
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ptaszczyznie prawa do przeprowadzania audytu oraz konfirmacji wyrokdéw sa-
dowych dokonal $cistego rozgraniczenia pomig¢dzy nim a departamentem audy-
torskim. Przez ten ostatni — z zupelnym pomini¢ciem Audytoriatu Generalnego
— przechodzily wyroki wydane przez gldéwnodowodzacych armiami i dowodcow
samodzielnych korpusow, ktore trafiaty do ostatecznego usankcjonowania przez
imperatora. Wszystkie pozostate sprawy sagdowe miaty by¢ kierowane do Audy-
toriatu Generalnego. Mdgt on zatwierdzi¢ wyrok sadu nizszej instancji, zmienic
go (jesli okazat sie nieprawidtowy, w znaczeniu zbyt zanizonej badz zawyzonej
sankcji) albo skierowac¢ sprawe do ponownego rozpatrzenia (gdy nastgpito naru-
szenie form i obyczajow sadowych)!'®2. Zatem, cytujac autorow Stolietija Wojen-
nogo Ministierstwa:

Tym sposobem prawo pomijato milczeniem kwesti¢ odnoszaca si¢ do niestosownosci wyroku
do istoty sprawy, ale jest rzecza niewatpliwa, ze sama idea trybu rewizyjnego oraz szerokie
uprawnienia Audytoriatu Generalnego wprowadzaly zasadg skontrolowania opinii nizszej
instancji o winie lub niewinno$ci'®.

Audytoriatowi Generalnemu przyznano prawo do ostatecznej konfirmacji wy-
rokow w sprawach nizszych rang tak wywodzacych sie ze szlachty, jak i nienale-
zacych do tego stanu, z wyjatkiem wypadkow, w ktorych zatwierdzenie nalezato
do wyltacznych prerogatyw cara. Do tej ostatniej kategorii odnosily si¢ sprawy:
1) generatow, sztabs- i oberoficerow oraz podoficeréw i szeregowcow, ktorym
grozito pozbawienia szlachectwa lub odznaczen wojskowych (w tym orderu $w.
Anny); 2) czlonkdéw réznego rodzaju sekt religijnych i tych, ktorzy odstapili od
religii prawostawnej; 3) osob oskarzonych o obrazg majestatu; 4) przestgpstw
zbiorowych, w ktorych sadzono ponad dziewig¢ 0sob za popetnienie tego samego
czynu karalnego oraz 5) skazanych na kar¢ szpicrut w wymiarze wickszym od
przewidzianej prawem. Do zadan Audytoriatu Generalnego nalezato takze deba-
towanie na projektami ustaw wojskowych, jak i interpretacji oraz uzupetnien obo-
wigzujacych regulacji. Jednoczesnie obarczono go obowigzkiem dopilnowania,
aby podsadni zawsze posiadali prawo do obrony i mozliwos¢ dowiedzenia swej
niewinnosci'®. Natomiast powinnosci departamentu audytorskiego koncentrowa-
ty si¢ — oprocz tych omowionych powyzej — na prowadzeniu spraw biurowych
w odniesieniu do catego pionu sadowego w ladowych sitach zbrojnych. Departa-
ment sktadat si¢ z kancelarii, archiwum oraz czterech wydziatow. Pierwszy, nazy-
wany zarzadzajacym, zajmowal si¢ wdrazaniem zatwierdzonych przez imperatora
werdyktow sadowych oraz wszystkimi zagadnieniami dotyczacymi degradacji,
pozbawienia odznaczen oraz naktadania i uchylania kar dyscyplinarnych. Trzy

192 Thidem, s. 298-301, 312.
18 SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, 5. 150.
164 pSZRI (11), t. 11, odt. 1, nr 9038, s. 325-326.
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pozostate wydziaty, tak zwane sadowe, prowadzily z kolei sprawy: generatow,
oficeréw i urzgdnikow wojskowych!,

Nastepne lata, gtéwnie z powodu niezmiennosci tak ustawodawstwa, jak i ca-
tego systemu sagdowego w armii, nie przyniosty zadnych aktéw prawnych odno-
szacych sie bezposrednio do funkcjonowania Audytoriatu Generalnego. Zatem
instytucja ta reaktywowana w oparciu o dekrety z lat 1832 1 1836 utrzymata do
1867 r. rangg wojskowej instancji rewizyjnej wyzszego szczebla, cho¢ w przed-
miocie uprawnien do audytu i konfirmacji orzeczen sadowych prawodawca do-
konat §cistego rozgraniczenia uprawnien pomie¢dzy nig a departamentem audy-
torskim.

4. ROZBUDOWA I DZIALALNOSC AGEND AUDYTORSKICH
NA POZIOMIE ZWIAZKOW TAKTYCZNO-OPERACYJNYCH

Efektem intensywnych przygotowan do starcia militarnego z Napoleonem
1jego sojusznikami stato si¢ opracowanie tzw. Zarzgdzen w zakresie dowodzenia
Wielkq Armiqg Czynng sygnowanych przez Aleksandra I 27 stycznia 1812 r. Na
mocy tej regulacji ustanowiono Audytoriat Polowy majacy spetnia¢ role wyzszej
instancji sagdowej dla armii, ale tylko w czasie wojny. Po ustaniu dziatan wojen-
nych struktura ta powinna zosta¢ zlikwidowana, po wczesniejszym przekazaniu
wszystkich prowadzonych spraw do departamentu audytorskiego Ministerstwa
Wojny. Audytoriat Polowy sktadat si¢ z trzech cztonkow, sposrod ktorych naj-
starszy w randze generata lejtnanta petnit funkcje przewodniczacego (prezesa);
dwaj pozostali byli generatami majorami. Przewodniczgcego mogl zastepowac
gtéwnodowodzacy armig, jesli rozpatrywano przypadek prawny szczegdlnej wagi
lub kiedy oskarzony posiadat wysoki stopien wojskowy. Najwazniejsze zadanie
Audytoriatu Polowego oscylowato wokot wyznaczania cztonkow do sadow put-
kowych, ogélny nadzor nad ich dzialalno$cig pod katem zgodnosci ich dziatan
z obowigzujacymi przepisami oraz rewizje prowadzonych przez nie spraw. Audy-
toriaty Polowe powolano takze przy dowddztwach korpusow i dywizji. Ich pra-
cami zawiadywali polowi generatowie audytorzy majacy do pomocy oberaudyto-
row, ktorych wyznaczano rowniez przy korpusach oraz dywizjach; ich zastepcami
byli audytorzy. Wszystkich oberaudytoréw i audytorow nominowat — na wniosek
generata audytora — gtéwnodowodzacy armig. Cztonkéw Audytoriatu Polowego

195 Tbidem, s. 269—270. Zgodnie z tymczasowym etatem departamentu audytorskiego opraco-
wanym jeszcze 23 lutego 1833 r., utrzymanie jego personelu oraz wydatki kancelaryjne kosztowaty
rocznie skarb panstwa 76090 rubli; zob. PSZRI (1), t. 8, odt. 2, s. 57.
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spokrewnionych (lub tylko podejrzanych o powinowactwo) z oskarzonym naleza-
to zastapi¢ na czas trwania procesu innymi s¢dziami'®.

Po pokonaniu Francji ladowe sity zbrojne przeszty do stanu okresu pokojo-
wego, ale ich pion sagdowy nadal funkcjonowat w oparciu o Regulamin sqdow-
nictwa polowego 1 Polowy kodeks karny, czyli regulacje sktadowe Zarzqdzen
w zakresie dowodzenia Wielkqg Armig Czynng. Stanowilo to bezposredni rezultat
podziatu 28 pazdziernika 1814 r. Wielkiej Armii Czynnej na dwie Armie (1.1 2.),
ale z utrzymaniem ich organizacji na rozwiagzaniach z czasow wojny'®’. Zatem
przy obu tych armiach dziataty audytoriaty polowe. Ich etaty zostaly zatwier-
dzone w 1816 1., 19 pazdziernika dla 1. Armii (dziatal przy niej byly Audytoriat
Polowy Wielkiej Armii Czynnej) i 2 grudnia w odniesieniu do 2. Armii. Kazdy
z nich posiadal w swych sktadzie generata audytora z zastepca i oberaudytoréw.
Niemniej z powodu naplywu do audytoriatow coraz wickszej ilosci spraw zaist-
niata koniecznos$¢ opracowania nowych etatéw i struktur organizacyjnych. W od-
niesieniu do 1. Armii nastgpito to 4 czerwca 1823 r.!. Na wstepie zaznaczono,
ze Audytoriat Polowy stanowit w istocie czgs$¢ Sztabu Gtownego sit zbrojnych,
ktory w swej pracy powinien kierowac si¢ ogdlnymi regulacjami prawnymi. Do
jego sktadu przewidziano generata lejtnanta i dwéch generatlow majordéw, z tym
ze stanowisko przewodniczacego mial piastowac najstarszy stopniem. W razie
niemoznos$ci wyboru oficerow w takich rangach dopuszczano mozliwo$¢ wyzna-
czenia na czlonkow, minimum putkownikéw lub podputkownikéw (nizsze szar-
ze nie wchodzity w gre), a prezesem mogt zosta¢ generat major. Pracami bie-
zacymi kierowata dwuwydzialowa kancelaria. Naczelnikami jej wydzialow byli
oberaudytorzy. Kazdy z nich posiadat do dyspozycji, w charakterze zastepcow,
dwoéch audytorow i dodatkowo trzech pisarzy. Pierwszy wydziat koncentrowat
si¢ na prowadzeniu spraw sagdowych i sledczych odnoszacych si¢ do wszystkich
oficeréw, podoficerdéw i szeregowcow pochodzenia szlacheckiego. Zajmowat si¢
takze przestepstwami popelnionymi wspolnie przez szlachetnie urodzonych po-
siadaczy stopni oficerskich oraz nizsze rangi niewywodzace si¢ z warstwy uprzy-
wilejowanej. Natomiast dziatania drugiego wydziatu odnosity si¢ wylacznie do
podoficeréw i szeregowcow niemogacych si¢ poszczycic klejnotem szlacheckim.
Oprocz personelu zatrudnionego w wydziatach, w kancelarii Audytoriatu Polowe-
go znajdowat si¢ urzednik do przepisywania dokumentéw oraz dwoch audytorow.
Jeden petnit obowigzki sekretarza, a drugi — do zlecen specjalnych — pracowat
przy prezesie. Mianowanie, zwalnianie, przesuwanie na inne stanowisko stuzbo-
we oraz nagradzanie generata audytora, oberaudytoréw i audytorow nastgpowato

166 pSZRI (I), t. 32, nr 24975, 5. 75-78.
167 PSZRI (1), t. 32, nr 25723, 5. 1077.
168 pSZRI (1), t. 38, nr 29495, 5. 1022—-1025.
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po zatwierdzeniu przez imperatora, na wniosek Audytoriatu Polowego oraz po
porozumieniu si¢ gtdwnodowodzacego z szefem Sztabu Gtownego'®. Zazwyczaj
faktyczna liczebnos$¢ pracownikow Audytoriatu Polowego 1. Armii w poszcze-
gblnych latach nieco odbiegata od stanow etatowych. Rosyjskie zrodta urzedowe
podaja, ze pomiedzy pierwsza potowa lat 40-tych XIX w. a 1874 r. petili w nim
shuzbe: jeden przewodniczacy, jeden polowy generat audytor, jeden — trzech czton-
koéw (z reguly jeden lub dwoch posiadalto status pelniacych obowiazki), dwoch-
-trzech oberaudytorow piastujacych funkcje naczelnikow wydziatoéw, czterech —
sze$ciu audytorow zajmujacych stanowisko zastepcow naczelnikéw wydzialdow,
urzednik zarzadzajacy sekretariatem, thumacz oraz niekiedy jeden dodatkowy
urzednik!™, Liczba oberaudytorow i audytorow moze sugerowaé zwigkszenie
o jeden liczby wydziatéw, o czym milczg zrédta i autorzy publikacji albo — co
bardziej prawdopodobne $wiadczy¢ o oddelegowaniu dodatkowych urzednikow
w zwigzku ze znaczng ilo$ciag nierozstrzygnigtych spraw. Za ta ostatnig hipoteza
przemawiaja cho¢by informacje podane przez generala majora Wasilija Doku-
dowskiego, jednego z cztonkéw Audytoriatu Polowego 1. Armii. Zagadnienie to
zostanie obszerniej opisane ponizej.

Zakres kompetencji Audytoriatu Polowego 1. Armii pokrywat si¢ z prerogaty-
wami departamentu audytorskiego z 7 lutego 1816 r., z dwoma tylko wyjatkami.
Po pierwsze pozbawiono go prawa do ostatecznej rewizji spraw, w ktorych strona
byli niepochodzacy ze szlachty podoficerowie i szeregowcy, po drugie za$ — obar-
czono obowigzkiem odsytania wszystkich rozstrzygnigtych spraw do departamen-
tu audytorskiego. W sumie Audytoriat Polowy, w odrdéznieniu od departamentu
audytorskiego, nie dysponowal uprawnieniami do ostatecznego wyrokowania
w zadnej sprawie. Co wigcej, wszystkie wydane przez niego orzeczenia sagdowe
(w tym rowniez te dotyczace nizszych rang) podlegaty zatwierdzeniu przez gtow-
nodowodzacego. Niezaleznie od prowadzenia audytu spraw sadowych i sled-
czych instytucja, o ktorej mowa, zajmowata si¢ wydawaniem instrukcji i pouczen
sadom wojskowym powotywanym przy jednostkach 1 Armii (w przeciwienstwie
do Zarzgdzen... z 27 stycznia 1812 r. nie bylo juz mowy o wyznaczaniu cztonkow
sktadow orzekajacych), jesli te podczas $ledztw i rozpraw natrafity na jakie$ trud-
nosci proceduralne. Do tego dochodzily jeszcze rozmaite powinnosci biurowe,
mianowicie kontrola nad terminowoscig rozstrzygania spraw, sporzadzanie wyka-
z6w prowadzonych spraw i list imiennych wszystkich pracownikéw Audytoriatu
Polowego czy w koncu przechowywanie dokumentacji dotyczacej dziatalnosci
dziatu sadowego!”".

199 Tbidem, s. 1023.
170 Zob. zrodto do tabeli 2.
78 PSZRI (1), t. 38, nr 29495, s. 1023—1024.
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Obowiazki cztonkéw Audytoriatu Polowego, jak rowniez tryb prowadzenia
spraw, takze odpowiadaty rozwigzaniom przyjetym w 1816 r. w stosunku do de-
partamentu audytorskiego. Jedyna r6znica w tym wzgledzie polegata na tym, ze
Audytoriat Polowy wydawat wyroki w systemie kolegialnym. Sktad orzekajacy,
po wyshuchaniu sprawozdania koncowego i skonfrontowawszy go z aktami spra-
wy, przedstawiat swojg opini¢ i w przypadku pojawienia si¢ rozbieznosci wyda-
watl werdykt na podstawie obowigzujacych ustaw, z jego zatwierdzeniem przez
gldwnodowodzacego'”.

Audytoriat Polowy 1. Armii zmienial swa przynaleznos¢, a co za tym idzie
rowniez nazwe i terytorialny zasieg oddziatywania wraz z przeobrazeniami, ja-
kie w poszczegdlnych latach nastgpowaty w cato$§ciowym systemie organizacji
rosyjskich sit zbrojnych. Podczas wojny z Turcjg (1828—1829) oraz powstania
w Krolestwie Polskim (1830—1831) rozpoczat si¢ podziat elementow sktadowych
1. Armii pomigdzy 2. Armig¢ i — powotang do zycia 1 grudnia 1830 r. w zwigzku
z wydarzeniami nad Wisla — Armie Czynng'”. Ostateczne rozformowanie Sztabu
Gtownego 1. Armii nastapito 1 wrzesnia 1835 r., za$ gtdwna czes$¢ jej zwigzkow
taktycznych zostata wlaczona do Armii Czynnej'™. Kolejne modyfikacje struk-
turalne wigzaty si¢ z udzialem Rosji w Wojnie Krymskiej. Maj 1855 r. przyniost
wydzielenie z Armii Czynnej tzw. Armii Srodkowej przeznaczonej do walk z ko-
alicja angielsko-francusko-turecko-sardynska. Natomiast oddziatom pozostawio-
nym w Kongreséwce nadano nazwe Armia Zachodnia. W rezultacie w styczniu
1856 r. Sztab Glowny Armii Czynnej przemianowano na Sztab Gtowny Armii
Zachodniej i Srodkowej, a w marcu tego roku z wojsk obu rzeczonych zwiaz-
kéw taktyczno-operacyjnych utworzono 1. Armie!'”. Generalnie do 1830 r. oraz
w latach 1856—1862 stosowano okreslenie Audytoriat Polowy 1. Armii, natomiast
pomigdzy 1830 r. a 1856 r.: Audytoriat Polowy Armii Czynnej. Jurysdykcja tej
instytucji sagdowej obejmowata do chwili sttumienia insurekcji polskiej w 1831 r.
tylko obszar guberni kijowskiej, a potem — az do wybuchu kolejnego powsta-
nia w 1863 r. — cale terytorium Kongresowki oraz gubernie pétnocno-zachodnie
i potudniowo-zachodnie, czyli rozlegle obszary rozciagajace si¢ wzdhuz Dzwiny
i Dniepru'™.

172 Tbidem, s. 1024—1025.
7 PSZRI (11, . 5, nr 3768, s. 688; nr 3770, s. 689.
174 PSZRI (1), t. 10, otd. 1, nr 8355, s. 907.
> PSZRI (1), t. 31, otd. 1, nr 30075, s. 39; 1.O. Garkusz (red.), Rossijskij gosudarstwiennyj
wojenno-istoriczeskij archiw. Putiewoditiel’, t. 1, Moskwa 2006, s. 306—307, 301; A.M. Zajonczkowskij,
Wostocznaja Wojna 1853—1856, t. 1, Sankt-Pictierburg 1908, s. 458.

176 A.A. Kiersnowskij, Istorija russkoj armii, t. 2: Ot wzjatija Pariza do pokorienija Sriedniej
Azii 1814-1881, Moskwa 1993, s. 18; W. Djakow, 1. Miller, Ruch rewolucyjny w armii rosyjskiej
a powstanie styczniowe, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1967, s. 14-16; Prikazy diejstwujszcziej
armii 1844 goda; PSZRI (11), t. 5, nr 3768, s. 688; nr 3770, s. 689.
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Poniewaz Sztab 1. Armii i Armii Czynnej miescit si¢ stale w Warszawie, to
Audytoriat Polowy jako jeden z jego pionow takze tam miat swa siedzibg. Wia-
domo, ze w 1874 r., kiedy nastgpita likwidacja tego organu, prowadzit on obrady
na Nowym Swiecie, pod numerem 1245a!”’. Pewne informacje o specyfice pracy
wyzszego sadu rewizyjnego w okresie trzydziestolecia poprzedzajacego wyda-
rzenia 1863 r. przekazat generat major Wasilij Dokudowskij, w okresie 18501855
jeden z jego cztonkow (w 1850 r. oraz pomigdzy 1852 r. a 1855 r., jako petniacy
obowiazki cztonka). Oprocz rozpatrywania spraw na miejscu, Audytoriat Polowy
stale delegowat urzgdnikéw w teren, przewaznie do powotywania i zawiadywa-
nia pracami komisji wojskowo-sadowych, czyli kriegsrechtow, rozpatrujacych
tak sprawy wojskowe, jak i prawdopodobnie niektore cywilne. Wtasnie w takim
charakterze Dokudowskiego wystano w 1850 r. do Wilna, gdzie przed trzema
sadami wojskowymi odbyt si¢ proces 21 0sob (zapewne cywilow) oskarzonych
o popetnienie blizej nieokreslonych przestepstw politycznych. Rok wczesdniej,
gdy jednostki Armii Czynnej ruszyly do walki przeciwko Wegrom, Audytoriat
Polowy mianowat dwoch generatow z zadaniem przeprowadzenia $ledztwa i pro-
cesu przeciwko zolierzom, ktorzy zbuntowali si¢ w jednej z komend przezna-
czonej do udziatu w interwencji na terenie monarchii habsburskiej!'’. Co ciekawe,
Audytoriat Polowy pozostat w Warszawie i nie zaznaczyt swej obecnosci w eks-
pedycji z 1849 r. Jedynie generatl audytor towarzyszyt jednostkom w ich marszu
na potudnie. Z tego wzgledu pomiedzy wyzszym sagdem rewizyjnym a przebywa-
jacym na Wegrzech sztabem stale kursowali kurierzy, przewozacy pilne raporty
wymagajace podpisu glownodowodzacego'”.

Jesli chodzi o codzienne funkcjonowanie Audytoriatu Polowego, to musiat
si¢ on borykac¢ z wieloma trudno$ciami, wynikajacymi przede wszystkim z po-
wolno$ci prowadzenia $ledztw i procesow. Taka sytuacja miata miejsce w 1846 1.,
kiedy ogromna ilo$¢ nierozstrzygnietych spraw zmusita wtadze do niekonwencjo-
nalnych dziatan. Powodem takiego stanu rzeczy — jak wyrazit si¢ Dokudowskij
— miala by¢ nadmierna taskawos$¢ i drobiazgowo$¢ 6wczesnego generata audy-
tora Michaita Bietajewa, co wyraznie sugeruje, ze po prostu byl on zbyt miekki
w kwestii wymierzania kar. Koniec koncow, zrezygnowano z pomystu powotania
specjalnej ekspedycji, ktora miata przyspieszy¢ orzecznictwo, przystajac na po-
myst oddania kierownictwa nad wszystkimi $ledztwami Dokudowskiemu. Nie-
wystarczajgco surowy generat audytor uzyskat natomiast piecze nad przypadkami
wymagajacymi zorganizowania procesu sagdowego'*.

77" Pamjatnaja knizka warszawskoj gubiernii na 1874 god, Warszawa 1874, s. 24-25.

178 W.A. Dokudowskij, Wospominanija gienieral-majora Wasilija Abramowicza Dokudowskago,
Riazan 1898, s. 110111, 124, 126.

17 Tbidem, s. 110—111.

180 Thidem, s. 100.
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Pamietniki Dokudowskiego rzucajg rowniez swiatto na stosunki taczace Au-
dytoriat Polowy z namiestnikiem Krolestwa Polskiego i zarazem gtéwnodowo-
dzacym Armii Czynnej generatem feldmarszatkiem Iwanem Paskiewiczem, pia-
stujgcym obie te funkcje prawnie przez 25 lat. Wtadza ksigcia warszawskiego nad
wojskowym wymiarem sprawiedliwos$ci byta pod kazdym wzgledem nieograni-
czona. W 1843 r. bezceremonialnie rozkazat on cztonkom wyzszego sady rewi-
zyjnego zmieni¢ orzeczenie koncowe w jednej ze spraw sledczych, uznajac je za
niedostatecznie jasno sprecyzowane. Przy okazji zasugerowat sktadowi orzekaja-
cemu, aby w przysztosci jego cztonkowie nie zwracali uwagi na opini¢ generala
audytora Grigoriewa, ze wzgledu na jego podeszly wiek. Opisany incydent za-
konczyt sie sporzadzeniem przez audytorow nowego wyroku, juz bardziej zrozu-
miatego dla namiestnika, ktdry go ostatecznie zaaprobowat, powstrzymujac si¢ od
zbesztania sedziow'®'. Nieliczenie si¢ przez Paskiewicza z decyzjami Audytoriatu
Polowego ujawnito si¢ jeszcze bardziej wyraziScie w sprawie jednego z urzed-
nikéw, niejakiego Krasowskiego. Jeszcze w 1832 r. zawart on umowe na zakup
i dostawe prowiantu z Galicji dla wojsk kwaterujacych w Kongreséwce. Z powo-
du niedo$wiadczenia i beztroski d6wczesnego generata intendenta Armii Czynnej
Pogodina, opiewajgca na wiele tysigcy rubli transakcja zakonczyta si¢ fiaskiem,
przez co panstwo poniosto znaczne straty finansowe. Po trwajacym wiele lat pro-
cesie sad wojskowy skazat Krasowskiego na zaptacenie skarbowi Cesarstwa oko-
to 400 tys. rubli w asygnatach, nie wymierzajgc zadnych dodatkowych sankcji
karnych. Audytoriat Polowy zgodzit si¢ z wyrokiem, ale zaproponowat zwolnie-
nie delikwenta ze stuzby. Poniewaz nieposiadajacy zadnego majatku ruchomego
i nieruchomego Krasowski nie byt w stanie uisci¢ tak ogromnej kwoty, to wyzszy
sad rewizyjny polecit jej $ciagniecie od Pogodina, ktéry osobiscie ponosit od-
powiedzialnos¢ za wybdr funkcjonariusza publicznego do zalatwienia kontraktu,
nie kontrolujac nalezycie jego dziatan. Powyzszy poglad sedziowie Audytoriatu
Polowego zawarli w koncowym raporcie, ktdry za posrednictwem generata au-
dytora trafit do rak namiestnika. Ten ostatni zapoznawszy si¢ z nim wpadl we
wéciektos$¢, uznajac generala intendenta za niewinnego i oskarzajac czlonkow
sadu rewizyjnego o stronniczos$¢ i wrecz spiskowanie przeciwko podsadnemu.
Finat catego zajécia byl tatwy do przewidzenia. Poniewaz Paskiewicz uznal, ze
przed wydaniem werdyktu Audytoriat Polowy powinien najpierw zasiggnac jego
opinii, to polecit sporzadzi¢ nowe orzeczenie koncowe, zabraniajac wspominania
komukolwiek o poprzednim wyroku, przedstawionym mu uprzednio do konfir-
macji. Rzecz jasna Pogodina zwolniono z wszelkiej odpowiedzialnos$ci, obcigza-
jac skarb panstwa (w domysle mieszkancow Krolestwa Polskiego) obowigzkiem
uiszczenia ustalonej kary pienieznej. Natomiast cztonkowie Audytoriatu Polowe-

81 Thidem, s. 81.
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go — jak obrazowo ujat to Dokudowski — ,,z pokora i potulnoscig podwladnych
poswiadczyli raport wlasnorecznie”'®. Wyzszy sad rewizyjny Armii Czynnej byt
wiec calkowicie bezwolny wobec naczelnego wodza, traktujgcego orzeczenia or-
ganow wojskowego wymiaru sprawiedliwosci w sposéb instrumentalny, do czego
notabene — o0 czym juz wspomniano powyzej — mial pelne prawo.

Praktycznie nicograniczonych prerogatyw sadowych rezydujacych nad Wisla
namiestnikdéw carskich, nie uszczuplity w najmniejszym stopniu kolejne mody-
fikacje przeprowadzone w organizacji sit zbrojnych. Na mocy opublikowanego
6 lipca 1862 r. Rozporzgdzenia o glownym zarzqdzie wojskami wchodzgcymi
obecnie w skiad 1. Armii struktura ta zostata zlikwidowana!®®, Nalezace do niej
formacje wcielono do trzech okregdw wojskowych: warszawskiego, wilenskie-
go 1 kijowskiego. Najwyzszg wladze cywilno-wojskowa w Kongreséwce uzyskat
namiestnik. Jego najblizszym pomocnikiem, przede wszystkim w pionie wojsko-
wym, zostat generat z tytutem ,,dowodzacy wojskami w Krolestwie Polskim”,
korzystajacy z uprawnien dowodcy samodzielnego korpusu, ale z pewnymi ogra-
niczeniami wymienionymi w dokumencie'®.

Ustawodawca pozostawil w dotychczasowym ksztalcie wyzszy sad rewizyjny,
ktory jednak odtad miat nosi¢ oficjalnie nazwe Audytoriat Polowy Wojsk w Kré-
lestwie Polskim. Zasieg jego prerogatyw sadowych obejmowat wszystkie dzie-
sie¢ guberni nadwislanskich (warszawska, kaliska, kielecka, tomzynska, lubelska,
ptocka, radomska, siedlecka, suwalska i piotrkowska), jak rowniez do 12 lipca
1863 r. obszary podlegte dowodzacemu sitami wilenskiego okregu wojskowe-
go, bowiem znalazly si¢ one w gestii odrgbnego Audytoriatu Polowego'®. Jesli
chodzi o uprawnienia wyzszego sadu rewizyjnego, to rozporzadzenie z 1862 r.
nie wprowadzato powazniejszych modyfikacji. Jak dotychczas jego najwazniej-
sza powinnos$cig byto rozpatrywanie spraw sagdowych i §ledczych i odsytanie ich
do audytu i zatwierdzenia namiestnika oraz — czego uprzednio nie praktykowa-
no — generala zawiadujacego jednostkami warszawskiego okregu wojskowego.
Namiestnik konfirmowat kazusy oficeréw i nizszych rang pochodzenia szlache-
ckiego, a zatem 0s6b korzystajacych ze specjalnych praw stanu, uwolnionych od
kar cielesnych, jesli za popetnione czyny karalne grozita im sankcja pozbawienia
stopni 1 przywilejow z racji urodzenia oraz wydalenie ze shuzby. Z kolei wyro-
ki utraty praw stanu i zeslania na Sybir (na osiedlenie, roboty katorznicze badz
dozywotnig stuzbe w rotach aresztanckich), jakie zapadty w stosunku do podofi-
cerdw i szeregowcow nienalezacych do warstw uprzywilejowanych, zatwierdzat

182 Tbidem, s. 82.

18 pSZRI (I1), t. 37, otd. 1, nr 38452, s. 660.
184 Tbidem, s. 662.

185 PSZRI (1), t. 38, nr 39862, s. 841-843.
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dowodzacy wojskami. Dodatkowo, w orbicie kompetencji namiestnika do osta-
tecznej konfirmacji orzeczen sadéw wojskowych, znalazly si¢ sprawy cywilow
wywodzacych si¢ ze wszystkich stanéw spotecznych skazanych za popehienie
przestepstw politycznych. Naturalnie zanim trafity one do namiestnika, podlegaty
one analizie Audytoriatu Polowego, co zwigkszato wachlarz jego obowigzkow!'®,

Objecie polskiej ludnosci cywilnej jurysdykcja wyzszego wojskowego orga-
nu sagdowego stanowito bezposrednig konsekwencje wprowadzenia nad Wista,
jeszcze 3 pazdziernika 1861 r. stanu wojennego, ktory miat uspokoi¢ kraj objety
od kilkunastu miesiecy falg demonstracji i manifestacji o charakterze narodowo-
-religijnym!®’. W oparciu o t¢ regulacj¢ caty obszar Kongresowki zostat podzielo-
ny na siedem oddziatow. Na ich czele stang¢li reaktywowani (dziatali juz w latach
1831-1858) naczelnicy wojenni, podlegajacy najpierw Kancelarii Specjalnej do
Spraw Stanu Wojennego przy Gtownodowodzacym 1. Armig i Namiestniku Kro-
lestwa, a potem Zarzadowi generata-policmajstra'®®. Kompetencje oraz podlegtosé
stuzbowa naczelnikéw wojennych, szczegétowo reglamentowane w instrukcjach
opublikowanych w latach 1861—1864, wzrosty niepomiernie po wybuchu powsta-
nia styczniowego. Ogolnie rzecz ujmujac, do ich powinnosci nalezata szeroko
rozumiana koordynacja dziatan wojska, policji i organéw administracji cywilnej
w kierunku jak najszybszego spacyfikowania insurekcji i zaprowadzenia porzad-
ku. Wtadze zwierzchnie obdarzyty ich migdzy innymi ogromnymi prerogatywami
z dziedziny wymiaru sprawiedliwo$ci. Rozkaz z 13 stycznia 1863 r. uprawniat
naczelnikow wojennych dziatajgcych w imieniu cesarza do zatwierdzania wy-
rokow $mierci zasadzonych przez wojskowe sady dorazne wobec powstancow
schwytanych z bronig w reku'®’. Tym samym naczelnicy wojenni stali si¢ kolejng
nad Wistg — oprocz namiestnika — instytucjg sadowa wyzszego szczebla z prawem
do wyrokowania w sprawach ludno$ci cywilnej, przez co przewyzszali swymi
kompetencjami Audytoriat Polowy, nieposiadajacy przeciez prawa do konfirmacji
zadnych orzeczen koncowych!”’. Dwa dni po wydaniu powyzszego rozkazu gtow-

186 PSZRI (1), t. 37, otd. 1, nr 38452, s. 664.

187 Archiwum Gtowne Akt Dawnych (dalej: AGAD), III Rada Stanu Krélestwa Polskiego,
sygn. 15b, s. 216.

188 Archiwum Panstwowe w Plocku, Naczelnik Wojenny Powiatu Plockiego, sygn. 1,
k. 25-28v; AGAD, Zarzad Generat-Policmajstra w Krdlestwie Polskim [Departament II, wydziat 1]
(ZG-PwKP), sygn. 33, s. 352-365.

189" Archiwum Panstwowe w Radomiu (dalej: APR), Zarzad Naczelnika Wojennego Oddziatu
Radomskiego (dalej: ZNWOR), sygn. 34, s. 11.

19 Wraz z nominacja 19 pazdziernika 1863 r. generata Fiodora Berga na stanowisko namiest-
nika i zarazem gléwnodowodzacego wojsk w Krolestwie Polskim, ostateczna konformacja przypi-
sanych prawnie tym dwu urzedom kategorii spraw sadowych oraz sledczych z udzialem oficerow
inizszych rang nalezala juz do jednej osoby; zob. 1. Koberdowa, Wielki ksigze¢ Konstanty w Warsza-
wie 1862—1863, Warszawa 1862, s. 253.
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nodowodzacy zobowigzatl jednak naczelnikdéw wojennych do comiesigcznego
przesylania Audytoriatowi Polowemu, w celu ich dostarczenia do departamentu
audytorskiego Ministerstwa Wojny, wykazdéw imiennych oséb, przeciwko ktorym
sady polowe zakonczyly rozprawy, po czym nastapito zatwierdzenie werdyktow.
W spisach tych powinny znalez¢ si¢ informacje na temat pochodzenia spoteczne-
go skazanego, istoty czynu przestepczego, jakiego si¢ dopuscit oraz potwierdze-
nie koncowego orzeczenia sgdowego'®!. Tym sposobem na barki wyzszego sadu
rewizyjnego spadt obowiazek gromadzenia materialow statystycznych o efektach
dziatalno$ci naczelnikéw wojennych i przekazywania ich do centralnych instytu-
cji audytorskich w armii.

Prerogatywy sadownicze naczelnikow wojennych zostaly sprecyzowane 4 lu-
tego 1863 r., gdy namiestnik nadat im prawo do konfirmacji werdyktow sadow
polowych, ale tylko w stosunku do schwytanych przywodcow oddziatow, emi-
sariuszy i oficerow rosyjskich, ktorzy przeszli na strong wroga'®?. Pozostalych,
wzietych do niewoli uzbrojonych uczestnikow powstania, jak i tych, ktorym udo-
wodniono wspotprace z nimi (poprzez organizowanie dostaw broni i Zywnosci
oraz udzielanie schronienia), specjalna komisja — powotana do okreslenia stopnia
ich winy — miata podzieli¢ na cztery kategorie. Pierwsza stanowili posiadacze
ziemscy, urzednicy, szlachta, duchowienstwo i uznani za szczeg6lnie niebez-
piecznych dla caratu. Do drugiej wiaczono osoby, ktore dobrowolnie zglosity ak-
ces do rebelii lub chceialy przez to unikna¢ represji ze strony wtadz powstanczych.
Trzecia grupa obejmowata przymusowo badz podstgpnie wcielonych do oddzia-
low partyzanckich, za$ ostatnia nieletnich, niezakwalifikowanych do pierwszej
kategorii. Jesli komisja stwierdzita wysoki stopien winy podsadnego, sprawa tra-
fiata do sadu wojskowego, za$ akta po rozprawie naczelnicy wojenni powinni
odesta¢ do Audytoriatu Polowego, do rewizji, wraz z wtasna opinig. Natomiast
w razie niskiej szkodliwosci czynu, delikwenta oddawano do dyspozycji naczel-
nika wojennego, bez procesu. Zaliczonych do drugiej grupy naczelnicy wojenni
mieli kierowa¢ do armii, przekazujac informacje o wszystkich niezdolnych do
stuzby wojskowej do Audytoriatu Polowego, ktory sporzadzat w tej sprawie ra-
port dla namiestnika. Tych, ktorzy znalezli si¢ w trzeciej kategorii, po ztozeniu
przysiegi wiernosci, naczelnicy wojenni odstawiali pod dozorem policyjnym do
statych miejsc zamieszkania, za$ osoby z czwartej kategorii przekazywali wta-
dzom szkolnym lub rodzicom (wzglgdnie krewnym)'®*,

Dwudziestego czwartego maja 1863 r. Dyzurstwo Sztabu Wojsk obwiescito
naczelnikom wojennym nowe zasady typizacji wszystkich uznanych za winnych

Y1 AGAD, ZG-PwKP, sygn. 30, s. 18.
2 APR, ZNWOR, sygn. 34, s. 72-79.
19 Ibidem.
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przynaleznos$ci do ruchu powstanczego!**. Wzorujac si¢ na rozwigzaniach zasto-
sowanych wczesniej na obszarach wilenskiego i kijowskiego okregow wojsko-
wych, podzielono ich obecnie na pi¢¢ kategorii. Orzeczenia komisji wojskowo-
-sagdowych w stosunku do winnych uczestnictwa w dziatalnos$ci antypanstwowej,
ktorych przyporzadkowano do grupy drugiej oraz wywodzacych si¢ ze stanow
uprzywilejowanych odniesionych do kategorii czwartej i pigtej, naczelnicy wo-
jenni byli zobowigzani przekazywa¢ z wlasnymi opiniami do Audytoriatu Po-
lowego. W obrgbie drugiej grupy znalezli si¢ schwytani przez wojska cesarskie
z bronig lub bez niej, ktorzy podburzali do wystapien antyrzadowych, a ich przy-
naleznosci do rebelii nie dato si¢ zakwestionowac. Co wigcej, zaliczono do niej:
szlachte, ksiezy, lekarzy, nauczycieli, urzednikow (w tym emerytowanych), ofice-
row w stanie spoczynku i wszystkich mogacych — poprzez swoje wyksztatcenie
i pozycje spoteczng — mie¢ szkodliwy wplyw na nardd polski. Sady skazywaly ich
— odpowiednio do rangi przewinienia — albo na $mier¢ (w oparciu o Regulamin
wojskowo-karny w edycji z 1859 1.), albo pozbawienie wszystkich praw stanu i ro-
boty katorznicze (na bazie Kodeksu kar gtownych i poprawczych z 1845 r.), ewen-
tualnie na osiedlenie na Syberii. Czwarta kategoria odnosita si¢ do 0sdb pomaga-
jacych i wspierajacych powstancow na wszelkie sposoby, jak i tych, ktorzy zataili
przed wtadzami wojskowymi i cywilnymi miejsca koncentracji wrogich formacji
oraz dyslokacji sktadéw broni, prochu, zywnosci itp. Stosownie do ciezaru odpo-
wiedzialnosci podlegali oni tak sankcjom stosowanym wobec nalezacych do dru-
giej grupy, jak rowniez przymusowemu poborowi wojskowemu badz ewentualnie
shuzbie w rotach aresztanckich resortu cywilnego. Wyjatkowo, za zgoda impera-
tora, naczelnicy wojenni mogli kara¢ ich w trybie administracyjnym, mianowicie
wyekspediowa¢ na osiedlenie do ktorej$ z rosyjskich guberni wewnetrznych. Do
piatej grupy zakwalifikowano wszystkich niepetnoletnich. Jesli istniala szansa na
poprawe, trafiali — za porgczeniem — pod opieke rodzicow albo krewnych. Bar-
dziej krngbrnych odstawiano do twierdzy w Nowogieorgijewsku, gdzie zapadata
decyzja o ich dalszym losie!®.

Ostatnie modyfikacje w zasadach kwalifikacji os6b zaangazowanych w insu-
rekcje Rosjanie przeprowadzili 7 marca 1865 r., utrzymujac ich segregacje na pie¢
grup'®. Stanowilo to, z jednej strony poktosie pacyfikacji kraju, dzigki czemu na-
miestnik przystat na pewne ograniczenia w systemie srodkéw karnych, stuzacych
sttumieniu ruchu antyrzadowego, z drugiej za$ efekt zmiany strategii walki stoso-
wanej przez partie powstancze. Naczelnikow wojennych obarczono powinnoscia

%4 Sbornik cirkuljarow wojenno-policejskogo uprawlienija w Carstwie Polskim 1863—1866
(dalej: SCW-PUwCP), Warszawa 1867, s. 4-5.

15 Tbidem.

1% Archiwum Pafstwowe w Lublinie, Zarzad Naczelnika Wojennego Powiatu Lukowskiego,
sygn.. 39, k. 150—152.
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wysytania do Audytoriatu Polowego dokumentacji spraw, w jakich zapadty osta-
teczne wyroki w stosunku do winnych przypisanych w cato$ci do dwoch pierwszy
kategorii, jak i trzeciej, ale tylko w odniesieniu do 0sob ze standw uprzywilejowa-
nych. W przeciwienstwie do rozwigzan przyjetych 24 maja 1863 r. zmienito si¢
przyporzadkowanie uczestnikow rewolty do poszczegolnych grup. Pierwsza sku-
piata teraz: przywddcoéw walczacych oddziatow, cztonkéw Rzadu Narodowego,
zagranicznych emisariuszy odpowiedzialnych za wydawanie rozkazéw o wyko-
nywaniu zabdjstw politycznych, dezerterow z armii carskiej i wszystkich, ktorzy
dobrowolnie przytaczyli si¢ do irredenty. Do drugiej wchodzili: 1) komisarze or-
ganizujacy partie zbrojne; 2) powstanczy naczelnicy miast, powiatow i policji; 3)
naczelnicy oddzialow tzw. zandarmow wieszajacych, parajacych sie zabojstwa-
mi politycznymi, grabiezami i zngcaniem si¢ nad ludnos$cig cywilng; 4) podbu-
rzajacy chtopow do rozruchdéw oraz 5) urzednicy i duchowni, bedacy cztonkami
organizacji rewolucyjnej lub wspierajacych ja z racji piastowanych stanowisk.
Do trzeciej kategorii zaliczono: zandarméow Strazy Narodowej. W odniesieniu do
pierwszej grupy rodzaj wyroku ferowanego w oparciu o karne ustawy wojskowe,
byt catkowicie uzalezniony od decyzji sadu i naczelnika wojennego. Na winnych
drugiej kategorii spadaty takie same sankcje, jakie praktykowano w pismie okol-
nym z 24 maja. Natomiast skazanych z grupy trzeciej i zakwalifikowanych do
wyzszych warstw spoteczenstwa (w tym szlachetnie urodzonych) czekata zsytka
do rot aresztanckich badZz mniej odlegltych miejscowosci syberyjskich, z utratg
wszystkich praw specjalnych oraz przywilejow osobistych i stanowych, jak row-
niez osadzenie w twierdzy na okres od 6 miesigcy do 2 lat!®’.

Audytoriat Polowy uzyskal uprawnienia tylko do rewizji spraw z udziatem
przedstawicieli wyzszych warstw spoteczenstwa polskiego, traktowanych przez
rzadzacych za glownych prowodyroéw i przywddcow powstania, a wige element
najbardziej niebezpieczny, ktory nalezato przyktadnie ukara¢. W przypadku nie-
stwierdzenia przez s¢dziow zadnych uchybien proceduralnych, przeanalizowana
(zrewidowana) pod wzgledem zgodnosci z obowigzujacym prawem dokumentacja
procesowa trafiata do namiestnika i zarazem gtéwnodowodzacego, posiadajace-
go — podobnie jak naczelnicy wojenni — wylaczne prerogatywy do zatwierdzania
koncowych wyrokéw. Nastepnie Dyzurstwo Sztabu Wojsk w Krolestwie Polskim
przekazywato podpisane przez namiestnika wyroki naczelnikom wojennym, do
ktorych nalezato wprowadzenie ich w zycie. W razie stwierdzenia jakichs$ btedow
w aktach sprawy, wyzszy sad rewizyjny je korygowat i dopiero wtedy przekazy-
wat namiestnikowi'®®,

7 Tbidem.
1% Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej: APK), Dowodzacy wojskami w powiatach kiele-
ckim, stopnickim i sandomierskim (dalej: DWwPKSS), sygn. 2, s. 94-95.
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Obowigzujace procedury w zakresie orzecznictwa sagdowego i zasad wymie-
rzania sprawiedliwosci nie zawsze byly respektowane przez naczelnikow wojen-
nych. Niektérzy z nich, nie zwracajac uwagi na wyrazny podziat kompetencji
do konfirmowania werdyktow komisji sgdowych pomigdzy nich i namiestnika,
zaraz po wydaniu rozkazu z 4 lutego 1863 r. zacz¢li odsyta¢ do Audytoriatu Po-
lowego akta wszystkich bez wyjatku spraw, cho¢ ten ostatni nie byt wtadny do
przeprowadzania ich audytow. W rezultacie tracil on czas na przekierowywanie
dokumentacji do odpowiednich instytucji'””. Musiato to powodowa¢ spory bata-
gan w calo$ciowym systemie wymiaru sprawiedliwos$ci i zapewne jakie$ zgrzyty
kompetencyjne, skoro 29 marca 1863 r. oddziat oberaudytora przy Dyzurstwie
Sztabu Wojsk w Krolestwie Polskim wyjasniat naczelnikom wojennym, ze do
wyzszego sadu rewizyjnego powinny trafia¢ wylacznie przydzielone mu kategorie
spraw??. Identycznie rzecz si¢ miata po opublikowaniu cyrkularza z 24 maja®'.
Zatem obowigzujacy w rosyjskim prawodawstwie wojskowym rewizyjny system
zatwierdzania wyrokéw sadowych w warunkach wojennych, kiedy wtadzom
zalezato na maksymalnie najszybszym ujarzmieniu buntu, nie dziatat sprawnie.
Wynikato to z checi koncentracji w rgkach naczelnikow wojennych mozliwie naj-
szerszych kompetencji, z czym niektdrzy z nich niekiedy sobie nie radzili, zwtasz-
cza ze ich zakres obowigzkow stale si¢ zmienial. Z tego powodu w tajnym pis-
mie namiestnika z 10 grudnia 1864 r. adresowanym do naczelnikow wojennych
oddziatow gléwnych, polecono im wnosi¢ do rewizji w Audytoriacie Polowym
wszystkie doprowadzone do konca przez sady wojskowe sprawy o uczestnictwo
w insurekcji, ktorych konfirmacja przekraczata ich kompetencje®”>. Wraz ze stop-
niowa likwidacja ognisk polskiego oporu Audytoriat Polowy otrzymywal do re-
wizji sprawy odnoszace si¢ do coraz wigkszej liczby wyodrebnionych przez rzad
rosyjski kategorii 0os6b uznanych za winnych udziatu w powstaniu. Tym samym
naczelnicy wojenni — przewidziani do dzialan w warunkach nadzwyczajnych —
stopniowo tracili ogromne kompetencje sadowe na rzecz namiestnika. Co wiecej,
zdarzaty si¢ wypadki niedostarczania przez nich do sztabu sprawozdan na temat
ilosci prowadzonych w ich oddzialach spraw sadowych przeciwko przestepcom
politycznym, z podziatem na te, ktore zostaly doprowadzone do konca oraz te,
w ktérych wyrok oczekiwat jeszcze na konfirmacjg¢ namiestnika. W drugim przy-
padku wine za zwloke ponosit Audytoriat Polowy, totez naczelnikoéw zobligowa-
no do podawania doktadnej daty skierowania akt do rewizji>®.

1% APR, ZNWOR, sygn. 34, s. 115-117.

2 Thidem, s. 119—121.

21 AGAD, Zarzady Naczelnikow Wojennych w Krolestwie Polskim, sygn. 30, k. 40.
202 SCW-PUWCP, s. 44—45.

203 APK, DWwPKSS, sygn. 2, s. 94-95.
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Chociaz powstanie zostato w zasadzie zdtawione do konca 1864 r., to agen-
dy administracji specjalnej w postaci oddzialow wojennych przetrwaty jeszcze
dwa lata. Dopiero w stycznia 1867 r. wszedl w zycie ukaz cesarski z 19 grudnia
ubieglego roku wprowadzajacy zmiany w caloSciowej strukturze administra-
cyjnej Krolestwa Polskiego. Przyniosty one likwidacje instytucji naczelnikow
wojennych®®. Proces ten trwat juz od kilku miesigcy, bowiem do 19 marca
1866 r. zostali oni zobligowani do przekazania swych uprawnien gubernatorom
cywilnym. W efekcie wszystkie sprawy o udzial w rebelii wojskowe sady po-
lowe musialy przekazaé teraz do Audytoriatu Polowego wojsk Warszawskiego
Okregu Wojskowego (dalej: WOW,; wlasnie taka nazwa zaczgta pojawiac si¢
w archiwaliach od 1866 r.)*”. Instytucja Audytoriatu Polowego, ktora po do-
$wiadczeniach kolejnego polskiego zrywu narodowowyzwolenczego powrdcita
na poczatku 1867 r. do normalnego trybu pracy, przetrwata do 2 marca 1874 r.,
kiedy w jej miejsce powolano tzw. pion sadowy przy dowodzacym jednostkami
wojskowymi WOW oraz tymczasowy wydziat przy Gléwnym Wojskowym Za-
rzadzie Sadowym?*.

Z powstaniem styczniowym wigzata si¢ rowniez dziatalno$¢ — wspomnia-
nego juz — Tymczasowego Audytoriatu Polowego przy Sztabie gldéwnodowo-
dzacego wojskami Wilenskiego Okregu Wojskowego. Funkcjonujacy pomiedzy
12 lipca 1863 1. a 12 stycznia 1867 r., zasiggiem swego oddziatywania obejmo-
wat gubernie litewskie (wilenska, kowienska, grodzienska, mohylewska, min-
skg oraz do 1864 r. inflanckg i kurlandzka). Pod wzgledem struktury wewnetrz-
nej organ ten, przeznaczony do prowadzenia $ledztw i procesow sadowych
przeciwko powstancom, byt wzorowany na rozwigzaniach przyjetych dla au-
dytoriatow polowych 1. Armii oraz Armii Kaukaskiej. W jego sktad wchodzit:
przewodniczacy (general major lub generat lejtnant), cztonkowie (w stopniach
sztabsoficerskich), polowy oberaudytor z zastepcg 1 audytor do prac kancelaryj-
nych. Roczny koszt pracy rzeczonego sadu rewizyjnego opiewat na sumg rzedu
9347 rubli i 10 kopiejek®”".

Wiasnym audytoriatem polowym dysponowata rowniez istniejgca od paz-
dziernika 1814 r. do lipca 1830 r. 2. Armia, ktdrej korpusy zajmowaly terytorium
guberni podolskiej?®. Jego etat zostat zatwierdzony 29 lipca 1824 r. W dokumen-
cie ustawodawca zalecat, aby w swej dziatalnosci kierowat si¢ przepisami wyda-
nymi 4 czerwca 1823 r. w odniesieniu do identycznej instytucji funkcjonujace;j

204 Archiwum Panstwowe w Lodzi, Kancelaria Gubernatora Piotrkowskiego, sygn. 1, s. 5.

205° APR, Kancelaria Gubernatora Radomskiego, sygn. 1, s. 228-229.

206 pSZRI (1), t. 49, odt. 1, nr 53214, s. 320-321.

207 PSZRI (IT), t. 38, odt. 1, nr 39862, s. 1841-1842; odt. 2, s. 189;t. 42, odt. 1, nr 44104, s. 12.

208 PSZRI (1), t. 32, nr 25723, s. 1077; PSZRI (1), t. 5, nr 3768, s. 688. A.A. Kiersnowskij,
op.cit., s. 18.
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przy 1. Armii. W przeciwienstwie do tej ostatniej Audytoriat Polowy 2. Armii po-
siadat jednowydzialowg kancelari¢. Utrzymanie calego personelu zatrudnionego
w wyzszych sadach rewizyjnych obu rzeczonych armii kosztowato skarb panstwa
16260 rubli rocznie®”.

Poczawszy od schylku lat 30. XIX w. stuzby audytorskie zaczely si¢ poja-
wia¢ na poziomie réznych struktur taktycznych oraz w niektorych instytucjach
o charakterze wojskowo-administracyjnym. Dwudziestego szoéstego stycznia
1839 r. przyjeto ukaz o mianowaniu po jednym miodszym audytorze przy szta-
bach dywizji artylerii gwardyjskiej i kaukaskiej oraz szesciu dywizji polowych.
Tego samego roku, 17 marca, oberaudytora (nie odrgbny audytoriat) z roczng
pensja 1200 rubli zainstalowano w Dyzurstwie Wojska Donskiego?'’. Wiasnymi
instytucjami audytorskimi dysponowal rowniez Samodzielny Korpus Kaukaski.
Jego dwuwydziatlowy Audytoriat Polowy, pracujacy w oparciu o etat z 4 grudnia
1846 1. grupowat: przewodniczacego w randze generala majora, trzech cztonkow
w stopniach putkownikow, polowego generata audytora, dwoch oberaudytorow
(kazdy stat na czele wydziatu) z czterema audytorami (w charakterze zastgpcow),
audytora zarzadzajacego sekretariatem i dziesigciu pisarzy. Ich utrzymanie wraz
z wydatkami kancelaryjnymi kosztowato rocznie skarb panstwa 3749 rubli i 57
kopiejek w srebrze?!!. Po przeformowaniu w 1857 r. rzeczonego korpusu w Armig
Kaukaska, w oparciu o ustawg o jej zarzadzie z 1 kwietnia 1858 r., przy rzeczonej
formacji zainstalowano identyczng agend¢. Dodatkowo przy dyzurstwach szta-
bow catej armii 1 kutaiskiego generat-gubernatora, jak rowniez dyzurstwach za-
rzadow poszczegdlnych linii obronnych (lezginskiej i kaukaskiej prawego skrzyd-
ta) przebywato po jednym oberaudytorze i audytorze?'?. Audytoriat Polowy Armii
Kaukaskiej, przemianowanej 6 sierpnia 1865 r. w Kaukaski Okreg Wojskowy, ale
z zachowaniem dotychczasowej nazwy, przetrwal do 23 kwietnia 1874 r., kiedy
dokonano jego likwidacji®'3.

Audytoriaty Polowe tworzone wylacznie przy armiach i samodzielnych kor-
pusach zawsze stanowily pion sagdowy ich sztabow, catkowicie podlegly naczel-
nym dowddcom posiadajagcym prawo do zatwierdzania wyrokow sadow wojsko-
wych. Dlatego rola tych agend w systemie wymiaru sprawiedliwos$ci na poziomie
struktur taktyczno-operacyjnych sprowadzala si¢ jedynie do funkcji kontrolnych
1 prowadzenia sprawozdawczosci.

209 PSZRI (1), t. 39, s. 458; t. 43: kniga sztatow, cz. 2, s. 213.

210 pSZRI (1), t. 14, nr 12136, otd. 3, s. 253.

21 pSZRI (ID), t. 21, otd. 3, s. 178.

212 pSZRI (1), t. 33, odt. 1, nr 32938, s. 370; odt. 3, s. 130-133, 156, 158.
213 PSZRI (1), t. 40, odt. 1, nr 42368, s. 851; t. 49, odt. 1, nr 53413, s. 673.
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5. STATUS SLUZBOWY I ZASADY KSZTALCENIA AUDYTOROW

W ostatnich latach panowania Piotra I stosunkowo wysoka pozycja urzedni-
koéw audytorskich w sitach zbrojnych ulegta obnizeniu. Wedlug etatu armijnego
z 9 lutego 1720 r. oraz Tabeli o rangach z 24 stycznia 1722 r. generalow audy-
toréw wojsk ladowych przypisano do 7 klasy (na rowni z podputkownikami),
generalow audytoréw lejtnantow — do 8 klasy (na réwni z majorami), oberaudy-
toréw sit ladowych i artylerii — do 9 klasy (na rowni z kapitanami), za§ audyto-
row w artylerii — do 10 klasy (na réwni z lejtnantami)*'*. Audytorom putkowym,
z wyjatkiem tych stuzacych w artylerii (rownych kapitanom lejtnantom), wcale
nie wyznaczono rangi, a pod wzgledem uposazenia pieni¢znego stali oni nizej
od chorazych, i tylko nieco wyzej od pisarzy putkowych. Zdarzaty si¢ jednak
przypadki ich promowania na podporucznikdw, ale jesli pozostawali audytorami,
to dalszy awans nastepowat tylko po ich przeniesieniu do linii lub resortu cywil-
nego. Niekiedy wyznaczano im rowniez rangi cywilne. Z tego wzgledu dowodcy
putkow na stanowiska audytorow putkowych wyznaczali zazwyczaj umiejacych
pisac i czyta¢ feldfebli, podoficerow i pisarzy, awansowanych w pierwszej kolej-
nosci sposrod tzw. dzieci zotierskich (osobiscie wolni synowi zotnierzy wywo-
dzacy si¢ z chlopstwa panszczyznianego), ktore zdobyty wyksztatcenie w — po-
wotanych z mysla o nich — szkotach garnizonowych (inaczej putkowych)>'.

Dopiero w ukazie z 30 czerwca 1728 r. znalazla si¢ norma polecajaca na-
dawanie audytorom putkowym stopni oficerskich, analogicznie do kwatermi-
strzow, komisarzy taborowych, fiskalow czy lekarzy, co najlepiej odzwierciedla
pozycje, jaka ci pierwsi posiadali w armii?!®. Audytoréw uznawano po prostu za
cze$¢ stuzb logistycznych. Podobne tendencje dominowaty w nastepnych latach.
W 1752 1. lub 1754 1. zaczgto praktykowa¢ mianowanie w putkach liniowych na
wakaty audytorskie mtodszych — a w razie ich braku — starszych chorazych. Fak-
tycznie nadal przewazali wérdd tych urzgdnikow podoficerowie i skrybowie woj-
skowi, niemniej dowodztwo zalecato, aby na wolne etaty w piechocie i kawalerii
kierowa¢ podporucznikdéw, z zagwarantowaniem im, tak samo jak pozostalym
oficerom, mozliwosci dalszego awansu?!’. Od 1862 r. podobne podejscie zaczeto
dominowa¢ w formacjach artyleryjskich i inzynieryjnych.

Kiedy na tronie rosyjskim zasiadt Piotr III, to — analogicznie do wzorcéw
pruskich — wydat rozkaz obsadzania stanowisk audytorskich w putkach przez po-
siadaczy klejnotow szlacheckich, czyli w domysle oficerow, zakazujac im jednak

24 PSZRI (1), t. 6, nr 3890, s. 486—490; t. 43: kniga sztatow, cz. 1, s. 15-38.
25 SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, 5. 140—141, 190.

216 pSZRI (1), t. 8, nr 5298, s. 59.

AT SWM, t. 12, cz. 1,k. 1,s. 141.
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noszenia znakow oficerskich, szarf'i temblakow przy szablach?'8. Pozbawienie au-
dytoréw tych wszystkich elementow umundurowania i uzbrojenia, stanowigcych
zewngtrzne atrybuty przypisane stopniowi oficerskiemu, stawiato ich w znacznie
gorszej sytuacji stuzbowej w poréwnaniu do potozenia ich kolegéw z jednostek
liniowych, tym bardziej ze odebrano im mozliwo$¢ promocji powyzej rangi pod-
porucznika. Dalszy awans zapewnialo im jedynie przej$cie do resortu cywilne-
g0?°. W praktyce u schytku XVIII w. audytorzy rozpoczynali stuzbe bez zadnej
rangi panstwowej, ale zgodnie z rozkazem z 11 lutego 1799 r. mogli ja uzyskac
razem z wlasciwym tytutem i prawem do noszenia uniformu audytorskiego za
wzorowo petniong stuzbe, wyltacznie z nominacji generata audytora, od ktorego
decyzji zalezaly takze ich awanse’”. Ukaz z pazdziernika (brak daty dziennej)
1799 r. zapewniat im maksymalnie range IX (radcy tytularnego), a wyzsze stop-
nie w hierarchii stuzbowe;j staly si¢ dla nich niedostgpne. Jej uzyskanie dawato
posiadaczowi widoki na objgcie — na wniosek szefa putku, ale wytacznie w razie
potrzeby — stanowiska kwatermistrza®'.

Dekret z 21 lipca 1802 r. potwierdzat powyzszy stan rzeczy, poniewaz wladze
godzity si¢ na promowanie audytoréw putkowych tylko w obrebie rang od XIII
(sekretarz prowincjonalny) do IX (radca tytularny) i to po przestuzeniu w kazdej
z nich trzech lat???. Ich awans na asesora kolegialnego (ranga VIII), ktory gwaran-
towal wowczas uzyskanie szlachectwa rodowego — w mysl dekretu z 9 czerwca
1804 r. — dopuszczano nie inaczej jak po wystudze w randze radcy tytularnego
nie mniej niz czterech lat, w odniesieniu do szlachty oraz co najmniej o$miu lat
w przypadku osob pochodzenia nieszlacheckiego, z wymaganym ich przesunig-
ciem na przypisany tej randze urzad w resorcie cywilnym??. Totez szlachcic nie
mogl peti¢ obowigzkow audytora w regimencie. Zakaz ten oficjalnie usankcjo-
nowano w ukazie z 1 wrzes$nia 1803 r., co stanowito bolesny cios w pozycje stuz-
bowg audytorow putkowych?*. Uznano ich za urz¢dnikow cywilnych, powaznie
ograniczajac im 7 marca 1808 r. mozliwos¢ przeniesienia do kategorii oficerow
liniowych. Rzad zrobit wyjatek tylko dla tych, ktérzy do momentu mianowania
na audytora mieli za sobg 12 lat stuzby polowej**. Odstepstwo od reguty uczy-

218 Tbidem. Do 1845 r. stopien chorgzego, potem ranga majora, natomiast od 1856 r. szlify
putkownika oznaczaly uzyskanie szlachectwa rodowego. Z kolei posiadacz kazdej nizszej szarzy
oficerskiej posiadal szlachectwo osobiste; zob. S.W. Wolkow, Russkij oficerskij korpus, Moskwa
1993, 5. 266267, 270.

2 SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, s. 141.

200 pSZRI (1), t. 25, nr 18853, s. 555; nr 19023, s. 693.

21 PSZRI (1), t. 25, nr 19175, s. 849.

22 PSZRI (1), t. 27, nr 20337, s. 198.

23 PSZRI (1), t. 28, nr 21337, 5. 372.

24 PSZRI (1), t. 27, nr 20929, s. 881.

25 PSZRI (1), t. 30, nr 22876, s. 112.
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niono rowniez dla audytoréw pracujacych w Audytoriacie Generalnym, jednost-
kach gwardyjskich, ordonans-hauzach oraz przy gtownodowodzacych korpusa-
mi. Wszyscy oni — w mysl aktow prawnych opublikowanych 8 wrze$nia 1805 r.,
25 stycznia 1808 1., 1 kwietnia 1808 r. i 6 sierpnia 1809 r. — mogli otrzymac range
asesora kolegialnego i tym samym wej$¢ do grona warstwy uprzywilejowanej**.

Na wyzsze urzedy audytorskie (general audytor, general audytor lejtnant
1 oberaudytor) od 1722 r. wyznaczano oficerow w stopniach podputkownikow,
majorow 1 kapitanéw. Poczynajac od drugiej potowy XVIII w. uzyskiwali oni
niekiedy nawet wyzsze rangi oficerskie, mianowicie putkownikow i brygadierow,
ale ich dalszy awans wchodzit w gre tylko po przejsciu do struktur cywilnych??’.
Nadanie rang cywilnych audytorom putkowym zmusito wtadze do podjgcia ana-
logicznych dzialan wobec ich odpowiednikdw na wyzszych szczeblach funkcyj-
nych, zwlaszcza ze generatow audytorow lejtnantow oraz oberaudytorow w wiek-
szosci rekrutowano wlasnie z grona audytoréw putkowych. Cytowane powyzej
dekrety z 8 wrzesnia 1805 r., jak i 1 kwietnia 1808 r. nadawaly zatrudnionym
w Audytoriacie Generalnym generatowi audytorowi lejtnantowi rangi od VIII do
VI (radca kolegialny), natomiast oberaudytorom — od IX do VII (radca dworu).
Taki sam przedziat obowigzywat w stosunku do, stuzacych przy dowddcach kor-
puséw i dywizji oberaudytorow, oraz generalow audytoréw lejtnantow przy gtow-
nodowodzacych armiami®*®.

W mysl regulaminow shuzby polowej piechoty i kawalerii z 29 listopada
1796 r. na audytorow, z jednej strony spadly powinnos$ci natury czysto sagdowej
(prowadzenie $ledztw w sprawach oficerow i nizszych rang), jak i gospodarcze;.
Do tych ostatnich zaliczato si¢ zawiadywanie taborem putkowym, a w czasie woj-
ny — w razie braku kwatermistrza — przyjmowanie prowiantu oraz furazu. W jed-
nostkach garnizonowych i batalionach jegrow dostownie obarczono ich obowigz-
kami kwatermistrzowskimi. Chorych audytoréw w ich powinnosciach wigzacych
si¢ z wymiarem sprawiedliwosci zastgpowali feldfeble*?”. W sumie obcigzenie
audytoréw putkowych praca na rzecz intendentury utrudnialo czy wrecz czyni-
to niemozliwym petnienie roli straznikéw prawa, majacych ukierunkowac tok
rozprawy, o czym mowit Regulamin Wojskowy z 1716 r. Notabene, za rzadow

226 PSZRI (1), t. 28, nr 21904, s. 1218; t. 30, nr 22781, s. 44; nr 22932, s. 164; nr 23772, s. 1057.

21 SWM, t. 12, ¢cz. 1, k. 1, s. 143.

28 PSZRI (1), t. 28, nr 21904, s. 1218; t. 30, nr 22932, s. 164.

22 Woinskij ustaw o poliewoj piechotnoj stuzbie, St. Pietierburg 1797, s. 86; PSZRI (1), t. 24,
nr 17590, s. 184. Fakt obarczenia audytorow putkowych dziatalnoscia gospodarcza potwierdzat,
przytoczony juz powyzej, ukaz z 2 kwietnia 1802 r. Zgodnie z nim w formacjach garnizonowych
ztozonych z kilku batalionow, ktore posiadaty tylko ptatnika i audytora, przyjmowanie i dystrybucja
prowiantu pomiedzy pododdziaty nalezaty — w zastepstwie kwatermistrza — do tego drugiego lub
w razie jego braku do ptatnika; zob. PSZRI (1), t. 27, nr 20215, s. 88.
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Aleksandra I urzednicy ci na plaszczyznie sadowej zajmowali si¢ juz tylko obo-
wigzkami kancelaryjnymi oraz wyszukiwaniem ustaw, odpowiednich do charak-
teru prowadzonej w kriegsrechcie sprawy. Reasumujac, audytorzy parali si¢ dzia-
falno$cig wlasciwag dla personelu nizszego sztabu putkowego, zajmujac pozycje
posrednig pomigdzy oficerami a podoficerami®*’.

Poczatkowo audytorzy i oberaudytorzy otrzymywali uposazenie stosownie do
posiadanych rang, z tym ze znaczacy wpltyw na jego wysoko$¢ miato miejsce pet-
nienia stuzby. Najwicksze pobory urzednicy ci pobierali w gwardii, najmniejsze
za$§ w jednostkach garnizonowych. W pulkach armijnych z kolei wynagrodze-
nie plasowato si¢ na $rednim poziomie. Do kieszeni audytora VIII rangi trafiato
w skali roku 530 rubli. Audytor XIII rangi w putku garnizonowym otrzymywat
125 rubli, za§ w pozostatych formacjach — 236 rubli®!.

Tymczasem w 1817 r. pojawita si¢ ogromna ilo$¢ wakatow na stanowiskach
audytorskich. Stanowilo to nastgpstwo wzrostu ich etatowej liczby, jak rowniez
poszerzenia prerogatyw sadowych wyzszych dowodcéw wojskowych. Deficyt
ten wzrost jeszcze bardziej w latach nastepnych, gtownie z powodu pojawienia
si¢ osiedli wojskowych, ktorym przypisano wtasnych audytorow. Wtadze probo-
waly ratowac sytuacj¢ obsadzajac wolne stanowiska feldfeblami i nizszymi pod-
oficerami. Spotykato si¢ to jednak z ich powszechng niechgcia, albowiem odejscie
z linii pozbawiato ich widokdéw na awans oficerski. Zreszta audytorami z reguty
nie zostawali najwtasciwsi do tej profesji podoficerowie. Niemniej, jesli w koncu
nastgpita nominacja, to po pewnym czasie adepci nabierali pewnego doswiadcze-
nia w zakresie prowadzenia prac kancelaryjnych w pionie sadowniczym i stawali
si¢ cenionymi specjalistami, gdyz ich powinnosci czgsto — z przymusu — musieli
peic feldfeble z jednostek polowych, niemajacych najczesciej pojecia o specyfi-
ce rzemiosta audytorskiego. Z drugiej strony, urzednicy resortow cywilnych, z po-
wodu braku specjalistycznej wiedzy, nicobeznania z tajnikami spraw wojskowych
i koniecznosci ponoszenia duzej odpowiedzialnosci osobistej, rzadko byli sktonni
rozpoczyna¢ kariere w strukturach sadownictwa ladowych sit zbrojnych, spara-
lizowanych w pierwszym dziesi¢cioleciu XIX w. z racji ogromnych niedoborow
dobrze przygotowanych kadr audytorskich na poziomie putkow?*.

Wyzej opisana sytuacja zmusila czynniki rzadowe do reakcji na rzecz popra-
wy polozenia pracownikow instytucji audytorskich. Stosownie do opublikowanej
1 sierpnia 1817 r. tabeli uposazen pieni¢znych, w zalezno$ci od rangi i miejsca
pemienia stuzby oberaudytorzy uzyskali kwoty rzedu 600—1000 rubli, a audy-

20 SWM, t. 12, cz. 2, k. 1, 5. 106.
21 Tbidem, s. 107.
232 Tbidem.
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torzy putkowi — 350—750 rubli rocznie**. Zwigkszono pobory audytorom gar-
nizonowym; zamiast 125 rubli mieli teraz otrzymywac 350 rubli na rok. Jedno-
cze$nie, na takich samych zasadach jak oficerom, oberaudytorom i audytorom
zaczeli przystugiwac ordynansi. Z kolei audytorom pracujacym w departamencie
audytorskim przydzielono sumy zgodnie z etatem z 1812 r., ale na specjalnych
zasadach. I tak: generatowi audytorowi przystugiwato w stosunku rocznym 4000
rubli, jego zastgpcy — 3000 rubli, radcy wojskowemu — 2000 rubli, naczelnikowi
wydzialu w randze oberaudytora — 2500 rubli, naczelnikowi referatu w randze
audytora — 1200 rubli, za$ ich pomocnikom — po 750 rubli®4,

Prawidlowe funkcjonowanie stuzb audytorskich w armii bylo uzaleznione
od poziomu wiedzy oraz umiejg¢tnosci zatrudnionego w nich personelu. Dobor
wlasciwej liczby pracownikow, mogacych si¢ poszczyci¢ odpowiednig wiedza
fachowa — na co ustawodawca zwracat uwage juz w pierwszych latach XVIII w. —
okazat si¢ niezwykle trudny w Rosji, nie posiadajgcej wlasnych tradycji ksztat-
cenia uniwersyteckiego w zakresie nauk prawnych. W czasach Piotra I udato
si¢ pozyska¢ do pracy, przede wszystkim do agendach audytorskich wyzszego
szczebla, kilku cudzoziemskich jurystow. Znacznie gorzej sytuacja przedstawia-
ta si¢ w pulkach, gdzie zawsze bylo wicle wakatéw. Poczatkowo probowano je
obsadza¢ audytorami szwedzkimi, ktorzy dostali si¢ do rosyjskiej niewoli pod-
czas Wojny Potnocnej. Dawalo to jednak nikte rezultaty. Z tego wzgledu podsta-
wowym zrodlem uzupelniania brakéw kadrowych stawali si¢ doswiadczeni i, co
najistotniejsze, umiejacy pisac i czytac¢ oficerowie rosyjscy. W wielu jednostkach
obowiazki audytoréw petnili pisarze w stopniach oficerskich?’. Niewystarczajaca
ilos¢ odpowiedniego personelu sktonita Piotra I w 1719 r. do wydania polecenia
o naborze mtodych szlachcicoéw do Kolegium Wojny, w celu uzyskania przez nich
kwalifikacji audytorskich. Braki w kadrze pedagogicznej tej — de facto pierwszej
w Cesarstwie Rosyjskich szkoty nauk prawnych — uzupetiano najpierw zapra-
szajac specjalistow z Czech, a potem kierujac do pracy wilasnych nauczycieli.
Niestety i ta inicjatywa nie rozwigzata problemu, podobnie zreszta jak i wyjazdy
za granice syndw szlachty w celu nabycie umiejetno$ci jurystycznych?,

Wazrost zapotrzebowania na dobrze wyksztatlcony personel prawniczy nastg-
pit z chwila utworzenia Audytoriatu Generalnego i departamentu audytorskiego.
Wrynikal ponadto z poszerzenia uprawnien sadowych wyzszych dowodcow woj-
skowych, rozbudowy polowych instytucji audytorskich przy armiach i samodziel-
nych korpusach, jak réwniez powolania i rozbudowy sieci osiedli wojskowych.

33 PSZRI (1), t. 34, nr 26981, s. 462.

4 Tbidem; SWM, t. 12, cz. 2,k. 1, s. 108.

25 ML.O. Akiszin, op.cit., s. 123, 125—126.

26 S.S. Sibiliew, Istorija podgotowki kadrow dlja organow juridiczeskoj stuzby wooruzennych
sit Rossii, ,,Fiemida.Science” 2015, nr 1, s. 42.
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Problem niedoboréw kadrowych starano si¢ rozwigza¢, kierujac kantonistow
(niepetnoletni synowie podoficerow i szeregowcoéw zobowigzani z racji swego
pochodzenia do stluzby w sitach zbrojnych) na szkolenia do departamentu audy-
torskiego i ordonans-hauzéw. O korzysciach, wynikajacych z tego typu dziatan,
wspominano w regulacji z 28 pazdziernika 1819 r., zalecajagc wyznacza¢ zdolnych
podoficeréw 1 pisarzy, ktérzy przepisujac korespondencje dla departamentu au-
dytorskiego 1 sadow wojskowych mogliby zdobywa¢ wiedzg oraz do§wiadczenia
na plaszczyznie teorii prawa i praktyki sagdowej. Ogolem zamierzano wowczas
wyksztatci¢ 80 audytorow, z czego po trzech zamierzano odesta¢ do departamentu
audytorskiego i Sztabu Glownego, a 17 — do ordonans-hauzé6w*’.

Innym kanatem przygotowywania kadr byto ksztatcenie przysztych pracow-
nikéw bezposrednio przy instytucjach audytorskich. Dla przyktadu wystarczy
wspomnie¢ o urzednikach w rangach sekretarzy gubernialnych, registratoroéw ko-
legialnych i radcoéw honorowych oddelegowanych na szkolenia do Audytoriatu
Polowego Armii Czynnej w liczbie: 27 w 1853 r., 36 w 1854 r. oraz 2 w 1855 r.2%8,

Roéwnoczesnie wiadze przystapity do wprowadzania we wszystkich szkotach
wojskowych specjalnych kursow z dziedziny prawoznawstwa®’. Od 1832 r. uru-
chomiono przy petersburskim batalionie kantonistow Szkote Audytorska, obli-
czong na 100 ucznidw, ktora status samodzielnej placowki uzyskata w 1846 r. Jej
zadaniem byto ksztalcenie uczniow w mysl ,,zasady czystej moralnosci chrzes-
cijanskiej, mitosci do blizniego i nieztomnego oddania dla Tronu i Ojczyzny”.
Wedtug rozporzadzenia z 2 sierpnia 1860 r. nauki w tej placéwce mogto pobieraé
juz 170 os6b, w tym 150 na koszt panstwa. Podzielona na pigc¢ klas (trzy wyzsze
— specjalne 1 dwie nizsze), nigdy nie zdotala przygotowaé¢ wymaganej ilosci au-
dytoré6w?*, Dlatego, podobnie jak w latach wczesniejszych, wtadze musiaty ucie-
kac¢ si¢ do naboru z grona feldfebléw, wachmistrzow oraz pisarzy wojskowych.
Rok 1866 r. przynidst uruchomienie przy Szkole Audytorskiej — ostatecznie zli-

87 PSZRI (1), t. 36, nr 27959, s. 363; t. 43: kniga sztatow, cz. 2, s.106. Zgodnie z ustawg
z 24 lutego 1817 r. kantoniSci przygotowywani na audytorow przy ordonans-hauzach powinni jesz-
cze przez rok podnosi¢ swe kwalifikacje u boku korpusowych oberaudytorow, od ktorych decyzji
byta uzalezniona ich nominacja na audytorow. Po promocji wiadze dawaty im mozliwos¢ uzyskania
rangi oficerskiej w ciagu 3 lat; zob. PSZRI (1), t. 34, nr 26694, s. 85.

B8 Rocznik urzedowy obejmujgcy spis naczelnych wladz Cesarstwa oraz wszystkich wladz
i urzednikow Krolestwa Polskiego na rok 1853, Warszawa 1853, s. 123—124; na rok 1854, Warsza-
wa 1854, s. 121—122; na rok 1855, Warszawa 1855, s. 121.

29 A.S. Janczew, op.cit., s. 129—130. W 1836 1. ujednolicono program nauczania we wszyst-
kich korpusach kadetow. Wsrod przedmiotéw obowigzkowych znalazta si¢ rowniez jurysprudencja,
chociaz wyktadano ja juz w XVIII w. w Ladowym Korpusie Kadetéw (od 1866 r. Cesarski Korpus
Kadetoéw); zob. L.G. Bieskrownyj, Russkaja armija i flot w XIX wiekie. Wojenno-ekonomiczeskij
potencjat Rossii, Moskwa 1973, s. 125; SWM, t. 12, cz. 1, k. 1, s. 143.

240 PSZRI (1), t. 7, nr 5253, 5. 167-169; t. 21, odt. 2, nr 20422, s. 281289.
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kwidowanej w 1878 r. — klasy oficerskiej, przemianowanej p6zniej ma Akademie
Wojskowo-Prawnicza**'.

Niewystarczajaca liczba wyspecjalizowanych placowek oswiatowych i od-
powiednio wyksztatconych kadr pedagogicznych negatywnie odbijaty si¢ na po-
ziomie przygotowania fachowego audytorow, niezaleznie od zajmowanego przez
nich stanowiska. Dlatego na poczatku lat 60. XIX w., kiedy przystapiono do re-
organizacji catosciowego systemu wymiaru sprawiedliwosci w ladowych sitach
zbrojnych, zaczeto przyktada¢ wieksza uwage do poziomu przygotowania per-
sonelu sagdowego. W 1861 r. nastapito poszerzenie programu nauczania w Szko-
le Audytorskiej. Efektem tego typu posuni¢¢ byt wzrost liczby audytoréw, kto-
rzy ukonczyli kursy w wyzszych i $rednich placowkach szkolnych. Rosyjskie
zrodta urzegdowe wspominajg o 364 takich urzednikach (na ogdlng liczbg 673)
w 1862 1.2,

Na poczatku lat 20. XVIII w. w armii znajdowato si¢ zaledwie 132 urzedni-
kow audytorskich??. W 1817 1. liczba ta zwigkszyta si¢ do 71 oberaudytorow i 312
audytorow. Uwzgledniajgc wielkosci etatowe, brakowato w sumie 118 pracowni-
kow obu tych szczebli***. Nastepne lata przyniosty wzrost i ustabilizowanie si¢
0goblnej liczebnosci audytorow na poziomie od 830 w 1837 r. do 989 w 1855 .24,
Od 1862 r. etatowa oraz faktyczna ich liczba zaczeta stale si¢ zmniejszac¢ do: 891
w 1863 r., 809 w 1864 r., 742 w 1865 1., 806 w 1866 1. oraz 772 w 1867 r., przy
niedoborach etatowych na poziomie od 37 do nawet 145. Co prawda, pomi¢dzy
1863 r. a 1867 r. powotano 324 nowe etaty audytorskie, ale jednoczesnie zlikwi-
dowano az 423%%, W ciagu ostatnich 5 latach funkcjonowania instytucji audy-
torskich w armii wladze stale borykaty si¢ z trudnosciami podczas obsadzania
wakatow w nowo formowanych putkach i dywizjach. Na domiar zlego ogtoszenie
stanu wojennego w Krolestwie Polskim oraz w Kraju Péinocno-Zachodnim i Po-
hudniowo-Zachodnim, a potem wybuch na tych obszarach powstania w 1863 r.,
pociagnety za sobg intensyfikacje dziatalnosci sadow wojskowych, co zwigkszyto
zapotrzebowanie na personel sgdowy. Na tereny objete walkami zaczeto odkomen-
derowywac audytorow z wojsk dyslokowanych w guberniach wewnetrznych. Do
1864 r. tym sposobem udato si¢ pozyskac tgcznie 28 audytoréw réznych rang?*’.
Z korespondencji Sztabu Wojsk w Krolestwie Polskim z naczelnikiem wojennym
oddziatu radomskiego z 26 lutego 1863 r. wynika, ze wtadzom carskim w szcze-

21 PSZRI (1), t. 41, odt. 1, nr 43473, s. 887—890; t. 43, odt. 1, nr 58637, s. 441.
22 [storiczeskij oczerk..., s. 453.

23 ML.O. Akiszin, op.cit., s. 129.

24 SWM,t. 12, ¢cz. 2, k. 1, 5. 105-106.

245 Tbidem, s. 157.

M6 [storiczeskij oczerk..., s. 501.

%7 Tbidem, s. 502.
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gblnosci doskwierat brak audytorow znajacych jezyk polski, co utrudniato prace
komisji sagdowych i §ledczych, zobowigzanych do mozliwie najszybszego finali-
zowania prowadzonych spraw?#. Od 1865 r. w zwiazku z ostateczng likwidacja
punktow polskiego oporu wskazniki etatowe i rzeczywiste stuzb audytorskich za-
czety nieco spadac, ale w zwigzku z rozpoczegciem prac nad reforma sagdownictwa
wojskowego, juz od nastepnego roku, ponownie zaczely wzrasta¢>®. Faktycznie
czynnikom rzagdowym nigdy nie udalo si¢ rozwigza¢ problemu niedoboréw ka-
drowych w audytoriatach wojskowych. Skape zarobki, niski status sluzbowy,
kiepskie warunki bytowe oraz pogardliwy stosunek spotecznosci oficerskiej do
profesji audytora zawsze odpychaty od niej mtodych i zdolnych adeptow sztuki
wojenne;j.

6. SYLWETKI ZWIERZCHNIKOW CENTRALNYCH I POLOWYCH
ORGANOW AUDYTORSKICH

Za pierwszego rosyjskiego generata audytora historycy zgodnie uznajg Iwana
Kikina (1660—-1723). Poczatek jego stuzby na dworze carskim w charakterze stol-
nika datuje si¢ na schylek XVII w. Pomigdzy 1696 r. a 1699 r. piastowat funkcje
wojewody w Ustjugu Wielkim. Po raz pierwszy z wojskowym wymiarem spra-
wiedliwosci Kikin zetknat si¢ w 1707 r., kiedy zostal audytorem w Lejb-Gwardii
Putku Prieobrazenskim, w nastgpnym roku uczestniczgc takze w pracach kilku
kriegsrechtow powolywanych przez Piotra I. Godnos$¢ t¢ piastowat do 1711 r.,
sprawujac rownolegle urzad pomocnika generatkriegskomisarza. Rok 1712 przy-
ni6st Kikinowi awans na generata audytora przy kancelarii wojskowej, z tym ze
dodatkowo sprawowat on zarzad nad sprawami polowymi i — zapewne z racji
zdobytych juz doswiadczen — gospodarczymi armii. Zatem od samego poczatku
pion sadowy posiadat §ciste zwigzki z innymi dziatami funkcjonowania sit zbroj-
nych, w tym gtdwnie z intendenturg. Poniewaz Kikin sprawowal piecz¢ nad skar-
bem carewicza Aleksieja, zostal w 1718 r. aresztowany w zwiazku z oskarzeniem
swego patrona o zdrade panstwa. Uniewinniony co prawda po przeprowadzeniu
sledztwa, stracit jednak zaufanie cara i zostal odestany do Astrachania**.

Od 1714 r. funkcje generata audytora petnit F. Glebow (1673—po 1726). Stuz-
be rozpoczat w 1689 r. w stopniu porucznika gwardii w Putku Pricobrazenskim,
uczestniczac w kampaniach Wojny Pétnocnej. Na mocy rozkazu Piotra I odko-
menderowano go w 1709 r. do armii dowodzonej przez generata feldmarszatka
Borysa Szeremietjewa. W okresie 1715—1719 Glebow byt obersternkriegskomi-

%5 APR, ZNWOR, sygn. 34, s. 99—100.
M [storiczeskij oczerk..., s. 502.
20 M.O. Akiszin, op.cit., s. 121, 123.
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sarzem, czyli odpowiadatl za sprawy zaopatrzeniowe jednostek. Zajmujac juz sta-
nowisko oberaudytora, odegrat wazna role w podpisaniu umowy kapitulacyjne;j,
jaka Szeremietjew podpisat ze szwedzkim generat-gubernatorem Rygi w 1710 r.
w sprawie poddania twierdzy Rosjanom. Po uzyskaniu promocji na generata au-
dytora w 1714 r., Glebow wchodzit w sktad komisji zajmujacej si¢ delimitacja
granicy rosyjsko-tureckiej po pokoju pruckim?!,

Od 1719 r. do 1752 r. stanowisko generata audytora lejtnanta, a nastepnie
generata audytora przy Kolegium Wojny zajmowat F. Centarow (lub Centarowi),
prawdopodobnie Czech z pochodzenia. Uczestniczyl on miedzy innymi w pra-
cach komisji ustanowionej do przegladu regulaminéw wojskowych, podobnie jak
niejaki Miekutorow, w 1721 r. piastujacy funkcj¢ general-audytora lejtnanta przy
Kolegium Wojny. Centarow znany byl migdzy innymi z tego, ze zaproponowat
ksztatcenie audytorow rosyjskich rowniez w zakresie znajomosci obcych regula-
mindéw wojskowych?2.

Operujace w polu armie posiadaly wiasnych urzgdnikéw sadowych, uzywa-
jacych réznych tytutow. W 1702 r. generat Szeremietjew nominowat na audytora
swych wojsk S. Chruszczowa, za$ przy sitach zbrojnych podlegajacych generato-
wi Aleksandrowi Mienszykowowi generalem audytorem lejtnantem byt w 1709 r.
niejaki Matezius®®. Wiecej mozna powiedzie¢ na temat Josefa de Creutza, jed-
nego z prawnikow wojskowych, jakich udato si¢ agentom carskim sprowadzi¢
z zagranicy. Po przybyciu do Rosji w 1711 r. zasugerowat on podjecie dziatan
na rzecz unowoczesnienia struktur audytorskich poprzez wyznaczenie do pomo-
cy oberaudytorom pisarza i dwoch dragonow, jak rowniez zaprowadzenie $cisle;
tacznosci pomiedzy nimi a policjag wojskowa, czego wymagaly dwczesne pro-
cedury sagdowe oparte na zasadach procesu inkwizycyjnego. Pomiedzy 1715 r.
a 1719 r. Creutz byl generalem audytorem lejtnantem, a potem generalem audy-
torem przy formacjach wojskowych kwaterujacych w Polsce. Odestany do Sankt
Petersburga, stangt w 1719 r. przed sadem za zbrodni¢ maruderstwa, jakiej dopus-
cit si¢ w stosunku do polskiej ludnosci cywilnej, zatajenie waznej korespondencji
o charakterze politycznym, jak i nieprzyzwoitych wypowiedzi na temat Piotra
I oraz metodach sprawowania przez niego wiadzy. Skazany na Smier¢ przez $cig-
cie, Creutz musial zosta¢ ulaskawiony, poniewaz w 1725 r. przebywat pod Scista
kontrola w Twierdzy Szliselburskiej***. Wiadomo, Zze po przymusowym wyjez-
dzie Creutza oberaudytorem przy wojskach rosyjskich stacjonujacych w Gdan-

51 Thidem, s. 123—124.

22 M.P. Roziengiejm, op.cit., s. 174—175; L.G. Bieskrownyj, Russkaja armija i flot w XVIII
wiekie (Oczerki), Moskwa 1958, s. 132; SWM, t. 12, cz. 1, k. 1,s. 194.

33 Pis’ma i bumagi Pietra Wielikogo, Sankt-Pietierburg 1889, s. 16—17; M.P. Roziengiejm,
op.cit., s. 173.

2% M.O. Akiszin, op.cit., s. 124—125.
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sku zostat w 1716 r. Niemiec nazwiskiem Ertman, ktory prowadzit negocjacje
z cztonkami magistratu miejskiego odnosnie wspolnych operacji przeciwko flocie
szwedzkiej*. Niektorzy autorzy wspominaja takze o oberaudytorze pochodzenia
dunskiego, prawniku Ernscie Fridrichu Crompeinie (badz Krompeinie), dziataja-
cym przy jednostkach stacjonujacych na ziemiach polskich na poczatku drugiego
dziesieciolecia XVIII w. Miat on opracowaé pierwszg wersj¢ Krotkiego ujecia
procesow lub spraw sqgdowych. Przeniesiony w 1721 r. do stuzby cywilnej, jako
pracownik Kolegium Sprawiedliwo$ci, pracowat nad projektem kodyfikacji pra-
wodawstwa rosyjskiego?.

Po utworzeniu Audytoriatu Generalnego jego pracami od 1797 r. do 1811 r.
kierowato dwoch generatow audytorow, a po jego reaktywacji w 1836 r., az
do 1867 r. — trzech. Natomiast na czele departamentu audytorskiego w latach
1812—-1836 stato pieciu generat-audytorow. Ich personalia wraz z datami urz¢do-
wania zostaly przedstawione w tabeli 1.

Tabela 1. Generalowie audytorzy armii rosyjskiej w okresie 1797—-1867

Okres urz¢dowania Generalowie audytorzy
1797-1800 Iwan Szachowskij
1801-1811 Siemion Satagow (Sotogaszwili)

03.12.1812-03.09.1816

Siemion Panow

04.05.1816—08.03.1822

I. S. Bulyczew

08.04.1822—-06.03.1824

S. K. Paszczenko

06.04.1824-02.22.1830

Iwan Mitowanow

02.23.1830—-03.22.1853

Adam Noinskij

03.25.1853—09.17.1856

Iwan Jakobson

09.18.1856—03.30.1867

Wladimir Fitosofow

Zrodto: Wysszije i central nyje. .., s. 54, 211.

Poczet gtéwnych zwierzchnikow resortu audytorskiego otwiera ksiaze Iwan
Szachowskij (1740—1811). Karier¢ wojskowa rozpoczat w 1751 r. Od 1762 r.
rotmistrz Ladowego Szlacheckiego Korpusu Kadetow, awansowany do stopnia
podputkownika trzy lata pozniej. Po promocji stuzyt w putku kirasjerow, a potem
juz w randze putkownika walczyt przeciwko konfederatom barskim w szeregach

255 Tbidem, s. 125.

236 D.O. Sierow, Iz istorii wojennogo zakonodatiel stwa Rossii XVIII wieka: , Kratkoje izobra-
zZenije processow ili sudiebnych tjazeb” (razyskanija o wnieszniej istorii tieksta) [w:] Wojna i oruzi-
je. Nowyje issliedowanija i matieriaty: Trudy miezdynarodnoj nauczno-prakticzeskoj konfieriencii,
cz. 3, Sankt-Pietierburg 2012, s. 181.
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Wiackiego Putku Karabinierow. Promowany na generata majora w 1775 r. byt
cztonkiem Kolegium Wojny. W okresie 1800—1811 Szachowskij zostal wyniesio-
ny do rangi rzeczywistego tajnego radcy i godnoS$ci senatorskiej>’.

Siemion Satagow (1756—1820) wywodzit si¢ ze starego rodu ormianskiego,
ktory od XIV w. uzyskat tytut ksigzecy. W nastgpnych latach ci jego przedsta-
wiciele, ktérzy przeszli na prawostawie obrzadku gruzinskiego uzywali rowniez
nazwiska Sotogaszwili. Satagow rozpoczat stuzbe wojskowa w 1771 r. jako pod-
chorazy w Siewskim Putku Piechoty. Pi¢¢ lat pdzniej przeniesiono go do lekko-
konnego Putku Czernihowskiego sformowanego z kozakow. Od 1778 r. kwater-
mistrz putkowy, awansowany w 1784 r. na podporucznika. Od 1789 r. przebywat
przy gldéwnodowodzacym Armii Kaukaskiej, wypetniajac tajne rozkazy i uczest-
niczac w rokowaniach z plemionami gérskimi. Po promocji do stopnia generat
majora w 1797 r. Satagow zostat najpierw dowddca Smolenskiego Putku Drago-
néw, a potem lejb-gwardii putku huzarow. Generat lejtnant od 1800 r. z jednoczes-
ng nominacjg na senatora. Wrzesien 1805 r. przynidst desygnowanie Satagowa
na przewodniczacego Audytoriatu Generalnego, a po jego likwidacji na poczatku
1812 r. — na statego cztonka rady przy ministrze wojny. Satagow uczestniczyt
w dwoch wojnach tureckich z lat 1768—1774 1 1787—1792, zas wyrdzniwszy si¢
podczas oblezenia Chocimia otrzymat awans na podputkownika. W walkach ze
Szwecja (1788—1792) zajmowat si¢ organizowaniem dostaw dla armii, natomiast
w dobie zmagan z sitami napoleonskimi stat na czele Komitetu Organizacyjnego
petersburskiego pospolitego ruszenias,

Nastepca Salagowa na urzedzie generala audytora w departamencie audy-
torskim general major Siemion Panow (1757—1844) przez dziesi¢¢ lat stuzyt
w Korpusie Inzynieryjnym i sztabie generat-feldcechmajstra. W 1812 r. zostat
cztonkiem dwu komisji funkcjonujacych przy Audytoriacie Polowym Armii
Czynnej. Zadanie pierwszej koncentrowato si¢ wokét doprowadzenia do konca
nierozstrzygnigtych w resorcie wojny spraw, a drugiej — wyjasnienia okoliczno$ci
zabojstwa jednego z chanow Mniejszej Ordy kirgisko-kasjackiej. Promocj¢ na
generata majora uzyskat w 1801 r.2%,

27 Russkaja impieratorskaja armija (strona poswiecona rosyjskiej armii cesarskiej i wchodza-

cych w jej sktad formacji wojskowych), http://regiment.ru/bio/SH/169.htm [dostep: 23.03.2018].

28 S.W. Woltkow, Gienieralitiet Rossijskoj impierii. Enciklopiediczeskij stowar’ gienieratow
i admiratow ot Pietra I do Nikolaja 11, t. 2, Moskwa 20009, s. 448.

29 Russkij Biograficzeskij Stowar’ (dalej: RBS), t. 13, Sankt-Pietierburg 1902, s. 265-266;
Gienieralitiet rossijskoj impieratorskoj armii i flota (strona z biogramami generatow armii i floty
carskiej), http://www.rusgeneral.ru/general_p.html [dostgp: 21.03.2018]; O.W. Grigor’jew, Gienie-
rat-auditory w sudiebnoj sistiemie Rossijskoj Impierii w XIX w., ,,Uczenyje zapiski Ortowskogo
gosudarstwiennogo uniwiersitieta” 2014, nr 2 (58), s. 247.
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Iwan Mitowanow (1764—1837) byt synem popa. Po ukonczeniu szkoty (nie
wiadomo jakiej) rozpoczat w 1783 r. stuzbe cywilng w guberni tulskiej. Rok
1785 r. przynidst mu nadanie rangi registratora kolegialnego. Nastepnie pracowat
jako sekretarz Nowosilskiego Sadu Powiatowego, a w 1790 r. przeszed! z resortu
cywilnego do armii, na stanowisko oberaudytora. Promowany do stopnia majora
w 1793 r., po trzech latach dostuzyt si¢ szlifow podputkownika. Cztery lata Mito-
wanow stuzyt w Matorosyjskim Putku Grenadierow. Od 1797 r. zostat zatrudniony
w Kolegium Wojny sprawujac funkcje obersekretarza, z jednoczesnym awansem
na radce dworu, a potem — jeszcze tego samego roku za zashugi stuzbowe — na rad-
c¢ kolegialnego. Rok 1802 przynidst mu cztonkostwo w Kolegium Wojny i pro-
mocj¢ na generala majora. Zajmujac to stanowisko, brat udzial w pracach pionu
komisarskiego oraz organu powotanego do zatatwienia nierozstrzygnietych spraw
resortu wojny, jak rowniez przeprowadzat przeglad formacji dragonéw kwateru-
jacych wzdhuz linii kaukaskiej. Pomiedzy 1812 r. a 1826 r. byl statym cztonkiem
rady ministra wojny, piastujac rownolegle urzad generata audytora i dyrektora
departamentu audytorskiego. W 1824 r. Mitowanow zostat wyniesiony do trzeciej
rangi urzedniczej w ladowych sitach zbrojnych, co oznaczalo jego przeniesienie
z linii do kategorii urzednikow wojskowych. Po odejéciu z departamentu audytor-
skiego w 1830 r. otrzymal godno$¢ senatorska, z oddelegowaniem do 2 wydziatu
6 moskiewskiego Departamentu Senatu®®.

Po Mitowanowie nastaty w departamencie audytorskim rzagdy Adama Noin-
skiego (1785—1853). Urodzit si¢ w rodzinie szlacheckiej. W 1795 r. rozpoczat
prace w Mohylewskim Konsystorzu rzymsko-katolickim w charakterze podkan-
celisty. Pomiedzy 1798 r. a 1799 awansowat na kancelistg, a potem starszego se-
kretarza, z jednoczesnym przeniesieniem do rzymsko-katolickiego departamentu
Kolegium Sprawiedliwosci, gdzie uzyskat range registratora kolegialnego. W la-
tach 1802—1804 Noinskij petit stuzb¢ w Komitecie do spraw zbadania skarg,
jakie wptynety do Senatu, zas po jego rozwigzaniu w tymczasowym departamen-
cie apelacyjnym Senatu. Uzyskawszy tam nominacj¢ na sekretarza gubernialne-
go, przeszedt w 1805 r., po likwidacji tymczasowych departamentéw Senatu, do
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci na urzad thumacza w Komitecie opracowywania
praw. Od 1807 r. Noinskij przebywal najpierw przy osobie tajnego radcy Ignatija
Tiejlsa, odpowiedzialnego za proces integracji okrggu biatostockiego z obszara-
mi Cesarstwa Rosyjskiego, a potem pomagal w Brzesciu Litewskim prowadzi¢
sledztwo w sprawie nielegalnego przerzutu zabronionych towardéw przez granice.
Od 1806 r. radca tytularny. Dwa lata pdzniej nominowany na zast¢pce naczelni-
ka referatu w pierwszej ekspedycji jednego z departamentéw Ministerstwa Spra-
wiedliwo$ci. W 1810 r. awansowany na asesora kolegialnego, dzigki czemu od

260 S W. Wotkow, Gienieralitiet Rossijskoj..., s. 148; O.W. Grigor’jew, op.cit., s. 247.
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1812 r. mogt petni¢ funkcj¢ prokuratora w guberni woroneskiej. Za sumienng
prace Noinskij zostal w 1815 1. radcg dworu, z odkomenderowaniem do kancelarii
generata dyzurnego w Sztabie Jego Cesarskiej Wysokosci. Tym samym rozpoczat
on stuzbe wojskowa. Juz w 1816 r. wyznaczony na zarzadce rzeczonej kancela-
rii. Pomiedzy 1824 r. a 1826 r. dwukrotnie promowany do piatej i czwartej rangi
w hierarchii urzednikow wojskowych. Po odestaniu czeséci kancelarii szefa Sztabu
Glownego na front turecki w 1828 r., Noinskij zawiadywat ta jej czesdcia, kto-
ra pozostata w stolicy, pelniac dodatkowo powinnosci szefa kancelarii generata
dyzurnego. W 1829 r. zajmowat urzad dyrektora kancelarii Ministerstwa Wojny,
zostajac cztonkiem Rady Wojennej i przewodniczacym Komisji Budowlanej przy
ministrze wojny. Od 1830 r. generat audytor Sztabu Gltéwnego. Siedem lat pdzniej
promowany na tajnego radce®®!.

Noinskiego zastgpit Iwan Jakobson (ok. 1800—1874). Urodzony w Danii,
przyjechat do Sankt Petersburga w 1814 r. i wstapil na stuzbe do Komisji Komi-
sarycznej w charakterze pisarza nieetatowego. Po dwoéch latach trafit do kancelarii
ministra wojny juz jako pracownik etatowy. W migdzyczasie ukonczyl Uniwersy-
tet Petersburski. Podczas wojny z Turcja (1828—1829) piastowat godno$¢ sekre-
tarza, za$ nastgpnego roku naczelnika jednego z wydziatéw Ministerstwa Wojny.
Stanowisko to zajmowat przez 12 lat. Uznawany za czlowieka wyksztatconego
i energicznego, Jakobson dziatal rownoczesénie jako cztonek Komitetu do prze-
gladu zbioru uchwat wojskowych, uczestniczac takze w pracach nad projektem
nowej ustawy dotyczacej organizacji resortu wojny. Dodatkowo od 1841 r. pel-
nit funkcje urzednika do zlecen specjalnych. Sprawowat ja niedtugo, po uptywie
roku podat si¢ do dymisji. Niemniej w 1846 r. minister wojny zaproponowat Ja-
kobsonowi ponownie objecie tej posady. Od 1851 r. byt wicedyrektorem depar-
tamentu komisarycznego. Wtasnie wtedy wyzsze czynniki wojskowe dokonaty
negatywnej oceny funkcjonowania pionu sagdowego armii. W rezultacie Jakob-
sona mianowano w 1853 r. na kierownika departamentu audytorskiego. Zarzg-
dzal nim cztery lata, po czym uzyskat nominacje na generatkriegskomisarza. Po
roku po raz kolejny zawital do Ministerstwa Wojny jako cztonek Rady Wojennej
z prawem glosu, bedac oprocz tego przewodniczagcym Komisji do zbadania stanu
departamentu komisarycznego. Nastepnie pracowal w Komisji do oceny dziatal-
nos$ci departamentu prowiantowego. Koniec koncow, w 1861 r. Jakobsona po raz

21 SWM: Pamjat’ o czlienach Wojenngogo Sowieta. Portriety i biograficzeskije oczerki, t. 3,
otd. IV, pod ried. N.M. Zatworickogo, Sankt-Pietierburg 1907; s. 104—105; Ukazatiel’ biografi-
czeskich swiedienij, archiwnych i litieraturnych matieriatow kasajuszczichsja czinow obszczego
sostawa po Kancieljarii Wojennogo Ministierstwa z 1802 do 1802 g. wkljuczitiel 'no, t. 3, otd. 5,
s. 129—-130.
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drugi wyznaczono do Rady Wojennej oraz zawiadywania departamentem komisa-
rycznym. Skonczyt stuzbg w randze rzeczywistego radcy stanu®®.

Ostatnim szefem Audytoriatu Generalnego byl Wiadimir Fitosofow
(1820—1894). Miat korzenie szlacheckie. Dziecinstwo spedzil we wsi Bogdanow-
skoje, w powiecie noworzewskim guberni pskowskiej. W 1831 r. przyjechat do
Sankt Petersburga, gdzie pobieral nauki doksztatcajace z zakresu taciny, mate-
matyki, historii, geografii i literatury. Od 1835 r. uczen Cesarskiej Szkoty Nauk
Prawnych, ktora ukonczyt w 1841 r. otrzymujac rangg radcy tytularnego. W tym
samym roku rozpoczal prace w kancelarii 2 departamentu Senatu, awansujac
w 1844 r. na asesora kolegialnego. Pomiedzy 1844 r. a 1850 r. Fitosofow pelnit
stuzbe w departamencie resortu sprawiedliwosci, uzyskujac w 1847 r. promocje
na radc¢ dworu, za$ rok pdzniej na radce¢ kolegialnego. Na lata 1850—1854 przy-
padata jego praca jako oberprokuratora w r6znych departamentach Senatu. Dodat-
kowo w okresie 18511856 piastowat godno$¢ heraldmistrza. O wysokiej pozycji
stuzbowej Filosofowa i uznaniu jego zashug §wiadczy fakt, ze podczas uroczysto-
$ci pogrzebowych Mikotaja I sprawowat obowigzki mistrza ceremonii, natomiast
w czasie koronacji Aleksandra II byt heroldem. Po awansie na rzeczywistego
radce stanu uzyskal w 1856 r. nominacj¢ na generata audytora. W 1865 r. uzy-
skal, za wzorowg stuzbe, range tajnego radcy, stajac si¢ rok pdzniej honorowym
sedzig pokoju w powiatach pskowskim i noworzewskim guberni pskowskiej. Po
rozwiazaniu Audytoriatu Generalnego w 1867 r. Fitosofow zostal naczelnikiem
Gtownego Zarzadu Sadowego w Ministerstwie Wojny (poczatkowo z zachowa-
niem tytutu generata audytora, zastagpionego pozniej godnoscia sekretarza stanu)
oraz pierwszym rosyjskim Glownym Prokuratorem wojskowym. W latach 60.
1 70. XIX w. dziatat w wielu komitetach zajmujacych si¢ calosciowg reforma sa-
downictwa armijnego, uczestniczgc rowniez w uruchamianiu wojskowych sadow
okregowych w Charkowie, Odessie, Kazaniu, Warszawie i Orenburgu. Za jego
szczegllng zastuge uznaje si¢ stworzenie od podstaw systemu nadzoru proku-
ratorskiego w carskich sitach zbrojnych. Za sumienng stuzbe Fitosofowa nagro-
dzono w 1869 r. majoratem w Krolestwie Polskim, ktory przynosit wlascicielowi
roczny dochod w wysokosci 1500 rubli. Od 1878 r. honorowy sedzia pokoju okre-
gu sadowego i okregu sadu pokoju. Rok 1881 przynidst Filosofowi mianowanie
na rzeczywistego tajnego radcg i cztonka Rady Panstwa?®,

22 RBS, t. 25, 5. 60—62.

23 Postuznoj spisok Czliena Gosudarstwiennogo Sowieta, stats-siekrietarja, diejstwitiel nogo
statskogo sowietnika Fitosofowa. Sostawlien 15 sientjabrja 1881 goda, http://bezmuzei.ucoz.ru/
publ/filosofovy/predstaviteli roda filosofovykh/posluzhnoj spisok filosofova vd/7-1-0-16, [dostep:
22.03.2018].
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Analizg przebiegu karier przetozonych najwyzszych organéw audytorskich
w XIX w. przeprowadzit O. Grigoriew, cho¢ nie zamiescit ich biogramow?*. Ze
wzgledu na przyjety odcinek czasowy autor ten, co jest zrozumiate, pomingl Sza-
chowskiego, ale — co moze dziwi¢ — nie uwzglednit S. Paszczenki, zajmujacego
stanowisko generata audytora w latach 1822—1824. Faktem jest, ze o tym ostatnim
trudno znalez¢ informacje w dostepnych opracowaniach biograficznych. Podob-
nie sprawa ma si¢ z [. Bulyczewem, ktory jednak zostat wzigty pod uwage przez
Grigoriewa, cho¢ jego droga stuzbowa nie zostala opisana w niniejszej publikacji.
Z grona wszystkich dziewigciu generatéw audytoréw tylko jeden — D. Filosofow
posiadat wyksztatcenie prawnicze, bedac absolwentem Cesarskiej Szkoty Prawo-
znawstwa. Jego poprzednik Jakobson pobieral nauki na Uniwersytecie Peters-
burskim, ale nie wiadomo, na jakim wydziale. Wszyscy pozostali, z wyjatkiem
Mitowanowa uczacego si¢ w Szkole Duchownej w Tule, nie uzyskali Zadnego
wyksztatcenia szkolnego czy akademickiego®®. Dlatego w swej profesji gene-
ratowie audytorzy musieli opierac si¢ w pierwszym rzedzie na do§wiadczeniach
zdobytych podczas pracy w organach wymiaru sprawiedliwos$ci, co dawato moz-
liwo$¢ zapoznania si¢ z prawodawstwem tak na ptaszczyznie teoretycznej, jak
i praktycznej. Na pewno sporg wiedzg oraz umiejetnosciami, stanowigcymi po-
chodng stuzby w cywilnych instytucjach sagdowych, prokuratorskich i administra-
cyjnych, mogli si¢ poszczyci¢: Fitosofow, Noinskij, jak réwniez Iwan Butyczew.
Ten ostatni przez 18 lat petit funkcj¢: urzednika sadowego (strjapczij) w sadzie
wyzszej instancji do spraw chlopow panstwowych i tzw. odnodworcow w Permie,
asesora w tobolskiej Izbie Spraw Cywilnych, prokuratora tobolskiego magistratu
gubernialnego i oberprokuratora tymczasowego departamentu pomiarowego Se-
natu, peligc takze przez dziesig¢ lat stuzb¢ w Czernihowskim Putku Grenadie-
roOw. Mniejsza wprawe mieli Salagow 1 Mitowanow, ale rowniez oni przez kilka
lat byli oberaudytorami. Panow otart sie z kolei o Audytoriat Polowy?>.

Oproécz fachowej wiedzy i umiejetnosci z dziedziny nauk prawnych istotne
znaczenie w zawodzie audytora najwyzszego szczebla miaty do§wiadczenia na-
tury polowej. Dzigki nim urzednik ten posiadat pojecie o specyfice stuzby woj-
skowej, w tym przede wszystkim o regulaminach odnoszacych si¢ do rozmaitych
pionow funkcjonowania armii. Obycie liniowe posiadali: Szachowskij, Salagow,
Panow, Butyczew i Mitowanow. Dwaj pierwsi brali ponadto udziat w dzialaniach
bojowych, bez czego — jak stusznie stwierdzit Grigoriew — audytorowi trudno

24 O.W. Grigor’jew, op.cit., s. 246—248.
265 Tbidem, s. 247.
26 Tbidem.
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byloby rozstrzygac sprawy oskarzonych o dokonanie przestepstwa w warunkach
bojowych?*’.

Jesli w Audytoriacie Generalnym i departamencie audytorskim Ministerstwa
Wojny najwigcej do powiedzenia mieli generalowie audytorzy, to w polowych od-
powiednikach tych organow sytuacja wygladala zgota inaczej. Poniewaz najdtu-
zej funkcjonujaca i posiadajacag najszerszy zasieg oddziatywania terytorialnego
instytucja tego rodzaju byt Audytoriat 1. Armii, to warto skoncentrowac si¢ na
jego sktadzie osobowym, ukazanym w ponizszym zestawieniu.

Tabela 2. Sktad osobowy Audytoriatu Polowego 1 Armii (Armii Czynnej) od lat 40. XIX w.
do 1874 r.

Okres urz¢dowania Stanowisko

Przewodniczacy (prezes)

1850-1853 Gen. lejtnant Michait Kuris
1853-1861 Gen. lejtnant Antoni Karlowicz
1862—1863 Gen. lejtnant Ignacy Mazurkiewicz
1863—1874 Gen. lejtnant Eduard Hagman (Hageman)
Czlonkowie
1850-1859 Gen, major Eliasz Mansurow
(w latach 1850—1851 jako petniacy obowiazki)
18501855 Gen. major Wasilij Dokudowskij
(w latach 1850, 1852—1855 jako pelniacy obowiazki)
1850—1855 Gen. major Piotr Lewickij-Leontjew
(w latach 1850, 1852—1855 jako pelniacy obowiazki)
1856—1857 Gen. lejtnant Pawiel Lazarjew-Staniszczew
1856—1859 Gen. major Alieksandr Jotoszyn
(jako pelniacy obowiazki)
1857-1861 Gen. lejtnant Ignati Mazurkiewicz
1860—1861 Gen. lejtnant Alieksandr Baggowut
1862—-1874 Gen. major Piotr Kornitowicz
18631866 Putkownik Fedor Tuchotka
(od 1865 r. w charakterze cztonka)
1864—1866 Gen. major Lew Lewszyn 2-gi
1874 Gen. major Nikotaj Griszin
1874 Gen. major Wasilij Donudowskij
1874 Podputkownik Iwan Frankie

(jako petnigcy obowiazki)

267 Tbidem, s. 248.
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Polowy general audytor

w 1843 Grigorjew
co najmniej od Radca stanu Michait Bietajew
1846—1861 (po 1851 r. rzeczywisty radca stanu)
1862—1866 Rzeczywisty radca stanu Nikotaj Poltoranow
1874 Radca tajny Kapiton Afanasjew
Oberaudytorzy — naczelnicy wydzialow
1850—-1856 Radca dworu Anton Noniewicz
(od 1853 radca kolegialny)
1850-1866 Asesor kolegialny Iwan Matrozow

(od 1858 r. radca dworu; od 1860 r. radca kolegialny; od 1864 r. jako
urzgdnik nadetatowy)

1854-1861 Radca tytularny Kiritt Martynowicz Martynow

(od 1853 1. asesor kolegialny; od 1854 oberaudytor)
1856—1861 Radca tytularny Ignacy Rydecki

(od 1858 r. asesor kolegialny)
1862—1866 Sekretarz kolegialny Kapiton Afanasjew

(od 1864 r. radca honorowy)
1863—1866 Radca honorowy Alieksandr Pawlinskij

(od 1865 . asesor kolegialny)
1865—1866 Sekretarz kolegialny Kapiton Chupotski
1874 Radca kolegialny Wasilij Afanasjew
1874 Radca dworu Nikotaj Chutopskij

Audytorzy — zastepcy naczelnikow wydzialéw

1850—1851 Radca tytularny Fedor Gorochow
1850—1855 Radca tytularny Konstanty Gierasimow
1850—1866 Radca tytularny Michait Lukjanow

(od 1857 r. asesor kolegialny; od 1864 r. jako urzednik nadetatowy)
1850—-1861 Radca tytularny Kiritt Martynow
1850-1865 Sekretarz kolegialny Jachim Szyrajew

(od 1853 radca tytularny; od 1858 r. asesor kolegialny; od 1864 r. jako
urzednik nadetatowy)

1850—1855 Sekretarz gubernialny Ignacy Rydecki
(od 1853 1. sekretarz kolegialny)
1852—-1855 Registrator kolegialny Lieontij Iwanow
1855-1861 Sekretarz kolegialny Michail Gonczarow
1856—1861 Registrator kolegialny Iwan Smirnow

(od 1857 r. sekretarz gubernialny)

1856—1874 Registrator kolegialny Stiepan Capul
(od 1857 r. sekretarz gubernialny; od 1860 r. sekretarz kolegialny; od
1863 r. radca honorowy; asesor kolegialny)
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1856—1874 Registrator kolegialny Pawiet Riazanowskij

(od 1857 sekretarz gubernialny; od 1860 r. sekretarz kolegialny; od
1863 r. radca honorowy; od 1866 r. asesor kolegialny)

1857—1866 Sekretarz gubernialny Eufem Strielbickij

(od 1859 sekretarz kolegialny; od 1862 r. radca honorowy; od 1864 r.
asesor kolegialny)

1858—1874 Sekretarz gubernialny Alieksandr Ptawtow

(od 1860 r. sekretarz kolegialny; od 1863 r. radca honorowy; od
1866 1. asesor kolegialny)

1874 Radca tytularny Wtadimir Martynow
Zarzadzajacy sprawami sekretariatu Audytoriatu Polowego

1850—1855 Registrator kolegialny Michait Gonczarow

(od 1853 r. sekretarz gubernialny)
1855-1866 Registrator kolegialny Lieontij Iwanow

(od 1856 sekretarz gubernialny; od 1859 sekretarz kolegialny; od

1862 radca tytularny)
1874 Asesor kolegialny Atdjar Iwanow

Thumacze
1852-1861 Asesor kolegialny Stanistaw Milewski
Odkomenderowani do Audytoriatu Polowego

1855 Radcy kolegialni: Pawiel Riazanowskij, Prokop Pawski
1874 Radca tytularny audytor 2 batalionu saperéw Michait Pietrow

Zrodto: Rocznik urzedowy obejmujqgcy spis naczelnych wladz Cesarstwa oraz wszystkich wladz i urzednikow
Krolestwa Polskiego na rok 1850, Warszawa 1850, s. 112—113; na rok 1851, Warszawa 1851, s. 122—123; na
rok 1852, Warszawa 1852, s. 123; na rok 1853, Warszawa 1853, s. 121-125; na rok 1854, Warszawa 1854,
s. 119—-123; na rok 1855, Warszawa 1855, s. 119—121; na rok 1856, Warszawa 1856, s. 101; na rok 1857, Warsza-
wa 1857, s. 91; na rok 1858, Warszawa 1858, s. 99—100; na rok 1859, Warszawa 1859, s. 99—101; na rok 1860,
Warszawa 1860, s. 98; na rok 1861, Warszawa 1861, s. 103—105; Rocznik urzedowy Krélestwa Polskiego na rok
1862, Warszawa 1862, s. 94-95; na rok 1863, Warszawa 1863, s. 91-92; na rok 1864, Warszawa 1864, s. 90-91;
na rok 1865, Warszawa 1865, s. 91-93; na rok 1866, Warszawa 1866, s. 93—94; Pamjatnaja knizka warszawskoj
gubiernii na 1874 god, Warszawa 1874, s. 24-25; W.A. Dokudowskij, op.cit., s. 81, 100.

Polowi generalowie audytorzy w rangach urzgdnikow cywilnych nie posia-
dali istotnego wptywu w procesie decyzyjnym, co wyraznie dal do zrozumienia,
przytaczany juz powyzej general major Dokudowski. Najwiecej do powiedzenia
w procesie rewidowania spraw mieli prezesi. W latach 1850—1874 byto ich, co
najmniej czterech. O pierwszym z nich Michaile Kurisie dostgpne materiaty nie
przekazuja w zasadzie zadnych informacji, nawet dat jego urodzin i $mierci. Wia-
domo tylko, ze z 1827 r. otrzymat awans na generala majora, a dwadziescia lat
pozniej na generata lejtnanta’®®. Jego zastepca zostat Antoni Kartowicz (1785 — po

28 Gienieralitiet rossijskoj impieratorskoj armii i flota (strona z biogramami generatow armii
i floty carskiej), http://www.rusgeneral.ru/general _k8.html [dostep: 25.03.2018].
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1861). Po ukonczeniu szkoty wojskowej w Wilnie rozpoczat stuzbe, jako chorazy,
w 33 Pulku Jegrow, uczestniczac w starciach z Turcjg (1806—1812) oraz kampa-
niach wojny z Francja (1812—1815). Trzykrotnie ranny przebywat prawie trzy
miesigce w niewoli. Za odwage wykazana w boju awansowany na sztabskapitana.
Od 1827 r. dowodca 4. Putku Jegrow, w ktorego szeregach walczyl przeciwko
armii polskiej w 1831 r., miedzy innymi w bitwach pod Grochowem i walkach
o Warszawe. Po wigczeniu 4. Putku do Estlandzkiego Putku Jegrow, stanat na
jego czele. Rok 1835 przynidst Kartowiczowi promocje do rangi generata majora,
z wyznaczeniem kolejno na dowodce: 2. Brygady 5. Dywizji Piechoty, 1. Bry-
gady 6. Dywizji Piechoty oraz naczelnika 4. Dywizji Piechoty. Komenderujac ta
ostatnig formacja brat udziat w pacyfikacji powstania wegierskiego w 1849 r. De-
sygnowany w 1853 r. na przewodniczacego Audytoriatu Polowego Armii Czynnej
dzierzyt ten urzad niemal przez dziewie¢ lat. W 1861 r. dostuzyt si¢ stopnia gene-
rala piechoty, z jednoczesnym przeniesieniem w stan spoczynku?®.

Ignacy Mazurkiewicz (1794—1867) urodzit si¢ na Litwie w rodzinie szlache-
ckiej herbu Labedz. Podczas wojny z Francjg w 1812 . trafil, jako oficer w randze
junkra, do pulku cig¢zkiej kawalerii, w korpusie gwardii. Uczestniczyt w opera-
cjach z lat 1813—1814, dosluzywszy si¢ stopnia sztabsrotmistrza. Po zakonczeniu
wojny w 1814 r. rozpoczat stuzbe w 1. Dywizji Kirasjeréw, wchodzacej w sktad
korpusu gwardii w Sankt Petersburgu. Kariera Mazurkiewicza ulegta przys$piesze-
niu w zwigzku z powstaniem dekabrystéw. Zaznaczajac swdj udziat w jego sthu-
mieniu, znalazt si¢ w grupie zaufanych oficeréw nowego cara — Mikotaja 1. Po-
czawszy od 1826 r., juz w stopniu majora, w szeregach 1. Dywizji Kirasjerow,
zmagat si¢ z Turkami i Persami (1826—1829). Od 1830 r., w stopniu putkownika,
uczestniczyt w pacyfikacji powstania polskiego. W 1831 r. formowat w Pawlow-
sku wzorcowy putk kawalerii. Rok 1839 przynidst Mazurkiewiczowi promocje
do rangi general majora. Walczac przeciwko Wegrom w okresie 1848—1849
uzyskal awans na general lejtnanta kawalerii. Zaznaczyt rowniez swoj udziat
w wojnie krymskiej (1854—1855), dowodzac od 1855 r. 1. Dywizja Kirasjerow.
W 1857 r. wyznaczony przez cesarza na cztonka Audytoriatu Polowego 1. Armii,
zostat pigc lat pozniej jego prezesem. Dodatkowo pomiedzy 1855 r. a 1867 r. Ma-
zurkiewicz byt senatorem z departamentu warszawskiego w Krolestwie Polskim.
Zapewne za zastugi otrzymat w posiadanie wies Czersk?™.

Funkcje ostatniego szefa Audytoriatu Polowego 1. Armii piastowat Eduard
Hagman (Hageman) (1807—1880). Uzyskat wyksztatcenie podstawowe w szko-

29 RBS, t. 8, 5. 526.

20 Spisok gienieratam po starszinstwu, Sankt-Pietierburg 1859, s. 114; Sankt-Pietierburg 1862,
s. 160—161; Sankt-Pietierburg 1867; s. 156; Russkaja impieratorskaja armija, http://regiment.ru/
bio/M/141.htm [dostep: 19.03.2018].
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le prywatnej, wstepujac w 1824 r. do 3. Kompanii Artylerii Konnej lejb-gwardii,
jako ogniomistrz. Trzy lata pdZniej awansowany na chorgzego. Tlumigc powsta-
nie w Krélestwie Polskim (1830—1831) uzyskat awans do rangi podporuczni-
ka. Petnigc stuzbe w artylerii gwardyjskiej zostat juz w 1838 r. putkownikiem
z nominacjg na dowodce 3. Baterii 2. Brygady Artylerii lejb-gwardii. W okresie
1842—1852 Hagman stat na czele 5. Brygady Artylerii. Promocje¢ na genera-
ta majora uzyskal w 1847 r. Uczestniczyl w starciach z powstancami Lajosa
Kossutha dwa lata p6zniej. Jako dowddca 3. Dywizji Artylerii (od 1852 r.) wal-
czyt na Potwyspie Krymskim w kampaniach lat 1854 1 1855. W 1856 r. Hag-
man awansowatl na generata lejtnanta, pelniac od 1861 r. funkcje komendanta
twierdzy nowogieorgijewskiej (modlinskiej). Ustepujac po dwoch latach z tego
stanowiska, stanat na czele Audytoriatu Polowego 1. Armii, ktorym kierowat
najdtuzej ze wszystkich prezeséw, bo prawie jedenascie lat. Od 1874 r. trafit do
wojsk rezerwowych artylerii pieszej i chociaz nie petit juz zadnych obowiaz-
kow stuzbowych, po uptywie trzech lat mianowano go na generala artylerii.
W 1869 r. Hagman zostat wlascicielem majoratu w Krolestwie Polskim, gene-
rujacym roczny dochdd w wysokosci 1200 rubli®™.

Sposrod trzech przewodniczacych Audytoriatu Polowego 1. Armii, zaden nie
posiadat specjalistycznego wyksztatcenia prawniczego, jakim mogli si¢ szczycic
niektorzy szefowie Audytoriatu Generalnego i departamentu audytorskiego. No-
tabene, wiedza fachowa z zakresu nauk prawnych wcale nie byta im potrzebna,
albowiem organ, ktéremu przewodzili, i tak catkowicie podlegat gtéwnodowo-
dzacemu wojsk rosyjskich w Krolestwie Polskim. Ponadto teoretycznie zostal on
przewidziany dla warunkéw wojennych. Z drugiej strony trzej ostatni prezesi —
w przeciwienstwie do niektorych zwierzchnikdw instytucji audytorskich szczebla
centralnego — mieli ogromne do$wiadczenie liniowe. Wspinajac si¢ po kolejnych
szczeblach kariery zyskiwali coraz lepsze rozeznanie w zagadnieniach wojsko-
wych, rowniez tych odnoszacych si¢ do sadownictwa wojskowego. Kartowicz,
Mazurkiewicz oraz Hagman mieli za soba udziat w licznych operacjach bojo-
wych, dowodzac jednostkami od szczebla roty, az po dywizje i brygade. Wszyscy
oni pacyfikowali powstanie listopadowe 1 w nastepnych latach stuzyli na obsza-
rach Kongresowki, gdzie Mazurkiewicz oraz Hagman posiadali majatki ziemskie.
Dwoch ostatnich udekorowano nawet Orderem Orta Biatego. Zatem ich zwigzki
ze sprawami polskimi — patrzac na nie z optyki Sankt Petersburga — byly dos¢
znaczace.

211 S.W. Wotkow, Gienieralitiet Rossijskoj..., t. 1, s. 148; Jezegodnik russkoj armii za 1881 g.,
Sankt-Pietierburg 1881, s. 107.
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7. WNIOSKI KONCOWE

Stuzby audytorskie oficjalnie przetrwaty w rosyjskich ladowych sitach zbroj-
nych do 15 maja 1867 r. Tego dnia zostal zatwierdzony Regulamin wojskowo-
-sqdowy, ktorego projekt rozpatrywano podczas wspolnego zebrania cztonkéw
Audytoriatéw Generalnych armii i floty. Poniewaz wprowadzanie w zycie prze-
pisow tej regulacji wymagalo czasu ze wzgledu na koniecznos¢ odpowiedniego
przygotowania personelu, a co za tym idzie asygnowania niezbednych srodkow
pieni¢znych, to proces likwidacji audytoriatow takze musial postepowac stopnio-
wo. Najpierw w niektorych dywizjach odwotano oberaudytorow zalecajac, aby
na dwa putki przypadato tylko po jednym takim urzedniku. Pierwszego wrzes-
nia 1867 r. definitywnie wygasta dziatalno$¢ Audytoriatu Generalnego®”. Jego
miejsce zajal Glowny Sad Wojskowy. Na podstawie ukazu z 1 stycznia 1869 r.
przejat on — jako najwyzsza instancja kasacyjna — wszystkie sprawy prowadzone
w ladowych sitach zbrojnych przez byly Audytoriat Generalny. Nieco dluzej, bo
do 1874 r., przetrwaty Audytoriaty Polowe przy okregach wojskowych warszaw-
skim i kaukaskim. Ich likwidacja wigzala si¢ z powotywaniem w skali catego
Cesarstwa Rosyjskiego wojskowych sadow okregowych dziatajacych w ramach
okregdéw wojskowych?”. Co wiecej, przez jaki$ czas utrzymano stanowiska au-
dytorow w formacjach wojsk lokalnych?”. Pomiedzy 1862 r. a 1870 r. do Au-
dytoriatu Generalnego, a potem Glownego Sadu Wojskowego naptyneto 4 430
spraw, z czego do ostatecznego zatwierdzenia przez imperatora skierowano 1 182
przypadki®”.

Agendy audytorskie pojawity si¢ w Rosji na poczatku XVIII w., pierwotnie
w charakterze pojedynczych urzednikow instalowanych przy putkach. Poniewaz,
stosownie do intencji ustawodawcy powinni oni dysponowa¢ odpowiednia wie-
dzg prawnicza, to wyznaczono im rol¢ strézow, czuwajacych nad prawidtowos-
cig stosowania ustaw przez sady wojskowe, sktadajace si¢ z oficerow liniowych,
w zdecydowanej wigkszosci nieobeznanych z tajnikami pracy organdow sado-
wych. Audytorzy musieli rowniez nadzorowa¢ przebieg $ledztw, a potem pro-
ces6w karnych, sprawujac jednoczes$nie funkcje¢ sekretarzy sadowych. Oprocz

272 29 marca 1867 r. Senat polecit Ministerstwu Wojny utrzymaé tymczasowo Audytoriat Ge-
neralny, az do czasu wprowadzenia reformy sadownictwa w armii, zachowujac jego dotychczasowa
nazwg¢ i etat; zob. PSZRI (1I), t. 42, otd. 1, nr 44412, s. 336.

23 Obszerniejsze informacje na ten temat w: A.Ju. Biezugol’nyj, N.F. Kowaliewskij,
W.Je. Kowaliew, Istorija wojenno-okruznoj sistiemy w Rossii 1862—1918, Moskwa 2012.

274 PSZRI (1), t. 44, odt. 1, nr 46610, s. 1; Istoriczeskij oczerk..., s. 481, 494, Zakres upraw-
nien Wyzszego Sadu Wojskowego zostat szczegdtowo sprecyzowany w: Ustaw wojenno-sudiebnyj
(dopotnien pozdniejszimi uzakonienijami i rasporjazenijami po 1879 god) [w:] Swod wojennyj po-
stanowlienij, t. 34, Sankt-Pietierburg 1879, s. 15-16, 177-188.

5 [storiczeskij oczerk..., s. 512.
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tego zarzadzali taborem putkowym, pomagajac w czasie wojny kwatermistrzom
w pehieniu ich codziennych powinnosci. Do powyzszych obowigzkow, w r6z-
nych latach, dochodzit jeszcze udzial w procesie tworzenia prawa wojskowego
oraz pertraktacjach prowadzonych w sprawie warunkow kapitulacji twierdz, jak
i ewidencjonowanie jencow. Okreslenie rzeczywistej pozycji audytorow w dzia-
talnosci wojskowego wymiaru sprawiedliwosci w Rosji do 1867 r. nie jest rzecza
prosta. Wymogi postawione im przez legislatora okazaty si¢ w warunkach rosyj-
skich trudne do spetnienia z powodu braku fachowych kadr jurystycznych. Dla-
tego wakaty audytorskie w putkach zapetniali gléwnie pis§mienni podoficerowie
i pisarze, ktorzy do$wiadczenie zdobywali dopiero w toku codziennych zajec.
Zreszta zainteresowanych podjeciem tej profesji zawsze bylo niewielu, przede
wszystkim z racji stosunkowo niewielkiego statusu stuzbowego audytoréw, a co za
tym idzie gorszych w poréwnaniu do stuzby w jednostkach liniowych mozliwosci
uzyskania awansu. Wyzsze stanowiska audytorskie zawsze piastowali oficerowie,
ale poziom ich przygotowania zawodowego rowniez czesto pozostawial wiele
do zyczenia. Podlegajac w kriegsrechtach oficerom asesorom, audytorzy zazwy-
czaj zajmowali si¢ jedynie doborem odpowiedniego do potrzeb spraw materiatu
prawodawczego oraz wszelkiego rodzaju pracami kancelaryjnymi. O koncowym
werdykcie decydowali sedziowie, niebedacy zawodowymi prawnikami. Z dru-
giej strony zdarzaly si¢ przypadki, ze pochtonigci obowigzkami natury polowej
dowodcy, zarazem prezesi sktadow orzekajacych, przychylnie ustosunkowywali
si¢ do obiekcji proceduralnych audytoréw, uzasadnionych przez nich w wyroku.
Woéwecezas ci ostatni uzyskiwali realny wplyw na proces decyzyjny wojskowych
instytucji wymiaru sprawiedliwosci.

Przez wigkszos¢ X VIII w. armia rosyjska pozbawiona byla centralnych organow
sagdowniczych. Dopiero w 1797 r. powolano, w osobie generala audytora dysponu-
jacego niewielkim personelem biurowym, tzw. Audytoriat Generalny. Uzyskat on
prerogatywy najwyzszej instancji sadowej dla ladowych sit zbrojnych i marynarki
wojennej. Od 1805 r. Audytoriat Generalny funkcjonowat juz, jako ciato kolegial-
ne, o statusie ministerstwa. Struktura ta zostata faktycznie zlikwidowana w 1812 r.,
a cze$¢ jej obowiazkow przejat departament audytorski, dziatajacy najpierw w ra-
mach Ministerstwa Wojny, a potem Sztabu Gléwnego. Audytoriat Generalny przy-
wrocono dopiero w 1832 r. Jego organem wykonawczym i przygotowawczym stat
si¢ wowczas departament audytorski. Glowne zadanie Audytoriatu Generalnego,
teraz nieco podobnego do Senatu, koncentrowato si¢ wokot przeprowadzania re-
wizji wyrokow kriegsrechtow, jakie zapadly w sprawach sagdowych i §ledczych.
Niemniej zakres podleglych mu spraw, w tym prawo do ostatecznego sankcjono-
wania orzeczen koncowych, zmienial si¢ w kierunku pomniejszania jego upraw-
nien. Poczatkowo kompetencje Audytoriatu Generalnego obejmowaly w praktyce
wszystkie przypadki rozpatrywane w Ministerstwach Wojny i Marynarki Wojenne;.
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Od 1832 r. zajmowat si¢ on juz tylko sprawami podoficerdw i szeregowcow, w tym
takze tych wywodzacych si¢ ze szlachty, ale jesli wyrok nie pozbawiat ich szlache-
ctwa. Uszczuplenie prerogatyw wyzszego sadu rewizyjnego wynikalo z nadania po
zakonczeniu wojen napoleonskich wyzszym dowddcom wojskowym ogromnych
kompetencji sadowniczych w okresie pokoju Tym samym, generatowie feldmar-
szatkowie 1 generatowie stali si¢ de facto wyzszymi instancjami sagdowymi. Nie-
zaleznie od powyzszego faktu Audytoriat Generalny zawsze stanowil instancje
niezalezng od dowodcow wojskowych, a nawet w okresie 1805—1812 od ministra
wojny, dzigki czemu mogt do pewnego stopnia kontrolowac i korygowac poczyna-
nia gldownodowodzacych na niwie sadowe;j.

Podczas gdy Audytoriat Generalny i departament audytorski posiadaty prawo
do konfirmowania wyrokéw sadowych, tworzone od 1812 r. w ramach armii i sa-
modzielnych korpuséw audytoriaty polowe, formalnie przewidziane tylko dla sta-
nu wojny, przeprowadzaly jedynie audyty orzeczen kriegsrechtéw, a pelnia wtadzy
w zakresie ich zatwierdzania nalezata do generatéw feldmarszatkoéw 1 generatow.
Wyzsze sady rewizyjne dziatajace przy zwigzkach taktyczno-operacyjnych rozni-
ly si¢ od swych odpowiednikow funkcjonujacych na szczeblu centralnym jeszcze
tym, ze w nadzwyczajnych wypadkach podlegaly im sprawy cywiléw uznanych
przez wladze rosyjskie za przestgpcow politycznych.

Instytucja audytoriatu zawsze byta $cisle powigzana z procesem inkwizycyj-
nym i rewizyjnym trybem weryfikacji werdyktow sadow wojskowych. Dlatego
kiedy wraz z reforma calego systemu wojskowego wymiaru sprawiedliwosci
w 1867 r. nastapito przejscie, wzorem panstw zachodnioeuropejskich, do rozpraw
z udziatem stron i procedur opartych na zaskarzeniach orzeczen sgdowych w try-
bie kasacyjnym, instytucje audytorskie musiaty zosta¢ zlikwidowane. Audytorow
zastapili w armii s¢dziowie §ledczy i1 prokuratorzy, w miejsce Audytoriatu Gene-
ralnego pojawit si¢ Gtowny Sad Wojskowy dziatajacy przy Ministerstwie Wojny,
za$ audytoriaty polowe wyparl powotywany w razie konfliktu militarnego przy
Sztabie Polowym Gléwny Sad Polowy.

AUDIT SERVICES OF THE LAND ARMED FORCES
IN THE RUSSIAN COURT MARTIAL SYSTEM
BETWEEN THE 18TH CENTURY AND THE FIRST HALF
OF THE 19™ CENTURY

Abstract

The consequence of the military reform conducted by Peter the Great was the crea-
tion of a regular army based on conscription. The introduction of modern armed forces
resulted in the necessity of carrying out changes in the sphere of the court martial system.
This process lasted until 1716 when Military Regulations were published. This document
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laid the foundations for the organization of the court martial system in the tsar army for
many decades. Audit services became one of its elements. The purpose of this article is to
acquaint readers with the overall organization as well as with the operating procedures of
the audit institution until 1867. It was then liquidated due to the reform of the court martial
carried out at the time. In order to facilitate understanding of the nature and specificity of
this institution, a description of the court martial system in the Tsarist Russia between the
18" and the 1°t half of the 19" century is necessary.

SERVICES D’AUDIT DES FORCES ARMEES TERRESTRES
DANS LE SYSTEME DE JUSTICE MILITAIRE RUSSE
AU XVIIIESIECLE ET A LA PREMIERE MOITIE DU XIXE SIECLE

Resumé

L’un des conséquences de la réforme militaire réalisée en Russie par Pierre I a été
la création d’une armée réguliere. Le fonctionnement des forces armées modernes a pro-
voqué les changements nécessaires du systeme de justice militaire. Ce processus a duré
jusqu’a la publication du Reglement militaire en 1716. Ce document a constitué la base de
’organisation du systéme de justice dans I’armée tsariste pendant de nombreuses décen-
nies. Les services d’audit en sont devenus la composante. L’objectif de notre étude est de
présenter au lecteur polonais 1’organisation générale et des principes de fonctionnement
de I’institution de contrdle jusqu’en 1867 — la date a laquelle sa liquidation définitive a ré-
sulté de la réforme du systéme de la justice militaire qui a cette époque-la était en cours.
Afin de mieux comprendre la nature et les spécificités de 1’institution en question, il est
nécessaire de caractériser la constitution du systéme de justice militaire en Russie tsariste
dans I’intervalle de temps spécifié dans le titre.
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Remigiusz Kasprzycki (Krakow)

Dezerterzy przed sadami Drugiej Rzeczypospolitej

W latach 1921-1939 wojskowy wymiar sprawiedliwosci ukarat kilka tysiecy
zotierzy, ktorzy dopuscili si¢ dezercji. Tylko w 1924 roku Wojskowe Sady Okre-
gowe (dalej: WSO) skazaty za to przestepstwo 2261 zotnierzy, w tym 7 oficerow.
Od stycznia do listopada 1925 roku orzeczono wyroki wobec 1956 dezerterow,
w tym 3 oficerow. W latach 1930-1935 sady wojskowe wymierzyly taczng karg
3818 Zotierzom'. Nie wszyscy zbiegli Zolnierze zasiedli na tawie oskarzonych.
Trzeba pamigtac, ze wielu dezerterow z Wojska Polskiego (dalej: WP) przedosta-
lo si¢ zagranice i nigdy nie powrocito do kraju.

Celem artykutu jest przeanalizowanie procesow prowadzonych przeciwko
aresztowanym dezerterom w WP w latach 20. 1 30. XX wieku. Sposrod kilku-
dziesieciu spraw, ktore przesledzitem w czasie naukowych kwerend, wybratem
rozne przypadki. W artykule opisuje m.in. procesy dezerterow, ktorzy popetniali
przestepstwa kryminalne, a takze byli oskarzani o szpiegostwo. Bazujac na zgro-
madzonych przedwojennych materiatach archiwalnych, a takze na przedwojenne;j
prasie, probowatem uzyska¢ odpowiedz, jak przedwojenne sady traktowatly zbie-
gow z owczesnego wojska. Jakie okolicznosci wptywaty na zasadzanie bardziej
surowych, a jakie na fagodniejszych kar? W artykule ukazuj¢ sylwetki niektorych
adwokatow, ktorzy dos¢ czesto bronili dezerterow. Interesowato mnie takze, jakie
argumenty stosowali oni bronigc dezerterow.

' P. Stawecki, Z badar nad dyscypling, przestgpczosciq i moralnoscig wojska Drugiej Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 2000, s. 13, 20. W czasie pokojowego funkcjonowania Drugiej Rzeczypospo-
litej duza liczba wyrokow dotyczyta zbiegdw, ktorzy dopuszczali si¢ takze kradziezy wojskowego
mienia (dezerterzy uciekali z bronig, wojskowym oporzadzeniem, czgsto w umundurowaniu, ktore
nie zawsze odzyskiwano). Dezerteréw dobrowolnie powracajacych lub wydalanych z zagranicy
oskarzano jesli nie o szpiegostwo, to o udzielanie wyczerpujacych informacji wojskowym wywia-
dom obcych panstw.
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Juz na poczatku rozprawy sagdowej wazne bylto rozstrzygniecie, czy oskarzo-
nemu zarzuca si¢ dezercje (dtugotrwate porzucenie stuzby), czy tez samowolne
oddalenie si¢ (krotkotrwalg nieobecnos¢ w wojsku). W pierwszej polowie lat 20.
roznica pomigdzy ,,dezercja” a ,,samowolnym oddaleniem si¢” nie byta czytelna.
W roznych pulkach interpretowano t¢ kwesti¢ zupetnie inaczej. Nie byt to jedyny
problem. Dowodcy jednostek WP w oficjalnych raportach podnosili zarzut, Ze ter-
min ,,dezerter” nie zostat Scisle zdefiniowany?. W konsekwencji nawet po kilkuna-
stu dniach nieobecnosci dowddcy wielu putkéw nie uwazali zbieglych Zzohierzy
za dezerterow. Krétkotrwate oddalenia dowodztwo czesto zas traktowato pobtaz-
liwie. Niebezpieczenstwo masowego bagatelizowania w putkach samowolnego
oddalenia si¢ zasygnalizowat w koncu lat 20. Oddziat II Sztabu Generalnego WP
(dalej: O. IT SGWP)*. Analitycy sztabu alarmowali, ze nagminne lekcewazenie
tego zjawiska obniza poczucie wojskowej obowigzkowosci i dyscypliny®.

10 kwietnia 1923 roku Ministerstwo Spraw Wojskowych (dalej: M.S.Wojsk.)
wprowadzilo w zycie rozkaz nr 13, poz. 169 o postgpowaniu w wypadkach de-
zercji. W opublikowanym rozporzadzeniu za dezertera uznano kazdego wojsko-
wego, ktory opuscit oddzial, stanowisko stuzbowe, wyznaczone miejsce pobytu
lub nie powrdcit w wyznaczonym terminie. W rozkazie nr 13 dalej jednak nie
ustalono granicy miedzy ,,dezercjg” a ,,samowolnym oddaleniem si¢’. Sytuacja
nie zmienita si¢ pod koniec lat 20. W rozkazie nr 32, pkt. 387 z 22 listopada
1927 roku M.S.Wojsk. dalej nie zdefiniowano, czym jest ,,samowolne oddale-
nie”, a czym ,,dezercja”. Podobnie byto w rozkazie nr 7 z 17 wrzesnia 1934 roku
M.S.Wojsk. W 1927 i 1934 roku petnigcy obowigzki ministra spraw wojskowych
Jozef Pitsudski nakazywat jak najszersze zebranie informacji o zbiegu. Przetozeni
mieli ustali¢ przyczyny i przypuszczalny kierunek ucieczki. Rozkaz z 1927 roku
zobowigzywat do rozestania jednej karty poscigowej do zandarmerii, a drugiej do
policji; w 1934 roku juz tylko do Zzandarmerii. W rozkazach nr 32 i nr 7 nakazy-
wano dowodey Oddzialu Zandarmerii (dalej: OZ) wyslanie karty poscigowej do
prokuratora przy WSO°. Wystanie kart poscigowych do prokuratora nastgpowa-
to po uptywie 14 dni od nieuzasadnionej i nieusprawiedliwionej nieobecnosci.

2 Wojskowe Biuro Historyczne (dalej: WBH) (byte Centralne Archiwum Wojskowe), O. I SGWP,
Meldunek pptk. Leopolda Cechaka, dowoddey 3 Pulku Artylerii Polowej w Zamosciu z 24.06.1924 r.,
sygn. 1.303.4.2510, nlb.

3 0d 1928 r. Sztabu Gtownego WP.

4+ WBH, O. IT SGWP, Komunikat informacyjny na podstawie danych statystycznych, stanu
narodowos$ciowego, dezercji, samouszkodzen i szpiegostwa w wojsku (dane z lat 1926-1927), sygn.
1. 303.4.2561., s. 21, nlb.

5 Dz.Rozk.Wojsk. z 1923 nr 13 poz. 169.

¢ Dz.Rozk.Wojsk. z 1927 nr 32 poz. 387, Dz.Rozk.Wojsk. z 1934 nr 7 poz. 154.
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Przyja¢ wiec mozna, ze 14 dni nieobecnosci w warunkach pokojowych oznaczato
dezercje.

22 marca 1928 roku Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej podpisat rozporza-
dzenie w sprawie kodeksu karnego wojskowego, ktorego art. 50 zawarty w Dz.U.
nr 36, poz. 328 uznawatl, Zze za samowolng dezercj¢ (to jest samowolne odda-
lenie si¢) przyjmuje si¢ nieobecnos¢ trwajacg dtuzej niz 7 dni, a w warunkach
polowych dhuzej niz 3 dni. Za to przestepstwo grozita kara do 2 lat wigzienia.
Art. 53 tegoz rozporzadzenia wskazywat, ze trwale uchylanie si¢ zolnierza od
shuzby wojskowej skutkuje uznaniem tego czynu za dezercje. W tymze rozporza-
dzeniu zjawisko dezercji definiowaly art. 54—62. Rozpietos¢ kar za to przestepstwo
byla do$¢ znaczna. Od 6 miesiecy do 3 lat przy pierwszej dezercji, przy pierw-
szym powtorzeniu kara nie mogla by¢ krotsza niz rok wigzienia, przy nastepnym
powtorzeniu kara cigzkiego wiezienia do 10 lat’. Ustawodawca przewidzial row-
niez kary miedzy innymi za dezercje zbiorowe i podzeganie do tego przestepstwa.
Wprowadzenie w zycie 1 sierpnia 1928 roku aktu z 22 marca 1928 roku wywotato
ozywiong dyskusje wsérdd przedwojennych specjalistow zajmujacych si¢ prawem
wojskowym. Jej §wiadectwem jest polemika na tamach ,,Wojskowego Przegla-
du Prawniczego”, prowadzona w latach 1928-1929. Szczegolnie mocno spierano
sig, czy niestawiennictwo mozna tgczy¢ z samowolnym oddaleniem si¢®. Niestety
brak uscislenia przepisoéw Kodeksu Karnego Wojskowego (dalej: KKW) z 1928
roku nie dotyczyt tylko niestawiennictwa. R6znie na przyktad mozna byto inter-
pretowac tzw. sformutowanie przestgpstwa mniejszej wagi (art. 51, 52, 54), ktore
obejmowato samowolne oddalenie si¢ i dezercj¢. Pojawiajace si¢ mankamenty
byty w duzej mierze wynikiem tego, ze konstruowanie nowych przepisOw praw-
nych dla WP odbywato si¢ na bazie obowigzujacych od niedawna, trzech zupetie
odrgbnych kodekséw wojskowych. Jak shusznie zauwazyt Adam Litynski, duzy
wpltyw na unifikacj¢ prawa wojskowego mieli oficerowie Sztabu Generalnego,
a nie wojskowych stuzb sprawiedliwosci. Prace nad kodyfikacja wojskowego pra-
wa w 1928 roku byty intensywne, a takze planowane jako przejsciowe’.

Okres$lone kary za przestepstwa dezercji, jakie wprowadzit KKW z 1928 roku,
w wiekszos$ci zostaty w latach 30. niezmienione. Podobne kary przewidywata usta-
wa KKW z 21 pazdziernika 1932 roku. Przyktadowo art. 46 par. 1, zaktadatl, ze
jesli nieobecnos$¢ w jednostce trwata ponad 6 miesiecy, to sprawca bedzie podlegat

" Dz.U.z 1928 . nr 36 poz. 328.

8 W latach 1928—1929 na ten temat polemizowali m.in. kpt. Jan Adamus, mjr Stanistaw
Mitzner i mjr Karol Miiller. Zob. Kpt. K.S. dr J. Adamus, Niestawiennictwo, ,,Wojskowy Przeglad
Prawniczy” (dalej: WPP) 1928, nr 8-10, 10-12, s. 81. i Mjr K.S.K. Miiller, W sprawie niestawien-
nictwa, WPP 1929, nr 7-8, s. 11.

> A. Litynski, Dwa kodeksy Karne 1932. W osiemdziesigtq rocznice, ,,Roczniki Administracji
i Prawa” R. XII, 2012, s. 215.
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karze do 10 lat wigzienia. Jednak ustawodawca w 1932 roku wprowadzit pewne
zmiany. Po pierwsze, znikato rozréznienie mi¢dzy ,,samowolnym oddaleniem si¢”
i,,dezercja”. Tego rodzaju przestepstwa okreslano juz w art. 43 jako tamanie obo-
wigzku wojskowego. Nie przewidywano, jak wczesniej, uzalezniania kary od liczby
dezercji. Wprowadzono takze przepis, ze jesli zbiegly zomierz powrécit dobrowol-
nie, a jego nieobecnos¢ nie przekroczyta 6 tygodni w przypadku pokoju, a w czasie
wojny 7 dni, to sad moze zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary (art. 49)'°.
KKW z 21 pazdziernika 1932 roku obowigzywat do konca II RP.

W przedwojennej Polsce wiele skomplikowanych proceséw o dezercje skon-
czylo si¢ pomyslnie dla oskarzonych. Zdarzato si¢ to zwlaszcza, kiedy obroncy
wykazywali spore zaangazowanie, a takze potrafili wykorzystywac nieprecyzyj-
ne przepisy prawne. Do takich osob nalezat poznanski adwokat ptk dr Antoni
Neusser, w latach 1923-1929 pelnigcy funkcj¢ szefa miejscowego WSO nr VIIL.
Potwierdzeniem jego umigj¢tnosci byta obrona szer. Jozefa Janika z 56 pp. Janik
zostal zatrzymany 3 lutego 1934 roku w miejscowosci Kowale Ksieze w powiecie
tureckim. Przy probie zatrzymania zbiegly zokierz zastrzelit jednego z miesz-
kancow wsi, ktory pomagat w policyjnej obtawie, a takze cigzko ranit policjanta.
Ukrywajacy si¢ na terenie wioski Janik strzelal rowniez do mieszkancéw poma-
gajacym policji w jego ujeciu'l. Po bardzo krotkim procesie, 17 lutego 1934 roku
szer. Janik zostat skazany na karg $mierci. Wyroku nigdy nie wykonano. Swoje
zycie zabojca i dezerter z 56 pp zawdzigczat ptk. Neusserowi. Adwokat w pismie
do Naczelnego Prokuratora w Warszawie przypomniat dotychczasowa niekaral-
no$¢ i bardzo dobra opinig, jaka szer. Janik cieszyl si¢ w krotoszynskim pp. Neus-
ser napisat takze, ze dezerterowi zabdjcy pozostalo jedynie 8 dni do zakonczenia
stuzby wojskowej. Poznanski adwokat dowodzit, ze do zbrodniczego czynu zbie-
gly Zohierz zostal namowiony przez inne osoby. Obronca Janika przekonywat, ze
dezerter chcial odda¢ si¢ w rece zandarmerii, a wtasnie interwencja policji, a takze
pomagajacych jej (co wcale nie bylo powszechne) ochotnikow z miejscowosci
Kowale Ksig¢ze doprowadzita do niepozadanego rozwoju wydarzen'?. Ptk Neusser
napisat odrecznie w swoich notatkach, ze prezydent panstwa utaskawit Janika.
Moscicki zamienit wyrok kary $mierci na dozywotnie wigzienie.

Ptk Neusser bronit takze dezerterow w innych skomplikowanych i trudnych
sprawach. Byt bardzo skuteczny. Na poczatku pazdziernika 1933 roku argumenta-
cja poznanskiego adwokata przyczynita si¢ do wymierzenia tagodnej kary strz. kon.

10 Dz.U. 21932 r. nr 91 poz. 765.

1" Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej APP), Adwokat Neusser Antoni (dalej: ANA),
Rozkaz stawienia przed sadem doraznym, pismo gen. bryg. Oswalda Franka, dow6dcy DOK nr VII,
Poznan 11 1934 r., sygn. 37, nlb., s. 1-2.

12 APP, ANA, Pismo plk dr A. Neussera do Naczelnego Prokuratora w Warszawie, [brak miej-
sca i daty], sygn. 37, nlb.
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Maksymilianowi Laptiukowi. Zotmierz z 7 Putku Strzelcow Konnych (dalej: PSK) ze
Zbaszynia nie tylko zbiegl na kilka dni do Niemiec, ale mial rowniez udzieli¢ w tym
kraju licznych informacji o WP, postawiono mu wigc powazny zarzut szpiegostwa.
Grozito mu nawet 10 lat wiezienia o zaostrzonym rygorze. Ostatecznie 3 pazdzier-
nika 1933 roku WSO w Poznaniu Laptiuka skazaly jedynie na 1,5 roku wigzienia'.
Neusser wykazywal duzg skutecznos¢ takze w sprawach o szpiegostwo, kradziez,
symulowanie chorob w czasie stuzby i propagowanie ideologii komunistycznej
w wojsku. Swojej dziatalnosci nie prowadzil charytatywnie. We wspomnianym
procesie Laptiuka honorarium Neussera bylo skromne i wyniosto 75 zt. Zazwyczaj
jednak ptk Neusser zadal za prowadzenie sprawy znacznie wigcej. Stawki wynosity
300-350 zH'"*. Adwokat nigdy jednak nie gwarantowatl pomys$lnego rozstrzygniecia
sprawy karnej. W wielu procesach ptk. Neusserowi udawato si¢ jednak doprowa-
dzi¢ do catkowitego uniewinnienia oskarzonego. Przyktadem byta rozprawa Ed-
munda Frénkla, strzelca 7 pp — zydowski Zzoierz oskarzony o szerzenie w WP
komunistycznej ideologii zostat uniewinniony'.

Ptk Neusser bronit réwniez polskich zomierzy, ktorzy szukali w Niemczech
azylu. Wielu dezerterom trudno bylo utozy¢ sobie tam zycie. Porzucali prace,
bezrobotni wtoczyli sie¢ po Niemczech, czegsto dopuszczajac si¢ réznych drobnych
przestepstw. Po kilku latach sami powracali do ojczyzny albo wydalano ich z Nie-
miec. Po powrocie do Polski byli natychmiast aresztowani i skazywani na od roku
do kilku lat wigzienia. Poznanski adwokat czesto argumentowal, ze na decyzje
o dezercji wptyw miaty niemieckie kobiety. Tak byto w sporzadzonym przez ptk.
Neussera 6 sierpnia 1936 roku odwotaniu do Najwyzszego Sadu Wojskowego
(dalej: NSW) w Warszawie. W pismie obronca odwotywat si¢ od wyroku po-
znanskiego WSO, ktory 30 lipca 1936 roku skazat szer. Emila Trzaskalika z 16 pp
za czteroletnig dezercje w Niemczech na 3 lata wiezienia. Neusser wskazywal,
ze WSO w Poznaniu wymierzyt szer. Trzaskalikowi zbyt surowa kare, poniewaz
,,pominat sad przy tym ta okolicznos¢, ze te wszystkie okolicznosci byty tylko na-
stepstwem tego, iz oskarzony dat si¢ uwies¢ do dezercji przez kochanke, Niemke
1 obywatelke niemiecka, 1 wobec tego nie moga wykazywacé tak wielkiego nate¢ze-
nia ztej woli, izby uzasadniaty kare¢ az 3-letniego wigzienia”'®. Neusser w odwo-

13" APP, ANA, Notatki ptk. dr. A. Neussera z 3.10.1933 r. dot. rozprawy strz. kon. Maksymiliana
Laptiuka, sygn. 31, nlb.

'4 Dla poréwnania warto zauwazy¢, ze uposazenia polskich sedziéw i prokuratoréw w koncu
lat 30. wynosity od 425 do 1100 ztotych. Zob. Maly Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa 1939,
s. 278.

15 APP, ANA, Notatki ptk. Dr. A. Neussera z 14.12.1932 r. dot. rozprawy strz. utan. Maksymi-
liana Laptiuka, sygn. 29, nlb.

'© APP, ANA, Sprawa karna strz. Trzaskalika Emila, odwotanie skierowane do NSW w War-
szawie przez WSO nr VII w Poznaniu, pismo podpisane przez [pik.] dr. [Antoniego] Neussera,
[Poznan], 06.08.1936 r., sygn. 38, s. 2, nlb.
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taniu stanowczo podkreslat, ze do dezercji przekonala Zotnierza kochanka, ktora
szantazowata go popelnieniem samobojstwa, gdyby odmowit.

Fatalng role kobiet, dla ktorych zakochani zotierze uciekali z wojska, pod-
kreslata przedwojenna prasa. Jeden z takich dramatow rozegral si¢ na poczatku
czerwca 1936 roku na krakowskich Skatkach Twardowskiego, opisaty go ,,Ostat-
nie Wiadomosci Krakowskie”. Wedlug znanej z sensacyjnych tematow gazety
w tym miejscu z rewolweru zastrzelit si¢ zbiegly z wojska pod koniec marca
1936 roku kpr. Eugeniusz Goralczyk. Jak podkre$lono w artykule, bron, z ktorej
zotierz popetnil samobojstwo, ukradta wraz z 800 ztotymi jego 23-letnia ko-
chanka Helena Kubrakiewicz, kierowniczka oddziatu pocztowego w Kalinowie
k. Sambora. Para przebywajaca w kwietniu i maju 1936 roku w Krakowie miata
prowadzi¢ hulaszczy tryb zycia, jak pisano, ,,szeroko zabawiala si¢ w réznych
lokalach”!”. Problem pojawit sie, kiedy skonczyly si¢ pieniadze.

Po zdobyciu prawa taski dla Janika Neusser nabral przekonania, ze pisanie
listow z prosba o utaskawienie do prezydenta Moscickiego moze by¢ bardzo
skuteczne. T¢ metode poznanski adwokat zastosowal do weryfikacji zasadzo-
nego wyroku kpr. Jozefa Lei. Dezerter brat udziat w wojnie polsko-bolszewi-
ckiej, od 13 lat przebywat w Niemczech, a potem we Francji. W 1933 roku wraz
z zong i czworka dzieci powrdcit do Polski i osiedlit si¢ w Ostrowie Wielko-
polskim. Jego rodzinne szczg¢$cie nie trwalo zbyt dlugo. W grudniu 1934 roku
aresztowano go, a 18 lutego 1935 za zbiegostwo z jesieni 1920 roku skazano na
rok wigzienia. Neusser piszgc w imieniu Lei prosbe o taske do prezydenta, ktadt
nacisk na przyjecie przez skazanego odpowiedzialno$ci za popetnione czyny,
a jednocze$nie wskazywat na dramatyczng sytuacje rodzinng: ,,Najdostojniejszy
Panie Prezydencie Rzeczypospolitej, nie o$mielitbym si¢ prosi¢ o taske dla sie-
bie, gdyz wyrok i kare przyjmuje jako zastuzona i sprawiedliwa pokute za moj
zty czyn — ale prosze i btagam o taske dla tej nieszczesnej mej sparalizowanej
zony 1 tych czworga matych niewinnych dziatek — ktore potrzebuja mej pracy
i zarobku oraz starania i pielegnacji. Daruj mi Najdostojniejszy Panie Prezy-
dencie z zastuzonej przeze mnie kary — jej resztg jeszcze nie odbyta, bym mogt
pracowac i dba¢ o moja nieszczgsng rodzing”!®, Neusser zalecil, aby napisany
przez niego list zostat podpisany przez osadzonego. Jednym z bardziej znanych
podoficeréw, ktorych przed zarzutami dezercji z urzedu bronit ptk Neusser, byt

7" Kronika Krakowa. Kapral zastrzelil si¢ na skatach Twardowskiego, ,,Ostatnie Wiadomosci
Krakowskie” (dalej: ,,OWK”) 11.06.1936, nr 164, s. 5.

'8 APP, ANA, Prosba o taske Do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, napisana przez
bytego kpr. Jozefa Lej¢ przebywajacego w wigzieniu §ledczym WSO nr VII w Poznaniu, Poznan
22.02.1935 1., sygn. 33, s. 3, nlb.
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kpr. Romuald Gadomski z 86 pp'. Neusser z pewno$cig nie przypuszczal, ze
jego klientem jest przyszty komunistyczny wicedyrektor Ministerstwa Bezpie-
czenstwa Publicznego.

Ucieczkom zohnierzy z wojska towarzyszyly inne przestepstwa. Ich popetnie-
nie rowniez grozito powaznymi konsekwencjami karnymi. Nie zmienia to faktu,
ze kary, jakie zapadaly w drugiej polowie lat 20. i w latach 30., byly raczej ta-
godne. Jak inaczej oceni¢ wyrok 8 lat wiezienia, ktory 21 listopada 1934 roku
zasadzit WSO nr 3 w Bialymstoku? Tego dnia, na wyjazdowej sesji w Suwatkach
biatostocki sad wojskowy skazat na 8 lat wiezienia utan. Piotra Danilowicza. Ska-
zany nie tylko wczesniej zbiegt z 2 Putku Utanow (dalej: PU), ale takze zastrzelit
swojego ojca, ktory odmowit mu wydania pieniedzy. Danilowicz, jak pisato kra-
kowskie ,,Tempo Dnia”, miat ,,bogata przeszto§¢ kryminalng” — na swoim koncie
miat juz 20 wyrokow sadowych?’. Bardziej surowo potraktowano szer. Tadeusza
Jaworskiego, ktory zbiegl z 45 pp z Rownego, gdzie byt zolnierzem wyjatkowo
niesubordynowanym. Po ucieczce dopuscit si¢ licznych rabunkéw. W potowie
sierpnia 1933 roku w Dgbrowie Gorniczej na zlecenie Stefana Chachlowskiego
Jaworski zamordowat jego zon¢ Marig, ktora trudnita si¢ prostytucja. Przed za-
strzeleniem kobiety Jaworski upit ja. 19 kwietnia 1935 roku WSO w Krakowie
skazat Jaworskiego na dozywocie?!.

Wielu dezerterow palato zadzg zemsty za faktyczng czy tez urojona krzywde,
ktorej niegdys doswiadczyli. Z zadzy odwetu, tuz po porzuceniu macierzystych
garnizondéw, popetniali okrutne zbrodnie. Nie mozna wykluczyé¢, ze pewna liczba
zbiegdw, jak twierdzit Adolf Malinowski, miata powazne problemy psychiczne.
Wybitny przedwojenny psychiatra wojskowy ocenit, ze ,,przewaga samowolnych
oddalen i dezercji przypada na psychopatow o niestatej rownowadze psychicznej
lub uposledzonych w rozwoju umystowym™*. Czy jesli rzeczywiscie tak byto,
mogta to by¢ okolicznos$¢ tagodzaca?

W historii przedwojennego sadownictwa wojskowego, funkcjonujacego
w warunkach pokojowych (tj. po traktacie ryskim w marcu 1921 roku) wobec
dezerterow orzekano rowniez karg $mierci, jednak WSO wymierzaty te kare spo-
radycznie. Na $mier¢ skazywaly najczgsciej powotywane w nadzwyczajnych

19 APP, ANA, Sprawa karna kpr. Gadomskiego, odwotanie skierowane do Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie przez WSO nr VII w Poznaniu, pismo podpisane przez [ptk.] dr. [Anto-
niego] Neussera, Poznan 20.12.1932 r. sygn. 30, s. 1-3, nlb.

2 Ulan-dezerter zamordowal ojca, ,,Tempo Dnia” 21.11.1934, nr 326 (586), s. 5.

2l Kronika Krakowa. Morderca-dezerter przed sqdem wojskowym, ,,OWK” 21.04.1935,
nr 111, s. 6.

22 A. Malinowski, Ekspertyzy sqdowo-psychiatryczne w wojsku, Warszawa 1937, s. 14.
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okolicznosciach tzw. Wojskowe Sady Dorazne (dalej: WSD)*. Juz w 1920 roku,
czyli w warunkach wojny polsko-bolszewickiej WSD orzekty 333 wyroki $mierci,
z ktorych 125 skazanych bylo dezerterami. Rok pdzniej na mocy wyrokow tych
sadow wykonano jedynie 22 wyroki smierci?*. O potrzebie powotywania poste-
powania doraznego decydowat minister spraw wojskowych, ktory mogt w wyjat-
kowych okolicznosciach przekaza¢ takie upowaznienie dowddcom okregu korpu-
su®. WSD rozpatrywaly sprawy dezerterdw w przyspieszonym trybie. Dotyczyty
one szczegolnie okrutnych przestepstw, ktorych sprawcami byli zbiegli Zzohierze,
a ktore bulwersowaty opini¢ publiczng. Przyktadowo w latach 1934-1936 WSD
orzekt wobec dezerterow dwa wyroki $mierci, ktore wykonano przez rozstrze-
lanie. W 1934 roku skazanym byt strz. Stanistaw Sroka, ktory stuzyt w 5 Pulku
Strzelcow Podhalanskich (dalej: PSP). Zolnierz we wrzesniu 1934 roku uciekt
z karabinem ze swojego putku. W okolicach Lancuta w akcie zemsty zastrzelit
dwodch mezezyzn, ktorzy kilka lat wezesniej go pobili. Przez krotki czas ukrywat
si¢ w lasach, potem dobrowolnie zglosit na policje¢ w Nisku. W polowie listopada
1934 roku rozpoczat si¢ jego proces, przebiegat bardzo szybko. Sad juz na wste-
pie odrzucit wniosek obroncy o psychiatryczne przebadanie oskarzonego®. Sroce
nie pomogto tez odwotanie si¢ do taski prezydenta — odpowiedz byta odmowna.
Wyrok sadu w Przemyslu osobiscie zatwierdzit gen. dyw. Janusz Gluchowski,
dowodca Okregu Korpusu (dalej: OK) nr X w Przemyslu. 16 listopada 1934 roku
egzekucje wykonat pluton 5 PSP,

Krotki byt proces strz. Stefana Grendy, dezertera z 20 pp. Grenda w noc syl-
westrowg 1935 roku zabrat z krakowskiego putku karabin i po dotarciu do Zako-
panego przez kilkanascie dni ukrywat si¢ w tatrzanskim szatasie. 12 stycznia 1935
roku zamordowat 1 obrabowat inz. Stefana Dyljona. Ten znany i ceniony w firmie
»Solvay” urzednik samotnie wedrowat na nartach gorskim szlakiem i1 zupehie
przypadkowo spotkat swojego przysztego morderce. Jeszcze tego samego dnia
Grenda przebrany w odziez swojej ofiary zamieszkat w hotelu ,,Morskie Oko”
i wybral si¢ na jeden z filmoéw w zakopianskim kinie®. Zatrzymano go kilka-

3 Wprowadzenie sadéw doraznych na terenie calej Polski nastapito 24.07.1920 r. Podstawe
dziatania trybu doraznego w sagdownictwie wojskowym w warunkach pokojowych II RP stanowit
natomiast rozkaz ministra spraw wojskowych z 01.04.1922 r. Zob. T. Szczygiet, Wojskowe postepo-
wanie karne w Il Rzeczypospolitej (1918—1939), Katowice 2017, s. 324-325.

2 W. Kozielewicz, Tryb dorazny — uwagi de lege ferenda, ,,Krytyka Prawa”, 2010, t. 10, nr 1,
s. 333.

% R. Ostafinski-Bodler, Sgdy wojskowe w Polskich Sitach Zbrojnych i ich kompetencje w spra-
wach karnych w latach 1914-2002, Torun 2002, s. 128.

2 Przemysl (PAT), Dezerter podwojnym mordercqg, OWK 16.11.1934, nr 326, s. 1.

2 Wiadomosci z kraju. Wyrok Smierci w Przemyslu, ,,Nowy Dziennik” 17.11.1934, nr 315, 5. 9.

2 (s), Tragedia samotnego narciarza w Tatrach. Ofiara zbrodniczego dezertera z Chorzowa,
»Siedem Groszy™” 27.01.1936, nr 26, s. 1.
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nascie dni p6zniej w Chorzowie. Proces trwajacy od 3 do 7 lutego 1936 roku
przed WSD z uwagg $ledzila prasa w catym kraju. Grenda byt opisywany jako po-
zbawiony wyrzutow sumienia i zdemoralizowany dewiant, ktory po dokonanym
morderstwie zjadt w hotelu obfita kolacje. Pogrubiong czcionka podkreslano fakt,
ze dezerter morderca urodzit si¢ w Westfalii. Wskazywano réwniez, ze Grenda
nienormalnie zachowywat si¢ w czasie stuzby wojskowej. Sosnowiecki ,,Kurier
Zachodni” przypominat, ze ,,byt karany za to, Ze stojac na bacznos$¢ jadt marchew
i $émiat si¢”®. Lodzka ,,Ilustrowana Republika” szta jeszcze dalej, sugerujac, ze
dezertera, ktory lubit pudrowaé i malowac sobie twarz, tgczyla homoseksualna
mito$¢ z nastoletnim chtopcem. Jak pisano: ,,na sal¢ wchodzi swiadek Nowak,
15-letni chtopiec z Chorzowa. Jest to posta¢ w procesie bardzo ciekawa, gdyz No-
waka taczy z Grendg jakis stosunek, o ktorym obydwaj milcza™°. Pigtnastolatek
zeznal, ze Grenda kilkakrotnie zapraszat go do kina i chcial dawaé mu prezenty.

Taki wizerunek medialny z pewnoscig nie pomagat oskarzonemu. Zebrany
WSD w Krakowie, ktorego posiedzeniu przyshuchiwat si¢ rowniez dowddca
6 Dywizji Piechoty gen. bryg. Bernard Mond nie znalazt zadnych okolicznos$ci
fagodzacych. Nie przeprowadzono takze badan psychiatrycznych, o co zabiegat
obronca Grendy, kpt. dr Krupa. Dezerter i morderca inzyniera zostat rozstrzelany
7 lutego 1936 roku?'. Niewykluczone, ze na los strz. Sroki i strz. Grendy wptynat
takze brak autorytetu i kwalifikacji obroncy — adwokaci Sroki i Grendy by¢ moze
nie mieli takiego do§wiadczenia, jak opisany wczesniej ptk Neusser czy krakow-
ski mecenas dr Leopold Siisser.

Dr Siisser, wlasciciel kancelarii adwokackiej przy krakowskim Placu Do-
minikanskim 5%, byl rownie skuteczny jak Neusser. Jesienig 1935 roku wybro-
nit zbieglego do Niemiec z 11 pulku piechoty szer. Ryszarda Morysia. Dezerter
przebywal w Niemczech od kofica maja do potowy sierpnia tego roku. Sprawa
wydawata si¢ przesadzona, poniewaz wojskowi psychiatrzy zgodnie orzekli, ze
szer. Morys jest zupelnie zdrowy psychicznie i powinien ponie$¢ pelng odpowie-
dzialno$¢ karng. Mimo to Siisser nie zrezygnowat i w linii obrony positkowat si¢
opiniami policji, ktéra w rodzinnej miejscowosci Morysia Wielkie Hajduki [dzi$
czg$¢ Chorzowa — R.K.] przeprowadzita wywiad srodowiskowy. Policjanci mieli
ustali¢, ze dezerter uchodzit tam za umystowo niedorozwinigtego. Siisser dowo-

¥ Dezerter i morderca z Tatr przed doraznym sgdem wojskowym, ,Kurier Zachodni”
06.02.1936, nr 36, s. 2.

3% Morderca inz. Dyljona przed sqdem. Grenda zdezerterowal z pulku. — Jak zostal zastrzelony
$.p Dyljon. — Zbrodniarz malowat sobie brwi, wargi i policzki. — Wyrok ogloszony bedzie jutro, ,,Ilu-
strowana Republika” 06.02.1936, nr 36, s. 7.

31 Morderca inz. Dyljona zostal wezoraj rozstrzelany, ,,Kurier Zachodni” 08.02.1936, nr 38, s. 2.

32 Zob. Kalendarz Sgdowy na rok 1930, oprac. J. Kirkiczenko, M. Kraczkiewicz, Warszawa
1930, s. 147.
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dzit, ze wobec uposledzonego psychicznie zotnierza, ktory dobrowolnie powro-
cit z krotkiej dezercji z Niemiec do Polski, nalezy zastosowac¢ najnizszy wymiar
kary. Ostatecznie sad podzielit t¢ opini¢ i uwzgledniajac czas spedzony w areszcie
przez bylego strzelca 11 pp, orzekt, ze dezerter wyjdzie na wolno$¢ za dwa mie-
siace. Nic dziwnego, ze sledzace z uwaga ten proces krakowskie ,,OWK” okre-
$lity go jako sensacyjny*®. Stisser w kolejnych latach skutecznie przekonywat s¢-
dzidow do zmiany kwalifikacji czynu. Tak byto migdzy innymi 11 lipca 1936 roku,
kiedy dwoch dezerteréw ze wspomnianego 11 pp poczatkowo oskarzano nie tyl-
ko o dezercj¢ do Niemiec, ale takze o przekazanie Abwehrze tajnych informacji.
Krakowski adwokat okazat si¢ skuteczny — ucieczka zotierzy zostala uznana za
samowolne oddalenie si¢ od oddziatu, a udzielnie informacji Niemcom ocenione
jako nieumyslne**. Skutkowato to znacznym zmniejszeniem odpowiedzialnosci
karne;j.

Kluczowe w obronie zotierzy, ktorzy zbiegli za granice, bylo, aby sad nie
uznat ich za szpiegéw uznajac, ze informacje udzielone przez nich Rosjanom,
Niemcom, Litwinom i Czechom nie mialy powaznych konsekwencji dla bezpie-
czenstwa i obronnosci strony polskiej. Skazujac 9 czerwca 1932 roku strz. Jozefa
Otrembnika, zotnierza 16 pp na 2 lata i 3 miesigce ci¢zkiego wi¢zienia, sad unie-
winnit dezertera z tarnowskiego putku piechoty z zarzutu swiadomego udziele-
nia informacji niemieckiemu wywiadowi na temat 16 pp. Nie dat jednak wiary,
ze oskarzony nie wiedziat, co to jest ,,tajemnica wojskowa”. Sad nie uwzglednit
zazalenia krakowskiego adwokata dr. Marcelego Birnbauma, ktéry dowodzit, ze
dezerter wychowat si¢ bez rodzicow i §wiadomosci narodowosciowej i jest opoz-
nionym umystowo analfabetg. Dr Birnbaum przekonywat, Ze ,,oskarzony jest pra-
wie analfabeta, sierota wychowanym pod zaborem pruskim — jego cala rodzina
przebywa na Slasku niemieckim, tak Ze trudno od niego wymagaé odpowiednie-
go poczucia obowigzkow obywatelskich. Birnbaum, specjalizujacy si¢ w spra-
wach karnych i wojskowych, nie wygral. Jego apelacje we wrzesniu 1932 roku
odrzucit NSW w Warszawie. Pod decyzja podpisat si¢ gen. bryg. Emil Mecna-
rowski. Strategia stosowana przez Birnbauma i Siissera — pokazywanie cigzkiego
dziecinstwa, uposledzenia umystowego zoknierzy, analfabetyzmu i nierozumienia
patriotyzmu — byla skuteczna, sprawdzata si¢ zwlaszcza w wypadku stuzacych
w WP Zohierzy ukrainskich i biatoruskich.

33 Sensacyjny proces o dezercje w Krakowie, ,,OWK” 29.11.1935, nr 331, s. 3.

3% Tajna rozprawa przed sgdem wojsk. w Krakowie, ,,OWK” 13.07.1936, nr 196, s. 9.

3% 'WBH, Akta Spraw Sadow i Prokurator Wojskowych (dalej: ASSPW), Wywod zazalenia
podpisany przez adwokata dr. Marcelego Birnbauma dot. wyroku z dnia 9.06.1932 r. dot. strz. Jo-
zeta Otrembnika przebywajacego w wigzieniu $ledczym w Krakowie, przestany przez WSO nr V
w Krakowie do NSW w Warszawie, Krakow 18.06.1932 r., sygn. 1.351.33.183., s. 3, nlb.
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Wobec ucieczek Biatorusinéw i Ukraincow stosowano pewng taryfe ulgowa.
Warunkiem zlagodzenia wyrokow bylo dowiedzenie, ze dezerterow nie inspiro-
wali komunis$ci lub nacjonali$ci. Staba znajomos¢ jezyka polskiego, zapdznienie
kulturalne, a takze wspomniany analfabetyzm okazywaty si¢ niezwykle przydatne.
Takie okolicznos$ci tagodzace sad zastosowal wobec biatoruskich szeregowcow,
ktorzy latem 1927 roku zbiegli z 33 pp w Lomzy. Wiodzimierz Zyzyc, Szymon
Kosciukiewicz i Michat Czernik 17 lipca 1927 roku porzucili swoj putk, udajac
si¢ w kierunku Niemiec, szybko jednak zostali ztapani. Ze skruchg przyznali si¢
do winy przed WSO w Warszawie, thtumaczac si¢ migdzy innymi stabg znajomos-
cig jezyka polskiego. W swojej jednostce mieli by¢ zotierzami ,,drugiej katego-
rii”. Decyzj¢ o dezercji Bialorusini motywowali strachem przed zblizajacymi sie
manewrami 33 pp. Wiele wskazywalo, ze wobec dezerteréw zlagodzono wyro-
ki: ,,Sad biorgc pod uwage okoliczno$ci tagodzace, jak niski poziom umystowy
oskarzonych oraz przyznanie si¢ do winy, zasadzit ich do 9 miesiecy wigzienia™*.
Relacje ,,Polski Zbrojnej” potwierdzaty wyroki wydawane w kolejnych latach.

Pobtazliwos¢ sadownictwa wojskowego wzgledem biatoruskich i ukrainskich
dezerteréw dobrze ukazato §ledztwo toczace si¢ w listopadzie 1 grudniu 1931 roku
przeciwko Stefanowi Malinowskiemu. Biatoruski zotnierz stuzacy w 26 Pulku
Utanow zbiegt w lipcu 1923 roku z aresztu $ledczego w Stonimie do ZSRR, skad
powrdcit dopiero w kwietniu 1931 roku. Zostal zatrzymany przez patrol KOP.
Biatorusin podczas rozprawy nie okazat skruchy, a swoj powrot thumaczyt tgsk-
nota za rodzing. Szczerze rOwniez przyznal, ze liczyl, iz po uptywie tak dlugiego
czasu jego sprawa ulegta przedawnieniu. WSO nr IX w Brze$ciu uzasadniat niski,
dwuletni wyrok wiezienia kilkoma faktami. Okoliczno$ciami tagodzacymi byty
przyznanie si¢ do winy, brak uswiadomienia obywatelskiego i wyszkolenia woj-
skowego. Jednak kluczowe znaczenie miato orzeczenie sadu, ze Malinowski nie
jest szpiegiem sowieckim: ,,wreszcie osoba potanalfabety, nie wtadajacego zupet-
nie jezykiem polskim, przedstawiata si¢, zdaniem Sadu, jako materiat dla celow
szpiegowskich wartosci wiecej niz watpliwych™’. Od wyroku do NSW w War-
szawie odwolala si¢ prokuratura w Brzesciu. Jednak warszawski NSW w maju
1932 roku utrzymat w mocy wyrok sadu z 2 grudnia 1931 roku.

Po dlugim §ledztwie w marcu 1929 roku WSO nr VI we Lwowie catkowicie
uniewinnit takze ukrainskiego szer. Wasyla Ratusznego. Ukrainiec stuzyt w towi-
ckim 10 pp, skad zdezerterowat i od potowy lutego do potowy marca 1928 roku
ukrywat si¢ w ZSRR. Po powrocie do Polski zostat zatrzymany. Bardzo ciekawe

3¢ Dezerterzy, ,,Polska Zbrojna” 22.11.1927, nr 320, s. 4.

37 'WBH, ASSPW, Wyrok w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej WSO nr IX w Brzesciu n. Bu-
giem nr KO 114/31 wobec ulan. Stefana Malinowskiego, zotnierza 26 PU w Baranowiczach, Bara-
nowicze 2.12.1929 r., sygn. 1.351.33.7., 5. 9, nlb.
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bylo, ze Iwowski sad w orzeczeniu nie wzial pod uwage, ze dezerter przebywat
w kijowskiej siedzibie Glownego Zarzadu Wywiadowczego (Glawnoje Razwie-
dywatielnoje Uprawlenije) (dalej: GRU)*®. Ratusznego bronit Iwowski adwokat
Stanistaw Mrozowski, ale nie wydaje si¢, by miato to znaczenie w tym wypadku.

Uwolnienie Ratusznego zszokowato Iwowska prokurature. Oburzenia nie kryt
ptk dr Marian Stampf’l, ktory petnit obowigzki Iwowskiego prokuratora w WSO
nr VI. Kilka dni po ogloszeniu tego wyroku w ztozonym do NSW w Warszawie
zazaleniu ptk Stampf’l pisat, ze stanowisko sadu ,,jest mylne pod wzglgdem fak-
tycznym i nie wytrzymuje zadnej logicznej krytyki”. 2 lutego 1929 roku dowodzit,
ze dla zbiegostwa szer. Ratusznego nie ma zadnego usprawiedliwienia. W apelacji
do NSW wrecz wysmiewal naiwng sentencj¢ lwowskiego sadu, ktory stwierdzit,
ze podczas pobytu w ZSRR Zotnierz nie nawigzat zadnych kontaktow z GRU.
Ptk Stampf’l przypomnial, Ze na taki wyrok nie liczyt nawet adwokat dezertera®.
Catkiem mozliwe, ze szer. Ratuszny po powrocie ze Zwigzku Sowieckiego zostat
zwerbowany przez O. II WP i w zamian za abolicj¢ przekazywal Sowietom fat-
szywe informacje, nie potwierdza tego jednak zachowana dokumentacja.

Wsrod wielu podobnych procesow toczacych si¢ przed WSO we Lwowie
zaskakiwat takze niski wyrok zasadzony dla chor. Mateusza Moskwy. Ten za-
wodowy zolnierz z 54 pp w Tarnopolu otrzymat 8 czerwca 1927 roku kare roku
wigzienia. W potowie lipca 1926 roku chor. Moskwa uciekt do ZSRR i przez pe-
wien czas mieszkal w Kijowie. 7 wrzesnia nielegalnie wrocit do Polski. W $ledz-
twie pojawity si¢ poszlaki wskazujace, ze nawigzat kontakty z mieszczacym sie¢
w tym mie$cie oddzialem Zjednoczonego Panstwowego Zarzadu Politycznego
(Objedinionnoje Gosudarstwiennoje Politiczeskoje Uprawlenije), czyli OGPU.
Dochodzenie wykazato takze, ze podoficer jeszcze przed ucieczka pozyczyt od
kilkunastu zotierzy putku okoto 140 zt. Przestuchiwani §wiadkowie zgodnie
potwierdzali, ze Moskwa nie kryt sympatii politycznych wobec ZSRR. Po po-
wrocie do Polski miat przy sobie falszywe dokumenty na nazwisko Stanistaw
Berezowski, a takze pistolet z amunicjg (ten sam, z ktorym zbiegl). Miat tez
200 dolarow i 36 zt. Sad uwolnit Moskwe od zarzutu zbrodni szpiegostwa, sa-
dzac go jedynie za dezercj¢. Poza wymierzeniem kary roku pozbawienia wol-
nosci, na poczet ktorego zaliczono czas spedzony w areszcie (od 18 wrze$nia
1926 do 8 czerwca 1927 roku), podoficer 54 pp zostat zdegradowany do stopnia

3% 'WBH, ASSPW, Odpis wyroku w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej WSO nr VI we Lwowie
nr KO 740/28 wobec szer. Wasyla Ratusznego, zotnierza 10 pp w Lowiczu, Lwow 27.03.1929 r.,
sygn. 1.351.33.183, s. 1-11, nlb.

¥ WBH, ASSPW, Zazalenie niewaznosci dot. wyroku nr KO 740/28 ztozone przez prokuraturg
przy WSO nr VI we Lwowie do NSW w Warszawie, podpisane przez ptk. Dr. [Mariana] Stampfla,
prokuratora wojskowego, Lwow 02.04.1929, sygn. 1.351.33.183, s. 1-7, nlb.
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szeregowca*’. Od wyroku odwotata sie kilka dni pézniej lwowska prokuratura.
15 pazdziernika 1927 roku NSW w Warszawie pod przewodnictwem gen. bryg.
Stanistawa Sliwinskiego odrzucit zazalenie lwowskiej prokuratury.

Obrong chor. Moskwy prowadzili dwaj adwokaci: we Lwowie dr Roman
Aleksandrowicz, w Warszawie, przed NSW — mecenas Stanistaw Rundo. Nie
wiadomo, co zdecydowalo o zaskakujaco fagodnym wymiarze kary. Mozna przy-
puscié, ze dezercja chor. Moskwy byta pozorna, a w rzeczywisto$ci stanowita
realizacje misternego planu kontrwywiadowczego. Dla uwiarygodnienia dezercji
zoierz tarnopolskiego putku §wiadomie niszczyl swojg reputacje, przed uciecz-
ka pozyczajac pienigdze od innych Zoierzy i wychwalajac w pulku stosunki
polityczno-spoteczne w Zwigzku Sowieckim. Warto zwroci¢ uwage, ze chor.
Moskwa w czasie procesu zeznal, ze sowiecki wywiad posiada doktadne rozpo-
znanie 12 Dywizji Piechoty. Lagodna kara dla chor. Moskwy, ktory dopuscit si¢
licznych przewinien, z pewnoscig zdumiewata. Moskwa postugiwat sie falszywy-
mi dokumentami, dysponowal gotéwka niewiadomego pochodzenia, wczesniej
przywlaszczyt sobi¢ pienigdze zoierzy z macierzystego putku. Od chorgzego
wymagano znacznie wiecej niz od szeregowca. Chorazy miat pielegnowac etos
pulku, ksztattowaé postawy obywatelskie, a nie zachwala¢ ZSRR, co mogto by¢
traktowane jako podzeganie innych zolierzy do ucieczki.

Ciekawe, ze dla setek szeregowcow w poréwnywalnych sprawach karnych
wojskowe sady nie znajdowaly okolicznosci tagodzacych. WSO nr [ w Warszawie
29 listopada 1927 roku skazal szer. Stanistawa Szmigielskiego z 3 komp. 15 pp na
rok pozbawienia wolnosci. Szer. Szmigielski poza namawianiem do dezercji jed-
nego z zohierzy i zachwalaniem idei komunistycznych, w maju 1927 roku samo-
wolnie oddalit si¢ z putku na kilka dni*!. W lutym 1936 roku WSO w Warszawie
skazat strz. Romana Filuka z 72 pp na 6 lat wi¢zienia. Ukrainskiemu Zzolierzowi
zarzucono agitacj¢ komunistyczng, a takze zachg¢canie do ucieczki dwoch swoich
rodakow, ktorzy wraz z nim stuzyli w radomskim putku. Przy Filuku znaleziono
réwniez wojskowe notatki. Filuk i jego koledzy zdezerterowali z 72 pp*. War-
szawski sad nie dat wiary, ze zapiski w jego zeszycie to tylko notatki z wyktadow
w szkole podoficerskiej.

Do$¢ surowo traktowano §wiadome przekazywanie informacji wojskowych
organizacjom terrorystycznym i wywiadom panstw sgsiednich. 29 wrze$nia 1933

4 WBH, ASSPW, Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej wobec chor. Mateusza Moskwy,
zaw. zoln. 54 pp w Tarnopolu, nr KO 906/28 WSO nr VI we Lwowie, Lwow 08.06.1927, sygn.
1.351.33.7., sygn. 1.351.33.7, 5. 1-11, nlb.

4 'WBH, ASSPW, Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej wobec szer. Stanistawa Szmigiel-
skiego, nr KO 681/27 WSO nr I w Warszawie, Warszawa 29.11.1927, sygn. 1.351.33.7., s. 1-7, nlb.

42 WBH, ASSPW, Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej wobec strz. Romana Filuka,
nr KO 972/35 WSO nr I w Warszawie, Warszawa 24.02.1936 r., sygn. 1.351.33.7., s. 1-15, nlb.
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roku WSO we Lwowie skazat st. strz. Wasyla Pokotyto z 69 pp na 8 lat cigzkie-
go wiezienia. Sledztwo wykazato, ze ukrainski zohierz shuzacy w gnieznienskim
putku podczas urlopu przekazat cztonkom Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow
wlasnorecznie sporzadzony szkic koszar 69 pp*. Taki sam wyrok orzekt WSO nr
[T w Wilnie wobec kpr. Waclawa Pietraszki, ktory miat zbiera¢ informacje dla
strony litewskiej. Wyrok 8 lat wigzienia dla kpr. Pietraszki, ktory byl Litwinem,
zostal utrzymany w mocy, mimo oceny, ze przekazywane dokumenty nie miaty
wigkszej wagi dla litewskiego wywiadu*. Trzeba zaznaczy¢, ze zotnierze skazani
w Wilnie i we Lwowie nigdy nie dopuscili si¢ dezercji.

Na 10 lat cigzkiego wigzienia skazywano zazwyczaj dezerteréw, ktorzy na-
wigzywali trwala wspolprace z wywiadami wojskowymi panstw graniczacych
z Polska. Taka kar¢ otrzymal strz. Tadeusz Rudolf z 3 PSP. Za dezercje w 1929
roku skazywano go dwukrotnie. Nie tylko przekazywat informacje niemieckiemu
wywiadowi na terenie Wolnego Miasta Gdanska, ale tez, w potowie pazdziernika
1929 roku, ukradtl z zywieckiej Powiatowej Komendy Uzupetnien ponad 1500
akt (sic!). Nic dziwnego, ze NSW w Warszawie odrzucit apelacj¢e w sprawie jego
wyroku i utrzymat dla Rudolfa karg 10 lat wigzienia®*. W lutym 1936 roku WSO
nr VIII w Grudziadzu takze nie mial watpliwosci, ogtaszajac kare 10 lat wigzienia
dla ut. Pawta Cichosa. Byly zotierz 18 PU nie tylko opuscit swoj putk na poczat-
ku pazdziernika 1933 roku i przedostat si¢ do Niemiec, skad powrdcit dwa lata
pozniej. W niemieckim Schlochau [obecnie Czluchéw — R.K.] rozpoczat inten-
sywng agitacj¢ na rzecz swojej nowej ojczyzny. Jesienig 1933 roku bezskutecz-
nie naktanial jednego z polskich dezerterow do szpiegowania na rzecz Niemiec.
Cichos wystat rowniez list do komendanta chojnickiego Przysposobienia Woj-
skowego, w ktorym naktaniat go przekazywania Niemcom wszelkich informacji
o polskich sitach zbrojnych. W liscie z grudnia 1933 roku zaadresowanym do
jednego z zoierzy toruniskiego 4 Putku Lotniczego (dalej: PL) prosit o udziele-
nie mu wyczerpujacych informacji o eksploatowanych samolotach. Szczeg6lnie
interesowaly go schematy techniczne kompresoréw i wbudowanych CKM-6w
w maszynach wyprodukowanych w PZL. Podczas procesu toczacego si¢ w stycz-
niu i lutym 1936 roku Cichos argumentowal, ze nie byly to agitacje szpiegow-

4 WBH, ASSPW, Odpis wyroku w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej WSO nr VI we Lwowie
nr KO 332/33 wobec strz. Wasyla Pokotyto, zolierza 69 pp w Gnieznie, Lwow 29.09.1933, sygn.
1.351.33.183., s. 1-12, nlb.

“ WBH, ASSPW, Odpis wyroku w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej WSO nr III w Wilnie nr
Ko0274/31 wobec kpr. Wactawa Pietraszko, zotnierza st. czyn. 5 pp leg. w Wilnie, Wilno 18.01.1933,
sygn. 1.351.33.183., 5. 2-3, 5., nlb.

4 WBH, ASSPW, Uchwata NSW w Warszawie dot. strz. Tadeusza Rudolfa, zonierza 3 PSP,
podpisana przez gen. bryg. Emila Mecnarowskiego przewodniczacego NSW, Warszawa
27.10.1930 r., sygn. 1.351.33.183, nlb.
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skie, a jedynie proba okazania stronie niemieckiej, Ze nie zostal przystany do III
Rzeszy przez polski wywiad*. Taka argumentacja nie przekonata sagdu. Réwniez
dwukrotnie — w sierpniu 1936 i czerwcu 1937 roku — NSW w Warszawie oddalit
prosbe Cichosa o wznowienie postgpowania karnego w jego sprawie.

Wyrok 10 lat wigzienia za ucieczke za granice i ujawnienie tajemnic woj-
skowych nie byl reguta. 5 kwietnia 1929 roku szer. Jan Skrzypiec z krakow-
skiego 2 PL zostal skazany jedynie na 4 lata wigzienia o zwyklym rygorze,
a przestepstwa, jakie miat na sumieniu, byty wcale niemate. W trakcie pra-
wie dwuletniej dezercji — od kwietnia 1926 do marca 1928 roku — Skrzypiec
ujawnit wroctawskiej placowce Abwehry informacje zwigzane z lotnictwem
wojskowym w Polsce. Twierdzil, ze uciekt, poniewaz chcial stuzy¢ w mary-
narce wojennej, a nie w lotnictwie. Tymczasem podczas $ledztwa ustalono, ze
zolhierz pochodzit ze $laskiej rodziny o tradycjach patriotycznych, a do woj-
ska zglosil si¢ na ochotnika. Niestety w krakowskim putku lotniczym nie miat
dobrej opinii; ,,petni tam stuzbe do dnia 9 kwietnia 1926 r. W czasie tym kara-
ny jest kilkakrotnie dyscyplinarnie za niesubordynacje, spanie na posterunku
i samowolne oddalenie si¢ z 24-tej eskadry lotniczej w Krakowie w zwiaz-
ku z podejrzeniem go o usitowanie zgwalcenia, popetnione w czasie petnie-
nia stuzby wartowniczej. Cieszyt si¢ [!] opinig Zolierza zlego, bez poczucia
obywatelskiego, niezdyscyplinowanego, wywierajacego na otoczenie wplyw
demoralizujacy”’. Skrzypiec do zarzutow szpiegostwa si¢ nie przyznat. WSO
informacj¢ na temat jego kontaktow z Abwehrg uzyskal od wspotwiezniow
przebywajacych w celi §ledczej z oskarzonym.

W trakcie procesow sady zazwyczaj krytycznie odnosity si¢ do relacji o tor-
turach, jakim miano poddawa¢ dezerterow z WP w Niemczech, Czechostowacji,
Zwigzku Sowieckim i na Litwie. Powracajacy lub deportowani z tych krajow de-
zerterzy, a takze ich obroncy probowali dowodzi¢, ze informacje przekazywane
GRU lub Abwehrze byty wymuszone sitg. Taka argumentacje sady prawie zawsze
odrzucaty, jak w opisanym wcze$niej procesie szer. Ratusznego. Sad jednoznacz-
nie stwierdzit, ze z pozyskanych informacji wynika, ze sowieckie stuzby traktuja
dezerterow bardzo fagodnie*. Nie inaczej byto przy ogloszeniu 6 lat wigzienia dla
szer. Michata Misiukiewicza z 4 komp. 85 pp. Sad skazujac dezertera nie uwie-

4 WBH, ASSPW, Odpis Aktu Oskarzenia przed WSO nr VII w Grudzigdzu wobec ul. Pawla
Cichosa, dezertera z 18 PU, Grudziadz 22.01.1936 r., sygn. 1.351.33.213, s. 2-3, 7, nlb.

47" WBH, ASSPW, Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej Ko0:284/28 WSO nr V w Kra-
kowie przeciwko szer. Janowi Skrzypcowi z 2 PL, podpisany przez mjr. [Kaliksta] Szymonowicza,
sedziego orzekajacego, Krakow 05.04.1929, 1.351.33.183., s. 5, nlb.

4 WBH, ASSPW, Odpis wyroku w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej WSO nr VI we Lwowie
nr KO 740/28 wobec szer. Wasyla Ratusznego, zotierza 10 pp w Lowiczu, Lwow 27.03.1929 r.,
sygn. 1.351.33.183, s. 6, nlb.
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rzyt jego zeznaniu, ze przekazat tajemnice wojskowa stronie litewskiej, poniewaz
grozono mu bronia: ,,z orzeczenia bieglego wynika, ze wywiad litewski odno$nie
dezerterow z Polski nie stosuje terroru, gdyz znang jest rzecza ogdlnie, ze dezer-
terzy wszystkie wiadomosci, jakie posiadaja o wojsku polskim, ch¢tnie ujawniaja
obcemu wywiadowi™.

Polskie sady zdawaty sobie sprawe, ze duza liczba dezercji za granice wynika-
ta z faktu, ze byta to jedyna mozliwos$¢ uniknigcia surowego wyroku w kraju. Do-
tyczylo to zwlaszcza mordercow i sprawcow rozbojow ze skutkiem $miertelnym.
Za granice uciekali tez zohierze, ktorzy z premedytacja lub w afekcie mordowali
w czasie shuzby swoich kolegdéw. Jedno z takich tragicznych wydarzen rozegrato
si¢ na poczatku lipca 1928 roku przy granicy polsko-sowieckiej. 5 lipca 1928 roku
zothierz KOP szer. Pawetl Kicula zabit swojego kolege szer. Eugeniusza Dorocha
i zbiegt do Rosji. Strona polska byta w tej sytuacji bezradna. 17 sierpnia 1928 roku
zebrala sie polsko-sowiecka komisja graniczna i podpisata dwujezyczny protokot,
z ktorego jednoznacznie wynikato, ze poszukiwany zbrodniarz dezerter Kicula
odmowit powrotu do Polski — nic wigcej nie dato si¢ zrobi¢®. W listopadzie 1928
roku strona sowiecka wykazata si¢ dobra wolg — przekazano Polsce dwa karabiny
i bagnet, ktore po morderstwie szer. Kicuta zabral do ZSRR.

Szer. Kicuta, ktory probowal juz w 1925 roku zbiec do Rosji Sowieckiej,
byt nieprzerwanie poszukiwany w kolejnych latach. Pod koniec czerwca 1938
roku pluton zandarmerii w Stanistawowie meldowat do wojskowego prokuratora
w Lublinie, ze szer. Kicuta przebywa w ZSRR. Raportowano ponadto, ze zandar-
meria intensywnie pracuje nad ustaleniem jego adresu’'. Z zachowanych zrodet
nie wynika, czy si¢ to udato.

Polskie sady wojskowe braty pod uwage mozliwos¢ karania polskich dezer-
terOw za rézne przestgpstwa przez zagraniczne sady, a w konsekwencji depor-
towanie ich do kraju. Jak w przypadku odrzucenia przez NSW w Warszawie re-
wizji oskarzonego strz. Franciszka Kalcherta, ktorego w maju 1938 roku WSO
nr III w Wilnie skazat na 3 lata i 6 miesi¢gcy pozbawienia wolnosci. W uzasad-
nieniu wyroku napisano ze ,,oskarzony jako uciazliwy przybysz kilkakrotnie

4 WBH, ASSPW, Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej Ko:188/38 WSO nr ITI w Wilnie
orzekajacy wobec strz. Michata Misiukiewicza przynaleznego do 4 komp. 85 pp strz. wilenskich od
13.04.1934 1., sygn. 1.351.33.212, s. 10, nlb.

50 'WBH, ASSPW, Odpis protokotu nadgranicznego spisanego 17.08.1928 r. m. starosta Kazi-
mierzem Moszynskim, pelnomocnikiem rzadu RP i Piotrem Dotzenkowem, pelnomocnikiem rzadu
ZSRR, Ko 234/28, sygn. 1.351.33.174., s. 73, nlb.

51 WBH, ASSPW, Meldunek st. wach. zandarm. Ignacego Malenczaka zastgpcy plutonu zan-
darmerii Stanistawow skierowany do Wojskowego Prokuratura Okregowego w Lublinie dot. wyni-
kow poszukiwan szer. Pawta Kicuty, Stanistawow 27.06.1938 r., sygn. 1.351.33.174, nlb.
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karany w Niemczech zostal wydalony”*2. Przedwojenne sady wojskowe w trak-
cie rozpraw braly takze pod uwage, czy zbiegli Zzohierze ,,hanbili mundur”,
tj. swoja postawg dyskredytowali dobre imi¢ Rzeczypospolitej. Sad oglaszajac
wyrok roku i 3 miesiecy wigzienia dla dezertera strz. Gerharda Skarbani z 6
komp. 11 pp WSO nr V w Krakowie, ktory w kwietniu 1935 roku zbiegl do
Niemiec w upojeniu alkoholowym, co wydawato si¢ okoliczno$cig usprawied-
liwiajaca, uznat, ze dezerter porzucajac stuzbe w ,.,takim stanie” narazit prestiz
WP w oczach cudzoziemcow>.

WSO karaly nie tylko zatrzymanych przez OZ i policje dezerterow, ale takze
zolhierzy, ktorzy im pomagali. Byla to pomoc w wielu przypadkach niezgodna
z prawem, wynikajaca z wigzéw kolezenskich taczacych zawodowych zohierzy
od lat 1919-1920. Ciekawy przypadek miat miejsce w 1923 roku w Grodnie.
Kpt. Adolf Pottoracki z tamtejszego 76 pp ukrywal w swoim mieszkaniu od
20 czerwca do 9 lipca 1923 roku sierz. zaw. Kazimierza Waskiewicza z kaliskiego
29 pp. Sierz. Waskiewicz byl przydzielony do ekspozytury nr III O. Il SG w Wil-
nie, skad zdezerterowal. Kpt. Péttoracki w czasie wojny polsko-bolszewickiej
przyjaznit si¢ z bratem Kazimierza ppor. Marianem Waskiewiczem. Ppor. Was-
kiewicz stuzac w 29 pp zostat ciezko ranny w bitwie w 1920 roku i umierajac miat
prosi¢ kpt. Pottorackiego o opieke nad swoim mtodszym bratem Kazimierzem.
Przestrzegat rowniez brata, ze kpt. Pottoracki ma stabos¢ do alkoholu™. Kpt. Pot-
torackiemu wymierzono kar¢ 8 miesigcy wigzienia i wydalono go z wojska. Sad
uznatl, ze oficer $wiadomie ukrywal na przelomie czerwcea i lipca 1923 roku zbie-
glego w styczniu tego roku sierz. Waskiewicza oraz, ze w t¢ sprawe wilaczyt takze
swojego ordynansa szer. Tomasza Niwinskiego. Oficer grodzienskiego putku zo-
stat uwolniony z zarzutu szpiegostwa na rzecz Litwy, o co obwiniano sierz. Was-
kiewicza, jednak Potorackiemu postawiono inne zarzuty: nielegalnego przecho-
wywania austriackiego karabinka typu Mannlicher i pobicia — w potowie stycznia
1924 roku na jednej z gtéwnych ulic miasta, w obecnosci wielu §wiadkow, pijany
Pottoracki pobit policjanta. W niewielkim Grodnie byt to skandal. Obronca Potto-
rackiego adwokat Feliks Milewski probowat wykorzysta¢ nietrzezwos¢ swojego

52 WBH, ASSPW, Wyrok w Imieniu Rzeczypospolitej Polski NSW w Warszawie K.N 230/38
z 15.07.1938 r. dot. rewizji wyroku WSO nr III w Wilnie z 19.05.1938 r. KO 80/38 ztozonej przez
oskarzonego strz. Franciszka Kalcherta, Warszawa 18.07.1938 r., s. 3, nlb.

53 ' WBH, ASSPW, Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej KO 27/36 WSO nr V w Krako-
wie przeciwko strz. Gerhardowi Skarbani, podpisany przez mjr. Alfreda Szymonowicza, przewod-
niczacego rozprawy, Krakow 20.02.1936 1., 1.351.33.183., s. §, nlb.

5 WBH, ASSPW, Odpis zazalenia niewaznos$ci od wyroku WSO nr III w Wilnie z dnia
14.03.1925 r. w sprawie kpt. Adolfa Pottorackiego, sierz. Kazimierza Waskiewicza i szer. Tomasza
Niwinskiego, sporzadzony przez Feliksa Milewskiego adwokata kpt. Adolfa Pottorackiego, skiero-
wanego przez WSO nr [II w Wilnie do NSW w Warszawie, Wilno 22.03.1925, sygn. 1.351.33.183.,
s. 2, nlb.
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klienta na jego korzys¢: ,,wezwani lekarze eksperci w swym jasnym, logicznym,
opartym na catoksztalcie wywodzie, uzasadniajgc catkowitg niepoczytalnosc¢ ka-
pitana w dniu 18 stycznia 1924 roku, charakteryzowali cate podtoze psychicz-
ne oskarzonego. Psychopatyczna i neurotyczna konstytucja, na ktorg ztozyty
si¢ dziedziczne obcigzenie alkoholem, spotggowana samokokainizowaniem si¢
pewien czas, nastgpnie samoalkoholizowaniem si¢ i kontuzja w glowe w czasie
walk, byla ttem, na ktorym nawet lekkie odurzenie si¢ alkoholem spowodowac
mogto taki stan upicia sie, iz oskarzony nie mogt rozumie¢ istoty i znaczenia do-
konywanego czynu, ani kierowac¢ swoimi czynnos$ciami”®. Wysitki wilenskiego
adwokata nie przyniosty oczekiwanych rezultatow. Po zacytowaniu przez Milew-
skiego opinii medycznej o bytym kapitanie 76 pp trudno bylo liczy¢, aby nawet po
utaskawieniu mogt wréci¢ do czynnej stuzby wojskowej. Wyrok o$miu miesigcy
wigzienia dla niego nie wydaje si¢ surowy.

Co ciekawe, w wielu innych procesach argument ,,nietrzezwego stanu umy-
stowego dezertera” zyskiwal przychylnos¢ sadu. Dziato si¢ to szczegdlnie wspra-
wach dotyczacych rezerwistow. Tak byto w krakowskim procesie kpr. rez. Alfreda
Oczkowskiego, kiedy w koncu pazdziernika 1934 roku opisywany juz wczesniej
,specjalista od dezercji” adwokat Siisser dowiodt kolegium sedziowskiemu, ze
Oczkowski jedynie oddalit si¢ z oddziatu. Krakowski adwokat przekonat sad, ze
oskarzony nie mogt réwniez §wiadomie zniewazy¢ WP, poniewaz byt zamroczo-
ny alkoholem®®.

Z analizy zrodet wynika, ze w latach 1921-1939 polskie sady (poza spora-
dycznymi przypadkami oraz wylaczywszy tryb postepowania sadow doraznych)
do$¢ tagodnie traktowaty zbiegostwo z armii. Dotyczyto to réwniez recydywi-
stow, ktorzy przed wojskiem weszli w konflikt z prawem. Ludzie z kryminal-
ng przeszloscig po wcieleniu do wojska zazwyczaj z niego uciekali. W czasie
dezercji wiekszos¢ z nich dopuszczata si¢ kolejnych przestepstw. Mimo to sady
dopuszczaty mozliwos¢, ze nawet tak zdemoralizowani zotierze moga si¢ popra-
wi¢. Dowodzi tego przypadek strz. Kazimierza Jedrzejczaka, winnego kilkukrot-
nej dezercji i wielu rabunkéw. Za kradzieze Jedrzejczak przebywat w wigzieniu
jeszcze przed rozpoczeciem stuzby wojskowej. W kwietniu 1934 roku, podczas
dezercji w jednym z doméw koto Puttuska prawie udusit kobiete, domagajac sie
od niej wydania oszczgdnosci. W trakcie rozprawy sadu wojskowego Jedrzejczak
podkreslat, Ze jest sierota pozbawionym domu. Sad po wystuchaniu dramatyczne-
go zyciorysu dezertera wymierzyt mu karg 4 lat wigzienia. Jak zanotowaly $ledza-

3 Ibidem, s. 5.
56 Kapral oskarzony o dezercje przed sqdem, OWK 28.10.1934, nr 30, s. 6.
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ce przebieg procesu ,,Ostatnie Wiadomosci Krakowskie”, sad wziat pod uwage
okazang przez dezertera skruche®’.

Rzeczywiscie, wielu dezerterow wywodzito si¢ z biednych srodowisk robot-
niczych i chlopskich, czgsto wychowywali si¢ bez jednego lub obojga rodzicow.
Woeieleni do armii, bez wyksztalcenia, umiejetnosci i wiedzy ogolnej, nie uznawali
autorytetow. Zapewne ich losy wzbudzaty wspotczucie niektorych przedstawicieli
wymiaru sprawiedliwosci. Podobny mechanizm zauwazyta dziennikarka Monika
Piatkowska, ktora komentujac tagodne traktowanie ktusownikow w przedwojen-
nych sadach, zauwazyta: ,,przyjezdni inteligenci: le$nicy, sedziowie i urzednicy
postrzegali chlopow jako ofiary systemu historii, stad wyroki przedwojennych
sadéw w sprawach o kradziez i ktusownictwo bywaty czgsto tagodne™®. Stad tez
ogtaszanie stosunkowo tagodnych kar, ktére zdumiewatly nie tylko prokurature,
ale takze policjantow i zandarmoéw, ktorzy Scigali dezerterow czgsto z narazeniem
zycia.

Nawet za murami wig¢zienia wielu dezerterow nie porzucato mysli o ponowne;j
ucieczce, cho¢ z pewnoscig wydostanie si¢ z zaktadu karnego byto znacznie wigk-
szym wyzwaniem niz oddalenie si¢ z koszar. W kilku przypadkach odbywajacy
kare dezerterzy uciekli si¢ z wigzienia i niemal natychmiast szukali schronienia
za granicg. W lipcu 1923 roku z wigzienia w Stonimie zbiegl Stefan Malinowski
z 26 PU. Przedostat si¢ do ZSRR i tamtejsze wtadze naklonity go do szpiegow-
skiej misji w Polsce. Nie stato si¢ to od razu, ale po aresztowaniu z powodu bojki.
Bytego utana w kwietniu 1931 roku przerzucono do akcji wywiadowczej w Pol-
sce. W ojczyznie zatrzymat go patrol KOP?’.

We wrzesniu 1926 roku z wojskowego wiezienia $ledczego w Wilnie
wspolnie zbiegto dwoch skazanych za dezercje zotnierzy. Zostali bardzo szyb-
ko ztapani®. Zatrzymanych oskarzono migdzy innymi o udzial w ,,dezercji
zbiorowej”. W czerwcu 1933 roku w Miliczu wladze niemieckie zatrzyma-
ly Karola Lukasika. Okazato si¢, ze jest on dezerterem zbieglym z polskie-
go wigzienia po 10 miesigcach odbywania kary. Szer. Lukasik miat niedtugo
powroci¢ do 4 PAC, by dokonczy¢ stuzbe wojskowg®!. Rowniez do Niemiec

57" Niebieski ptak-dusiciel na dezercji, OWK 01.05.1934, nr 122, s. 1.

8 M. Pigtkowska, Zycie przestepcze w przedwojennej Polsce: grandesy, kasiarze, brylanty,
Warszawa 2012, s. 176.

59" Archiwum Strazy Granicznej, Korpus Ochrony Pogranicza, Dowddztwo Dywizjonu Zandar-
merii, Odpis z odpisu doniesienia karnego dot. szpiegostwa i dezercji utana Stefana Malinowskiego
226 PU, Post. Z. Przy 8 baonie KOP ,,Stotpce”, Stotpce 25.04.1931 r., sygn. 178/110, k. 97.

% WBH, Departament Sprawiedliwosci (dalej: DS) M.S. Wojsk., Odpis wyroku nr Ko: 541/26
WSO nr Il w Wilnie z 17.05.1927 r., sygn. 1.300.58.141, s. 2, nlb.

o APP, Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Krotoszynie, Pismo mjr. [Jozefa] Baya,
dowddcy 7 DZ, Poznan 06.09.1933 r., sygn. 12, k 1.
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zbiegl z wigzienia w Koronowie we wrzesniu 1935 roku dezerter Stanistaw
Rowinski.

Nie sposdb rozstrzygnaé, czy wigzienia resocjalizowaly dezerterow. Dla wie-
lu odzyskanie wolnosci oznaczato powr6t do znienawidzonej stuzby wojskowe;.
Po opuszczeniu wigzienia nie wszyscy wracali do macierzystych putkow, nie-
ktorzy kontynuowali dawne zycie wagabundow, drobnych ztodziei. Nie szukali
wiec wsparcia wsrod wojskowych wychowawcow, tylko na melinach i w domach
publicznych. Jak strz. Jan Falenczyk z 61 pp, ktory na poczatku lutego 1934 roku
opuscil wiezienie wojskowe w Grudziadzu i nie zglosit si¢ do macierzystego byd-
goskiego putku. Jak zanotowano w sprawozdaniu PZ z Bydgoszczy w kwietniu
1934 roku, ,,po przybyciu do Bydgoszczy nie zgtosit si¢ w oddziale, lecz przeby-
wal u kobiet lekkich obyczajéw 1 w czasie tym dokonat kradziezy z wtamaniem
w dwoch wypadkach, a skradzione rzeczy przyniost do mieszkania prostytutek™2.
Po kilku dniach Falefczyk zostal zatrzymany przez PZ i odstawiony do oficera
sadowego przy wojskowym sadzie rejonowym w Bydgoszczy.

Do wigzienia trafiali rowniez dezerterzy ztodzieje, ktorzy podczas rozpraw
sadowych zatajali swoja ucieczke z wojska. Tak jak w Lodzi w 1932 roku. Do
tamtejszego wigzienia trafit szer. Antoni Styczenko z 3 komp. 9 pp w Zamosciu.
Lodzka zandarmeria raportowata: ,,podczas pobytu na samowolnym oddaleniu
si¢, przebywal [Antoni Styczenko — R.K.] w ubraniu cywilnym w okolicy Lodzi
— przy czym w tym czasie dopuscit si¢ wraz z cyw. Szymanskim Tadeuszem kilku
kradziezy. Aresztowany przez policj¢ nie przyznat sie, ze jest osoba wojskowa —
wskutek czego zostat przekazany do dyspozycji Sadu Grodzkiego w Lodzi. Wyro-
kiem wspomnianego sadu zostat skazany na 6 miesiecy wi¢zienia. Kare odbywat
w wigzieniu karnym w Lodzi. Po ustaleniu powyzszych danych, niezwlocznie
powiadomiono Prokuratora przy WSO IV w Lodzi”®.

Pobtazliwe traktowanie dezerteréw wywotywato, szczegdlnie w latach 20.,
nieskrywang irytacj¢ wielu wysokich ranga dowdédcow WP. W czerwcu 1924
roku pptk Leopold Cehak, zastgpca dowddey 3 PAL w Zamos$ciu uznat, ze sady
wymierzaja zbiegom zbyt niskie kary, a takze dopuszczaja, aby dobrowolnie po-
wracajacy z dezercji zohierze odpowiadali przed sadem z wolnej stopy. W opinii
pptk. Cehaka zachgcalo to do ucieczek z wojska zarowno bytych dezerterow, jak
i kolejnych zohierzy.** Gen. bryg. Wiktor Jarosz, zastgpca dowddey OK nr X,
bez ogrodek skomentowat niskie wyroki WSO w marcu 1923 roku: ,,tagodne kary

62 WBH, Oddziat Zandarmerii (dalej: OZ), Przestepstwa, samobojstwa, nieszczesliwe wypadki
oraz przewinienia dyscyplinarne na terenie OK. VIII. Sprawozdanie PZ Bydgoszcz za 1 kwartat
1934 1.2 03.04.1934 1., sygn. 1.375.8.28, s. 5., nlb.

6 WBH, OZ, Sprawozdanie PZ £6dz z 19.01.1933 ., sygn. 1.375.4.119, s. 4.

“ WBH, O. II SG WP, Meldunek dowddztwa 3 PAL do O. II. Szt.. Gen. DOK II w Lublinie,
Zamos¢, 24.06.1924 r., sygn. 1. 303.4.2510, s. 1, nlb.
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za dezercje, kary kilkutygodniowego czy kilkumiesigcznego wigzienia nie zawsze
skutecznie przeciwdziataja dezercji, przez jednostki zepsute karg aresztu czgsto-
kro¢ przyjmowane jest [to] jako wypoczynek™®,

Wielu dowodcow putkdéw niezadowolonych z orzekania przez sady tagod-
nych kar za dezercj¢ zapominato, Ze niekiedy poblazliwo$¢ wobec dezerterow
zaczynala si¢ w podleglych im formacjach, jak cho¢by w przypadku utana Aby
Sporna, ktéry miedzy listopadem 1927 roku a styczniem 1928 az trzy razy dopus-
cit si¢ dezercji, co nie zostato nigdzie zgtoszone®. Dopiero po czwartym incyden-
cie zostal spisany protokét, w ktorym uwzgledniono poprzednie ucieczki.

O tym, ze sadownictwo w przedwojennej Polsce traktowato dezerterow bar-
dzo tagodnie, §wiadczy takze otrzymywanie przez dezerterow, na przyktad ze
wzgledéw zdrowotnych, zgody na przerwe w odbywaniu kary. Wnoszono apela-
cje, nawet w przypadku najcigzszych zbrodni, nie tylko o skrocenie wyrokow, ale
o catkowite uniewinnienie. By¢ moze zachecaty do tego tagodne kary — od 2 do
4 lat wigzienia. Strz. Zygmunt Trzcinski na poczatku stycznia 1926 roku samo-
wolnie opuscit 2 pp w Pinczowie, po czym wyjechal do Grodka Jagiellonskiego,
tam zastrzelit swoja narzeczong. Zbiegly zotnierz zostat skazany na 10 lat wiezie-
nia, ale po kilku miesigcach wyrok skrécono o potowg. Skazany nie odbyt nawet
tego wyroku — wyszed! na wolno$¢ juz na poczatku lipca 1928 roku, korzystajac
z amnestii ogloszonej 22 czerwca 1928 roku przez prezydenta. Co wiecej, w paz-
dzierniku 1929 roku Trzcinski wniost do WSO prosbe o wykreslenie go z ewiden-
cji rejestrow karnych argumentujgc, ze cigzgce na nim skutki kary nie pozwalaja
mu ubiegac si¢ o shuzbg zawodowa w wojsku lub policji®’.

O przyspieszenie zwolnienia dezerterow z wigzien staraly si¢ takze rodziny.
Do Departamentu M.S.Wojsk., WSO 1 prokuratury wojskowej naptywaty dzie-
siatki listow, w ktoérych rodzice i zony osadzonych blagaty o natychmiastowe
wypuszczenie na wolnos¢ swoich synow i mezéw. W korespondencji przedsta-
wiano tragiczng sytuacj¢ finansowa rodziny i podkreslano, ze skazani sg jedynym
ratunkiem dla swoich zyjacych w biedzie rodzicow i dzieci. Zdarzaty si¢ relacje
zupelnie zmys$lone, jak list ojca skazanego Zygmunta Trzcinskiego, Tomasza,
w ktorym opisywal, ze nie ma pracy, zyje w skrajnej nedzy, tymczasem wraz
z zong pracowali w przedzalni®®.

W nielicznych przypadkach opisywane sytuacje byly prawdziwe i prezydent
I RP decydowat o utaskawieniu skazanego.

6 WBH, O. II SG WP, Raport o stanie dezercji O. II. SG WP DOK nr X z 10.03.1923 r,,
sygn. . 304.4.2490, s. 2, nlb.

% WBH, O. I SGWP, Protokét z25.01.1928 r., sygn. 1.303.4.2511., k. 484.

7 WBH, DS, Uchwata WSO nr X w Przemyslu, podjeta 30.10.1929 r., sygn. 1. 300.58.141., s. 2, nlb.

% WBH, DS, Raport szefa Departamentu M.S.Wojsk. i Naczelnego Prokuratora Wojskowego
do Prezydenta Rzeczypospolitej z 03.08.1927 r., sygn. 1. 300.58.141., s. 2, nlb.
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DESERTERS BEFORE THE COURT IN THE SECOND POLISH REPUBLIC

Abstract

The military judicial system punished several thousand soldiers for desertion between
1921 and 1939. Among them were not only Poles but also Ukrainians, Belarusians, Jews,
Germans and Lithuanians who served in the Polish army. Many of these deserters were
judged not only for desertion from the Polish Armed Forces but also for various other
criminal offences. The deserters included servicemen from various regiments as well as
soldiers from the Border Protection Corps, who stayed abroad for several years. Despite
the seriousness of the charges among which were espionage and revealing classified in-
formation to intelligence services of foreign countries, the deserters often avoided severe
punishment. Such decisions were largely affected by the fact that they were defended in
court by renowned attorneys such as colonel dr. Antoni Neusser in Poznan, dr. Leopold
Siiesser in Cracow, Stanistaw Mrozowski and dr. Roman Aleksandrowicz in Lviv as well
as Stanistaw Rundo in Warsaw. These defence attorneys frequently emphasized the poor
financial situation of the deserters’ families, difficult childhood of the fugitives and the
fact that they were illiterate. Lenient sentences in numerous court cases irritated both the
prosecution and the commanders of some regiments. Many deserters showed remorse and
pledged genuine change. However, there were also people who remained unchanged by
prison. Some of them even escaped incarceration.

LES DESERTEURS DEVANT LA JUSTICE
DE LA DEUXIEME REPUBLIQUE DE POLOGNE

Resumé

Dans les années 1921-1939, la juridiction militaire a puni quelques milliers de soldats
qui avaient décidé de déserter. Parmi eux se trouvaient des Polonais, mais aussi des Ukrai-
niens, des Biélorusses, des Juifs, des Allemands et des Lituaniens servant dans 1’armée
polonaise. Plusieurs déserteurs ont été jugés non seulement pour la défection, mais aussi
pour diverses infractions pénales. Parmi les fugitifs de divers régiments, ainsi que les sol-
dats du Corps de garde-frontiéres, il y avait des soldats qui avaient passé plusieurs années
a I’étranger. Malgré de graves allégations d’espionnage et de transmission d’informations
confidentielles aux services secrets des Etats étrangers, les déserteurs évitaient souvent
de lourdes peines. Ces décisions étaient largement influencées par le fait que les déser-
teurs étaient défendus devant les tribunaux par des avocats éminents. A Poznan, le colonel
Dr Antoni Neusser, le Dr Leopold Siiesser a Cracovie, Stanistaw Mrozowski et le Dr Ro-
man Aleksandrowicz a Lviv et Stanistaw Rundo a Varsovie. Les défenseurs soulignaient
souvent la mauvaise situation matérielle des familles des déserteurs, 1’enfance difficile des
fugitifs et I’analphabétisme. Dans de nombreux cas, les peines 1€géres prononcées par les
tribunaux irritaient le parquet et aussi les commandants de certains régiments. Beaucoup
de déserteurs ont montré leur repentance et désiraient sincérement une amélioration. Ce-
pendant, il y en avait aussi ceux qui n’ont pas été changés par la prison. Certains d’entre
eux se sont méme évadés de cet endroit.
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Kryteria oceny wad fizycznych zwierzat koniowatych (Equidce)
stosowane przez autorow rzymskich

WSTEP

Zawarcie umowy sprzedazy, ktorej przedmiotem jest zwierze, wigze si¢ dla
kupujacego z niebezpieczenstwem niespetniania przez przedmiot umowy oczeki-
wan co do niego, braku cech, o ktorych wystgpowaniu sprzedawca zapewniat czy
tez z wystgpowaniem ukrytych wad — tak jest wspotczesnie, tak tez byto w czasach
starozytnych!. Obrot gospodarczy i zwigzana z nim niepewnos$¢ juz w starozyt-

! Tematyka odpowiedzialnosci za wady rzeczy w prawie rzymskim poruszana byla przez ba-
daczy poczawszy od okresu $redniowiecza, a dysputa nad nig trwa nadal. Badania romanistycz-
ne ogniskowaly si¢ na problematyce niewolnikow i edyktu edylow kurulnych de mancipiis, nato-
miast kwestie wad zwierzat traktowane byty akcesoryjnie badz marginalne. Wsréd prac pidra wielu
uczonych, ktérzy w ciaggu wiekow pochylali si¢ z wicksza uwaga nad omawianym zagadnieniami
wymieni¢ mozna, przede wszystkim: A. de Senarclens, La date de [’Edit des Ediles de mancipiis
vendundis, ,,Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis” 1923, 4; Id., La duplex condemnatio de [’action
rédhibitoire, [w:] Studi in onore di P. Bonfante 111, Milano 1930; 1d., L extension de [’édit des édiles
aux ventes de toute espece de chose, ,,Revue Historique” 1927, 6; R. Monier, La garantie contre les
vices cachés dans la vente romaine, Paris 1930; 1d., La position de Labéon vis a vis de [’expression
., morbus vitiumve” dans I’Edit des Ediles, ,,JBos. Commentarii Societatis Philologae Polonorum”
1956, 48; 1d., Les ,,res mancipi” a [’epoque de Varron, ,Revue Historique de Droit Francgais et
Etranger” 1930, 9; 1d., Manuel élémentaire de droit romain 11. Les obligations, Paris 1954; G. Im-
pallomeni, L editto degli edili curuli, Padwa 1955; V. Arangio-Ruiz, La compravendita ni diritto
romano 11, Napoli 1956; Ph. Meylan, L editto degli edili curili, ,,Labeo” 1956, 2; 1d., Varron et les
conditions du transfert de la propriété dans la vente romaine, [w:] Scritti in onore Contardo Ferrini
pubblicati in occasione della sua beatificazione 1V, Milano 1949; F. Pringsheim, Das Alter der
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nym Rzymie implikowaty powstanie prawnych uregulowan tej materii i stanowily
kanwe rozwazan nie tylko dla jurysprudencji, lecz takze autoréw zajmujacych si¢
zagadnieniami prawnymi ubocznie do innej aktywnosci.

Celem pracy jest omoéwienie problematyki kryteriow stosowanych przez pisa-
rzy ijurystow rzymskich w przypadku wystapienia wad fizycznych koniowatych?,
wywolanych przez rdznego rodzaju schorzenia. Praca stuzy¢ ma podsumowaniu
i skorygowaniu ustalen dokonanych w dotychczasowej literaturze przedmiotu,
a zwlaszcza uzupehieniu brakow wystepujacych w tej mierze w literaturze pol-
skojezycznej. Ma to by¢ takze proba rozstrzygnigcia wystepujacych wsrod bada-
czy kontrowersji 1 watpliwosci co do wadliwosci zwierzat.

Na wstepie nieodzowne jest zbadanie, jaki byl, w stosunku do obecnego, po-
ziom rozwoju nauki i wiedzy weterynaryjnej w antycznym Rzymie. Nastepnie na-
lezy podja¢ probe udzielenia odpowiedzi na nastepujace pytania: jak definiowano
w owym czasie zdrowie i chorobg? Jakie byty opinie Rzymian na temat kryteriow
uznania danego stanu za fizjologiczny albo patologiczny? Jak starozytni pojmo-
wali zdrowie zwierzat i czym si¢ ono, w ich opinii, objawialo?

ddilizischen ,,actio quanti minoris”, ,,Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte” 1952,
69; 1d., The Decisive Moment for Aedilician Liability, ,Revue Internationale des Droits de I’ Antiq-
uité” 1952, 1. Wspolczesne badania: L. Manna, Actio redhibitoria e la responsabilita per i vizi della
cosa nell’Editto de mancipiis vendundis, Milano 1994; E. Jakab, ,, Preedicere” und ,,cavere” beim
Marktkauf. Sachmdngel im griechischen und romischen Recht, Miinchen 1997; N. Donadio, La
tutela del compratore tra actiones cedilicice e actio empti, Milano 2004; R. Ortu, ,,diunt cediles...”
Dichiarazioni del venditore e vizi della cosa venduta nell’ editto de mancipiis emundis vendundis,
Torino 2008. Nie do przecenienia jest wktad wniesiony przez O. Lenela, A. Bechmanna, M. Kasera,
B. Biondiego, F. Haymanna czy R. Zimmermanna.

2 Rzad nieparzystokopytne (Perissodactyla), podrzad konioksztaltne (Hippomorpha), rodzina
koniowate (Equidce), rodzaj konie (Equus), m.in.: kon domowy (Equus caballus) i osiot domowy
(Equus asinus) daja mieszance — muly i ostomuly. W traktatach agrarnych Warrona i Kolumelli
zachowaly si¢ podzialy zwierzat na typy uzytkowe, Kolumella, De re rustica (Rei rusticce libri
duodecim, dalej: Rust.) 6.pr.6, wyrdzniat wérdd zwierzat pracujacych zwierzeta juczne — iumenta,
do ktoérych zaliczane byty: konie, osty, muty, ostomuty. Kolumella wykazat si¢ tu niekonsekwencja,
poniewaz, jak sam pisal, podzielil zwierzeta dychotomicznie, za$ jest to w istocie podziat na trzy
kategorie. Rust. 6.pr.3: Unde etiam iumenta et armenta nomen a re traxere, quod nostrum laborem
vel onera subvectando vel arando iuvarent, wywodzac niepoprawnie iumentum od iuvare, a nie
od iugum. Nalezy jednak zauwazy¢, iz podzial ten nie jest jedynym. W doktrynie przyjmowane
jest, iz do iumenta zaliczano zardwno konie, osty i muly, jak tez bydto i bawoty, por. E. Jakab,
., Preedicere”..., op.cit., s. 49, przyp. 2. Nalezy jednak zauwazy¢, iz edykt edyléw kurulnych mowit
bezposrednio o stosowaniu go do iumenta, a takze o odpowiednim stosowaniu jego norm do innych
rodzajow trzod. Ulpian zwrdcit uwage na mylenie pojec: D. 21.1.38.4 (Ulp., 2 ed. eed. curul.) w tym
zakresie. Niezaleznie od przyjecia waskiej albo szerokiej definicji iumenta, nalezy stwierdzic, iz
zaliczane byty one do najwarto§ciowszych i najbardziej uzytecznych sktadnikéw majatku Rzymian,
por. K.D. White, The Roman Farming, New York 1970, s. 278 nn., 321 nn.; idem, Country Life in
Classical Times, London 1977, s. 86—89; D. Flach, Die rémische Agrargeschichte, Miinchen 1990,
s.290; E. Jakab, ,, Preedicere ..., op.cit., s. 49-52.
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Przedstawione zostang opinie antycznych Rzymian na temat zdrowia zwierzat,
w tym przyktady pojmowania i definiowania przez nich zdrowia (sanitas, sanum
esse) koniowatych, a takze stanéw zdrowiu przeciwnych — choroby (morbus, non
esse sanum) i przypadtosci (vitium)’. Omowione zostanie historyczne ksztattowanie
si¢ koncepcji i kryteriow decydujacych o dopuszczalnosci actio redhibitoria.

Ramy czasowe prowadzonych badan wyznacza okres klasycznego prawa
rzymskiego (27 r. p.n.e. — 235 r. n.e.). W wielu jednak wypadkach konieczne bg-
dzie takze odwolywanie si¢ do wczesniejszych i1 pdzniejszych epok w celu na-
$wietlenia stanu normatywnego, weterynaryjnego czy ekonomiczno-spotecznego.

ZARYS STANU WETERYNARII RZYMSKIEJ

Udomowienie koniowatych oraz idacy za tym rozwoj ich chowu* spowodo-
waly powstanie obowigzku troski o stan zdrowotny posiadanych zwierzat. O sta-
nie rzymskiej weterynarii §wiadczy spuscizna pisarzy agrarnych — przede wszyst-
kim Marka Terencjusza Warrona® i Lucjusza Juniusza Moderatusa Kolumelli®.

Rzymianie czerpali z doswiadczen punickich’, greckich® i egipskich’, a za ich
posrednictwem takze bliskowschodnich'?, oraz rozwijali wlasne sposoby diagno-

3 W niniejszej pracy, za A. Tarwacka, Czym si¢ rézni choroba od przypadlosci; a takze jakie
znaczenie mialy te stowa w edykcie edylow; oraz czy eunuch i bezplodna kobieta podlegajq zwro-
towi, rozne opinie na ten temat. Aulus Gellius, Noce attyckie 4,2. Tekst — tHumaczenie — komentarz,
~Zeszyty Prawnicze” 2013, 13.1, s. 225-233, przyjete zostato thumaczenie terminu vitium jako przy-
padtos¢ oraz morbus jako choroba.

4 Uzycie stowa ,,hodowla” w ocenie autora jest w znacznej mierze nieadekwatne do sposobu
utrzymania zwierzat w starozytnosci, ktory nalezatoby okresli¢ raczej mianem chowu.

5 Marcus Terentius Varro Reatinus, ur. 116, zm. 27 r. p.n.e., autor napisanego ok. 37 r. p.n.c.
dialogu pt. Rerum rusticarum libri tres (dalej: Varr.). Zob. H. Gummerus, Der rémische Gutsbetrieb
als wirtschaftlicher Organismus nach den Werken des Cato, Varro und Columella, Leipzig 1906,
s. 50-72.

¢ Lucius Tunius Moderatus Columella, ur. ok. 4, ok. 70 r. n.e., autor De re rustica (Rei rusticce
libri duodecim), najobszerniejszego i w calosci zachowanego traktatu agrarnego.

7 Niezachowana encyklopedia Magona, po jej przettumaczeniu na jezyk tacinski (Pliniusz
Starszy, Naturalis historia 18.22), stanowita baz¢ dla nauki rzymskiej.

8 Wykorzystujac m.in. badania chordb zwierzat Hipokratesa i jego uczniéw, zob. J. Iwanska,
Przyczyny, zapobieganie i leczenie chorob epidemicznych w starozytnej Grecji i Rzymie, ,,Semina-
re” 2010, nr 28, s. 223-237; czy tez wiadomosci sekcyjne zdobywane przez Alkmeona z Krotonu,
Arystotelesa czy Herofilesa z Chalcedonu, zob. J. Gulezynski, E. Izycka-Swieszewska, Wspélne po-
czqtki anatomii weterynaryjnej i anatomii cztowieka, [w:] M.Z. Felsmann, J. Szarek, M. Felsmann
(red.), Dawna medycyna i weterynaria. Pacjent, Chelmno 2011, s. 471.

® M. Makowiecka, M. Skibniewski, M. Kupczynska, E. Skibniewska, K. Barszcz, Wybrane
zagadnienia..., op.cit., s. 331.

1" A.M. Honeymann, Via Punica, Am. J. Philol., 86/1947, s. 77-82; L.R. Mack-Fisher, From
Ugarit to Gades: Mediterranean Veterinary Medicine, ,MAARRAV. A Journal for the Study of the
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styki i leczenia. Spuscizna péznoantycznych lekarzy weterynarii utrwalona zosta-
fa w X 1 XI wieku w bizantynskim zbiorze Izxmiazpixc (Corpus Hippiatricorum
Greecorum)'' i znajdowata zastosowanie az po wiek XIX.

Medycyna starozytna posiadata nieliczne narzgdzia badawcze, przesigknigta
byta mysleniem magicznym i taumaturgicznym'?, lecz zawierata takze nowoczes-
ne zalecenia'® stanowigce przyktad troski o dobrostan zwierzat.

Kolumella jest uznawany za jedynego z autoréw starozytnych, ktory przed-
stawit catoksztalt wiedzy agronomicznej i zootechniczno-weterynaryjnej swo-
ich czaséw'. To wlasnie u Kolumelli' znajdujemy $wiadectwa wyodrebniania
si¢ zawodu lekarza weterynarii'® i medycyny weterynaryjnej'’. W pozniejszych
czasach'® termin veterinarius stopniowo zastgpowany byt ekwiwalentnym termi-

Northwest Semitic Languages and Literatures” 1990, nr 5—6, s. 207—220; M. Janeczek, A. Chrészcz,
T. Oz06g, Via punica et via hellenica incognita? Transfer wiedzy w Swiecie antycznym, ,,Medycyna
Weterynaryjna” 2009, nr 65 (6), s. 427—-430.

""E. Oder, C. Hoppe (eds.), Corpus Hippiatricorum Grecorum, Stuttgart 1971; por. A.M.
Doyet-Huguet, The ,, Hippiatrica” and Byzantine Veterinary Medicine, [w:] J. Scarborough (ed.),
Symposium on Byzantine Medicine, Washington 1984, s. 111-120; A. McCabe, A Byzantine Ency-
clopaedia of Horse Medicine, the Sources, Compilation, and Transmission of the ,,Hippiatrica”,
Oxford 2007; S. Lazaris, Learning and Memorising Hippiatric Knowledge in Late Antiquity and in
Byzantium, [w:] B. Andenmatten, A. Paravicini Bagliani, E. Pibiri (eds.), Le cheval dans le culture
médiévale, Firenze 2015, s. 269-294.

12" A. Kadziolka, Zarys..., op.cit., s. 26.

13 Takie jak, np. zalecenie budowy lecznicy weterynaryjnej czy tez ambulatorium dla wotow
i zwierzat jucznych, Rust. 6.19.

14 K. Kreyser, Zwierzeta gospodarskie w traktatach agrarnych pisarzy rzymskich I wieku ce-
sarstwa, Warszawa 1996, s. 7, 14, 15; K. Kreyser, E. Zarnowski, Pasozyty zwierzqt gospodarskich
w dziele L. I. Kolumelli ,, De re rustica” ,, Wiadomosci Parazytologiczne” 1986, 32.1, s. 3—4, 1987,
33.1, s. 3; 1989, 35.1, s. 7); nalezy jednak zauwazy¢, ze Kolumella traktowal niektore schorze-
nia, np. morzyska, zbyt pobieznie i ogélnikowo (K. Kreyser, E. Zarnowski, Pasozyty... I, op.cit.,
s. 3—10). Rzymska literatura agronomiczna miata cz¢sto charakter dydaktyczny, skierowana byta do
czytelnikow przecigtnych oraz dopasowana do sytuacji 6wczesnego rolnictwa. Nalezy jednak pa-
migtac, Zze obecnie, w zwiazku z innym uzytkowaniem zwierzat i innymi sposobami ich utrzymania,
zwierzgta sa narazone na uleganie innym chorobom niz w starozytnosci.

'S Rust. 6.8.1,7.3.16,7.5.14, 11.1.12.

16 Nalezy zauwazy¢, ze juz Warron pisat o wzywaniu do zwierzat lekarzy (Varr 2.1.21,
wyodrgbniajacw ten sposdb powazniejsze schorzenia sposrod tych, ktérych terapia mogli si¢
zajaé pasterze) oraz: ...in Greecia potissimum medici pecorum immatpol appellati... (Varr.
2.7.18).

17 Nie ograniczal on jednocze$nie potrzeby znajomoscei tej wiedzy do samych tylko lekarzy,
por. Rust. 7.3.16.

8 Np. Edictum de pretiis rerum venalium Dioklecjana, thum. ang.: A. Kropff, New English
Translation of the Price Edict of Diocletianus, https://www.academia.edu/23644199/New_En-
glish_translation_of the Price Edict of Diocletianus  [dostep: 01.09.2017]; C. Th. 13.4.2
(Const. Max.).
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nem mulomedicus" lub izmiatpoc®, zas medycyna weterynaryjna byta okreslana
nazwa mulomedicina. Wystgpujaca w zrodlach, aktach prawnych i inskrypcjach
roznorodno$¢ terminologii rodzi¢ moze pytanie, czy weterynarze rzymscy zaj-
mowali si¢ w swej praktyce gtownie konmi. Wydaje sig, ze nie jest ona skutkiem
specjalizacji, lecz raczej braku precyzji?'; niemniej jednak, w stosunku do wetery-
narzy wojskowych (hippiatrow zajmujacych si¢ gldéwnie konmi kawaleryjskimi)
stosowano terminologie Kolumelli?.

Stan zdrowia koni i pokrewnych im zwierzat oceniany by}* na podstawie: ich
ogolnego wygladu, budowy i postury ciala, stanu utrzymania i odzywienia, prze-
jawiajacego si¢ zwlaszcza w wygladzie sierSci, zachowania si¢ i wygladu ich po-
tomstwa. W przewazajacej mierze odnoszono si¢ tylko do wygladu zewnetrznego
konia, 13czac cechy fenotypowe ze statystycznie prawdopodobnymi pozgdanymi
cechami charakteru.

1 W uzyciu byly takze inne okres$lenia tego zawodu, takie jak: mulophysicus, medicus pecuar-
ius, medicus iumentarius, medicus equarius et venator (R.E. Walker, Roman Veterinary Medicine,
[w:] J.M.C. Toynbee (ed.), Animals in Roman Life and Art, New York 1973, s. 312-313; J.N. Adams,
Pelagonius and Latin Veterinary Terminology in the Roman Empire, Leiden — New York — Koln
1995, s. 51; K.R. Dixon, P. Southern, The Roman Cavalry. From the First to the Third Century AD,
London — New York 2005, s. 226). J. Gulczynski, E. Izycka-Swieszewska (Wspélne poczqtki...,
op.cit., s. 473) podaja takze niepopartg zrodtami forme¢ souvetaurinarius (sic!), ktora, nawet po
korekcie pisowni, nalezy odrzuci¢ i przyjac, iz osoba taka zajmowataby si¢ raczej przygotowaniem
zwierzat do ofiar niz ich leczeniem.

20 Najstarszym dowodem uzycia tego drugiego terminu jest tabliczka datowana na ok.
130 . p.n.e., por. S. Hornblower, A. Spawforth, The Oxford Classical Dictionary, Oxford 1996,
s. 1592.

2l Zdaniem R.E. Walkera, Roman Veterinary..., op.cit., s. 314, co potwierdza Varr. 2.7.18.

22 K.R. Dixon i P. Southern (op.cit.) przytoczyli zrodta: ILS 9071, IGR 1.1373 oraz D. 50.6.7.
Jak podaje K. Kreyser (Zwierzeta..., op.cit., s. 60), zawod ten wykonywany byt gldwnie przez nie-
wolnikow; wigkszo$¢ sposrod weterynarzy starozytnych, z wyjatkiem wojskowych, nie byta profe-
sjonalistami, zob. J. N. Adams, Pelagonius..., op.cit., s. 66 n.

2 Bardzo wysoko pod wzglgdem rzetelno$ci badawczej oceni¢ nalezy zawarte w traktatach
agrarnych opisy wygladu i zachowania koniowatych (konie: Varr. 2.7.4-6, Rust. 6.29.1-4; Warron
osobno opisat osty: Varr: 2.6.2,2.8.2-3; muty: Varr. 2.8.5; ostomuty: Varr. 2.8.6. Kolumella odmien-
nie, cechy wszystkich tych zwierzat ujat wspolnie — cho¢ opisat je w réznych fragmentach swojej
pracy: Rust. 6.36, 6.37.1-7, 7.1). W tym przypadku zauwazalna byta dla rzymskich rolnikéw — ina-
czej niz w wypadku innych gatunkow zwierzat — znaczna zmienno$¢ w dziedziczeniu cech przez
potomstwo oraz zawodnos$¢ utozsamiania cech wygladu zewnetrznego z cechami produkcyjnosci
i charakteru. Analiza pism Warrona i Kolumelli pozwala na wyciagnigcie nastepujacych wnioskow:
najbardziej pozadanymi cechami koniowatych byly zgodno$¢ ich temperamentu z typem uzytko-
wym, a takze pracowito$¢ oraz ptodnos¢. Opisy zawarte w traktatach agrarnych stanowia przyktad
optymalnego stanu, ale nie znaczy to, ze wszelkie odchylenia od przytoczonej tam ,,normy” byty
traktowane jako morbi lub vitia.
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CEL DEFINIOWANIA ZDROWIA W PRAWIE RZYMSKIM

Kon czy osiot bedacy przedmiotem umowy sprzedazy mogt by¢ — jak kazda
inna rzecz — dotkniety wada, w tym wada fizyczna, polegajaca na braku wtasciwo-
$ci, o ktorych istnieniu zapewniat sprzedawca, takich jak stan zdrowia zwierzecia,
objawiajacy sie¢ w cechach jego ciata (zaré6wno jako calosci, jak i poszczegolnych
narzadow), a takze jego kondycji, sile do pracy czy ptodnosci — zaleznie od go-
spodarczego przeznaczenia, celu, w jakim dany kon, osiot czy mut zostat kupiony.

Odpowiedzialnos¢ za wady w klasycznym prawie rzymskim ksztattowala sie
dwutorowo: z jednej strony istniata odpowiedzialnos¢ ex stipulatu i ex empto,
z drugiej za$, mlodsza i uzupetniajaca niedostatki tej pierwszej, odpowiedzialnos¢
ex edicto eedilium curulium. O ile bowiem prawo do powodztwa cywilnoprawne-
go powstawalo w przypadku ztozenia przez sprzedawce nieprawdziwej stypula-
cji, o tyle edylowie natozyli na sprzedajacych generalny obowiazek ujawnienia
wad zbywanych zwierzat. Dziatalno$¢ edylow wytworzyta nie tylko rozwiazujaca
umowe sprzedazy redhibicje, lecz takze actio cestimatoria (quanti minoris, quanto
minoris), pozwalajacg na czeSciowa ingerencje w istniejacy stosunek prawny —
poprzez obnizenie ceny. Nadto, edylowie kurulni kontynuowali rozwdj stypulacji
gwarancyjnych.

DEFINIOWANIE ZDROWIA I CHOROBY

Dla precyzyjnego okreslenia, czy dane zwierzg byto obcigzone wadg w po-
staci nieodpowiadania zagwarantowanym przez sprzedawce cechom zdrowot-
nym, nalezy rozwazy¢, czym dla prawnikéw rzymskich byto zdrowie?, a czym
jego brak — morbus vitiumve. Rzymianie dostrzegali u zwierzat nie tylko choroby
cielesne, lecz takze klasyfikowane przez medycyng 6wczesna jako psychiczne

24 Rzymianie oceniali czy dane zwierze jest zdrowe, na podstawie jego fenotypu. Przestrzega-
nie rad zawartych w poradnikach agrarnych pozwalato na bardzo doktadng inspekcje cech uzytko-
wych i hodowlanych, stanu zdrowia i dobrostanu. Nie zawsze mozliwe byto precyzyjne okreslenie
cech, jakimi winien si¢ charakteryzowa¢ osobnik danego gatunku (Rust. 6.1.1). Dzialo si¢ tak ze
wzgledu na fenotypowe i funkcjonalne réznice rasowe wystepujace w ramach danego gatunku (kon
domowy, osiol domowy). Miaty one swe zrodto w kilku przyczynach: po pierwsze, wynikaty z od-
miennosci cech klimatycznych, paszowych, glebowych w réznych regionach basenu Morza Srod-
ziemnego; po drugie, wptywato na nie rozne wykorzystywanie zwierzat i idaca za tym selekcja; po
trzecie, w czasach antycznych zazwyczaj nie przemieszczano zwierzat na duze odlegtosci, a zatem
ich chow odbywatl si¢ w ramach bardzo ograniczonej puli genetycznej, co prowadzito do relatywnie
szybkiego utrwalania si¢ cech rodzicielskich w nastepnych pokoleniach. Por. Rust. 6.1.1-2, 6.27.1,
7.2.2-4,7.9.1-2, 8.2.1-4. Jednak w wigkszosci przypadkéw mozliwe byto stworzenie hipotetyczne-
go wzorca rasowego dla danego gatunku i typu uzytkowego zwierzat.
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iumystowe?. W przypadku jednoczesnego wystgpienia wad ciata i psychiki zwie-
rzeta nimi dotkniete podlega¢ mogty redhibicji®.

Rzymianie nie pozostawili jednolitej koncepcji czy precyzyjnych definicji
stanow zdrowia i choroby ani na gruncie medycyny, ani prawa. Wynikato to nie
tylko z trudnosci, ograniczen zwiazanych z poziomem rozwoju medycyny czy
z niecheci do definiowania?’. Niemozno$¢ stworzenia nawet wspotczes$nie defi-
nicji akceptowalnej dla wszystkich wynika, miedzy innymi, z r6znic ideologicz-
nych, aksjologicznych, kulturowych, socjoekonomicznych czy politycznych?.

% Fragment D. 21.1.4.3 (Ulp., 1 ed. aed. curul.) jest $wiadectwem, iz zwierzat bojazliwych czy
koni narowistych i ,,nawykowo” kopiacych nie klasyfikowano jako chorych cielesnie, lecz umy-
stowo. Por. E. Parlamento, ,, Servus melancholicus”. I ,,vitia animi” nella giurisprudenza classica,
,»Rivista di Diritto Romano” 2001, 1, http://www.ledonline.it/rivistadirittoromano/allegati/dirittoro-
mano(102parlamento.pdf [dostep: 01.09.2017]; G. Impallomeni, L 'editto degli edili curuli, Padova
1955, s. 6.

2 D.21.1.4.4 (Ulp., 1 ed. aed. curul.): ...si quidem animi tantum vitium est, redhiberi non po-
test, nisi si dictum est hoc abesse et non abest: ex empto tamen agi potest, si sciens id vitium animi
reticuit: si autem corporis solius vitium est aut et corporis et animi mixtum vitium, redhibitio locum
habebit.

27 Nalezy zauwazy¢, ze rowniez wspotczesna nauka nie wypracowata jednolitej i spojnej de-
finicji zdrowia czy choroby. Przyktady wspotczesnych klasyfikacji przedstawia J. Domaradzki,
O definicjach zdrowia i choroby, ,,Folia Medica Lodziensia” 2013, 40.1, s. 11-21, dzielac je na: bio-
logiczne, funkcjonalne, biologiczno-funkcjonalne, obiektywizujace, subiektywizujace, realistycz-
ne, nominalistyczne, naturalistyczne, normatywne, pozytywne, negatywne, relacyjne i atrybutywne.
Nawet Swiatowa Organizacja Zdrowia ogranicza si¢ do stwierdzenia, ze zdrowiem jest stan petne-
go fizycznego, umystowego i socjalnego dobrostanu, a takze, ze jego brak nie jest rOwnoznaczny
z wystgpowaniem choroby lub ulomnosci, a zatem nie przeciwstawia sobie tych, na pozor catkowi-
cie przeciwstawnych, pojec, tworzac holistyczna, pozytywna definicje zdrowia: health is a state of
complete physical, mental and social well-being and not merely the absence of disease or infirmity
— Preambuta Konstytucji Swiatowej Organizacji Zdrowia (Miedzynarodowa Konferencja Zdrowia,
New York, 19-22 czerwca 1946 r., podpisana 22 lipca 1946 r., weszta w zycie 7 kwietnia 1948 r.),
Official Records of the World Health Organization nr 2, s. 100. Definicja ta jest krytykowana na
wielu plaszczyznach. Jedynie niektore z powyzszych zarzutow, w $wietle aktualnej wiedzy na temat
procesoéw neurologicznych i emocjonalno-poznawczych zwierzat, znajduja do nich zastosowanie.

2 Zob. J. Domaradzki, O definicjach..., op.cit., s. 5-29 oraz dalsze odniesienia w przypisach,
zwlaszcza: M.L. Dolfman, Toward Operational Definitions of Health, ,,Journal of School Health”
1974, 44.4., s. 206-209; H.T. Engelhardt, Ideology and Etiology, ,,Journal of Medicine and Philos-
ophy” 1976, 1.3, s. 256-268; L. Nordenfelt, Concepts of Health and their Consequences for Health
Care, ,,Theoretical Medicine and Bioethics” 1993, 14.4 s. 277-285; B. Hofmann, Complexity of the
Concept of Disease as shown through Rival Theoretical Frameworks, ,,Theoretical Medicine and
Bioethics” 2001, 22, s. 211-236; M. Ananth, In Defense of the Evolutionary Concept of Health. Na-
ture, Norms and Human Biology, London 2008. Spostrzezenia J. Domaradzkiego (O definicjach...,
op. cit., s. 7) znajduja zastosowanie do oceny zaréwno terazniejszych, jak i starozytnych, zabiegéw
zmierzajacych do okreslenia czym jest zdrowie i jego brak. Nalezy zatem patrze¢ na kazda z prob
udzielenia odpowiedzi na to czym jest — badz czym nie jest — zdrowie i choroba oczami ludzi 6w-
czesnych, uwzgledniajac ich poglady, stan wiedzy i realia Zycia.
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ROZROZNIENIE CHOROBY OD PRZYPADLOSCI

Pluralizm znaczeniowy poje¢ morbus i vitium zostat silnie zaakcentowa-
ny przez Aulusa Gelliusza ktory w Nocach attyckich®, ukazat je w konteks$cie
norm edyktu edylow kurulnych. Przekaz ten uzupetniaja zachowane do naszych
czasOw opinie Katona, Cycerona, Aulusa Ofiliusza, Sekstusa Pediusza, Ulpia-
na, a takze autorow pozniejszych, takich jak Modestyn, Noniusz Marcellus czy
Izydor z Sewilli*.

Jedynie niektore z przedstawionych przez jurystOw norm odnosza si¢
bezposrednio do koni, wsrod innych sa takie, ktore moga by¢ stosowane od-
powiednio do tego gatunku. Celius Sabinus®' zauwazyt stusznie, Zze nie we
wszystkich przypadkach mozliwa jest bezposrednia ekstrapolacja regut zdro-
wotnych z ludzi na zwierzgta, nie mozna bowiem apriorycznie zaktadac, ze
wszystkie nieptodne®? zwierzgta sa z tego powodu wadliwe. Cho¢ pisat on:
...non omnia animalia castrata ob id ipsum vitiosa esse, nisi propter ipsam
castrationem facta sunt inbecilliora..., to zaraz dodawat jako przyktad potwier-
dzajacy prawdziwo$¢ swoich spostrzezen: muta — zwierze bedace mieszancem
miedzygatunkowym (klaczy konia z ogierem osta) i w zwiazku z tym w 95%
przypadkéw fizjologicznie nieptodne. Wykazat on w tym wypadku wigksza
przenikliwos$¢ niz inni jurysci.

Co do przyczyn rozréznienia przez edylow morbus i vitium oraz co do prak-
tycznego stosowania tego podziatu nie ma zgody wsrod badaczy. Odrzucié¢ nalezy
jednak bez watpienia niepodbudowang zroédtowo tez¢ Ottona Karlowy™®, ktory
twierdzit, ze choroba byta traktowana jako podgatunek przypadtosci. Uczony ten
mylnie zinterpretowat fragment Nocy attyckich**, odnoszacy si¢ migdzy innymi
do koni (equus mordax aut calcitro). Wiaza¢ si¢ z tym mialo, w opinii Karlo-
wy, pierwotne rozréznienie w dostepnosci skargi: o ile actio redhibitoria miata

2 Aulus Gellius, Noctes Atticee (dalej: Noct.) 4.2; przekt. polski: A. Tarwacka, Czym si¢ rdz-
ni..., op.cit., s. 227, 229.

30 Klasyfikacje wymienionych autorow ogniskuja si¢ przede wszystkim na odréznianiu cho-
roby od przypadtosci, za$ definicj¢ zdrowia mozna z nich wyinterpretowac przez przeciwienstwo.
Jedynie nieliczni autorzy wypowiadali si¢ na temat tego, czym jest zdrowie, a czym jego brak, np.
Celsus, De medicina 1.1.1; 1zydor z Sewilli, Etymologiarum sive originum libri vicesimum 4.5.2.

31 D. 21.1.38.7 (Ulp., 2 ed. eed. curul.).

32 Potwierdza to Bas. 19.10.34.7.

33 0. Karlowa, Romische Rechtsgeschichte, Leipzig 1885, s. 1291 n. Przeciw: G. Impallomeni,
L’editto..., op.cit., s. 6—7, 195, zarzucat on tezie Karlowy brak podbudowania zrédtowego. Uznawat
on nadto stowa morbus vitiumve za tautologi¢: wedtug tego uczonego vitium znaczyto to samo co
morbus, ale pierwsze w znaczeniu ogdlnym, a drugie — rodzajowym. Rowniez t¢ tez¢ nalezy od-
rzucic.

3* Noct. 4.2.5.
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by¢ dostepna w przypadku morbi, to w razie wystapienia przypadtosci niebedace;j
chorobg zastosowanie znajdowac miata actio quanti minoris.

Wzajemna relacja znaczen morbus vitiumve w jezyku prawnym i prawniczym
oraz w jezyku powszechnym nie jest pewna. Henryk Vincent®® byt zdania, Ze od-
biegaly one od siebie znaczaco, gdyz w jezyku powszechnym sens ogniskowat
si¢ na przestankach utomnos$ci materialnych: anatomicznych i fizjologicznych*®.

Zbyt daleko idace wydaje si¢ by¢ zdanie®’, ze rozgraniczanie morbus i vitium
stanowilo jedynie ,.filologiczng ciekawostke”, bowiem dla wzbudzenia tak zywej
dyskusji jurydycznej w okresie republikanskim i na poczatku pryncypatu musiato
istnie¢ pierwotne rozroéznienie normatywne*®. Co do motywacji kierujgcej tworca-
mi edyktu, wysoce prawdopodobne jest, ze uzycie obok siebie tych dwoch termi-
néw byto niejako ,.tautologia przypadkowa, lecz konieczng” w celu zniwelowania
wszelkich watpliwo$ci i rozszerzenia zakresu normatywnego na wszelkie przy-
padki defektow fizycznych, ktore zmniejszaty uzyteczno$¢ gospodarczg zardéwno
koniowatych, jak i innych zwierzat oraz niewolnikow>’.

OPINIE AUTOROW ANTYCZNYCH

Cicero, sam nie bedac prawnikiem, w Rozmowach tuskularskich* zastosowat
kryterium — wspolne dla wszystkich zwierzat i niewolnikoéw — odnoszace si¢ do
obszaru ciata dotknigtego wada, stwierdzajac, ze vitium jest utomnos$cia czesci
ciata, np. deformacja czy skrzywieniem konczyny, a wigc anatomo-fizjologicz-
nym defektem struktury; za$ morbus — jego catosci (totius corporis corruptio).

35 H. Vincent, Le droit des édiles. Etude historique et économique des prescriptions édilici-
ennes sur la vente et la garantie, Paris 1922, s. 39 nn.

36 Z opinia tg nie zgodzita si¢ L. Manna, Actio..., op.cit., s. 40, przyp. 14, podkreslajac wazno$é
faktu umniejszenia uzytecznosci.

37 V. Arangio-Ruiz, La compravendita..., op.cit., s. 363.

3% R. Ortu, ,,diunt eediles...”, op.cit., s. 134—135, 161-162. Mimo zatarcia si¢ tych r6znic, wy-
stepowata §wiadomos$¢ ich pierwotnej wagi, o czym $wiadczy¢ ma fragment Noct. 4.2.5, w ktorym,
zdaniem R. Ortu, termin vitium w odniesieniu do homo morbosus uzyty zostal nie w znaczeniu
Scistym — przypadtosci, lecz w ogdlnym — wady, defektu.

3 Zob. L. Manna, Actio..., op.cit., s. 41—42, a za nig takze R. Ortu, ,,diunt cediles...”, op.cit.,
s. 134-135, 161-162. R. Ortu stwierdzita, ze poczatkowe rozrdznienie mi¢dzy morbus a vitium
stuzyto precyzyjnej kwalifikacji prawnej danego zaburzenia zdrowotnego. Za czaséw panowania
Sewerdéw rozrdznienia te nie mialy juz znaczenia, za$ choroby i przypadtosci, wrodzone i nabyte,
zaliczane byly do wspolnej grupy wad cielesnych. Odmienny poglad wyrazita L. Manna, stwierdza-
jac, ze przez calg histori¢ prawa rzymskiego rozréznienie to nie miato praktycznego znaczenia, gdyz
jurystom rzymskim nie chodzito o stworzenie spojnej i kompletnej teorii wad, lecz o praktyczne,
procesowe uzycie norm prawnych.

4 M.T. Cicero, Tusculance disputationes 4.13.28-19.
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Ulpian*' przytoczyt pochodzacy z nieznanej pracy Marka Porcjusza Katona*
przyktad: cui digitus de manu aut de pede preecisus sit, eum morbosum esse. Moz-
liwa jest ekstrapolacja tej opinii na zwierzeta koniowate. Wyprowadzenie z tego
przyktadu ogolnej zasady, ze trwate uszkodzenie ciata jest choroba, prowadzi do
wnioskow catkowicie rozbieznych w stosunku do tych osiggnietych pdzniej przez
veteres oraz do odmiennej klasyfikacji rozpatrywanych utomnosci koni.

Serwiusz Sulpicjusz Rufus traktowatl kazde zaburzenie, nawet tak btahe,* jak
brak zeba, jako wade dajaca podstawe do redhibicji*!. Ta hiperbolizacja przesta-
nek zwrotu rzeczy nie uwzgledniala kryteriow uzyteczno$ci ani ekonomicznych
aspektow* umniejszenia wartosci; daleka byta rowniez od racjonalnego pragma-
tyzmu. Zostata sprowadzona ad absurdum przez Labeona*®.

Serwiusz Sulpicjusz Rufus, w przeciwienstwie do Labeona, sprzyjat intere-
som nabywcy, nadajac mu szeroko zakre$lone uprawnienie do zwrotu zwierze-
cia w przypadku nawet marginalnego defektu. Bazowat on, prawdopodobnie, na
obowiazku fides przy zawieraniu kontraktow*’. Roznice w ocenie zastosowanej
przez kazdego z wymienionych prawnikoéw ukazuja, w jakim stopniu przyjete
przestanki i wspieranie rozbieznych interesow skutkowa¢ moga niejednorodnos-
cig pogladoéw prawnych i w efekcie — odmiennoscia orzecznictwa*.

Poglady Aulusa Ofiliusza znamy dzigki fragmentom pierwszej ksiegi ad edic-
tum cedilium curulium Ulpiana. Pierwszy z omawianych wyjatkow: si cui lingua
abscisa sit, an sanus esse videatur, queeritur. Et exstat heec qucestio apud Ofilium

4 D.21.1.10.1 (Ulp. 1 ed. ced. curul.).

4 Trwa spor wérod badaczy, czy autorem omawianego fragmentu byt Cenzor czy Licinianus.
Za pierszym z nich opowiada si¢ L. Manna, Actio..., op.cit., s. 26, przyp. 43; za drugim — F.P. Bre-
mer, [urisprudentice Antehadriance quce supersunt 1, Lipsie 1896, s. 19; natomiast O. Lenel (Palin-
genesia iuris civilis 1, Lipsie 1889, kol. 125 n. 1) pozostawit t¢ kwesti¢ otwarta. Problem ten, jak
zauwazyla L. Manna, nie ma znaczenia, jesli chodzi o datacj¢ wypowiedzi, poniewaz $mier¢ syna
i ojca dzielity zaledwie okoto trzy lata.

4 Nalezy podkresli¢, ze — przy swej nieistotnosci dla ogdlnego stanu zdrowotnego danego
osobnika — byta to wada jawna, mozna wigc zaryzykowac teze, ze dla Serwiusza powstanie odpo-
wiedzialno$ci wigzato si¢ z brakiem pronuncjacji jakiejkolwiek wady.

4 Noct. 4.2.12; Zdaniem R. Ortu (,,diunt cediles...”, op.cit., s. 49, przyp. 145), opinia Serwiu-
sza $wiadczy o istnieniu w owym czasie edyktu edylow.

4 L. Manna, Actio..., op.cit., s. 37.

4 Argumentacja jurysty opiera si¢ na obiektywnym umniejszeniu wartoéci przedmiotu umo-
wy, wynikajacym z zaistnienia defektu fizycznego. Nadto, zdaniem Labeona, brak z¢ba moze by¢
zgodny z naturg, a zatem nie miesci si¢ w zakresie przypadtosci. Paulus — komentujac Sabinusa
— podzielit zdanie Labeona, kontynuujac jego narracj¢ stwierdzeniem, iz gdyby przyja¢ serwian-
ski punkt widzenia, zadnego niemowlecia ani starca nie mozna by nazwa¢ zdrowym, D. 21.1.11
(Paulus, 11 Sab.).

47 R. Ortu, ,,diunt eediles...”, op.cit., s. 142.

4 Serwiusz byl edylem kurulnym w 65 r. p.n.e., nalezy zatem uzna¢ za prawdopodobne, iz
podczas petnienia urzedu dopuszczal on redhibicje in favorem emptoris.
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relata apud eum in equo®: ait enim hunc videri non esse sanum®, odnosi si¢ do
konia o ucietym jezyku (lingua abscisa) i prawdopodobnie byt czgscig komenta-
rza do edyktu edylow de iumentis. Ofiliusz uznal takiego osobnika za niezdrowe-
g0 (non esse sanum), a wiec potencjalnie zarowno morbosus, jak 1 vitiosus. Tekst
zrodlowy ukazuje istniejagca dGwcezesnie watpliwose co do zastosowania kryterium
funkcjonalnosci.

Nie mozna w tym przypadku, zdaniem Rosanny Ortu’!, przyjac jego zastoso-
wania, poniewaz uzytecznos$¢ zwierzecia nie zmniejszyta si¢ w ten sposob 1 jest
ono nadal zdolne do wykonywania pracy. Badaczka jednak, odrzucajac zastoso-
wanie tej przestanki, zaktada mylnie przydatnos¢ jezyka jedynie jako narzedzia
mowy i w zwigzku z tym akcentuje niepodobienstwo miedzy jego funkcja u nie-
wolnikéw (ludzi) oraz u koni. Narzad ten petni jednak rowniez inne funkcje, takie
jak funkcje receptorowe, pobieranie pokarmu czy formowanie kesa — w tym za-
kresie jego uszkodzenie bgdzie stanowito wade umniejszajacg przydatnos¢ konia,
bedacego zwierzeciem o niezwykle wrazliwym, delikatnym i podatnym na choro-
by przewodzie pokarmowym. Ulpian? zaréwno niewolnika, jak i konia o uci¢gtym
jezyku zaklasyfikowat jako chorego.

We fragmencie drugim>, mowiac o ucietym palcu lub skaleczonej konczy-
nie, Ofiliusz stwierdzil, ze jesli ze wzgledu na wadg nie mozna w petni uzywaé
rzeczy, to nalezy uzna¢ danego osobnika za niezdrowego (non videri sanum esse)
ze wzgledu na umniejszenie jego uzytecznosci**. Chociaz jest to przyktad kazui-
styczny, to wywiedziona z niego zasada znajdowaé mogta zastosowanie w przy-
padku zwierzat koniowatych, dla ktoérych prawidtowy stan uktadu ruchu stanowi
jedna z podstawowych cech uzytecznosci.

Nalezy zaznaczy¢, ze definicje powyzsze sa jedynie posrednie i opieraja si¢ na ka-
zuistycznych przyktadach; powinny by¢ one interpretowane w duchu katonianskim®.

4 Glossa: in equo id est de equo qui habebat linguam abscissam — Corpus Iuris Civilis Tustin-
ianei, Lugdunum 1627, kol. 1944, http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/justinian1627bd1/1043?sid
=3845b8a5a253e4a3de8c62d2baefcdOb [dostep: 01.09.2017].

0 D.21.1.8 (Ulp., 1 ed. eed. curul.).

SLR. Ortu, ,,diunt cediles...”, op.cit., s. 112—117.

2. D.21.1.8 (Ulp., 1 ed. eed. curul.).

53 D. 21.1.10.pr. (Ulp., 1 ed. ced. curul.): Idem Ofilius ait, si homini digitus sit abscisus mem-
brive quid laceratum, quamvis consanaverit, si tamen ob eam rem eo minus uti possit, non videri
sanum esse.

5% A. de Senarclens, La date..., op.cit., s. 389-390. Mozliwe jest powigzanie uzytego przez
Ofiliusza wyrazenia non videri sanum esse ze sformulowaniami stypulacji gwarancyjnych co do
zdrowia koni przy jednoczesnej nieobecnosci takich formut w prawie edylow, zob. N. Donadio, La
tutela..., op.cit., s. 47; R. Ortu, ,,Aiunt cediles...”, op.cit., s. 116.

5 C. Lanza, D. 21.1: de res se moventes e morbus vitiumve, ,,Studia et documenta historiz et
iuris” 2004, nr 70, s. 74—75. Autor zaktada réwniez, ze Ofiliusz pragnat stworzenia dobrego prawa,
ktore w kazdym przypadku bratoby pod uwage ograniczenia wydajnosci i uzytecznosci rzeczy.
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Nadto, jak zaswiadcza Ulpian®®, Ofiliusz uznawal za zdrowego wykastrowa-
nego’’ konia. W przypadku equus spado — wrodzonej utomnosci — i zatajenia tego
faktu przez sprzedawce, Ofiliusz przyznawal actio ex empto®, czego stusznosé
potwierdzit Ulpian. Przypadek powyzszy nie byl objety normowaniem edyktu,
lecz stanowi §wiadectwo klasyfikowania danego stanu jako zdrowie badz jego
brak.

Gelliusz w Noct. 4.2.2% przypisat dynamiczng koncepcje choroby i zastoso-
wanie kryterium temporalnego niewymienionym z imienia® prawnikom z zaczat-

¢ D. 21.1.38.7 (Ulp., 2 ed. ed. curul); A. de Medio, Il patto di non prestare [’evizione
e il dolo del venditore nel diritto romano classico, ,,Bullettino dell’ Istituto di Diritto Romano
«Vittorio Scialoja»” 1904, nr 16, s. 71; oraz R. Monier, La garantie..., op.cit., s. 127, widzieli
w przedmiotowym wyjatku interpolacje z czaséw przedjustynianskich co do stow ignoravit i scit,
za$ P. Stein (Fault in the Formation of Contract in Roman law and Scots Law, Edinburgh 1958,
s. 18) wyrazit poglad, ze Ulpian mowiac o Ofiliuszu, moéwit o actio empti. Zdaniem A. Watsona
(The Law Law of Obligations in the Later Roman Republic, Oxford 1965, s. 86—87) w schytko-
wym okresie Republiki odpowiedzialno$¢ ex empto w omawianym przypadku mogta by¢ szersza
niz odpowiedzialnos¢ ex edicto.

57 Istnieja watpliowosci, czy chodzito o konia nieptodnego w wyniku zabiegu kastracji, czy
od urodzenia (np. wnetra catkowitego lub w ogole pozbawionego jader), por. glossa: caste natum —
Corpus luris..., op.cit., kol. 1966. Na podstawie calosciowej analizy tesktu nalezy odrzuci¢ w pierw-
szym z przypadkéw wrodzong nieptodno$¢ — za wyjatkiem, hipotetycznej, mozliwosci posiadania
przez zwierzg obojga jader, lecz nieczynnych (np. wskutek wad ultrastruktury, defektow genetycz-
nych, niedobordw, przegrzania, niedokrwienia, zaburzen hormonalnych itp.), a wigc wad niezauwa-
zalnych, przy pozornym ich braku. Jesli bowiem kon ten bylby wnetrem lub posiadatl inng fatwo
dostrzegalna (jawna) wadg, to kupujacy z fatwoscia mégt i powinien to zauwazy¢, za$ Ofiliusz nie
zaklasyfikowalby byt takiego konia jako zdrowego. R. Monier (La garantie..., op.cit., s. 127—129)
podkreslil, ze actio empti przystugiwataby w drugim z przypadkow, gdyz zbywca nie zadeklarowat
byt w chwili zawarcia umowy istniejacej wowczas wady, chyba ze kupujacy mogt i powinien byt te
wade zauwazy¢. Wada wrodzona wigc, ktora byta przedmiotem rozwazan Ofiliusza w stosunku do
drugiego ze zwierzat, musiata by¢ dla kupujacego niewidoczna. Przyjac¢ zatem mozna, ze rozroz-
nieniem przypadkow pierwszego i drugiego jest jednak wystapienie w pierwszym przypadku wady
spowodowanej zabiegiem kastracji, a nie ukryta wada wrodzona.

58 Na podstawie sprzeniewierzenia si¢ zasadom dobrej wiary, zob. R. Monier, La garantie...,
op.cit., s. 113—129; R. Zimmermann, The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian
Tradition, Oxford 1996, s. 296—297. Actio empti jako iudicium bonce fidei chronita interes pozy-
tywny i petnita role quasi-redhibicji (rozwigzanie umowy sprzedazy i restytucja ceny zakupu). Por.
glossa: Corpus luris..., op.cit., kol. 1966.

5 Propterea qucesierunt iureconsulti veteres, quod ,,mancipium morbosum” quodve ,,vitio-
sum” recte diceretur quantumque ,,morbus” a ,,vitio” differret.

% Na temat ich domniemanej tozsamo$ci zob. O. Behrends, Les ,, veteres” et la nouvelle
Jurisprudence a la fin de la République, ,,Revue Historique de Droit Francais et Etranger” 1977,
nr 55, s. 7-33; idem, La due giurisprudenze romane e le forme delle loro argomentazioni, ,,Index”
1983—-1984, 12, s. 188—225; F. Horak, Wer waren die ,,veteres”? Zur Terminologie der klassischen
romischen Juristen, [w:] G. Klingerberg, J. M. Rainer, H. Stiegler (Hrsg.), Vestigia Iuris Romani.
Festschrift fiir G. Wesener zum 60. Geburtstag am 3. Juni 1992, Graz 1992, s. 201 nn.; R. Ortu,
LAiunt cediles...”, op.cit., s. 95-97, 100—-101, 119-120.
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kéw pryncypatu, zwanym przezen veteres iurisperiti, ktorzy mieli by¢ zdania, ze:
., vitium” perpetuum, ,,morbus” cum accessu decessuque sit®'. Zdaniem Karola
Lanzy®, wigkszg uwage przyktadali oni do statych przypadtosci niz do schorzen
cigzkich, lecz przejsciowych.

Trebacjusz Testa®® wskazat na dwa kryteria redhibicyjne: umniejszenie uzy-
tecznosci gospodarczej zwierzecia i wystgpienie stanu fizycznej patologii pozwa-
lajacego na zakwalifikowanie danego przypadku jako choroby. Rowniez ta idea
znajdowala zastosowanie w stosunku do niewolnikéw, jak i koni czy ostow.

Kryterium funkcjonalnosci przejgte zostalo nastepnie przez Labeona, jednak
nie podzielat on wszystkich pogladow swego mistrza.

Morbus est habitus cuiusque corporis contra naturam, qui usum eius facit
deteriorem — te stowa Labeona®, stanowig jedyna pelng, ogolng i abstrakcyjna
definicje choroby wsrdd pism prawnikéw rzymskich® i odnoszg sie do wszystkich
gatunkow zwierzat. Na zaliczenie danego stanu do grupy chorob sktadaja si¢ trzy
przestanki: po pierwsze, wystgpienie w cztonkach ciata danego stanu fizycznego;
po drugie, przeciwno$¢ owego stanu naturze (contra naturam), oraz po trzecie,

1 Noct. 4.2.13. Idea ta nie znajdowata dtugo zwolennikow, odwotat si¢ do niej dopiero zyjacy
w III wieku n.e. Modestyn w D. 50.16.101.2 (Mod., 9 diff"), mimo ze dystynkcja ta nie miala juz
w owym czasie zadnego praktycznego zastosowania. Dzialajacy na przetomie IV i V stulecia n.e.
Noniusz Marcellus, De compendiosa doctrina libros vicesimum 5.32 (vol.3p.708L.) odwotal si¢ do
prudentia veterum i wskazal, ze przypadtosc jest nieuleczalna.

62 C.Lanza, D. 21.1..., op.cit., s. 80. Odmiennego zdania byt R. Monier (La garantie..., op.cit.,
s. 35), ktory stwierdzit ponadto, mijajac si¢ z prawda, ze definicja veteres bliska jest wspdtczesnemu
pojmowaniu choroby.

6 D. 21.1.6.1 (Ulp., | ed. eed. curul.); D. 21.1.12.4 (Ulp., I ed. eed. curul.). Wyrdznit on stan
zdrowia (definiowany negatywnie, jako przeciwienstwo choroby — non esse morbosus) oraz chorobg
(bedaca zbiorem otwartym, zawierajagcym, m.in. vitia).

% Noct. 4.2.3-4 przypisuje autorstwo Labeonowi, cytowanemu przez zyjacego w Il polowie
I wieku n.e. Celiusa Sabinusa; natomiast D. 21.1.1.7 (Ulp., 1 ed. eed. curul.) zapewne omytkowo —
Sabinusowi; prawdopodobne jest, ze Ceelius Sabinus nie tylko cytowat, lecz takze podzielat poglady
Labeona, odrzuci¢ natomiast nalezy bez watpienia teze¢, iz Ulpian przywotal poglady Masuriusa
Sabinusa, zob. R. Ortu, ,,diunt eediles...”, op.cit., s. 159—160.

65 Zob. R. Monier, La garantie..., op.cit., s. 33—36; idem, La position..., op.cit., s. 443—438;
W.W. Buckland, The Roman Law of Slavery. The Condition of the Slave in the Private Law from
Augustus to Justinian, Cambridge 1969, s. 54—55. Podobnie L. Manna, Actio..., op.cit., s. 34-35,
chwalgca innowacyjnos$¢ i oryginalno$¢ Labeona wyrazajaca si¢ w stworzeniu teorii ogolnej choréb
w oderwaniu od kazuistyki. Opini¢ o stricte teoretycznym charakterze omawianej definicji wyrazit
H. Vincent, Le droit..., op.cit., s. 37. Odmiennego zdania C. Lanza (D. 21.1..., op.cit., s. 81), ktory
wskazal na jej praktyczne zastosowanie oraz — mimo abstrakcyjnosci — trzymanie si¢ rzymskiej
tradycji kazuistycznej. P. Stein (Sabino contro Labeone: due tipi di pensiero giuridico romano,
,,Bullettino dell’ Istituto di Diritto Romano «Vittorio Scialoja»” 1977, nr 80, s. 57) podkreslit duze
zainteresowanie jurysty interpretatio verborum, precyzyjnym i obiektywnym znaczeniem — i uzy-
waniem — stow.
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pozostajace z powyzszymi w zwigzku przyczynowo-skutkowym, relewantne®
umniejszenie uzytecznosci zwierzgcia. Sg to warunki niezbedne i konieczne do
przeprowadzenia klasyfikacji®’. Definiens objat swym zakresem wszystkie mozli-
we przypadki, ktorych istnienie — zdaniem jurysty — byto sprzeczne ze stanem na-
turalnym danego osobnika. Labeon, wzorem Trebacjusza®, ujmowat funkcjonal-
nos¢ jako efektywnos¢ i zdolnos¢ do pracy®, takiej jak branie przez wierzchowca
udzialu w wyscigach rydwanow.

Stwierdzenie Labeona, ze kazdy stan chorobowy jest contra naturam, a tak-
ze, ze pozostawanie w sprzecznosci z naturg jest warunkiem sine qua non do
zaliczenia danego stanu faktycznego w poczet choréb dowodzi, ze byt on zwo-
lennikiem idealistycznego pojmowania natury w sposob aprioryczny, obiektyw-
ny, charakterystyczny dla calego genus (konia lub osta, nie uwzgledniajac jednak
ostomuta badz muta) i niezalezny od wtasciwosci osobniczych, co doprowadzito
do petnego utozsamienia przezen zdrowia z natura”. Jego definicja jest przykta-
dem ujecia negatywnego, obiektywizujacego. Zarowno w przypadku niewolni-
kow, jak i zwierzat”!, dopuszczal on redhibicje w kazdym przypadku wystgpienia
nieptodnosci, stwierdzajac, ze taki stan nie jest zgodny z naturg. W tym wypadku
jurysta — gloszac koncepcje o charakterze na pozor generalnym — zignorowat fakt
istnienia bezptodnych mieszancéw miedzygatunkowych.

% Por. G. Impallomeni, L editto..., op.cit., s. 8, przyp. 10.

7 H. Vincent, Le droit..., op.cit., s. 39—40.

% Nie przejmowat on jednak pogladow mistrza bezkrytycznie. Rozbieznos$ci ujawnia analiza
fragmentu odnoszacego si¢ do nieptodnosci: Noct. 4.2.6-10. Podobnie D. 21.1.14.3 (Ulp., 1 ed. ced.
curul.). Por. fragm. mowiace o myope: Noct. 4.2.11; D. 21.1.10.3 (Ulp., 1 ed. ced. curul.).

% R. Ortu, ,,diunt cediles...”, op.cit., s. 124.

70 Zdaniem R. Ortu (,,diunt ediles...”, op.cit., s. 125—-128) dowodem na sposob pojmowania
przez Labeona stanu sprzecznego z natura jest fakt, ze uwazat on za taki stan m.in. potworkowato$¢
noworodkoéw opisang w D. 50.16.38 (Ulp., 25 ed.).

7 Swinie, podane za przyklad przez juryste, byly przez Rzymian zaliczane do zwie-
rzat trzymanych dla zysku wynikajacego m.in. z posiadanego potomstwa. Dla Labeona to
wilasnie kwestia plodnosci i zdolnosci reprodukcyjnej byla pierwszoplanowa, tak u $win, jak
i u niewolnikow. U koni czy ostow nie wptywa ona znaczaco na przyrosty masy ciata i na do pracy.
Zdaniem Trebacjusza nieptodnos$¢ nabyta obnizala uzyteczno$¢. Nalezy rozwazy¢ takze inny punkt
widzenia na poglady Testy. Jak twierdzi M. Talamanca (Costruzione giuridica e strutture sociali fino
a Quinto Mucio, [w:] A. Giardina, A. Schiavone (eds.), Societa romana e produzione schiavistica 111.
Modelli etici, diritto e transformazioni sociali, Roma-Bari 1981, s. 20—21), w analizie zagadnienia
partus ancillee, Testa przychylat si¢ do opinii Brutusa, ktory jako pierwszy wprowadzit rozroznienie
miedzy potomstwem zwierzat i ludzi. Niewolnikéw bowiem trzymano przede wszystkim do pracy,
a zwierzgta — takie jak $winie, kozy, owce — dla posiadania mtodych. Zatem w tym przypadku kazda
$winia dotknieta nieptodnoscia, zardwno nabyta, jak i wrodzona, bytaby chora i jako taka podlegata-
by redhibicji. W przypadku zwierzat koniowatych, trzymanych — jak niewolnicy — gtéwnie do pracy,
opinia, ktora wyrazit M. Talamanca, okazuje si¢ by¢ wysoce watpliwa.
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Odmienne zdanie wyrazit Testa:”> zezwalal on na redhibicj¢ w przypad-
ku nieptodno$ci nabytej, ale juz nie w razie przyrodzonej niezdolnosci do po-
siadania potomstwa. Wedlug niego wrodzona nieplodnos¢ nie byta choroba,
lecz stanem subiektywnie wlasciwym dla danego osobnika, zarowno konia
i osta (zazwyczaj ptodnych), jak i mieszancow (zazwyczaj nieptodnych). Natura
bowiem dla Trebacjusza, w opozycji do definicji labeonianskiej, byt subiektywny
stan, wlasciwy i przyrodzony dla kazdego osobnika’.

Trebacjusz jako pierwszy z prawnikow rzymskich, zwrocit uwage na — znany
owczesnej medycynie — podzial przypadtosci na wrodzone i nabyte, oraz uznat ten
problem za prawnie relewantny. Fragment Noct. 4.2.6-10 dowodzi, ze Rzymianie
kolinearnie pojmowali interpretacj¢ chordb roznych gatunkoéw zwierzat i ludzi
w kontekscie ich redhibicji’, jest rowniez swiadectwem rozwoju medycyny’.

Poza definicjg choroby, Noce attyckie™ zawieraja rowniez okreslenie wza-
jemnego stosunku chorob i przypadto$ci: qui morbosus est, idem etiam vitiosus
est, negue id tamen contra fit; potest enim, qui vitiosus est, non morbosus esse’.
Choroba jest w powyzszym uj¢ciu podzbiorem przypadtosci, kazda z chorob jest
przypadtoscia, chociaz nie kazda przypadtosé jest chorobg™.

2 Noct. 4.2.9-10; D. 21.1.14.3 (Ulp., 1 ed. ced. curul.).

3 Por. Cicero (De divinatione 2.28.60) uznat zar6wno ludzkie, jak i zwierzgce potworki (pro-
digia) za dzieta natury.

W pewnym uproszczeniu stwierdzi¢ mozna, iz Testa — uznajac atrybutywno$¢ definicji zdrowia
— byt zdania, ze wola natury bylo by dana sztuka urodzita si¢ niezdolna do ptodzenia potomstwa,
a stan ten pozostawat jedynym, jaki znata i jakiego mogta do§wiadczy¢. Inaczej byto w przypadku
nieptodnos$ci nabytej, kiedy to przyrodzony stan naturalny zostal zaburzony przez wtérne wysta-
pienie wady. Zdaniem R. Ortu (,,diunt eediles...”, op.cit., s. 145—153), idea Trebacjusza dotyczyta
jedynie nieptodnosci, a na inne wady rozszerzyt ja dopiero Masurius Sabinus.

* Do odmiennych wnioskow prowadzi przyjecie, ze Trebacjusz w kazdym przypadku rozroz-
niat kwalifikacje¢ choréb ludzkich od tej stosowanej w razie zaburzen zdrowia zwierzat.

> M. Talamanca, Trebazio Testa fra retorica e diritto [w:] G.G. Archi (ed.), Questioni di giuris-
prudenza tardo-repubblicana. Atti di un seminario, Firenze 27—28 maggio 1983, Milano 1985, s. 62.

% Noct. 4.2.5. Za przypisaniem tych stow Caliusowi Sabinusowi opowiedzieli si¢: O. Lenel,
Palingenesia..., op.cit., coll. 77, fr.1; F.P. Bremer, lurisprudentice..., op.cit., s. 250; V. Arangio-Ru-
iz, La compravendita..., op.cit., s. 385-386; G. Impallomeni, L editto..., op.cit., s. 210; E. Jakab,
., Preedicere” ..., op.cit., s. 296; N. Donadio, La tutela..., op.cit., s. 106 n.; oraz, uwzgledniajgc wplyw
mysli labeonianskiej, R. Ortu, ,, Aiunt cediles...”, op.cit., s. 130—131. Przeciw: O. Karlowa, Romis-
che..., op.cit., s. 1291; R. Monier, La garantie..., op.cit., s. 34, L. Manna, Actio..., op.cit., s. 35.

7 Por. Varr. 2.1.21. Dla Warrona, a zapewne i dla wigkszo$ci Rzymian niebgdacych jurystami,
$ciste rozgraniczenie morbus od vitium nie byto mozliwe ani tez nie bylo potrzebne, gdyz albo, jak
Labeon, przyjmowali oni chorobg za podtyp przypadtosci, albo wrgcz utozsamiali i mieszali te po-
jecia. Por. stowa C. Sabinusa w D. 21.1.38.7 (Ulp., 2 ed. ced. curul.).

% C.Lanza (D. 21.1..., op.cit., s. 95) byt zdania, ze mozliwe i poprawne jest wynikajace z takie-
go pojeciowego podporzadkowania okreslanie kazdej choroby terminem vitium. Natomiast V. Aran-
gio-Ruiz (La compravendita..., op.cit., s. 363—364) uwazal, ze pod poj¢ciem choroby rozumie¢ na-



146 Andrzej Dzikowski

Chociaz powstate w tym samym czasie — na przetomie Republiki i pryncypatu
— opinie Labeona i veteres ukazujg rozbiezne spojrzenia, wynikajace z odmien-
nych zatozen, to laczy je kazuistyczno$¢. Labeonianska definicja choroby, pod-
trzymywana przez Celiusa Sabinusa, przyjeta zostata nastepnie przez wigkszosc¢
jurystow™ i stata si¢ podstawg rozwazan Aulusa Gelliusza®® nad tym problemem.
Osig kompozycji tekstu w Nocach attyckich®' sa wiasnie zapatrywania Labeona,
przeciwstawione pogladom innych jurystow, przywotanym w porzadku odwrot-
nie chronologicznym (Trebacjusz Testa, Serwiusz Sulpicjusz Rufus, veteres iuri-
speriti); czytelnik ma do czynienia z typowym przyktadem differentia verborum,
gdzie sens lingwistyczny wzbogacony zostal przez znaczenie prawne®.

Masurius Sabinus® byt takze zwolennikiem kryterium funkcjonalnosci, kto-
re ujgt stowami: ...quo ipse minus aptus sit. Uwazat, ze zadne wady wrodzone
nie sg chorobami: ...qui natura longe minus videt, tam sanus est. Rozszerzyt tym
samym koncepcje Trebacjusza na wszystkie przypadki chorobowe u wszystkich
gatunkoéw zwierzat.

Wreszcie Sekstus Pediusz®, rozwijajac ide¢ funkcjonalnosci, wprowadzit
termin ministerium (zakres czynno$ci, zadan i rol pelnionych przez dang rzecz,
w tym konia czy osta, podczas jej uzytkowania zgodnie z przeznaczeniem). Byto
to w istocie zupelnie nowe spojrzenie, bowiem jezeli kon — mimo zapadnig¢cia na
jakas chorobe lub cierpienia na przypadto$¢ — mogt by¢ nadal poprawnie i zgod-
nie ze swoim ministerium uzywany, to jego redhibicja nie byta dopuszczalna.

Ulpian® chronologicznie przedstawit poglady poprzednikow i odwotujac si¢
we fragmencie D. 21.1.10.1 do dystynkcji z D. 21.1.6, wykazal ich symetrig¢ ter-
minologiczng. Jurysta sewerianski dokonatl syntezy®*® poje¢ morbus i vitium, kto-

lezy w tym przypadku narastajace zjawisko patologiczne, za$ jako vitium — bedace, jak i niebgdace
morbus — defekt struktury anatomo-fizjologiczne;j.

" Za: C. Lanza, D. 21.1..., op.cit., s. 81; R. Ortu, ,,diunt ediles...”, op.cit., s. 99; przeciw:
R. Monier, La garantie..., op.cit., s. 36.

8 Noct. 4.2.1-15.

81 Noct. 4.2.13-14. Gelliusz mylit si¢ jednak przypisujac Labeonowi zastosowanie kryterium
czasowego, a nie funkcjonalnosci.

82 F. Cavazza, Aulo Gellio, Le Notti attiche IV-V. Introduzione, testo Latino, traduzione e note,
Bologna 1985, s. 145, przyp. 16.

8 Noct. 4.2.15;D. 21.1.14 pr. (Ulp., 1 ed. ced. curul.).

8 D.21.1.12.1 (Ulp., 1 ed. eed. curul.); D. 21.1.14.4-5 (Ulp., 1 ed. ced. curul.). Szerzej o jury-
scie i jego pogladach zob. C. Ferrini, Sesto Pedio [w:] Opere 11, Milano 1929, s. 41 n.; A. Cenderelli,
Ricerche su Sesto Pedio, ,,Studia et documenta historia et iuris” 1978, 44, s. 371—-428; C. Giachi,
Studi su Sesto Pedio. La tradizione, [’editto, Milano 2005.

8 D.21.1.6.1-2 (Ulp., 1 ed. ed. curul.); D. 21.1.8 (Ulp., 1 ed. ed. curul.); D. 21.1.10 (Ulp., 1
ed. ced. curul.).

8 D.21.1.1.7 in fine (Ulp., 1 ed. ced. curul.); D. 21.1.1.8 (Ulp., 1 ed. eed. curul.); D. 21.1.1.10
(Ulp., 1 ed. ced. curul.); D. 21.1.4.3-4 (Ulp., 1 ed. ced. curul.).
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rych rozroznienie za jego czasOw nie miato juz praktycznego znaczenia, taczac
je we wspolng, ogdlng kategorie¢ wad cielesnych — vitia corporis®’, obejmujaca
zardwno choroby, jak i przypadtosci, ale tylko cielesne.

Ulpian®® potgczyt rowniez labeonianski usus z pedianskim ministerium, pi-
szac: proinde si quid tale fuerit vitii sive morbi, quod usum ministeriumque ho-
minis impediat, id dabit redhibitioni locum, dummodo meminerimus non utique
quodlibet quam levissimum efficere, ut morbosus vitiosusve hebeatur®. Funkcjo-
nalno$¢ kazdego osobnika byta zatem rozumiana przez Ulpiana jako mozliwos¢
jego prawidlowego, niepogorszonego uzywania w ramach ministerium; zgodnie
z przeznaczeniem, w jakim zostato kupione®, réznym w przypadku mutow, ostow,
ogierow zarodowych, koni wyscigowych czy bojowych.

PODSUMOWANIE

Rzymianie posiedli znaczacy zasoéb wiadomosci z zakresu medycyny weteryna-
ryjnej i z powodzeniem stosowali je w profilaktyce i terapii. Na bazie tej wiedzy po-
wstaly r6zne, czesto wzajemnie si¢ wykluczajace, przyktady rozumienia pojeé zdro-
wia (sanitas, sanum esse), choroby (morbus, non esse sanum) i przypadtosci (vitium).

Prawidlowy stan zdrowia zwierzat koniowatych wyrazat si¢ zdaniem Rzy-
mian w korzystnym wygladzie zewngtrznym, w tym przejawianiu konkretnych
cech dziedzicznych manifestujacych si¢ fenotypowo. Zachowaly si¢ liczne — wy-
nikajace z codziennej praktyki handlowej i rolniczej — zalecenia tworcow trakta-
tow agrarnych przeznaczone dla sprzedajacych i kupujacych konie i pokrewne im
gatunki.

Nalezy stwierdzi¢, ze zachowane rzymskie definicje zdrowia, choroby i przy-
padtosci sa definicjami obiektywizujacymi i negatywnymi, zaktadajacymi, ze je-
dynie zdrowie jest stanem prawidlowym, a takze nie uwzgledniajacymi subiek-
tywnych odczué pacjenta. Widoczna jest stopniowa ewolucja pogladow jurystow,
polegajaca na $cieraniu si¢ odrgbnych koncepcji, prowadzacych do roznych kwa-
lifikacji prawnych i dopuszczalnos$ci (badz niedopuszczalnos$ci) redhibicji, z jed-
nej strony oraz do kontynuacji i rozwijania mysli poprzednikow z drugie;.

87 Inspiracja byto wyodrgbnienie przez Wiwiana kategorii vitia animi, D. 21.1.1.10 (Ulp., 1 ed.
ced. curul.).

8 D.21.1.1.8 (Ulp., | ed. eed. curul.).

8 Dodat tez: proinde levis febricula aut vetus quartana quee tamen iam sperni potest vel vul-
nusculum modicum nullum habet in se delictum, quasi pronuntiatum non sit: contemni enim heec
potuerunt. Exempli itaque gratia referamus, qui morbosi vitiosique sunt.

% Niektore wady nie umniejszaly uzytecznosci, a zatem nie byly objete redhibicja, np. wole
tarczycowe czy (prawdopodobnie) wytrzeszcz — D. 21.1.12.2 (Ulp., 1 ed. ced. curul.). Byty to jednak
choroby dostrzegane przez Rzymian raczej u niewolnikoéw niz u koni.
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Rozwdj koncepcji teoretyczno-prawnych widoczny jest zwlaszcza na przy-
ktadzie ewolucji koncepcji funkcjonalnosci rzeczy, ktora przejawiata si¢ w sfor-
mutowaniach:

...81 (...) minus uti possit... Ofiliusza®',
...8i (...) recte utatur... Trebacjusza®,
...qui usum eius facit deteriorem... Labeona, powtorzonym przez Celiusa Sabinusa®,
oraz ...minus aptus sit... Masuriusa Sabinusa®,

by zosta¢ w koncu zwienczong przez Ulpiana syntetyczng i synkretyczng idea
usum ministeriumque, ktora to wlasciwo$¢ zwierzecia zaburzona by¢ mogta przez
wystapienie przypadku wchodzacego w zakres rownie syntetycznej grupy wad
cielesnych.

Vitia corporis — pozostajace w opozycji do vitia animi®> — i zawierajace w so-
bie wrodzone i nabyte schorzenia, choroby, przypadiosci i utomnosci, stanowig
kulminacje rzymskich rozwazan nad zdrowiem w kontek$cie wad zwierzat (i nie-
wolnikow), pozwalajacych na ich zwrot. Poczatkowa opozycja terminologiczna
chorob i przypadlosci, silnie podkre$lana w wypowiedziach jurysprudencji, usta-
pi¢ musiata wynikajacej z potrzeb rynkowych wspdlnej grupie wad cielesnych,
bowiem — z punktu widzenia edyla oraz stron umowy sprzedazy — rozroéznienie
to nie wywieralo zadnego znaczenia praktycznego®, poza jak najszczegdélowsza
kwalifikacja danego schorzenia. Celem rozwazan jurystow bylo stwierdzenie wy-
stepowania morbus vitiumve, co umozliwiato wytoczenie powddztwa ex stipula-
tu, quanti minoris lub powddztwa redhibicyjnego?’.

EVALUATION CRITERIA OF THE PHYSICAL DEFECTS OF ANIMALS
FROM THE HORSE FAMILY (EQUIDA) USED BY ROMAN AUTHORS

Abstract

The paper discusses the criteria used by the Romans in order to evaluate the occur-
rence of latent defects of a given animal from the horse family, which manifested them-
selves as morbus vitiumve. The authors discussed, including jurists, acted in the classical

o D.21.1.10 pr. (Ulp., 1 ed. ed. curul.).

%2 D.21.1.6.1 (Ulp., 1 ed. ced. curul.).

% Noct. 4.2.3;D. 21.1.1.7 (Ulp., 1 ed. eed. curul.).

% Noct. 4.2.15.

% L. Manna, Actio..., op.cit., s. 39.

% Przy odrzuceniu koncepcji O. Karlowy o stosowaniu actio quanti minoris do przypadtosci
niebedacych chorobami, a actio redhibitoria jedynie do chorob.

97 Dabit redhibitioni locum — D. 21.1.1.8 (Ulp., 1 ed. ced. curul.).
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period. The article focuses on liability for physical latent defects of horses, donkeys as
well as of hinnies and mules in the context of the deliberations of the Romans, both law-
yers and other scribes, such as agrarian writers. Moreover, this work includes a delineation
of how health and disease were defined together with a brief characterization of the level
of development of veterinary knowledge in ancient Rome. This description is based on the
information mainly stored in the surviving agrarian treaties.

CRITERES D’EVALUATION DES VICES CACHES PHYSIQUES D’EQUIDES
(EQUIDA) UTILISES PAR LES AUTEURS ROMAINS

Resumé

Cet article décrit les critéres utilisés par les auteurs romains, y compris les juristes,
qui exergaient leurs activités a I’époque classique, servant a évaluer I’apparition des ano-
malies de type morbus vitiumve chez des animaux de famille des équidés. L article se
concentre sur la responsabilité pour les défauts physiques des chevaux, des anes et de leurs
hybrides, considérée dans le contexte des discussions menées par les Romains, aussi par
des juristes que d’autres auteurs, tels que les magistrats s’occupant des questions agraires,
se rapportant a la définition de 1’état de santé et des maladies. L’article contient aussi une
bréve caractérisation de 1’état de développement des connaissances médicales a Rome
antique, préservées notamment dans les traités agraires.
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Dekada z wiecznosci. Wizja wladzy i jej funkcjonowanie
we wezesnym Krolestwie Jerozolimskim

W artykule pragn¢ ukazac wizje ustroju, ktory ksztaltowat sie podczas okresu
zatozycielskiego Krolestwa Jerozolimskiego i panstw krzyzowcow. Bede sig sku-
pial na pierwszej dekadzie obecnosci Frankéw w Ziemi Swietej i wyjasnieniu za-
sad funkcjonowania panstwa, istoty wiadzy, oraz jej ideologii, a takze stosunkow
pomiedzy wladza swiecka i duchowna.

Chociaz do naszych czasow nie zachowalo si¢ zadne ksiazece ani kro-
lewskie archiwum z czterech panstw krzyzowych, mamy dostep do znacznej
liczby akt pochodzacych z tacinskiego Wschodu. Zostaty one uporzadkowane
przez Reinholda Rohrichta, a od tamtej pory wyptynety tez nowe Zrodta tego
typu'. Rowniez Hans Mayer wydal monumentalng prac¢ na temat kancelarii
krolewskiej w Krolestwie Jerozolimy, w ktorej zamiescit dodatkowo kilka nie-
znanych wczesniej dokumentow?. Cenne zrodta zawiera rowniez Kartularz Ba-
zyliki Grobu Swigtego. Przetrwaty niektore dokumenty dotyczace klasztorow,
gtownie z terenu Krolestwa Jerozolimskiego. Najwigksza stratg jest oczywiscie
niezachowanie si¢ archiwum templariuszy. Ocalaly natomiast zrodta zwigzane
z Wenecja, Genug i Pizg, a takze znaczna liczba papieskich listow i dokumen-
tow zwiazanych z Ziemia Swieta. Zrédla dotyczace kosciotéow wydat Rudol-
ph Hiestand, podobnie jak papieskie przywileje dla templariuszy i joannitow.

! R. Rochricht, Regesta Regni Hierosolymitani, Innsbruck 1893—1904 [dalej: RRH].
2 H.E. Mayer, Die Kanzlei der lateinischen Konige von Jerusalem, Hannover 1996, s. 887-925.



152 Konrad Filip Komarnicki

Dokumenty prawne, pochodzace glownie z XIII wieku, zostaty opublikowane
przez J. Riley Smitha i P.E. Edbury’ego’.

W pracy badawczej dotyczacej prawa i wtadzy w panstwach krzyzowcow po-
trzebne jest siggniecie rowniez do zrodet narracyjnych. W swojej pracy skupitem
si¢ przede wszystkim na kronikach opisujacych pierwszg wyprawe krzyzowa oraz
pierwsze lata po zdobyciu Jerozolimy, ktorych autorami sg Wilhelm z Tyru, Fulko
z Chartres, Albert z Akwizgranu oraz Rajmund z Aguilers.

Grzegorz VII w liscie do cesarza Henryka z 7 grudnia 1074 roku wyprawe
majacg nies¢ pomoc chrzescijanom na Wschodzie okresla jako akt mitosci, od-
dania zycia za braci poprzez obron¢ prawa Chrystusowego. To prawo Chrystuso-
we, mito$¢, jest sensem i przyczyng podejmowania takiego dzieta*. Grzegorz VII
uwaza, ze chrzescijanstwo stanowi jedno$¢, zwraca jednak uwage na kontrower-
sje 1 niezgodnosci pomigdzy Wschodem a Zachodem. W planowanej wyprawie
widzi sposobnos¢ do rozwigzania tych sporow mocg swojego autorytetu — zarow-
no jesli chodzi o filioque, jak 1 kontrowersje ko$ciota armenskiego.

Jednoczesnie wyprawa krzyzowa byta odpowiedzig na ksztaltowanie si¢ nowej
poboznosci i przemian w duchowosci. Kiedy Urban II wzywat w Clermont do pod-
jecia krucjaty, jednoczesnie dawal szansg §wieckim, aby i oni mogli w doskonaty
sposob nasladowaé Chrystusa. Swigto$é, dotychczas dostepna gtownie dla mnichow,
teraz byta rowniez w zasiggu dla rycerzy. Glodni tej §wigtosci wyruszyli wigc z ta-
kim zapatem i entuzjazmem. Mieli sta¢ si¢ ,,zywa ofiara, mitg i Bogu przyjemng™.
Znakiem owego poswiecenia stat si¢ krzyz — symbol meki, a z drugiej strony rowniez
i bliskosci Zbawiciela. Byt to wyrazisty znak, ze §wieccy réwniez moga nasladowaé
Chrystusa. Kronikarze opisujacy zdobycie Jerozolimy akcentowali, ze udany szturm
mial miejsce w pigtek — ,,dzien w ktorym Chrystus odkupit caty $wiat na krzyzu™®.
Niedtugo po tym fakcie mial zosta¢ odnaleziony fragment Krzyza Swietego. Stat
si¢ on swoistg relikwig zatozycielska dla Krolestwa Jerozolimskiego, skarbem, kto-
ry byt $wiadectwem wyjatkowej wspotpracy cztowieka z Bogiem oraz wzajemne;j

3 J. Riley-Smith, Feudal Nobility and the Kingdom of Jerusalem, 1174—1277, London 1973,
S.W. Edbury, John of Ibelin and the Kingdom of Jerusalem, Woodbridge 1997.

* Das Register Gregors VII..., 11, 31, s. 165—168. Zob. The Crusades. A documentary survey,
oprac. J.A. Brundage, Milwaukee 1962, s. 10n.

5 Zob.Rz 12,1.

¢ Fulko z Chartres, Historia Hierosolymitana, oprac. Heinrich Hegenmeyer, Heidelberg 1913
[dalej: FC], I, XXVII, 10, s. 299-300; The First Crusade. The Chronicle of Fulko of Charters and
other source materials, oprac. E. Peters, Philadelphia 1998, s. 90-91.
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bliskosci (thesaurum suum et nostrum’). Odtad Prawdziwy Krzyz stat si¢ znakiem
i $wiadectwem zwyciestwa, poczynajac od bitwy pod Askalonem az po Hittin.

Zwotanie krucjaty jest kolejnym krokiem we wprowadzaniu Bozego prawa
do chrzescijanskiego $wiata. Pierwszym bylo wprowadzanie pokoju i rozejmu
Bozego oraz wolnosci Kosciota. W istocie krok ten w rozumieniu wspotczesnych
polegal na odnowie i przywrdceniu pierwotnej czystosci. Zas Urban II mial po-
strzegac krucjate w pewnym sensie jako przedtuzenie wprowadzania porzadku
opartego na prawie®. Jak opisuje Fulko z Chartres, dzigki Urbanowi II i zwotaniu
krucjaty, porzadek i tad mogly zosta¢ wprowadzone w caltym chrzescijanskim
swiecie. Rany zadane przez schizme Wiberta zostaty zaleczone’.

ko

Od poczatku wyprawa krzyzowa bylta kreowana na wedrowke narodu wybrane-
go do ziemi obiecanej. Zamiast manny Bog zsyta krzyzowcom obfite plony i zbiory
na calej ziemi, drzewa owocuja wyjatkowo obficie, wigc niczego nie brakuje tym,
ktorzy oddali si¢ pod Boze rozkazy'®. Tuz po zdobyciu Nicei, w czerwcu 1097 roku,
jeden ze znaczniejszych uczestnikow krucjaty, Stefan hrabia Blois i Champagne
(1089-1102)" pisat w liscie do swojej zony Adeli, ze zajecie miasta przez krzy-
zowcoOw wiasnie w owym czasie nie bylto przypadkowe!'?. Dzigki mitosierdziu Boga
pokonali wrogéw w rocznice soboru nicejskiego. Swieci ojcowie wowczas odniesli
zwycigstwo nad herezj arianska i pod przewodnictwem Ducha Swietego potwierdzi-
li prawde o Swietej Trojcy. Nalezy tez wspomnieé, ze Frankowie uwazali islam nie
za odrebna religie, ale za niezwykle patologiczng herezje. Teraz krzyzowcy pokonali
muzutmanow, stajac si¢ nastgpcami $wigtych ojcéw i wykonawcami Bozej woli'.

3.

Jednym z najwazniejszych zadan krucjaty miala by¢ pomoc chrzescijanom
na Wschodzie i zapewnienie trwatego zjednoczenia. W istocie schizma roku 1054
nie istniata w $wiadomosci wspotczesnych. Jeden z rycerzy po wymienieniu po-

" FC, 1, XXX, 4, s. 310.

8 Zob. FC, I, 111, 2, s. 132n.

° Ibidem, V, s. 143 nn.

0 FC, 1, VL, 2, s. 154. Zob. The First Crusade..., s. 57.

11" Stefan zgingt podczas walk o Ramlg 17 lub 19 maja 1102 roku. Adela, corka Wilhelma Zdo-
bywecy, poslubita Stefana okoto 1083 roku. W 1120 roku wstapita do klasztoru w Marcigny, gdzie
zmarta 8 marca 1137 roku. Listy Stefana do Adeli sg interesujacym $wiadectwem zaufania i mitosci,
ktérymi darzyt swoja zong.

12 Epistulae et chartae ad historiam primi belli sacri spectantes. Die Kreuzzugsbriefe aus den
Jahren 1088—1100, oprac. H. Hagenmeyer, Innsbruck 1901 [dalej: EC], nr IV, s. 138—40.

3 Ibidem, s. 140.
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legtych pod Niceg i Antiochig napisat w liscie do arcybiskupa Reims: Gaudeat
mater Occidentalis ecclesia! quae tales genuit, qui et sibi tam gloriosum nomen
adquirerent et Orientali ecclesiae tam mirabiliter succurrerent'.

Symeon II, bizantyjski patriarcha Jerozolimy, i Ademar z Monteil, biskup
Le Puy i legat papieski podczas wyprawy krzyzowej's 18 pazdziernika 1097
roku napisali wspolnie list, w ktorym zwracaja si¢ do chrze$cijanskiego swiata
w imieniu catego Kosciota na Wschodzie, akcentujac swoja jednos$¢. Zaznacza-
ja, ze, po pierwsze, modla si¢ o zbawienie swoich dusz i jest to nadrzedny cel
wyprawy. Jednoczes$nie jest to wezwanie do udzielenia realnej pomocy zbrojne;j
chrzescijanom, ktérzy nawet wobec Bozej pomocy czuli si¢ osaczeni przez po-
gan. Symeon miat dozna¢ wizji, zgodnie z ktora kazdy, kto zostanie krzyzow-
cem 1 pojdzie na wyprawe do Jerozolimy, zostanie przez Boga koronowany
w dzien Sadu Ostatecznego'®. Autorzy listu zaznaczaja, ze ci, ktorzy chociaz
przyjeli krzyz, nie udali si¢ na Wschod, zostang ekskomunikowani, jesli nie
przytaczg si¢ wkrotce do wyprawy!'’.

Krzyzowcy zostali powotani by walczy¢ w miejscu, w ktorym ,,walczyt sam
Zbawiciel”, gdzie ,,cierpiat za ludzkos$¢” i gdzie ,,wzywat do nasladowania sie-
bie”. Skoro ,,B6g umart za ludzi”, teraz ,,ludzie mieli by¢ gotowi zgingc¢”, lecz
za samych siebie, aby nawet jesli ,,zging na tym $wiecie”, mogli ,,zy¢ w Bogu”.
W ,,ziemi zyjacych, optywajacej w mleko i miod”, mieli zdoby¢ ,,podwojng chwa-
te”. Jak napisat Stefan z Blois, ,,wybrana armia Chrystusa niepokonana idzie do
stolca Pana Jezusa™'®.

Po zdobyciu Antiochii Ademar zwotal synod, ktoremu przewodniczyt od
czerwca do sierpnia 1098 roku. Przywrocit on wszystkie prawa wobec patriar-
chatu Antiochii i potwierdzit decyzje synodu w Clermont, zgodnie z ktéra kos-
cioly na terytoriach zdobytych od muzulmanéw przez chrzescijanskiego ksigcia
miaty naleze¢ do jego domeny". Kiedy rozpoczeta si¢ antiochenskich kosciotow,
nastgpnym oczywistym krokiem bylo ponowne wprowadzenie do nich chrzesci-
janskich duchownych. Powstat tu dylemat dosy¢ delikatnej natury. Od wiekow
glowg chrzescijanskiego Kosciota w Antiochii, a wigc jego patriarcha, byt Grek,
grecka byta takze wigkszos¢ antiochenskiego duchowienstwa. Patriarcha Jan IV
Oksita przebywatl podczas pierwszego oblezenia w miescie, a muzutmanie pub-
licznie zniewazali go i poddawali torturom. Zostat oswobodzony, kiedy Antiochia

4 EC, nr VII, s. 145.

15 Ibidem, nr VI, s. 141.

16 Ibidem, s. 142.

17 Loc. cit.

18 Ibidem, nr X, s. 149.

1 G. Bresc-Bautier, Le Cartulaire du chapitre du Saint-Sépulcre de Jérusalem, Paris 1984,
nr 89 s. 203-204.
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skapitulowata. Oczekiwano teraz, ze ponownie stanie na czele antiochenskich
chrzescijan — przeciez krucjata ogloszona zostata z mysla o udzieleniu pomocy
Kosciotom na Wschodzie. Problem polegat jednak na tym, ze ksieciu Boemun-
dowi bytoby trudniej odmowic¢ Antiochii, gdyby jej patriarchg byt grecki biskup.
Mimo to z poczatkiem lipca Jan IV zostal przywrocony do godnosci patriarchy,
prawdopodobnie wilasnie na skutek stanowczych nalegan Ademara z Monteil,
ktory podczas catej wyprawy utrzymywat bliskie stosunki z Kos$ciotem greckim,
wypelniajac zyczenia papieza i wielu uczestnikow krucjaty. Niepewny, czy ce-
sarz przybedzie do Antiochii, Jan zajat si¢ sprawami koscielnymi i staral si¢ nie
miesza¢ w kwestie zwigzane z polityczng przyszto$cig miasta. Osiagnigto wigc,
przynajmniej na jaki$ czas, pewien kompromis®.

etk

Tuz po zdobyciu Jerozolimy biskupi i ksigzeta napisali do papieza list, w kto-
rym informowali go o zdobyciu Jerozolimy i o wyborze Gotfryda z Bouillon na
Obroncg Grobu Bozego (ecclesiae S. Sepulcri advocatus)®'. Opisywali w nim
cuda, jakich ,,Armia Boga” doswiadczyta w swoim zwycigskim marszu od Ni-
cei do Jerozolimy. Jak zauwazajg autorzy listu, Jerozolima zostata zdobyta tylko
dzigki pokorze i wiernosci Bogu. Wczesniej rada ztozona z biskupdéw i ksigzat
zadecydowata, aby wokot miasta przeszta procesja ztozona z bosych krzyzow-
cow. Osiem dni pdzniej miasto zostalo zdobyte. Stato si¢ to w Swicto Rozestania
Apostotéw. Krzyzowcey widzieli w tym fakcie gleboka symbolike. W dniu, w kto-
rym apostotowie udali si¢ na caly swiat, by glosi¢ Ewangeli¢, krzyzowcy weszli
do Jerozolimy, aby zanie$¢ Boza sprawiedliwo$¢ i prawde wobec tych, ktorzy
zdradzili Boga. Dla krzyzowcdw oznaczalo to niejako domknigcie historii, ktora
miata zmierza¢ do swej petni. Kiedy krzyzowcy zdobywali Jerozolimg i umacnia-
li swoja wtadze poprzez militarne zwycigstwa, to w istocie caty Swiat walczyt dla
nich: pugnabat certe orbis terrarum pro nobis*.

Pod koniec lipca 1099 roku Gotfryd z Bouillon poinformowat o zdobyciu
Jerozolimy i 0 wybraniu go na kréla®. W kilka dni pézniej wystat list do Kosciota
na Zachodzie, w ktorym rowniez informowatl o wybraniu go jako kréla — in re-
gem, jednoczesnie proszac o wszelkie wsparcie dla nowopowstatego krolestwa?.

20 EC,s. 249 n.

2l Ibidem, nr XVIII, s. 167.

2 Ibidem, s. 172.

» H.E. Mayer, Die Urkunden der lateinischen Konige von Jerusalem, Hanover 2010 [dalej:
Mayer, UKJ], 3:1461-1462, nr I1/2 (RRH nr 25).

2 EC, nr 20, s. 176 (RRH nr 26).
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Podobnie Arnulf z Chocques poinformowal wowczas o swoim wyborze i dotaczyt
si¢ do prosb o pomoc®.

Ksztatt Krolestwa Jerozolimskiego dopiero si¢ formowat i bez watpienia Scie-
raly si¢ rézne wizje funkcjonowania nowego panstwa. Odmowa koronacji przez
Gotfryda mogta nie podoba¢ si¢ szczegdlnie moznym i baronom. Stawiala bo-
wiem pod znakiem zapytania niezaleznos¢ krolestwa. Brak kréla, silny wpltyw
wloskich miast, zagrozenie ze strony cesarza Bizancjum i1 wreszcie papieskie
plany wobec Jerozolimy grozity katastrofa z punktu widzenia ambicji §wieckich
pandéw w Outremer. Co ciekawe, Gotfryd niejednokrotnie tytutowany byt wtasnie
krolem Jerozolimskim?®. Bez watpienia wigkszo$¢ towarzyszy Gotfryda pragne-
fa, aby przyjat on korong albo byl uwazany za krola przynajmniej w stosunkach
z papiestwem i cesarstwem. Pokora Gotfryda mogta budzi¢ w nich podejrzenie
o stabos¢.

Wilhelm z Tyru w interesujacy sposob opisuje wybor Gotfryda z Bouillon na
Obroncg Grobu Bozego?’. Miato do niego doj$¢ 6smego dnia po zdobyciu Jerozo-
limy, a wigc 22 lipca 1099 roku. Osmy dzien miat tez znaczenie symboliczne jako
czas, po ktorym obrzezano Chrystusa i nadano mu imi¢®*; byt to dzien ofiarowania
pierworodnego Bogu. W konteks$cie opisu $wigtowania po zdobyciu Jerozolimy,
mozna ten dzien uwazac za 6smy dzien oktawy niezwyklego swigta. Ksiazeta ze-
brali si¢, aby wybra¢ jednego spo$rod nich na wtadcg, wzywajac pomocy Ducha
Swietego, podobnie jak przy elekcjach biskupich, czy — siegajac czasow biblij-
nych — pierwszym tzw. Soborze Jerozolimskim?®.

Kiedy ksigzeta zebrali sig, aby dokonac¢ elekceji, dotarta do nich wiadomos¢ od
biskupdw i kleru, ktdrzy nie uczestniczyli w obradach. Zwotali oni osobne zgroma-
dzenie, jak komentuje Wilhelm z Tyru, kierowani pychg i troska o wilasny interes.
Wydaje sie, ze kler $wiadomy byt faktu, iz wizja Ziemi Swietej jako protektoratu
papiestwa coraz bardziej si¢ oddala. Prébowali temu przeciwdziala¢. Dlatego tez
pisali w liscie: ,,jest bez watpienia prawda, ze sprawy duchowe wazniejsze sa
od doczesnych i dlatego tez nalezy zajac si¢ nimi jako pierwszymi”. Duchowni
pragneli ,,zachowania wtasciwego porzadku™ i przed wyborem swieckiego wtad-
cy zadali dokonania wyboru zwierzchnika Kosciota Bozego, ktory miat si¢ doko-
na¢ w gronie duchownych. Jednoczesnie biskupi ostrzegali, ze jesli ksigzeta nie
zachowaja nalezytego porzadku, wszystko, cokolwiek oglosza i uchwalg, bedzie
bezskuteczne i bez zadnej mocy.

% Ibidem.

26 Mayer, UKJ 3:1463—1465, nr 11/4.

27 Wilhelm z Tyru, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, IX, 1-2, 5.
2% ¥k 1,59.

2 Por. Dz 15,28.
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Odwotali si¢ oni do pojgcia ordo jako swoistego prawa podstawowego. Jest to
prawo Boze, cz¢$¢ logiki stworzenia. Wystgpowanie przeciwko niemu jest wyste-
powaniem przeciwko Bogu. Jednoczesnie postanowienia i prawa wydane wbrew
niemu wlasciwie nie istniejg 1 nie sg prawem. Specyficzne warunki krucjaty, kiedy
zwyczaje 1 prawa roznych nacji 1 grup zderzaly si¢ ze soba, a brak okreslonych
rozwigzan powodowat koniecznos¢ poszukiwania nowych zrédet rozwigzywania
kwestii prawnych, staty si¢ $wietng okazja do rozwini¢cia idei prawa jako porzad-
ku okreslonego przez Boga i niejako wbudowanego w logike stworzenia i ekono-
mi¢ zbawienia.

Wilhelm z Tyru komentuje, Ze chociaz propozycja biskupéw wydaje si¢ spra-
wiedliwa, to jednak w istocie wynika z pychy Arnulfa, ktory w ten sposob chciat
zdoby¢ wladze w Jerozolimie i dlatego tez nalezato jg odrzuci¢. Arnulf miat by¢
cztowiekiem zlych obyczajow, rozwigztym, a w dodatku synem ksiedza. Chciat
zosta¢ patriarchg wbrew §wietym kanonom i wbrew woli wszystkich sprawiedli-
wych mezow. Wilhelm opisuje caly 6wczesny kler jako zepsuty i1 szukajacy jedy-
nie swojego zysku. Bez watpienia Arnulf byt cztowiekiem pelnym cech sprzecz-
nych z 6wczesng wizja dobrego biskupa. Jednak najwazniejsze, czego mozemy
dowiedzie¢ si¢ z opisu Wilhelma, to fakt konfliktu pomigdzy dwiema r6znymi
wizjami funkcjonowania ksztattujacego si¢ Krolestwa Jerozolimskiego.

Zgodnie z wizja duchowienstwa to biskup miat sprawowa¢ nadrzedng wia-
dze w Jerozolimie jako obronca i protektor Kosciota. To on jako jedyny mogt
sankcjonowaé wybor §wieckiego wtadcy, ktorego wladza byta niesamodzielna.
Zalezny od biskupa wtadca miat przede wszystkim zapewnia¢ wolnos¢ Koscio-
towi, co odpowiadato wizji Grzegorza VII. Jednocze$nie Arnulf, jesli zostatby
patriarcha, mogl widzie¢ siebie w roli kogos rownego papiezowi. Bylby patriar-
cha jak papiez i chociaz Jerozolima nie byta biskupstwem §w. Piotra, byla jed-
nak patrymonium samego Boga. Wtadca Jerozolimy miat podlega¢ patriarsze,
nie za$ papiezowi.

Jednak ksigzeta zignorowali postulaty kleru. Uwazali, ze elekcja, ktorej do-
konaja, zgodna bedzie z wolg Boga. Dlatego tez wszyscy pod przysigga zdawali
sprawe z wad i zalet kazdego z pandéw i kandydatow na wiladce jerozolimskiego.
Za najbardziej godnego miat zosta¢ uznany Gotfryd, ktéry procesyjnie, przy $pie-
wie hymnow i piesni, zostal poprowadzony do Grobu Bozego.

Jesli chodzi o wybor patriarchy Jerozolimskiego, Fulko z Chartres stwierdza,
ze kanonicy, ktérzy stuzyli w kosciele Grobu Bozego zdecydowali si¢ nie wybie-
ra¢ patriarchy, dopoki papiez nie wyrazi swoich zyczen. Widzi on w kanonikach
przypisanych do najwazniejszych miejsc chrzescijanstwa organ mogacy wybrac
patriarche Jerozolimy. Jednak z uwagi na wyjatkowos¢ miejsca i okoliczno$ci
zwraca uwage na ich ulegto$¢ wobec woli papieza. Co ciekawe, nie wspomina nic
o innych biskupach ani dostojnikach koscielnych przybytych do Jerozolimy wraz
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z krucjatg. Niedtugo p6zniej odnotowuje jednak, ze Daimbert zostat wybrany na
patriarch¢ przez ksigcia i pozostaltych dowddcow?’. Podobnie opisany jest wybor
biskupa Cezarei*'. Wydaje si¢, ze w tamtych czasach wybor biskupow nalezat do
wiadcy, jednak nierzadko byt on konsultowany z innymi biskupami, kanonika-
mi i duchownymi. W Krolestwie Jerozolimskim prébowano wprowadzi¢ swoista
wspotwladze regnum i sacerdotium, ktdérag wida¢ rowniez w nieco poézniejszych
unormowaniach synodu w Nablusie.

sk

Jedng z pierwszych decyzji Gotfryda byto ustanowienie dwudziestu §wieckich
kanonikéw z prebendami w kosciele Grobu Bozego w Jerozolimie. Ich prebendy
miaty by¢ utrzymywane z datkow wiernych*. Kosciot Grobu Bozego byt cen-
tralnym miejscem Jerozolimy. Wprawdzie M.C. Gaposchkin uwazata, ze nie byt
widoczny specjalny kult Grobu Bozego, lecz cala Jerozolima byta rownie swig-
ta®’, trzeba jednak zauwazy¢, ze krzyzowcy juz od jej zdobycia szczegdlng uwage
kierowali ku ko$ciotowi Grobu Swietego. Miat on odgrywaé kluczowsa rolg nie
tylko jako teologiczne serce chrzescijanstwa, ale miat zosta¢ $ci§le powigzany
z ideologig wladzy w Jerozolimie, ktorg promowat Gotfryd.

W s$wieto Bozego Narodzenia Gotfryd obdarowal patriarche Daimberta do-
brami nalezacymi wcze$niej do patriarchy bizantyjskiego i potwierdzil wszystkie
nowe nabytki**. Z jednej strony stanowito to skutek uznania, ze Kos$ciot jest jeden,
a roznice migdzy Grekami a Lacinnikami maja jedynie charakter obrzedowy i li-
turgiczny. Z drugiej jednak tacinscy biskupi wykorzystywali sytuacje, by rozciag-
ng¢ swoje wpltywy i pozbawi¢ bizantyjczykow ich praw i wlasnosci.

Sam patriarcha Dagobert tytutowat sie stugg kanonikéw Grobu Bozego: S. Se-
pulcri adiutorum servus®. Swiadczy to o tym, ze w kregach wladzy w Jerozoli-
mie, zarowno tej duchowej jak i doczesnej, uksztattowana byta juz dosy¢ kon-
kretna wizja dotyczaca ideologii wladzy i form jej sprawowania. Kanonicy Grobu
Bozego mieli by¢ instytucja nadrzedng, w kazdym razie w sensie ideologicznym.
Sam za$ patriarcha, i réwniez ksiaze — ,,Obronca Grobu Bozego — mieli spra-
wowacé swoja wladze niejako poprzez te instytucje. Specyficzne uwarunkowa-

30 Tbidem, XXXIII, 20, s. 333.

31 Ibidem, 11, X, s. 404—405.

32 Chanson de Jerusalem, oprac. N.R. Thorp, Tuscaloosa 1992, 161, s. 157; P. Riant, Inven-
taire critique des lettres historiques des croisades, “Archives de I’Orient Latin” 1881, 1 nr 141,
s. 199-200 (RRH nr 27).

Albert of Aachen, Historia lerosolimitana, oprac. S. Edgington, Oxford, 2007 [dalej: AA], s. 454.

33 M.C. Gaposchkin, Invisible Weapons. Liturgy and the Making of Crusade Ideology, Tthaca
2017, s. 185.

3% WT, s. 440; Mayer, UKJ 1:99-101, nr 4.

3 EC, nr XXI, s. 176.
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nia Ziemi Swietej sktonity Gotfryda i Daimberta do proby stworzenia wiadzy na
wzor Kosciota pierwotnego. Kosciot rozproszony po calym $wiecie teraz wracat
do swoich poczatkéw. Jego zadaniem byto tez wroci¢ do swojej pierwotnej czy-
stosci. Dlatego tez kanonicy Grobu Bozego mieli czuwaé oczekujac ponownego
przyjécia Zbawiciela, tak jak apostolowie oczekiwali zmartwychwstatego Pana
i przyjscia Ducha Swictego. Wtadza w Jerozolimie byta w nieodtacznie zwigzana
z eschatologia.

2 lutego 1100 roku Gotfryd podarowal kosciotowi Grobu Bozego jedna
czwartg catego miasta Jaffy*¢. Wiadza naleze¢ miata do kosciota Grobu Bozego
i uformowanej wokoét niego wspdlnoty, wladca doczesny i wiadca duchowy, tzn.
patriarcha, mieli by¢ jej stugami. Dodatkowo liturgia sprawowana w kosciele,
w szczegblnosci w swieto zdobycia Jerozolimy miata by¢ kluczowym ,,portalem”
eschatologicznym?®’.

Natomiast 1 kwietnia 1100 roku Godryf potwierdzit wszystkie prawa kosciotu
Bozego w Jerozolimie. Sam tez stat si¢ cztonkiem wspdlnoty tego kosSciota: homo
Sancti Sepulchri ac noster effectus fideliter deo et nobis se amodo militaturum
spopondir’®. Tego samego dnia Gotfryd podarowat patriarsze Daimbertowi, ktory
wystepowatl w imieniu kos$ciolu Grobu Bozego, wieze Dawida i cate miasto Jeru-
zalem. Uczynit to jednak pod tym warunkiem, ze zachowa ich wtasnos¢, dopoki
nie rozszerzy swojej domeny na Stary Kair — Babilon albo inne miasta. Jednak
jesli Gotfryd umartby bez prawowitego meskiego nastgpcy, Jerozolima i cala Jaffa
miala zostaé przekazana kosciotowi Grobu Bozego®. Nalezy zaznaczy¢, ze byto
to niezwykle prawdopodobne wobec faktu, ze Gotfryd nie miat zony. Jerozolima
cata zostata ofiarowana Bogu i taki byl wlasciwy sens owej donacji.

W potowie lipca 1100 roku Gotfryd potwierdzit wszystkie swoje nadania
dla kosciota Grobu Bozego i patriarchy Daimberta w swoim ostatnim testa-
mencie*. Uwaga Gotfryda kierowata si¢ jednak nie tylko ku tacinnikom, lecz
rowniez ku chrze$cijanom innych obrzadkéw. Uwolnit wszystkich Syryjczy-
kow, Ormian, Jakobitow, Nestorian i Grekéw od podatkow, ktore musieli pta-
ci¢ muzutmanom. Zamiast tego mieli ptaci¢ podatek przewozowy i handlowy
w wysokosci okoto 1/244!,

3% 'WT, s.. 441, 456; Mayer, UKJ 1:101-102, nr 5.

37 M.C. Gaposchkin, op.cit., s. 131 n.

3% Wilhelm z Tyru, X, 4, s. 419. WT, s. 456; Mayer, UKJ 1:103—104, nr 7.

3 WT, s. 441, 456; Mayer, UKJ 1:103—104, nr 7 [1]. Zob. FK, s. 741, w odniesieniu do Bozego
Narodzenia 1099; takze Mayer, Bistiimer, Kloster und Stifte im Konigreich Jerusalem, Stuttgart
1977, 5. 21-37.

40 WT, s. 456-457; Mayer, UKJ 1:107—-108, nr 10.

4 Francesco Amadi, op.cit., s. 25; Mayer, UKJ 3:1467, nr as.. I1/6.
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W tym tez czasie Gotfryd z Bouillon miat zakaza¢ podziatu lenn bez jedno-
czesnego podzialu powinnosci, ktore byly z nimi zwigzane. Rozporzadzenie to
zostato okres$lone jako assise du démémbrement de fief*. Filip z Novary uwazat,
ze musiata ona poprzedzac assise de la tenure d’an et jour. Nalezy jednak pa-
migtaé, ze instytucje i prawa krolestwa zostaly zebrane w traktatach napisanych
dopiero po 1187 roku. Ich autorzy wydawali si¢ by¢ ostrozni w odréznianiu praw
zwyczajowych od tych, ktore ich zdaniem zostaty nadane przez wiadce®. Kie-
dy byli pewni uzywali terminu assise, w innych wypadkach mowili najczesciej
0 ZWYyczaju.

W celu zapobiezenia powrotom tacinskich osadnikow do Europy, Gotfryd
wprowadzil prawo, zgodnie z ktorym przebywanie w swojej wlasnosci przez rok
i jeden dzien byto konieczne dla nabycia prawa wtasnosci do ziemi. Byta to juz
wzmiankowana wyzej assise de la tenure d’an et jour*.

Krotkie, trwajace zaledwie rok panowanie Gotfryda z Bouillon jest niezwy-
kle interesujagcym etapem w dziejach Krélestwa Jerozolimskiego. Wiadca, ktory
odmowil przyjecia korony, miat wtasna wizje funkcjonowania Frankow w Outre-
mer. Jak mozna zaobserwowa¢ w krucjatowych kronikach, listach czy wreszcie
aktach prawnych, Gotfryd i krzyzowcy czuli si¢ czlonkami nowego Narodu Wy-
branego. Ow nowy Izrael wszedt do nowej Ziemi Obiecanej, ktora miata byé nie
tylko ziemskim kroélestwem, ale prawdziwym apokaliptycznym krélestwem Boga
z ludzmi. Do tej wizji z Apokalipsy §w. Jana Apostota krzyzowcy niejednokrotnie
si¢ odwolywali.

Jednoczesnie nie dla wszystkich jasne bylo, jak wyglada¢ ma wladza $§wie-
cka i wtadza duchowna oraz ich wzajemne stosunki w Krélestwie Jerozolimskim.
Wybierajac Gotfryda z Bouillon na wtadcg, wielu moznych uwazato za oczywiste,
ze koronuje si¢ on na krola. Tak si¢ jednak nie stato. Intersujaca jest rowniez rola,
jaka Gotfryd wydawat si¢ przeznaczy¢ kosciotowi Grobu Bozego i jego kanoni-
kom. Nie byl osamotniony w swoich staraniach, skoro sam patriarcha uznawat
si¢ oficjalnie stugg kanonikéw Grobu Bozego. Ofiarowanie im Jerozolimy bylo
aktem tylez politycznym, co duchowym i teologicznym.

Rownoczesnie jednak Gotfryd starat si¢ zapewni¢ (nie)swojemu panstwu suk-
ces militarny i polityczny. Negocjacje z przedstawicielami miast wtoskich, listy
stane na Zachod z prosba o pomoc i przybycie krzyzowcow, a takze prawa doty-
czgce posiadania lenn miaty da¢ podwaliny do transformacji ruchu krucjatowego

42 Philip of Novara, Le Livre de Forme de Plait, oprac. Peter Edbury, Nicosia 2009, s. 155;
M. Grandclaude, Liste d ‘Assises remontant au premier royaume de Jérusalem (1099—1187), Paris
1929, s. 335.

4 Philip of Novara, op.cit., s. 118—120, 179; John of Ibelin, Le Livre des Assises, oprac.
P.W. Edbury, Leiden — Boston 2003, s. 684.

4 WT, s. 446; M. Grandclaude, op.cit., s. 338.
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jako zbrojnej pielgrzymki w realnie istniejace i dobrze funkcjonujace panstwo.
Nawet jesli miato by¢ to ,,Panstwo Boze”, Gotfryd miat $wiadomos¢, ze Bog be-
dzie rzadzil nim przez ludzi, przynajmniej w najblizszej przysztosci. Starat si¢
rowniez zapewni¢ poparcie i jednos¢ wszystkich chrzescijan, poprzez zapewnie-
nie im znacznego obnizenia podatkow i zjednoczenia pod jednym patriarchg. Po-
moc udrgczonym braciom na Wschodzie miata nie by¢ jedynie pustym sloganem.
Przywotywana jako jeden z gtdwnych motywdéw podjecia krucjaty, okazywata
si¢ jednak trudna do wcielenia w zycie, szczego6lnie w obliczu sporow pomiedzy
duchownymi réznych obrzadkow. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze na wielu polach
nastgpito zblizenie pomigdzy Lacinnikami, Grekami, Ormianami, Syryjczykami
oraz chrzescijanami innych obrzadkow.

4.

Pod koniec lipca 1100 roku glowni baronowie krolestwa wystali poselstwo,
aby poinformowac¢ o $mierci Gotfryda z Bouillon hrabiego Edessy Baldwina
z Boulogne, i aby zaprosi¢ go do objecia rzadéw w Jerozolimie®. Jednoczesnie
tuz po pogrzebie Gotfryda patriarcha Jerozolimy Daimbert, wystat postanca do
Boemunda z Tarentu, aby poinformowa¢ go o darowiznach nadanych przez Got-
fryda dla ko$ciota jerozolimskiego i jego samego, i o $mierci samego Gotfryda.
Informowat on réwniez o zajeciu Twierdzy Dawida przez hrabiego Garneriusa,
a takze o wystaniu wiadomos$ci do Baldwina. Przedstawil on réwniez p6zniejsze
fakty zwigzane ze $miercig Garneriusa i kontynuuacja okupowania Twierdzy Da-
wida, ktéra miata by¢ przekazana Baldwinowi. Apelowat on do Boemunda jako
zwolennika 1 propagatora reformy i wolnosci Kosciota, aby napisat do Baldwina
1 zabronil mu przybywania do Jerozolimy bez zgody Daimberta. Prosit Boemun-
da, by zatrzymat Baldwina sila, jesli zajdzie taka konieczno$¢*. Boemund jednak
zaangazowany byt w walki z Turkami pod Meliteng, gdzie wspierat swojego or-
mianskiego sojusznika, ksigcia Gabriela®’.

Patriarcha Daimbert walczyl o otrzymanie kruchego stanu rzeczy z czasow
panowania Gotfryda z Bouillon. Sam wystepowal niejako w imieniu kanonikow
Grobu Bozego, bez watpienia starajac si¢ umocni¢ swoja wladze jako patriar-
chy. Nie jest juz ,,shuga kanonikow”, lecz wystepuje jako ich prawny reprezentant
i realny zwierzchnik. W Tankredzie i Boemundzie szukal on sojusznikow, ktérzy
mieli pomodc zachowaé Ko$ciotowi wolno$é, a wigec mieli spetni¢ obowiagzek spra-
wiedliwych wladcéw w duchu reformy gregorianskiej, zapewniajac wladzy du-

5 AA,s. 528.
% WT, 5.456-458; AA, s. 522 (RRH nr 32).
Y AA, VII, 28, 5. 522-525.
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chowej obrong i wolnos¢. Daimbert chciat natomiast wystgpowac w roli dziedzica
catego Krolestwa i dysponenta catos$ci wtadzy. Jednak mimo testamentu Gotfryda
z Bouillon realny uktad sit politycznych i sprzeciw wigkszosci znaczniejszych
moznych w Jerozolimie spowodowaly, ze szanse na kontynuacje wizji ksiecia od-
nos$nie krolestwa byty praktycznie niemozliwe do zrealizowania. W sierpniu 1100
roku Baldwin z Boulogne zaprosit Baldwina Le Bourg, by ten zajat jego miejsce
jako hrabia Edessy, sam za$ wyruszyt do Jerozolimy*.

Baldwin z Boulogne ostatecznie zostat koronowany na kréla w Boze Naro-
dzenie roku 1100. Miejsce narodzenia Chrystusa byto uznawane za bardziej wtas-
ciwe do koronacji niz Jerozolima. Baldwin miat nie czu¢ si¢ godny nosi¢ korony
ze zlota i drogich kamieni w miejscu, gdzie Jezus Chrystus — ,,Krdl krolow i Pan
pandéw” byt ponizony i uciskany az do $mierci dla zbawienia §wiata oraz ukoro-
nowany korong z cierni.

Interesujacy jest opis objecia wladzy przez Baldwina I. Patriarcha Daimbert
nie pojawia si¢ na powitaniu wladcy w Jerozolimie, a przez kronikarza oskarzany
jest o grzechy zazdrosci i nienawisci?. W zaledwie rok po zdobyciu Jerozolimy
stosunki pomiedzy wtadza Swiecka a duchowng wcigz nie byly jasne. Daimbert
nadal mégt mie¢ nadzieje, ze w Ziemi Zbawiciela to wtadza koscielna bedzie
sprawowac realne rzady. Jednak nie posiadat wlasciwych instrumentéow do wpro-
wadzenia w zycie owych pomystow. Ksigzeta duzo tatwiej mogli postawi¢ Kos-
ciot wobec faktéw dokonanych. Ostatecznie, kiedy nastepuje koronacja Baldwina
I w Betlejem, wybor miejsca rowniez nie jest przypadkowy. Wydaje sig, ze to
patriarcha chciat, aby koronacja wtadcy odbyla si¢ poza §wigtym miastem, ktore
ma naleze¢ do wtadzy duchowej, nie za$ swieckiej. Sam zmart w drodze z Rzy-
mu, gdzie zabiegal o pomoc w walce z Baldwinem®. W jego wizji Krolestwo
Jerozolimskie mialo by¢ panstwem Bozym, rzadzonym przez arcybiskupa. Papiez
Paschalis II popierat jego poglady, nie miat jednak realnych narzedzi, aby w spe-
cyficznych warunkach Jerozolimy wprowadzi¢ te idee w zycie.

Jednoczesnie pierwszym zadaniem Baldwina I jako krola byto stuzenie pra-
wu. Baldwin mial sta¢ si¢ nowym Salomonem, ktéry madros$cig mial przewyz-
sza¢ wszystkich innych, dzigki swojej wiezi z Bogiem. Baldwin nie byl godny
nosi¢ korony w Jerozolimie, jednak w tym miescie nade wszystko mial by¢ na-
rzgdziem Bozej sprawiedliwo$ci. Kiedy krol wymierzat sprawiedliwosé podczas
pierwszych dni swego panowania przed jego obliczem zjawit si¢ Geldemar. Miat
on zlozy¢ skarge przeciwko Tankredowi, ktory zajal miasto Haife, przyrzeczona
mu jako dar od ksigcia Gotfryda za jego stuzbe wojskowa, jesli zdota ja zdoby¢.

8 AA,s. 528-530.
© FC, I, 11, s. 368-369.
0 Tbidem, II, XXVI, 465-468.
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Tankred, kiedy ustyszat o $mierci Gotfryda, miat zaja¢ miasto i tym samym sprze-
niewierzy¢ si¢ sprawiedliwosci. Wiasciwie byt to kolejny akt w sporze o to, kto
moze by¢ nastepcag Gotfryda i jaki ksztatt miato przybra¢ krélestwo. Kiedy jednak
krol wystat poselstwo do Tankreda, ten odpowiedzial, Ze nie uznaje w nim krola
ani sedziego Krolestwa Jerozolimskiego:

Tancradus autem nullam se de hiis responsionem coram illo habiturum respondit, eo quod
nesciret eum regem civitatis et iudicem regni lerusalem®'.

Tankred, zgodnie z opisem kronikarza, uzywa dosy¢ ciekawej konstrukcji,
ktora moze nam wiele powiedzie¢ o 6wczesnym postrzeganiu Jerozolimy i kré-
lestwa. Baldwin ma nie by¢ regem civitatis, natomiast wyrazenie to nalezy ro-
zumie¢ przede wszystkim w ten sposob, ze nie jest on krolem miasta Jeruzalem.
Miasto Jeruzalem nie jest bowiem tylko miastem. Jest obrazem calego Krolestwa
Bozego. Jerozolima to Krolestwo Boga, rozciggajgce si¢ na wszystko i wszyst-
kich. Baldwin nie tylko nie moze nosi¢ korony w Jerozolimie, ale nie moze by¢
tez krolem, bo uzurpuje sobie tym samym boska witadze. Sprzeciwia si¢ Bogu
w najgorszy z mozliwych sposobow, jest winny pychy, ,.korzenia wszelkiego
grzechu”. Sedzig w Jerozolimie moze by¢ dla Tankreda jedynie ten, kto nie sadzi
sam, lecz osad swoj poddaje Bogu.

Interesujaca byta rowniez odpowiedz Baldwina. Wystat on postancow przez
ktorych zapewnial, ze nie uchyla si¢ on od sprawiedliwosci. Wzywat on Tan-
kreda, by ten wykazal, co niesprawiedliwego uczynil wobec swojego brata.
Baldwin przedstawia prosta doktryng¢ zgodnie z ktorg ten jest krolem, ktory za-
chowuje sprawiedliwos¢, ktéra rozumiana jest jako wypetnianie ducha, nie zas
litery prawa’2.

Po dlugich negocjacjach, kiedy Tankred stangl w obliczu mozliwej wojny
z Krélestwem Jerozolimskim, zgodzit si¢ ustapi¢. 8 marca 1101 roku krol Bald-
win I zawarl porozumienie z Tankredem z Hauteville, ktory wowczas byt wladca
Antiochii, zgodnie z ktorym Tankred miat zwroci¢ wladztwa Haify 1 Tyberiady,
jednak pod tym warunkiem, ze jesli przekaze swa wtadzg w Antiochii (ktorej byt
regentem po tym, jak odmowit zwrotu ksiestwa cesarzowi bizantyjskiemu — co
wczesniej obiecat Boemund) w ciggu pigtnastu miesigcy, jego dobra zostang mu
zwrocone®®. Tankred uznawat swojg porazke i niemozno$é zrealizowania woli
Gotfryda z Bouillon. Boemund natomiast wyptacat nagrod¢ tym, ktorzy poparli
go 1 wyniesli na tron.

S1AA, VII, 44, 5. 552.
2 AA, VII, 45, s 552.
53 AA, s.. 552-554; Mayer, UKJ 1:123, nr 19.
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Roéwniez w marcu 1001 roku kardynal Maurycy z Porto, legat papieski, zwo-
fat w Jerozolimie synod. Byta to odpowiedz na zarzuty, jakie wnosit przeciwko
patriarsze Daimbertowi krol Baldwin do papieza Paschalisa 113,

Spor pomiedzy patriarchg a krolem stale si¢ zaostrzat. Odwotanie si¢ do pa-
pieza byto Baldwinowi niezwykle na reke. W ten sposob z jednej strony dawat
papiezowi mozliwos¢ wptywu na Krolestwo Jerozolimskie i1 patriarchg, ktory nie
mogl nie poddac si¢ wltadzy Rzymu. Bylo to jednoczesnie przypomnienie, ze idee
Daimberta nie majg szans realizacji w rzeczywistosci politycznej. Z teologicznego
punktu widzenia patriarcha mégt by¢ najwazniejszym przedstawicielem wiladzy
duchownej w miejscu spotkania Boga z ludzmi, jednak w istocie nie zmieniato to
faktu, ze byl podlegly papiezowi i zalezny rowniez od wladzy swieckiej.

Krol oskarzatl patriarche o krzywoprzysiestwo, zdrade Krélestwa Jerozolim-
skiego i o morderstwo (wedtug niego Gotfryd miat zosta¢ zabity przez Boemunda
na drodze migdzy Jerozolima a Edessa). Zostat tez oskarzony o swietokradztwo
na Prawdziwym Krzyzu, ktorego miat dokona¢ poprzez jego posiekanie i rozpro-
szenie®.

Daimbert zostal zawieszony w swych prawach patriarchy. Synod zostat jed-
nak przerwany, a wtadca doszed! do porozumienia z patriarchg, ktéry obiecat wy-
ptaci¢ mu trzysta bezantdow w zamian za doprowadzenie do umorzenia catej spra-
wy. Krol miat przekonywac papieskiego legata, ze wycofuje swoje oskarzenia, bo
jerozolimski Kosciot jest jeszcze mtody i staby, za$ patriarcha nie powinien by¢
pozbawiony swego urzedu w tak wielkie $wigto, jakim byta blizajaca si¢ Wielka-
noc, ku zgorszeniu pielgrzymow i uciesze pogan®.

Jednoczes$nie w wypowiedzi krola pojawiajag si¢ niezwykle ciekawe stowa,
dotyczace tozsamosci nowego narodu wybranego. Krol mowi bowiem o tym,
ze legat papieski powinien wystucha¢ zdania krola i innych cztonkow Kosciota
jerozolimskiego, poniewaz ,,naszg krwig ten swigty Kosciot zachowujemy i az
do $mierci za niego walczymy”’. Krdl nie rezygnuje wigc z uznania ogromnego
teologicznego znaczenia Kosciota jerozolimskiego i roli ludzi w dziele zbawie-
nia. Widoczne tu sg bardzo wyraznie eschatologiczne odniesienia®®. Niewatpliwie
krol i elity uwazaty, ze zasluguja na wyjatkowe miejsce w Kosciele, nie tylko ze
wzgledu na bycie cztonkami wspolnoty w tak wyjatkowym miejscu, jakim byta
Jerozolima, ale przede wszystkim z uwagi na swoje wlasne czyny. Upodobnili si¢
do Zbawiciela, oddajac swoje zycie w Jerozolimie Bogu. Bog postuguje si¢ nimi
tak, jak niegdy$ postuzyt si¢ swoim Synem.

* AA, VII, 45, s. 554.

3 AA, VII, 48, s. 556.

6 AA, VIL 50, s 558.

7 Ibidem.
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Wydarzenia te miaty miejsce przed Wielkanoca, kiedy Daimbert chcial doko-
na¢ poswigcenia §wietych olejow w Wielki Czwartek na Gorze Oliwnej. W opisie
kronikarza fakt, ze do pojednania doszto przed Swigtami Wielkanocnymi, jest
niezwykle istotny. Pojednanie wtadzy duchownej ze $wiecka byto niezbednym
warunkiem dla pokoju i bezpieczenstwa. Zjednoczone krolestwo mogto dozna-
wac¢ taski Boga, wolnosci od wrogéw zewngtrznych i wewnetrznych, w petni
czerpigc z zastug $wietego miasta®.

Otwierat si¢ jednak nowy rozdziat w stosunkach pomigdzy wtadca a Koscio-
tem. Patriarcha musial uzna¢ swoja polityczng porazke, wcigz jednak liczyt na za-
chowanie tronu patriarchy. Mimo osobistej przyjazni z legatem papieskim® miat
swiadomosé¢, ze Kosciot jerozolimski wobec nieprzejednanej postawy Baldwina
1 jego mocnej pozycji nie jest w stanie spetnia¢ roli nadrzednej wobec wiadzy
doczesnej.

Ostatecznie Baldwin wygrat swoj spor z patriarchg Daimbertem, ktory po-
niost catkowite polityczne fiasko. W obecnosci legata papieskiego wizja krole-
stwa Jerozolimskiego jako krolestwa ducha, ktorym wiladaja wladcy duchowi,
odchodzita w niepamig¢. Wizja ta byla juz zszargana i wypaczona przez intrygi
i polityczne dzialania Daimberta i nie miata wiele wspolnego z pierwotnymi ide-
atami Gotfryda. Nowy legat papieski, kardynat Robert od Swictego Euzebiusza,
sadzil Daimberta oskarzonego przez niektdrych o symonig, przez innych o mor-
derstwo greckich chrzescijan w Kefalonii, ktore Genuenczycy mieli popetni¢ na
jego rozkaz, inni oskarzali go o zdradg krola Baldwina, niektorzy zas o sprzenie-
wierzenie pieniedzy i ofiar wiernych, ktore miat ukrywac dla wtasnych korzysci.
Daimbert zostal uznany winnym, usuni¢ty z urzedu i ekskomunikowany. Na jego
miejsce za$ wybrany zostat Ewremar®'.

Stowa opisujgce patriarch¢ Ewremara jako z jednej strony stuge Boga w $wig-
tyni jego Grobu, z drugiej zas strony jako oddanego pomocnika (adiutor) kréla
Baldwina w walce z Saracenami i niewierzgcymi najlepiej oddaja sytuacje, w ja-
kiej znalazt si¢ Kosciol w Jerozolimie. Ciagla walka o tron patriarszy powodo-
wata oslabienie wladzy duchowienstwa. Zyskiwat kroél, ktory umiejetnie wyko-
rzystywal Stolice Apostolska do utrzymywania kontroli nad obsadg i ksztaltem
patriarchatu.

W kilka lat p6zniej wybucht spér pomigedzy Ewremarem a Arnulfem z Choc-
ques. Ewremar podnosit swoje prawa do Jerozolimy jako wybrany kanonicznie
na patriarche Jerozolimy, jednak archidiakon Arnulf nie chcial ustapic¢, dlatego tez
papiez zdecydowat si¢ wysta¢ kolejnego swojego legata, Gibelina z Arles, ktory

% AA, VI, 51, 560.
% Tbhidem.
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miat rozwigza¢ cala sprawe®. 4 grudnia 1106 roku papiez Paschalis II napisat
list, w ktorym zwracat si¢ do krola Baldwina I, duchowienstwa i ludu Jerozolimy.
Kosciodt jerozolimski doznat zgorszenia, najpierw za sprawa Daimberta, teraz za$
znow za sprawg Ewremara. W pierwszej potowie 1108 roku synod w Jerozolimie,
odbywajacy si¢ pod przewodnictwem papieskiego legata, potwierdzit decyzje pa-
pieza o usuni¢ciu Ewremara z patriarchatu. Jednoczesnie Ewremar zostat wynie-
siony na arcybiskupstwo w Cezarei®.

Zima 1009/1010 zostat wznowiony koscielny synod, ktory po raz pierwszy
obradowal na poczatku 1008 roku. Gibelin z Arles zostat wybrany na nim patriar-
cha. To symboliczna data podsumowujaca pierwsza dekade¢ istnienia Krolestwa
Jerozolimskiego. Jest nig z kilku powodoéw. Gibelin, konsekrowany na biskupa
jeszcze przez Grzegorza VII, zajmujac miejsce Ewremara, byt wyraznym znakiem
sukcesu polityki krolewskiej. Krol umiejetnie wykorzystywatl papiestwo, wysu-
wajac oskarzenia wobec swoich politycznych przeciwnikow. Wybor Gibelina byt
tez fiaskiem lokalnych elit duchowienstwa, ktore nie byto w stanie przedstawic
wlasnego kandydata, ktory moglby zosta¢ wybrany biskupem. W istocie byto to
potwierdzeniem zaleznosci Kosciota od krola. Idea prymatu wiadzy duchownej
w Jerozolimie okazata si¢ mrzonka.

Jednoczesnie jednak wszystko zalezato od punktu widzenia. W wyjatkowych
uwarunkowaniach Ziemi Swietej granice miedzy wladza doczesna i wtadza du-
chowng byly postrzegane zupeinie inaczej. Zaréwno krol, jak i patriarcha byli
obarczeni obowigzkami i odpowiedzialno$cig znacznie wykraczajacymi poza tra-
dycyjny podziat tych wladz. Wida¢ to wyraznie nie tylko w dokumentach i kro-
nikach z panstw krzyzowcow, ale rowniez w listach biskupow i papiezy, wysy-
tanych na Wschéod. Krél i patriarcha mieli razem prowadzi¢ Kosciot walczacy
i triumfujacy do Niebianskiej Jerozolimy. W uktadzie sit politycznych po pierw-
szym dziesiecioleciu zdecydowanie przewazat krdl, zupetnie inna byta jednak op-
tyka teologiczna.

sskok

Gibelin z Arles umart w dwa lata p6zniej, zas jego miejsce zajat ostatecznie
powracajacy na tron patriarszy po kilkunastu latach Arnulf. Patriarchatem zaczgty
wstrzasa¢ wtedy potezne skandale zwigzane ze stylem zycia patriarchy.

Za swoisty epilog podsumowujacy pierwsze lata istnienia tacinskiego patriar-
chatu w Jerozolimie mozna uzna¢ proces Arnulfa, patriarchy jerozolimskiego,
ktory zostal oskarzony o symonig, prowadzenie rozwigztego trybu zycia i nie-

2 PK, s.104—107, nr 8 (RRH nr 49).
8 WT,s. 501 (RRH nr 50). Wilhelm z Tyru, XI, 4.
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zgodne z prawem kanonicznym uznanie i poblogostawienie trzeciego malzenstwa
Baldwina I. Na poczatku 1115 roku synod koscielny, ktoremu przewodniczyt Be-
rengar, biskup Orange i legat papieski, odwotat z urzgdu patriarche uznajac go
winnym symonii. Arnulf odwotat si¢ jednak do samego papieza®.

19 lipca 1016 roku papiez Paschalis II napisat list informujacy krola, Kosciot Je-
rozolimski: zar6wno duchownych, jak i §wieckich, o swoim wyroku w sprawie pa-
triarchy Arnulfa, ktéry miat by¢ reakcja na oskarzenia o pochodzenie z nieprawego
loza, stosunki seksualne z kobietami oraz o to, ze zamiast w wyniku kanonicznego
wyboru, zostat ustanowiony patriarchg Jerozolimy przez krdla Baldwina®.

Liderem grupy oskarzycieli byt arcybiskup Cezarei Ewremar, ktéry na
swiadkow powotlat dwie kobiety, z ktérej jedna miata by¢ muzutmanka — Sar-
racena. Papiez wyslal swojego legata na Wschod. Arnulfa oraz wielu innych
jego ,,braci biskupow” wezwano do Wtoch. Papiez zauwaza, ze dotarto do niego
wiele listow z prosbg o uwolnienie Arnulfa od wszelkich zarzutéw i udzielenie
mu dyspensy jako dziecku z nieprawego toza. Pojawily si¢ liczne protesty prze-
ciwko rzekomo stronniczej decyzji papieskich legatow. Za Arnulfem wstawili
si¢ zarowno krol, biskupi, opaci, jak i liczni inni duchowni Krélestwa Jerozo-
limskiego. Mozni duchowni zlozyli przysiege, ze wybrali Arnulfa na patriarche
jerozolimskiego bez strachu przed przemoca ze strony krola. Rowniez Arnulf
przysiagt, ze nie jest winny zadnych przestgpstw. Dlatego tez papiez przywro-
cit Arnulfowi patriarchat Jerozolimy. Jednocze$nie jako uzasadnienie dyspensy
przywolat cytat z Pierwszego Listu Swietego Piotra: ,,albowiem mitos¢ zakrywa
wiele grzechow”®.

Jan z Ibelinu napisat jeden z najobszerniejszych traktatow prawnych $red-
niowiecza. W jednej z ksigg swojego dzieta, powstalego w potowie XIII wieku
i znanego jako Le Livre des Assises, przedstawit istote wladzy w Krolestwie Je-
rozolimskim:

W Kroélestwie Jerozolimskim jest dwoch wiadcow: jeden duchowy drugi za§ doczesny.
Patriarcha Jerozolimy jest wladca duchowym, za$ krol Krélestwa Jerozolimskiego jest
wiadca doczesnym®’.

¢ RRH, nr 81.

% E. de Roziere, op.cit. nr 11, s. 11.
% 1P4,8.

67 John of Ibelin, op.cit., 225, s. 590.
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Od poczatku istnienia Krolestwa Jerozolimskiego $cieraly si¢ rozne wizje
jego funkcjonowania, natury oraz istoty wladzy. Nie udato si¢ zrealizowac idei
papieza — Krolestwa Jerozolimskiego jako protektoratu biskupstwa rzymskiego.
Jednak réwniez wizja czgsci elit krucjatowego duchowienstwa, ktora widziata
w Jerozolimie stolicg biskupig rowna Rzymowi, w ktorej wtadca doczesny podpo-
rzadkowany bedzie wtadcy duchownemu, nie przetrwala starcia z rzeczywistos-
cig. Jednoczesnie ksigzetom $wieckim nie udato si¢ zrealizowac¢ twardej polityki
przedgregorianskiej i podporzadkowa¢ Kosciota wtadzy doczesne;.

Stosunkowo silna, jak na sredniowieczne warunki, wtadza krolewska, zupet-
nie inaczej postrzegana byla przez obserwatorow z innych kregoéw kulturowych.
Niezwykle interesujace wydaje si¢ muzulmanskie spojrzenie na krola, wtadze
i sgdownictwo Frankéw. Usama ibn Munikdh w swojej Ksigdze Pouczajacych
Przyktadow przytoczyt taka opowies¢:

Frankowie — niech ich Allah opusci — nie posiadaja innej cnoty oprocz dzielnosci, lecz ryce-
rze maja u nich pierwszenstwo i wysoka pozycje; nikt u nich nie jest ceniony tak, jak rycerze.
Oni to wydaja opinie, sady i decyzje. I tak pewnego razu poprositem ich o sprawiedliwe
wydanie wyroku w sprawie stada owiec, ktore zajat w lesie pan miasta Benijas. Migedzy nami
a Frankami panowal wowczas pokdj i ja przebywatem w Damaszku. Powiedziatem krolo-
wi Fulko, synowi Fulka: ,,On postapit niesprawiedliwie — zajal nasze zwierzgta wowczas,
kiedy owce maja jagnieta; jagniet urodzity si¢ i padty zaraz. Oddat nam owce bez jagniat”.
Krol wtedy powiedziat do sze$ciu, siedmiu rycerzy: ,,Powstancie i wydajcie wyrok w tej
sprawie!”. Oni wyszli z sali posiedzen i naradzali si¢ na osobnosci tak dtugo, az doszli do
zgodnej opinii. Potem powrdcili do sali posiedzen krola i rzekli: ,,Zdecydowalismy, ze wtad-
ca Banijas powinien wynagrodzi¢ im to, co stracili”. I krol rozkazal wyptaci¢ mu to odszko-
dowanie. Lecz ten zwroécit si¢ do mnie, molestowat i btagal dopoty, dopoki nie przyjatem od
niego czterystu dinaréw. Takie postanowienie, na ktére zgodza si¢ takze rycerze, nie moze
by¢ zmienione ani przez kréla, ani przez nikogo sposrod ksigzat Frankow. Albowiem rycerz
u nich to wielka rzecz®.

Pierwsze lata po zdobyciu Jerozolimy to czas ogromnej euforii. Krzyzowcy
odnosili zwyciestwo po zwycigstwie nad podzielonymi wtadcami w Palestynie.
Nie byly to jednak zwyciestwa tatwe, a rozsadek polityczny i wojskowy ksigzat
mimo wszystko nie zostat stgpiony przez kolejne trumfy.

Zdobycie Jerozolimy miato by¢ punktem kulminacyjnym dla historii $wia-
ta, swoistym nowym poczatkiem, miata rozpoczaé si¢ wieczna wiosna $wiata.
Krucjata ktora byta, jak okreslita ja M.C. Gaposchkin, ,.klasztorem w drodze”,*

8 Kitab al I'tibar: Ksigga pouczajgcych przykiadow dzieto Usamy ibn Munkidha tj. Muajjada
ad-Daula abu Muzaffara Usamy ibn Murszida ibn Ali ibn Mukallada ibn Nasra ibn Munkidha al-
-Kinani asz-Szajzari, oprac. J. Bielawski, Wroctaw 1975, s. 130—131.

% M.C. Gaposchkin, op.cit., s. 94.
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krzyzowcy za$ mieli by¢ ,,czasowymi mnichami””°. W istocie jednak bycie krzy-
zowcem oznaczato znalezienie si¢ w samym sercu misji chrzescijanstwa, by¢
krzyzowcem znaczyto by¢ prawdziwym chrze$cijaninem, to znaczy drugim Chry-
stusem.

Krzyzowcy byli prawdziwymi Izraelitami”'. Stary Testament miat by¢ tylko
zapowiedzig nowej wedrowki do Jerozolimy. Dla krzyzowcow Nowy Testament
nie byt zamknigta ksiega, lecz dzieto Boga wciaz trwato i wypelnialo si¢ wtasnie
poprzez nich, swoistych wspotodkupicieli $wiata.

Dlatego tez pierwsze lata po zdobyciu Jerozolimy byly swoistym adwentem,
oczekiwaniem na Tego, ktory wszystko miat uczyni¢ nowe. Skutkiem tych idei
byta postawa Gotfryda, ktory nie przyjat korony, lecz skupit si¢ na tworzeniu
wspodlnoty wokot Grobu Bozego, majacej uosabia¢ Kosciol czuwajacy. Wiadza
duchowa i1 wladza doczesna mialy polaczy¢ si¢ na Ziemi, by kazde stworzenie
dostapito tez potaczenia z Jerozolimg Niebianska.

Interesujaca jest niezwykta i specyficzna pasja jednosci w roznorodnosci,
ktérag mozna uchwyci¢ w réznych dzietach podejmowanych podczas krucjaty
i po jej zakonczeniu. Scista jedno$é wiernych réznych obrzadkéw, uwolnienie
wszystkich chrzescijan od niesprawiedliwosci (rowniez tej ekonomicznej), jed-
no$¢ wladzy §wieckiej i duchowej, nieustanna wspolna modlitwa i stale czuwanie
w oczekiwaniu na przyjscie Pana to idee, ktorym poswigcono wiele politycznej
i teologicznej energii.

Jednoczesnie zarowno Gotfryd, jak i Baldwin energicznie zajmowali si¢ poli-
tyka wewnetrzng i militarna swojego panstwa. Odnosili liczne zwycigstwa militar-
ne, umacniajac obecno$é Frankow w Ziemi Swietej. Rownie skuteczne okazywa-
ly si¢ uktady i sojusze z czesto zwasnionymi ze soba wltadcami muzulmanskimi.
Baldwin I okazat si¢ sprawnym politykiem, ktory potrafil podporzadkowac sobie
swoich przeciwnikow, zarowno moznych, jak i duchowienstwo. Paradoksalnie
papiestwo okazato si¢ sojusznikiem Baldwina, ktéry pod pewna przykrywka rea-
lizowania idei reformatorskich papiestwa, zapewniat sobie duza wtadzg¢ nad Ko$-
ciotem Jerozolimskim, ktory swe pierwotne plany supremacji wtadzy duchownej
zamienit na wewngtrzne wasnie, spory i skandale.

Jednak najlepszym podsumowaniem dazen i planow krzyzowcow, sa stowa
Wilhelma z Saint Thierry:

A wigc, Ty, ktorego prawdziwie szukajacy nie moze nie znalez¢, zwlaszcza ze sama praw-
da szukania Ciebie w sumieniu szukajacego ma niewatpliwy odzew prawdy jako$ odnale-

70 Ibidem, s.211.
7! Ibidem, s. 183.
7 Mt 7,7.
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zionej, znajdz nas, aby$Smy mogli znalez¢ Ciebie. Przyjdz do nas, abySmy mogli przyjsé¢ do
Ciebie i zyli w Tobie, poniewaz naprawdg to nie zalezy od chcacego ani od ubiegajacego
sig, ale od Twojego milosierdzia™. Ty pierwszy nas pobudzaj, aby$my wierzyli, umacniaj
nas, abysmy mieli nadzeje¢, kieruj nami i rozpal nas, aby$my mitowali. Wszystko nasze
niech bedzie Twoje, abysSmy szczesliwie byli w Tobie, w ktorym ,,zyjemy, poruszamy si¢

ijesteSmy”™.

DECADE OF ETERNITY. THE VISION OF POWER AND ITS FUNCTIONING
IN THE KINGDOM OF JERUSALEM

Abstract

The article describes the vision of power and its functioning during the first decade of
the Crusader states. The crux of the paper is the essence and theological meaning of the
Crusade as well as the eschatological role of Jerusalem. These issues have an immense
influence on the understanding of the concept of power and its realization. The Crusaders
perceived themselves as the new Chosen People as they considered themselves co-re-
deemers of the world. They were supposed to bring about the Second Coming of Jesus
Christ by seizing Jerusalem. The result of these ideals was Godfrey’s attitude who did not
accept the crown. He rather concentrated on the creation of a community around the Holy
Sepulchre which was to embody the guardian Church. At the same time, both Godfrey and
Baldwin dealt with domestic policy and military policy in an efficient manner. Paradoxi-
cally, the Papacy turned out to be Baldwin’s ally. He secured a lot of influence and power
over the Church of Jerusalem under the cover of realizing the reformative ideas of the
Papacy. The original plans pertaining to the supremacy of the Church turned into internal
feuds, quarrels and scandals.

DECENNIE D’ETERNITE. VISION DU POUVOIR ET SON FONCTIONNEMENT
DANS LE ROYAUME DE JERUSALEM

Resumé

Le présent ouvrage porte sur la vision du pouvoir et de son fonctionnement lors de
la premiére croisade et de la premiére décennie d’existence des Etats de croisés. Il se
concentre sur I’essence et la signification théologique de la croisade et sur le role eschato-
logique de Jérusalem qui ont I’influence considérable sur la compréhension du pouvoir et
de son exercice. Les croisés se sont compris comme le nouveau Peuple élu, se considérant
comme une sorte de co-rédempteurs du monde. Par la conquéte de Jérusalem, ils méne-
raient a la venue de Jésus Christ. Le résultat de ces idées fut ’attitude de Godefroy qui
n’accepta pas la couronne mais se concentra sur la création d’une communauté autour du

3 Por. Rz 9,16.
™ Dz 17,28. Wilhelm z Saint Thierry, Zwierciadlo wiary, 122, s. 172.
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Tombeau de Dieu, censée personnifier I’Eglise vigilante. Dans le méme temps, Godefroy
et Baldwin ont exercé de maniére efficace la politique interne et militaire de leur pays.
Paradoxalement, la papauté s’est avérée étre un alli¢ de Baldwin qui, sous couvert de
concrétiser les idées réformistes de la papauté, s’est acquis un grand pouvoir sur I’Eglise
de Jérusalem ; et cette derniére a transformé son projet initial de suprématie du pouvoir
spirituel en conflits internes, querelles et scandales.
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Artykul 58 Ordunku Gornego,
czyli rzecz o poczatkach ubezpieczen na Slasku

1. ZAGADNIENIA WSTEPNE

Ordunek Gorny' to uregulowanie prawa gorniczego wydane w Opolu w listo-
padzie 1528 roku wspolnie przez Jana II z dynastii Piastow, ksiecia w Slasku, na
Opolu, Raciborzu i Gtogéwku, oraz Jerzego Hohenzollern-Ansbach, margrabiego
brandenburskiego, ksiecia w Slasku, na Karniowie i Raciborzu. Prawo gérnicze,
okreslone przez Stanistawa Kutrzebe¢ jako jedno sposrod ,,praw specjalnych”, tj.
praw odrebnych od ziemskiego i praw stanowych dziatu dawnego prawa, charak-
teryzujace si¢ specyficznymi zrodlami prawa, odpowiednimi dla ,,pewnych spe-
cjalnych stosunkow’”. Dokument zostat wydany wspdlnie przez Jana opolskiego
i Jerzego brandenburskiego ze wzgledu na szereg przywilejow 1 umow z lat 1507,
1512, 1522 i 1523, na mocy ktorych Jerzy uzyskat prawo do spadku po Janie
w przypadku jego bezpotomnej $mierci. Nadto Hohenzollern w roku 1523 zostat
formalnie uznany za ksigcia $lgskiego, za$ w 1524 nabyt panstwo bytomskie®.

' Niem. Bergordnung fiir Fiirstenthiimer Oppeln, Ratibor und Jédgerndorf, die Herrschaft
Beuthen (pol. Ordynacja gornicza dla ksiestw opolskiego, raciborskiego i karniowskiego, pan-
stwa bytomskiego). Cho¢ wydaje si¢, Ze najpoprawniejsze thumaczenie nazwy tej ustawy powin-
no brzmie¢ po prostu ,,ordynacja gornicza”, to jednak od czasu publikacji Jozefa Piernikarczyka
(J. Piernikarczyk, Pierwsza polska ustawa gornicza czyli ,, Ordunek Gorny”. Historyczny dokument
Gérnego Slgska z roku 1528, Tarnowskie Gory 1928) ordynacje gornicza Jana IT opolskiego i Jerze-
go Hohenzollerna w literaturze polskojezycznej zwyklo si¢ okresla¢ mianem ,,Ordunku Gornego™.

2 S. Kutrzeba, Historja Zrédel dawnego prawa polskiego, t. 11, Lwéw — Warszawa — Krakow,
1926, s. 333. Obok prawa goérniczego, do kategorii praw specjalnych Stanistaw Kutrzeba zaliczyt
takze: prawo wojskowe, prawo lenne, prawo bartnicze, prawo wekslowe, prawo autorskie, prawo
ordynackie oraz prawo uniwersyteckie.

3 A. Kamienski, Sprawa sukcesji Hohenzollernéw brandenburskich na Gérnym Slgsku w epoce
wezesnonowozytnej (do 1740 roku), ,,Czasy Nowozytne” 2009, t. 22, s. 63.
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Niestety, dotychczas brak prac naukowych poswieconych wylacznie regula-
cji art. 58 omawianej ordynacji w kontekscie Zzrodet prawa ubezpieczen. Majac na
wzgledzie rozwoj badan nad historig prawa ubezpieczen w Europie Zachodniej, gdzie
dawne urzadzenia prawne sg analizowane pod katem ich rozwoju i wyksztatcania si¢
znanych dzisiaj instytucji prawa ubezpieczen*, podjecie tematyki na gruncie pomnika
prawa gorniczego, jakim niewatpliwie jest Ordunek Gorny, wydaje si¢ ze wszech
miar uzasadnione. Jak wskazano wczesniej, dotychczas art. 58 nie byt przedmiotem
poglebionych badan z perspektywy prawnoubezpieczeniowej. Zazwyczaj wzmian-
kowany jest, niekoniecznie w sposob prawidlowy, jako ,,namiastka opieki socjalnej™,
zrodto normatywne systemu ubezpieczen przymusowych gornikéw® czy nawet jako
przedkapitalistyczne narzgdzie wyzysku robotnikéw’. Niniejsze opracowanie ma na
celu zbadanie przedmiotowej regulacji w kontekscie zrodet prawa ubezpieczen.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz niniejszy artykut nie aspiruje do roli komplek-
sowego omoéwienia Ordunku Gornego jako zrodta prawa, lecz jedynie waskiego
jego wyimku, ktory, jak si¢ wydaje, mogt statuowac konstrukcje przypominajaca
ubezpieczenia w dzisiejszym rozumieniu. We wstepnej czesci artykulu zawarto
jednak podstawowe informacje poswigcone zarowno samemu Ordunkowi (w tym
najwazniejszg literature przedmiotu), jak i prawu goérniczemu.

Problematyka prawa gorniczego jest Sci§le zwigzana z kwestig regale gorni-
czego, czy tez szerzej — materii regaliow. Jak wskazuje sie¢ w literaturze przed-
miotu regalia to ,,zastrzezone wylacznie dla monarchy prawa gospodarcze, ktore
pozwalaly mu na rozwijanie dziatalno$ci gospodarczej w okreslonych dziedzi-
nach na zasadzie monopolu, co prowadzito do ograniczenia prawa wlasnosci
prywatnej”®. Precyzujac wskazaé nalezy, iz regale gornicze to takie ograniczenie
prawa wiasnos$ci, ktére zastrzega dla wladcy wylaczne prawo do poszukiwania
i wydobywania kopalin, sprowadzajace si¢ do zasady, ze wszystko, co znajduje
si¢ w ziemi ponizej pewnego poziomu (np. gigbiej niz siegat ptug — tak w Zwier-
ciadle Saskim®) nalezy do panujacego'®. Regale gornicze przystugiwato co do za-

4 P. Hellwege, A comparative history of insurance law in Europe, ,,American Journal of Legal
History” 2016, z. 1, s. 70-71.

5 A. Przybylka, Swiadczenia emerytalne zwigzane z pracq w goérnictwie na przestrzeni dzie-
jow, ,Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach”,
nr 258/2016, s. 222.

¢ A. Kolek, Budowa wspdlnoty finansowej na podstawie islamskiej koncepcji ubezpieczenia
,, Takaful”, https://depot.ceon.pl/handle/123456789/3309 [dostep: 17.09.2016].

7 D. Molenda, Gornictwo kruszcowe na terenie z16z slgsko-krakowskich do potowy XVI wieku,
Wroctaw — Warszawa — Krakow 1963, s. 319.

8 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle porownawczym, t. 1, Krakow 1997, s. 279.

? Z. Filipiak, A. Gaca, Prawo wilasnosci nieruchomosci w obliczu regulacji prawa gorniczego
w Krolestwie Polskim z 1817 i 1870 roku, ,,Studia Iuridica Toruniensa”, t. X, s. 246.

10 T. Dziekonski, Wydobywanie i metalurgia kruszeéw na Dolnym Slgsku od X111 do potowy XX
wieku, Wroctaw 1972, s. 18.
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sady monarsze i bylo zwigzane z oddzieleniem prawa do uzytkowania powierzch-
ni gruntu i czerpania z niej pozytkéw od prawa do poszukiwania i pozyskiwania
kopalin z wnetrza ziemi, w mys$l koncepcji tzw. wlasno$ci podzielonej'!, w szcze-
golnosci zas dominujacej na Gornym Slasku whasnosci alodialnej'2.

Prawo do poszukiwania i wydobywania kopalin, jak wskazano wyzej, posia-
dat monarcha. Podobnie jak inne regale o charakterze gospodarczym, np. regale
lowieckie, panujacy mogt je przenies¢ na inne podmioty. I tak na przyktad klasz-
tor benedyktynow tynieckich juz przed 1105 rokiem otrzymat prawo do prowa-
dzenia eksploatacji gorniczej na nalezacych do niego terenach'. Jesli jednak nie
zastrzezono inaczej (np. w przywileju lokacyjnym dla klasztoru), to prawo do
poszukiwania i wydobywania kopalin bylo przynalezne wladcy. Wskaza¢ nale-
zy, iz pomimo lennej zaleznosci od krola czeskiego, zarowno Jan, jak i Jerzy
dysponowali regale gorniczym. Posiadajac prawo do prowadzenia eksploatacji
gorniczej obaj ksiazeta mogli wydac regulacj¢ normujaca dziatalno$¢ gornicza na
ich ziemiach. Jak wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu ,,ksigzeta $lascy z chwi-
la ztozZenia hotdu odbierali od krola posiadane dotychczas regalia, zwyczajowo
przystugujace ksigzgtom. Stanowily je porgczenia autonomii wewngetrznej ksie-
stwa, zwierzchnictwa lennego, wylaczno$ci stanowienia instancji sadowej, regale
gorniczego, towieckiego, menniczego oraz tradycyjnie niezaleznos¢ prowadzenia
polityki dynastycznej”'.

Wystepujacy w intytulacji omawianego dokumentu Jan i Jerzy wydajac or-
dynacj¢ gorniczg wykonywali swoje prawa, na co moze wskazywac charakte-
rystyczna formula ,,0znajmiamy i czynimy” (niem. bekennen und kund thun).
Wystawcy dokumentu nie uzalezniajg wejScia w zycie przewidzianych w nim
regulacji od otrzymania sankcji swojego suwerena. Stad tez przyja¢ nalezy, iz
wydajac ordynacje gornicza obaj prawodawcy korzystali z przystugujacego im
regale gorniczego.

Wydanie Ordunku nalezy wigza¢ w szczegdlnosci z nabyciem przez Hohen-
zollerna panstwa bytomskiego, gdyz przedmiotowa ordynacja miala w gléwnej
mierze przyczyni¢ si¢ do poprawy nie najlepszej kondycji gérnictwa kruszco-
wego w okolicach Bytomia badz zgota zapoczatkowania eksploatacji zt6z nowo

' Por. H. Kupiszewski, Rozwazania o wlasnosci rzymskiej, ,,Czasopismo Prawno-Historycz-
ne” 1984, t. 36, nr 2, s. 64.

12 MLJ. Ptak, Wiasnos¢ alodialna i lenna na Slgsku [w:] A. Barciak (red.), Kultura prawna
w Europie Srodkowej, Katowice 2006, s. 102.

13 E. Nych, Wiasnos¢ zi6z kopalin, ,Materiaty XIIT Warsztatow Gorniczych z cyklu »Zagroze-
nia naturalne w gornictwie«”, 2009, s. 258.

14 J. Kuczer, Szlachta w Zyciu spoleczno-gospodarczym ksiestwa glogowskiego w epoce habs-
burskiej 1526—1740, Zielona Géra 2007, s. 26; por. takze K. Orzechowski, Historia ustroju Slgska
1202—1740, Wroctaw 2005, s. 74 oraz K. Wutke, Studien iiber die Entwicklung des Bergregals in
Schlesien, Berlin 1897, s. 160—162.
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odkrytych, w szczegodlnosci w okolicach dzisiejszych Tarnowskich Gor'>. Poczat-
kéw gornictwa kruszcowego w okolicach Bytomia nalezy doszukiwac sie jed-
nak w XII wieku badz nawet wczesniej, gdyz juz dwunastowieczne zrodia pi-
sane potwierdzaja prowadzenie w ziemi bytomskiej wydobycia, gtdéwnie srebra
i ofowiu'®. Wobec stopniowego wyczerpywania si¢ zt6z potozonych blizej Byto-
mia na poczatku XVI stulecia eksploatacja gérnicza zaczela intensyfikowaé si¢
w okolicach pézniejszych Tarnowskich Gor. W XVI wieku wokot Tarnowskich
Gor znajdowato si¢ juz przeszto 20000 nowych szybow goérniczych, podczas gdy
wezesniej bylo ich niespetna 1300"7. Gornictwo kruszcowe w okolicach Tarnow-
skich Gor rozwijalo si¢ dynamicznie az do okoto potowy XVI wieku, kiedy to
w nastgpstwie obnizenia optacalnos$ci dzialalnosci gorniczej, wynikajacej gtow-
nie z naplywu kruszcow z Ameryki i wzrostu kosztéw dziatalnosci dotychczas
eksploatowanych z16z, produkcja ulegta ostabieniu'®,

Historia ordynacji z 1528 roku jest $cisle zwigzana z Tarnowskimi Gorami, nie
tylko ze wzgledu na prowadzenie eksploatacji gorniczej wokot tej miejscowoscei,
ale takze ze wzgledéw prawnych. W roku 1526 Jan II Opolski wydat dokument
okreslany jako ,,wolno$¢ gornicza”', nadajacy szereg przywilejow gornikom.
Przypuszczalnie jeszcze w 1526 roku Tarnowskim Gorom zostaty nadane prawa
miejskie 1 co za tym idzie, na rok 1526 nalezy datowac¢ powstanie tarnogorskiej
rady miejskiej®. Tarnowskie Gory staly si¢ wowczas osobg prawng o charakterze
korporacyjnym?!. Wolnos$¢ gornicza zostata nastepnie odnowiona 20 pazdziernika
1599 roku. Ze wzgledu na wydanie wolnosci gorniczej Tarnowskie Gory uzyskaty
status tzw. ,,wolnego miasta gorniczego™*. Kwestia ta jest o tyle istotna, ze zgod-
nie z regulacjag Ordunku tarnogorska rada miejska odgrywata istotng rolg przy
wydatkowaniu $rodkow zgromadzonych w kasie brackiej, o czym bedzie mowa
ponizej. Podkresli¢ nalezy rowniez, iz w omawianej ordynacji zostaly zawarte
takze regulacje poswiecone prawom i obowigzkom mieszkancoéw wolnego miasta

5 D. Molenda, Gornictwo kruszcowe..., s. 192.

16 W, Korta, Historia Slgska do 1763 roku, Warszawa 2003, s. 205.

17 E. Maleczynska, i hutnictwo [w:] K. Maleczynski (red.), Historia Slgska, t. 1 do roku 1763,
cz. Il od potowy XIV do trzeciej ¢wierci XVI w., Wroctaw — Warszawa — Krakow 1961, s. 105.

18 J. Gierowski, Epoka feudalna [w:] K. Maleczynski (red.), Historia Slgska, t. T do roku 1763,
cz. III od konca XVI w. do r. 1763, Wroctaw — Warszawa — Krakow, s. 221; por. takze Memoriat
w sprawie kopalnictwa rud olowiu i srebra na Gérnym Slgsku, Katowice 1957, s. 22-24.

19 Niem. Bergfieiheit.

20 Por. J. Piernikarczyk, Historia miasta Tarnowskie Gory 1526—1926, Tarnowskie Gory 1926.
s. 51.

21 MLJ. Ptak, Polozenie prawno-polityczne miast Slgskich w czasach nowozytnych. Wybrane
zagadnienia [w:] 1. Panic (red.), Samorzqdowos¢ i elity wiadzy w Cieszynie na przestrzeni dziejow,
Cieszyn 2002, s. 27.

2 Cz. Piernikarczyk, Tarnowskie Gory. Historia miasta i gérnictwa w zarysie, Katowice 1991, s. 6.
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gbrniczego, np. w art. 49 dotyczacym wymogoéw stawianych burmistrzom oraz
sktadu etnicznego rady miejskiej*’. Dodatkowo potwierdza to istotny zwiazek po-
migdzy omawianym dokumentem a miastem Tarnowskie Gory i jego wczesnono-
wozytnym statusem?*,

Tekst normatywny zostat skonstruowany w sposob dos¢ jasny, bowiem zostat
on podzielony na 72 jednostki redakcyjne. Co do zasady mozna przyjaé, ze Or-
dunek regulowat materi¢ prawa gorniczego w sposob catosciowy, cho¢ na mocy
artykutu pierwszego pozwalal na subsydiarne stosowanie zwyczajow, pod wa-
runkiem ich zgodnosci z prawem (legalnosci). Jesli chodzi o wymdg zgodnosci
z prawem zwyczaju mozna wysnu¢ trzy wnioski: 1) zwyczaj gorniczy nie mogt
sta¢ w sprzecznos$ci z normami prawa stanowionego (tj. przede wszystkim ordy-
nacji goérniczej, ale takze wolnosci gorniczej z 1526 oraz wielkiego przywileju
ziemskiego z 1531 roku®); 2) zwyczaj gorniczy winien byt by¢ zgodny z prawem
naturalnym oraz 3) z prawem Bozym?®. Zgodnie bowiem prawem kanonicznym,
»istniejacy zwyczaj nie mogl uchyli¢ norm prawa naturalnego i Bozego, jak row-
niez powinien by¢ (jak caly system prawny) zgodny z normami religijnymi i tym
samym stuzy¢ jako narzgdzie wiodace do zbawienia™?’.

Ordunek Gorny, jak si¢ wydaje, byl do$¢ udany pod wzgledem popraw-
nosci legislacyjnej, skoro ordynacja ta, po odnowieniu dnia 20 pazdziernika
1599 roku®®, obowiazywata az do czaséw pruskich. Zakres temporalny obowig-
zywania omawianej regulacji zakonczyl dzien 5 czerwca 1769 roku, kiedy to
Fryderyk II Wielki wprowadzit nowa ordynacj¢ goérnicza dla calego obszaru
pruskiego Slaska. Ordynacja z 1528 roku zostata zreszta wzmiankowana we
fryderycjanskiej regulacji jako jedna z uchylanych regulacji®. Jesli za$ chodzi
o zakres terytorialny stosowania Ordunku to, jak wynika zaréwno z samego

2 Wsrod innych regulacji Ordunku zwigzanych bezpo$rednio z Tarnowskimi Gorami wskazaé
nalezy na sprawy bezpieczenstwa i porzadku publicznego, wskazane w art. 53.

2 D. Szlachcic-Dudzicz, Tarnowskie Gory. Geneza i najstarsze dzieje gérniczego miasta, War-
szawa 2006, s. 50.

% Por. M.J. Ptak, Sqd ziemski Ksigstwa Opolsko-Raciborskiego w Swietle przywileju z 1531
roku [w:] A. Konieczny (red.), Studia historycznoprawne: tom posSwigcony pamieci Profesora
Edwarda Szymoszka, Wroctaw 2008, s. 303—312.

% J. Pokoj, Ordunek Gorny z perspektywy historycznoprawnej [w:] S. Duzy (red.), Ochrona
srodowiska na terenach gorniczych i pogorniczych kopaln w Subregionie Zachodnim Wojewddztwa
Slgskiego, Rybnik 2016, s. 160.

?7 G.M. Kowalski, Zwyczaj i prawo zwyczajowe w doktrynie prawa i praktyce sqdéw miejskich
karnych w Polsce (XVI-XVIII w.), Krakow 2013, s. 44.

8 A. Steinbeck, Entwurf einer Geschichte der Schlesischen Bergwerks-Verfassung vor dem
Jahre 1740, Berlin 1827, s. 113.

2 Revidirte Bergordnung vor das souveraine Herzogtum Schlesien und die Grafschaft Glatz
vom 5. Juni 1769, Breslau 1857, s. 1.



178 Jakub Pokoj

tytutu ordynacji, jak i z art. 1, obowigzywata ona w ksigstwach opolskim, raci-
borskim, karniowskim oraz w panstwie bytomskim.

Do czasow wspolczesnych nie zachowat si¢ oryginat Ordunku. Najpopular-
niejszy wspotczesnie jego tekst zostat opublikowany przez Konrada Wutkego w to-
mie XX Slaskiego Kodeksu Dyplomatycznego (Codex Diplomaticus Silesiae)™.
Jak podaje Zdzistaw Jedynak, tekst wydany przez Wutkego zostat zaczerpnigty
z egzemplarza spisanego w Karniowie przed radg miejskg 1 burmistrzem, kto-
rzy potwierdzili, ze przedstawiono im dokument o podanej tresci’'. Egzemplarz
z 1558 roku miat zatem charakter widymatu (transumptu)®2. Wydaje si¢, ze tekst
ordynacji wydany przez Wutkego jest kompletny i wiernie odzwierciedla oryginat
dokumentu, tym bardziej, ze tekst ten jest zbiezny z edycja Ordunku opubliko-
wang w 1791 roku przez Thomasa Wagnera®. Edycja widymatu opublikowanego
w ramach Slaskiego Kodeksu Dyplomatycznego pozostaje zatem najlepiej zna-
nym zrodlem poznania przedmiotowej ordynacji.

Do literatury polskojezycznej termin ,,Ordunek Gorny” wprowadzit Jozef
Piernikarczyk, wydajac w 1928 roku swojg publikacje zatytulowana: Pierwsza
polska ustawa gornicza czyli ,, Ordunek Gorny”. Historyczny dokument Gornego
Slgska z roku 1528%*. Znaczaco mijajac si¢ z faktami, Piernikarczyk we wstepie
do tegoz opracowania wskazal, ze ,,przedziwny zbieg okolicznos$ci tak zdziatat, ze
wiasnie tuz przed uptywem 4-ro wiekowego istnienia ustawy gorniczej zdotalem
odkry¢ ten klasyczny pomnik polskiego ustawodawstwa gorniczego™. Obecnie
nie ulega juz jednak watpliwosci, ze Piernikarczyk odnalazt jedynie osiemnasto-
wieczny polskojezyczny wypis z szesnastowiecznego dokumentu?®. Niemniej jed-
nak niewatpliwg zastugg Piernikarczyka jest swoiste ,,wypromowanie” szesnasto-
wiecznej $laskiej ordynacji gorniczej i zaprezentowanie jej wydania szerokiemu
gronu odbiorcoOw. Niestety, polskojezyczny wypis z ordynacji sporzadzony i wy-
dany przez Piernikarczyka czgstokro¢ pomija istotne badawczo fragmenty tekstu
normatywnego — takze w przypadku art. 58.

Dokonujac zestawienia dotychczasowych publikacji poswieconych problematyce
Ordunku, odnotowac¢ nalezy takze inng prace autorstwa Piernikarczyka, Historig gor-
nictwa i hutnictwa na Goérnym Slgsku®’, w ktérej tomie drugim znajduje si¢ fragment
poswiecony przedmiotowej ordynacji. Wymieni¢ nalezy takze publikacj¢ Eugeniusza

30 Codex Diplomaticus Silesiae, t. XX, red. K. Wutke, Breslau 1900, poz. 427, s. 244-263.

Z. Jedynak, Ordunek Gorny, ,,Montes Tarnovicensis” 2002, nr 10.

Por. S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow Srednich, Poznan 2008, s. 66.
T. Wagner, Corpus iuris metallici recentissimi et antiquioris, Leipzig 1791, s. 1275—1298.
J. Piernikarczyk, Pierwsza polska ustawa. ..

3 Tbidem, s. 3.

36 7. Jedynak, Ordunek Gorny...

J. Piernikarczyk, Historia gornictwa i hutnictwa na Gérnym Slgsku, t. 1 Katowice 1933 i t. 2
Katowice 1936.
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Kobzdaja pt.: Ordunek gorny — ustawa gornicza dla Gérnego Slaska z 1528 1. Jest to
edycja zrodtowa polskiego wypisu opublikowanego wczesniej przez Piernikarczyka.
Na szczegdlng uwage zastuguja w nim jednak wstep merytoryczny oraz stowniczek.
Wskaza¢ nalezy takze na kilkudziesigciostronicowe wprowadzenie merytoryczne au-
torstwa Roberta Wilhelma Borowego, poprzedzajace reprint polskojezycznego wy-
pisu z tekstu Ordunku, opublikowanego wczesniej przez Piernikarczyka®. Bardzo
cenne uwagi i spostrzezenia dotyczace omawianej ordynacji oraz jej pézniejszych
odpisow zostaly natomiast opublikowane przez Zdzistawa Jedynaka®. Ordynacja ta
byla takze przedmiotem rozwazan z perspektywy historycznoprawnej*'. Szersza bi-
bliografie dotyczaca historii gornictwa na Slasku wedtug stanu na poczatek lat sze§é-
dziesigtych XX wieku zaprezentowata Ewa Maleczynska*.

Zrédlem omawianego zwodu prawa gérniczego w znaczeniu materialnym
byly polskie prawidtowe (zgodne z prawem) zwyczaje gornicze, stanowiony fran-
konski porzadek i prawo gornicze oraz zwyczaje gornicze funkcjonujgce w ziemi
bytomskiej. Jesli chodzi o zwyczaje, to powtorzy¢ nalezy, iz wymog zgodnosci
z prawem nalezy rozumie¢ jako ich zgodno$¢ z prawem stanowionym, prawem
naturalnym oraz prawem Bozym.

W odniesieniu do polskich zwyczajow goérniczych podkresli¢ nalezy, iz w lite-
raturze przedmiotu wskazuje si¢, ze Ordunek miat by¢ wzorowany na prawie gorni-
czym kopaln olkuskich. Jak si¢ jednak wydaje, w tresci omawianej ordynacji brak
jest uzasadnienia dla tezy, jakoby ,,ordynacja ta [Ordunek Goérny — J.P.], bardzo
szczegbdtowa, liczyta 72 paragrafy i opierala si¢ na prawie czeskim oraz na polskim
prawie gorniczym kopaln olkuskich”®. Potwierdzenia dla tej tezy nie dostarcza ani
tekst dokumentu, w szczegdlnosci za$ miarodajne w tym zakresie intytulacja oraz
artykul pierwszy, ani badania historykow — zaréwno te dawniejsze*, jak i now-
sze®. Ze wzgledu jednak na znaczng liczbg ordynacji dla kopaln olkuskich poprze-

% E. Kobzdaj, Ordunek gorny — ustawa gérnicza dla Goérnego Slgska z 1528 r., Wroctaw —
Warszawa — Krakow 1990.

3 R.W. Borowy, Ordunek gorny — edycja krytyczna. Wolnosé gérnicza— 1526 r. Ordunek gorny
z 1528 roku [w:] J. Manka (red.), Poczet Gwarkéw Slgskich, z. 4, Katowice 2011, s. 12-35.

40 Z. Jedynak, Ordunek Gorny...

4 J. Pokoj, Ordunek Goérny...,s. 156—162.

4 E. Maleczynska, Gornictwo..., s. 100.

4 J. Bardach (red.), Historia parnistwa i prawa Polski, tom 11 od potowy XV wieku do r. 1795,
wyd. IV, Warszawa 1971, s. 67.

4 Por. J. Piernikarczyk, Historia..., t. 2, s. 230-232. Jozef Piernikarczyk podawal, ze w kon-
sekwencji zasadniczo jednolitych prawidet technicznych dziatalnoséci gérniczej oraz migracji gorni-
koéw ,,przeszczepianie praw (...) byto utatwione” (ibidem, s. 231). Konstatacja ta wydaje si¢ o tyle
stuszna, ze wskutek migracji gornikow pewnemu ujednoliceniu ulega¢ mogtly takze zwyczaje gor-
nicze.

45 W swoich ustaleniach Jozef Piotrowicz wskazywatl wprost przeciwnie — to regulacje Ordun-
ku Gérnego mialy by¢ wzorem dla gwarkow olkuskich, ktorzy powotujac si¢ na jego zapisy mieli
zadac rozszerzenia swoich praw gorniczych. Por. J. Piotrowicz, Ordynacja gornicza dla Gornego
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dzajacych wydanie Ordunku*®, nie mozna wykluczy¢, ze prawodawcy w okreslo-
nym zakresie mogli si¢ wzorowac takze na ordynacjach olkuskich. W najstarszym
przywileju dotyczacym olkuskich kopaln, wydanym przez Elzbiete tokietkoéwneg
w 1374 roku, podobnie jak w Ordunku wskazano, ze prawo do dziatalno$ci gorni-
czej znajduje oparcie w ,,dawnych zwyczajach™’. Probujac doszukiwac si¢ zwiaz-
koéw miedzy regulacjami dotyczacymi kopaln olkuskich i tych lezagcych w ziemiach
nalezacych do Jana i Jerzego nalezatoby raczej dojs¢ do przekonania, Zze jedyna
analogia zachodzaca migdzy nimi, ktérg mozna potwierdzi¢ z pewnoscia, to fakt, iz
w obu przypadkach regulacje prawa stanowionego opieraly sie, przynajmniej czes$-
ciowo, na lokalnych zwyczajach. Nalezy jednak podkresli¢, iz pigtnastowieczni
gornicy, w szczegolnosci specjalisci, stanowili jak na owe czasy grupe dos¢ mobil-
ng*®. W zwigzku z tym prawdopodobne wydaje si¢ przenikanie nie tylko technolo-
gii, ale takze zwyczajow oraz uregulowan prawa pozytywnego, przynoszonych do
poszczegolnych osrodkow gorniczych przez wedrujacych gormikow.

Jesli zas chodzi o ,,prawo czeskie” to niewatpliwie autor miat na mysli wpty-
wy prawa igltawskiego, takze wskazywanego w literaturze jako jedno ze zrodet
regulacji zawartych w omawianej ordynacji*. Podobnie w tym przypadku argu-
mentem mogacym przemawia¢ za wplywem prawa iglawskiego na ordynacje
z 1528 roku moze by¢ fakt rozpowszechnienia tej regulacji. Prawo igtawskie to
zwod zwyczajowego prawa gorniczego, spisany w morawskiej Igtawie ok. 1248
roku®’. W literaturze ugruntowany jest poglad o silnym wptywie prawa igtawskie-
go na prawo gornicze na Slasku, m.in. poprzez odwotywanie sie przez $laskich
gornikow do tawnikow igtawskich w kwestiach spornych®'. W szczegdlnosci pod-
kreslenia wymaga okoliczno$¢, iz prawo igtawskie to zbior zwyczajowego prawa
gorniczego®?. KorzysSci wyptywajace ze spisania zwyczajowego prawa gornicze-
go mogly by¢ inspiracjg dla tworcow Ordunku, stanowigcego przynajmniej czgs-
ciowo odzwierciedlenie zwyczajow goérniczych.

Sposob odwotania si¢ do unormowan frankonskich wskazuje, ze miaty one
stuzy¢ raczej jako wzorzec dla ewentualnego zrewidowania wybranych zwycza-

Slgska z 1528 1. a dawne ustawodawstwo maltopolskiego gérnictwa solnego, ,,Studia i materiaty
z dziejow zup solnych w Polsce” 1980, t. 9, s. 205.

4 Z lat: 1374, 1426, 1485, 1491, 1492—1501 oraz 1505.

47 H. Labecki, Gornictwo w Polsce. Opis kopalnictwa i hutnictwa polskiego pod wzgledem
technicznym, historyczno-statystycznym i prawnym, t. 1, Warszawa 1841, s. 190.

# Ibidem, s. 108—110

4 E. Maleczynska, Gérnictwo..., s. 114.

0 R. Adler, Poczgtki nadzoru gorniczego, ,,Nowy Gornik” 2013, nr 2, s. 4.
F. Skibinski, Regale gornicze we wczesnem Sredniowieczu na Zachodzie i w Polsce, ,,Prze-
glad Historyczny” 1929, nr 28/2, s. 213.

52 J. Majer, Rudné hornictvi v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku: obrazy z déjin tézby a zpra-
covani, Praha 2004, s. 55.

51
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jow niz jako regulacje majace by¢ wprost transponowane do $laskiego porzadku
normatywnego (,,jako ustanowit [Jerzy Hohenzollern-Ansbach — J.P.] w swoich
umitowanych kopalniach we Frankonii”>*). Wzorcem miat by¢ frankonski porza-
dek gorniczy i prawo, a wiec zarowno zwyczaje, jak i prawo stanowione. Jesli za$
chodzi o zwyczaje gornicze w ziemi bytomskiej, to w trzeciej dekadzie XVI wieku
gornictwo gornoslaskie miato juz za sobg kilkuwiekowa tradycje. Dowodzi tego
cho¢by fakt, ze juz w XIII wieku Krzyzacy siegneli po $laskie prawo gornicze jako
wzorzec dla swoich uregulowan. Konstatacja ta, jak si¢ wydaje, ma niebagatelne
znaczenie dla oceny charakterystyki regulacji zawartych w ordynacji. W intytulacji
tegoz dokumentu zawarto bowiem znamienng deklaracje, wedle ktérej ordynacja
zostata wydana, ,,by moc prawnie utrzymac¢ dobry porzadek [ordunek].

W artykule pierwszym prawodawca wskazal natomiast, ze ,,szczegdlny porza-
dek gorniczy i prawo ulegly zapomnieniu™®, co tym bardziej powinno sktania¢ ku
pogladowi, ze na dtugo przed wydaniem omawianej ordynacji gorniczej $laskie
gornictwo zdazyto wytworzy¢ zwyczaje regulujace ogot dziatalnosci w zakresie
wydobywania kopalin. W konsekwencji nalezy uznac¢, iz zrab regulacji Ordunku
stanowity zwyczaje gornicze funkcjonujgce w rejonie Bytomia, za$ intencja pra-
wodawcow w osobach Jana i Jerzego byto podtrzymanie i by¢ moze czg¢éciowe
zrewidowanie zwyczajow, ktore powoli ulegaty zapomnieniu wskutek porzucenia
dawnego gornictwa’’.

Nadanie owym zwyczajom przymiotu prawa stanowionego, co zostato uczy-
nione dzigki wydaniu Ordunku, mialo z pewnosciag walor wzmacniajacy regulacje
obowigzujace dotychczas w sposdb niesformalizowany. Praktyka formutowania
ordynacji gérniczych jako spisu zwyczajow, zrewidowanych i uzupetnionych jed-
nak zgodnie z wolg prawodawcy, wystepowala juz wczesniej. Ilustracyjnie wskazaé
mozna na przyktad ordynacji zupnej Kazimierza Wielkiego z 1368 roku dla zup
krakowskich w Wieliczce i Bochni. Jak wskazat Stanistaw Kutrzeba, ordynacja ta
zostata sporzadzona jako $wiadectwo zwyczajow przestrzeganych w zupach, jed-
nakze ,,pomimo zapewnien, w niej zawartych, iz tylko dawne zwyczaje si¢ spisuje,
widac, iz przeprowadzono przy tej sposobnosci szereg reform™®. W odniesieniu do
Ordunku nie mozna jednak uzna¢, ze stanowi on jedynie spis funkcjonujacych zwy-
czajow, zrewidowany przy okazji ich spisywania, skoro prawodawcy wprost wy-
mienili dwa inne, formalnie réwnorzgdne Zzrodta prawa w znaczeniu materialnym.

Niem. so uber seiner lieb bergwerk in Franken gestellt (art. 1).

5% H. Labecki, Gornictwo..., s. 103.

55 Niem. mit rechtmessiger guter ordnung wiss zu halten (intytulacja).

3¢ Niem. die sonderlich bergordnung und recht aus gedechtniss kommen seyn (art. 1).
57 Niem. aus abfall der alten bergwerk (art. 1).

58 S. Kutrzeba, Historja..., s. 334.
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Wskaza¢ nalezy, iz w literaturze niemieckiej dominuje poglad, zgodnie z ktérym
réwnorzednymi zrodtami regulacji zawartych w Ordunku, byty polskie zwyczaje
gornicze oraz normy stanowionego frankonskiego prawa gorniczego®.

2. JEZYK I TEKST NORMATYWNY

Obecnie nie ulega juz watpliwosci, ze w oryginale Ordunek zostal sporzadzony
w jezyku niemieckim®. W tymze jezyku ordynacja zostata wydana takze przez Wu-
tkego. Majac na wzgledzie, ze dokument w oryginale zostal sporzadzony w jezyku
niemieckim, jak réwniez fakt, ze przynajmniej czgsciowo opierat si¢ on o wzorce
pochodzace z frankonskiego prawa gorniczego, zasadne wydaje si¢ poszukiwanie
znaczenia tre$ci poszczegdlnych norm czy instytucji prawa gorniczego wilasnie
w zrodlach niemieckich. Nawet bowiem przyjmujac, ze okreslone regulacje Ordun-
ku opieraty si¢ na zwyczajach gorniczych, to jednak fakt, ze przybraty one ramy
prawa stanowionego spisanego w jezyku niemieckim spowodowal, ze zastosowano
wobec nich niemiecka terminologi¢ gornicza. Stad tez interpretujac poszczegodlne
sformutowania w dalszej czesci artykutu postugiwano si¢ w pierwszym rzgdzie de-
finicjami zawartymi w niemieckich wydawnictwach fachowych.

Analiz¢ normatywnych zatozen konstrukcji opisanej w art. 58, jak si¢ wy-
daje, powinno poprzedzi¢ zbadanie tekstu tegoz przepisu. W tym celu ponizej
przedstawiono tekst oryginalny art. 58. (wg edycji Wutkego zawartej w tomie
XX CDS), tekst polskiego wypisu za edycja Kobzdaja oraz thumaczenie wlasne
autora (wg edycji Wutkego zawartej w tomie XX CDS).

Der 58. Artikel

Wie all sunabent schichtmeister oder huttleute wescher roster lehenheuer allerlei schaffer, die
unter sich arbeiter haben, von iedem 2 heller soll nemen.

All wuchen im sonabent sollen schichtmeister huttenleut lehenheuer wescher roster, die da
arbeiter unter irer verwaltung haben, in der ablonung von ieglichem arbeiter 2 heller einnemen
und in ein verschlossene lad oder buchs bei dem berckmeister einlegen, darzu er und der rat
ieglicher ein schlussel haben soll, und solch geld zu erhaltung der armen kranken gesellen und
andern gemeinen nutz anwenden und alle quatember oder wenn es die zeit erfordert, unserm
berckhauptmann berckmeister und ratleuten davon rechnung tuen®'.

%9 C.J.B. Karsten, Archiv fiir bergbau und hiittenwesen, Berlin 1827, s. 337.

% Por. ustalenia wroctawskiego archiwisty Derscha zawarte w liscie do bytomskiego radcy
Immerwahra [w:] R.W. Borowy, Ordunek gorny — edycja krytyczna. Wolnos¢ gornicza — 1526 r.
Ordunek gorny z 1528 roku [w:] I. Manka (red.), Poczet Gwarkéw Slgskich, z. 4, Katowice 2011,
S. 39-40 oraz Z. Jedynak, Ordunek Gorny...

o1 Tekst za: Codex Diplomaticus Silesiae, t. XX, red. K. Wutke, Breslau 1900, poz. 427, s. 59.
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Pieédziesiaty Osmy Artikul.

Ze kazda sobote szychtmistrz, huttmani, ploczkowie, rosztarze, lenszofnicy wszyscy scha-
farze, ktorzy w swey mocy robotniki maia, od kazdego dwa halerza wzig¢ maigm. Ci wszy-
scy przednicy od robotnikow przy ptacy po dwu[ch] halerzach bra¢ maia, a do zamknioney
skrzinki albo poktadnice do zupnika wtozy¢, do ktorey on ¥ rada po kluczu mie¢ maig. A te
pienigdze maia by¢ dla ubogich niemocznych pachotkow albo na rzeczy pospolite dobre
natozy¢, a kazdy quartat [s], albo gdy czas przyidzie naszemu, zupnikowi a Radzie z tego
poczet uczynic¢®.

Artykul 58

Ci wszyscy szychmistrzowie® lub hutnicy®, rozmieniacze®, rostarze®, lenszownicy®’, wszyscy
inni szafarze, majacy pod soba [pod swoja wtadza — J.P.] robotnikow®, od kazdego z nich po-
winni pobiera¢ po 2 halerze®.

2 Tekst za: Ordunek Gérny —ustawa goérnicza dla Gérnego Slgska z 1528 r., oprac. E. Kobzdaj,
Wroctaw — Warszawa — Krakow 1990.

8 Niem. schichtmeister, co ttumaczy si¢ jako ,,szychmistrz” (Z. Malawski, T. Morawski,
Niemiecko-polski popularny stownik gorniczy, Katowice b.r.w., s. 133). Jak wskazano niemieckim
stowniku gorniczym szychmistrz to czlonek spotecznosci gwareckiej (niem. Ein Bedienter der Ge-
werkschaft) zajmujacy si¢ nadzorowaniem okreslonej grupy gornikéw; J.C. Stossel, Bergmdnni-
sches Worterbuch, Chemnitz 1778, s. 458. Nieco inng definicje wskazywal Eugeniusz Kobzdaj,
akcentujac, ze do obowigzkow szychmistrza nalezato ogdlne kierowanie aspektami gospodarczy-
mi dziatalnosci kopalni; Ordunek Gérny — ustawa gérnicza dla Gérnego Slgska z 1528 1., oprac.
E. Kobzdaj, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1990, s. 52.

% Niem. huttleute. Eugeniusz Kobzdaj podaje, ze Huttman po niemiecku ,znaczy tyle co
sztygar lub kierownik techniczny kopalni” (Ordunek..., s. 50). W niemieckim stowniku gérniczym
z 1778 roku prézno szukaé terminu ,,Huttman”, zawarto tam jednak definicj¢ pojecia Huttenarbei-
ter oznaczajaca osobg, ktora zajmuje si¢ oddzielaniem kruszcu od urobku (niem. find die Arbeiter,
welche die Beschichtung der zu verschmelzenden Erze, das Schmelzen, abteriben, und was sonst
nothig, verrichten; Worterbuch..., s. 270). Wydaje si¢, ze w odniesieniu do gornictwa kruszcowego,
dla ktérego Ordunek Gorny zostat wydany, termin Huttleute oznaczal raczej osoby pracujace przy
wytapianiu rudy. Przyja¢ mozna zatem thumaczenie ,,hutnicy”.

5 Niem. wescher, czyli ptukacze, tj. osoby rozdrabniajace urobek w rzece (niem. welche die
Theile eines Flofes trennen; Worterbuch. .., s. 597).

% Niem. roster. Kobzdaj podaje proste ttumaczenie ,,prazelnik rudy” (Ordunek..., s. 52), co
jest zbiezne z definicja zawarta w niemieckim osiemnastowiecznym stowniku gorniczym, zaliczaja-
ca rostarzy (niem. Rostldufer) w poczet pracownikow huty.

7 Sformutowanie lehenheuer pochodzi od niemieckiego ,,Lehn”, czyli potwierdzonego (uzna-
nego) urobku (Worterbuch..., s. 325). Chodzi w tym przypadku o gornikéw optacanych ,,0d urob-
ku”, czyli otrzymujacych wynagrodzenie w systemie akordowym.

% Pod pojeciem ,,robotnika” (niem. arbeiter) w Ordunku Gornym rozumiano ogoét pracowni-
kéw fizycznych. W tym znaczeniu termin ,,robotnik™ wystepuje w szeregu innych przepisow Or-
dunku Gérnego, np. w art. 61.

% Halerz to drobna moneta srebrna, bita od XIII wieku, nazwe wzigta od miasta Hall w Szwa-
bii. 12 halerzy bylo rowne 1 biatemu groszowi $laskiemu, za$ 36 biatych groszy $laskich to 1 floren.
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W kazda sobote co tydzien szychtmistrzowie, hutnicy, lenszownicy, rozmieniacze, rostarze,
ktorzy pod swoja wladza robotnikow maja, z wynagrodzenia kazdego sposrod robotnikow 2
halerze zabiera¢ maja i do zamknigtej skrzyni lub skarbca u gormistrza™ wilozy¢, do ktorej
to skrzyni po jednym kluczu gérmistrz oraz rada mieé¢ powinni. Pienigdze te maja stuzy¢ na
utrzymanie biednych chorych towarzyszy’ i na inne zwyczajne cele. W suche dni kazdego
kwartatu lub kiedy czas tego wymaga, staro$cie gorniczemu’, gérmistrzowi i radzie rachunek
z tego beda czynic”.

3. ZAKRES PODMIOTOWY UBEZPIECZENIA - UBEZPIECZENI

Omawiana regulacja art. 58 zakresla katalog ubezpieczonych bardzo sze-
roko. Ot6z obowigzek zaptaty sktadki obejmowat wszystkich ,,robotnikow”, tj.
osoby znajdujace zatrudnienie w gornictwie, niewykonujace jednak obowiazkoéw
kierowniczych. Kryterium dyferencjacji os6b objetych przymusem ubezpiecze-
niowym byta zatem wykonywana praca czy tez powierzone obowigzki. Nalezy
bowiem przyjac, ze wyrdznikiem poszczegdlnych funkcji gorniczych, o ktorych
mowa w Ordunku, byt okre§lony zakres obowigzkow, odmienny od tego, kto-
ry nalezat do robotnikoéw (praca fizyczna pod cudzym kierownictwem). Przesta-
nek do takiej wilasnie interpretacji dostarczalo w szczegdlnosci sformutowanie

Por. J. Kuliszer, Powszechna historia gospodarcza sredniowiecza i czasow nowozytnych, t. 1, War-
szawa 1961, s. 330.

W literaturze polskoj¢zycznej funkcjonuje takze okreslenie ,,zupnik”. Wedle najogélniej-
szej definicji berckmeister (bergmeister) byt to ,,urzednik, faktycznie sprawujacy jurysdykcje nad
okreslonym obszarem” (niem. ist der Beamte, dem eigentlich die Gerichtsbarkeit in der ihm in der
Revier; Worterbuch..., s. 79). Gormistrz miat bardzo szerokie faktyczne kompetencje; ,,w rzeczy-
wisto$ci najwazniejsze znaczenie dla gornictwa miat nie tyle starosta, a zupnik” (W. Zaleski, Dzieje
gérnictwa i hutnictwa na Gérnym Slgsku do roku 1806, Madryt 1967, s. 30).

"I Niem. Geselle. Precyzyjnie mozna to przettumaczy¢ jako ,,cztonek spotecznosci gorniczej”
(niem. Gesellschaft — spotecznos¢ [gornicza]; F. Piestrak, Niemiecko-polski stownik gorniczy, Ka-
towice 1924, s. 139). Majac na wzgledzie kontekst uzycia tego sformutowania stwierdzi¢ nalezy, iz
uzywany przez Piernikarczyka zwrot ,,pachotkowie”, wywodzacy si¢ od dostownego ttumaczenia
Geselle na ,,czeladnik™, nie jest prawidlowy. Beneficjentami ochrony ubezpieczeniowej byli bo-
wiem wszyscy robotnicy gorniczy oplacajacy sktadki, nie za$ jedynie pachotkowie czy czeladnicy,
tj. osoby stojace najnizej w hierarchii goérniczej. Termin ,,towarzysze” jest charakterystyczny dla
art. 58 Ordunku Goérnego, z czego mozna wywodzié, ze do kategorii tej nalezeli beneficjenci ochro-
ny zapewnianej przez kase bracka.

2 Niem. Berckhauptmann [Berghauptmann] — starosta gorniczy (F. Piestrak, Niemiecko-polski
stownik..., s. 40); ,,najwyzszy sedzia w sprawach gorniczych” (niem. der oberste Richter in Bergsa-
chen; Wérterbuch..., s. 72). Byt to najwyzszy urzednik gorniczy, stojacy na czele kopaln lezacych
we wszystkich gornoslaskich posiadtosciach margrabiego Jerzego Hohenzollerna; por. W. Zaleski,
Drzieje gornictwa..., s. 30.

3 Thumaczenie wlasne autora za: Codex Diplomaticus Silesiae, t. XX, red. K. Wutke, Breslau
1900, poz. 427, s. 259.
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,,Cl wszyscy”’, po ktérym nastepuje wymienienie poszczegolnych funkcji gorni-
czych, z ktérymi zwigzana byta nadrzgdno$¢ stuzbowa nad osobami wykonujacy-
mi prace fizyczng (robotnikami).

Jak si¢ wydaje, enumeracja zawarta w zdaniu pierwszym in principio art. 58
ma charakter przyktadowy. Obok wymienionych w zdaniu pierwszym art. 58
szychtmistrzéw, hutnikdéw, rozmieniaczy, prazelnikow oraz parobkoéw optaca-
nych od urobku (lenszownikéw), wskazano takze kategori¢ ,,wszelkich innych
szafarzy, majacych pod soba robotnikow””. Mozna z tego wnosic, ze jest to wy-
szczegolnienie przyktadowe, za§ czynnikiem decydujacym o zakwalifikowaniu
do jednej z dwoch grup byto kryterium podporzadkowania. Dokonujac rozroz-
nienia w oparciu o kryteria zawarte w zdaniu pierwszym art. 58 mozna bowiem
podzieli¢ osoby trudniace si¢ goérnictwem na dwie grupy: robotnikow oraz osoby
nadzorujace.

Cechg pierwszych bylo wykonywanie pracy podporzadkowanej, pod nadzo-
rem innego gornika, cho¢by nawet nie miat on przypisanej zadnej szczegolnej
funkcji’®. Druga grupe gérnikow stanowili z kolei ci, ktorzy pod swoja wladzg
(nadzorem) mieli jakichs$ robotnikow. Kryterium decydujacym dla oceny powsta-
nia przymusu ubezpieczeniowego danego gornika byt zatem charakter wykony-
wanej przez niego pracy. Jesli byta to praca fizyczna, wykonywana pod czyims
kierownictwem (nadzorem), to osobe te¢ mozna zaliczy¢ do kategorii robotnikow
w rozumieniu art. 58. Z kolei osoby, do zadan ktoérych nalezato nadzorowanie wy-
konywania pracy przez innych gornikow nalezaty do drugiej grupy, bez wzgledu
na nazwe sprawowanej funkcji.

Odnoszac si¢ do zakresu podmiotowego przymusu ubezpieczeniowego
z art. 58 nalezy mie¢ na wzgledzie, iz regulacje zawarte w omawianym akcie
normatywnym skierowane byty do ogoétu oséb trudnigcych sig gérnictwem, oczy-
wiscie w obszarze regulowanym mocg tegoz aktu, czyli w ksigstwach opolskim,
raciborskim i karniowskim oraz w panstwie bytomskim.

Dalsze dookreslenie katalogu ubezpieczonych nastepowalo w przedostatnim
zdaniu art. 58. Wskazano tam w sposdb wyrazny, iz sktadki ubezpieczeniowe
miaty stuzy¢ zabezpieczeniu utrzymaniu ,,biednych chorych towarzyszy”. Pod
pojeciem ,,towarzyszy”, jak si¢ wydaje, nalezato rozumie¢ ogo6t gornikow opta-
cajacych sktadki na ubezpieczenie. Podstaw do takiej tezy dostarcza w szcze-
gblnosci zestawienie ze soba sformutowania ,,ci wszyscy” ze wskazaniem
goérnikow ,,funkcyjnych”, uprawnionych do pobierania sktadek, z frazg ,,towa-

™ Niem. wie all.

S Niem. allerlei schaffer, die unter sich arbeiter haben.

¢ Na istnienie podgrupy osob niesprawujacych zadnych szczeg6élnych funkeji, lecz niebeda-
cych robotnikami, wskazuje w szczegdlnosci sformutowanie ,,wszelcy inni parobkowie, majacy
pod soba (pod swoja wtadzg) robotnikow” (niem. allerlei schaffer, die unter sich arbeiter haben).
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rzysze”, ktora poprzez brak dodatkowego dookreslenia wskazuje wszystkich
ptatnikow sktadek jako potencjalnie uprawnionych do otrzymywania $wiadczen
ubezpieczeniowych.

4. PRZEDMIOT UBEZPIECZENIA

Kolejnym elementem art. 58 zastugujacym na skomentowanie jest kwestia
przedmiotu ubezpieczenia. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz zinterpretowanie re-
gulacji w zakresie przedmiotu ubezpieczenia powinno w konsekwencji utatwi¢
przypisanie ubezpieczeniu z art. 58 cech pozwalajacych na okreslenie go mianem
protoplasty ktorejs ze wspotczesnych kategorii ubezpieczen — ubezpieczen gospo-
darczych lub spotecznych”.

Jak wynika ze zdania drugiego art. 58, gromadzone pienigdze ,,majg by¢
przeznaczane na utrzymanie biednych chorych towarzyszy i na inne zwyczajne
cele””®. Jak wskazano wyzej, do grona ubezpieczonych zaliczony zostal ogot gor-
nikéw, wykonujacych prace podporzadkowang. Wydaje si¢, ze dekodujac z przy-
toczonego fragmentu art. 58 krag beneficjentow ubezpieczenia nalezy zwrocic
uwage na rozroznienie terminologiczne pomig¢dzy ubezpieczonymi okreslony-
mi jako ,,robotnicy”” a uprawnionymi z ubezpieczenia, ktorzy sg okreslani jako
Ltowarzysze”®,

Zaktadajac racjonalno$¢ prawodawcoéw w osobach Jana i Jerzego nalezatoby
stwierdzi¢, ze ta dyferencjacja miata swoje uzasadnienie. Mozna przypuszczac,
ze rozroznienie miato na celu podkreslenie wskazania jako beneficjentow gro-
na szerszego niz tylko czynni robotnicy gorniczy. Mozna bowiem przypuszczac,
ze osoba chora lub z przyczyn losowych (np. pozar domu) uboga, nie byta juz
okreslana mianem ,,robotnika”, gdyz z pewnych wzgledow nie byta w danym
momencie aktywna zawodowo. Jednakze chwilowy brak aktywnos$ci zawodo-
wej, spowodowany okreslonymi czynnikami natury obiektywnej, nie prowadzit
do utraty statusu ubezpieczonego, przeciwnie — je§li w momencie wystapienia
zdarzenia powodujacego szkode dana osoba posiadata status ubezpieczonego, to
aktualizowal si¢ obowigzek wyplaty stosownego swiadczenia.

7 W tym takze ubezpieczenia zdrowotnego, rozumianego jako rodzaj ubezpieczenia spotecz-
nego — por. 1. Jedrasik-Jankowska, Pojecie i konstrukcje prawne ubezpieczenia spolecznego, War-
szawa 2014, s. 27.

" Niem. und solch geld zu erhaltung der armen kranken gesellen und andern gemeinen nutz
anwenden.

" Niem. arbeiter.

8 Niem. gesellen.
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Z przytoczonego wyzej fragmentu zd. 2 art. 58 wynika, ze katalog zdarzen ob-
jetych ubezpieczeniem nie byl zamknigty. Obok dwoch wypadkow wskazanych
expressis verbis (popadnigcie w biede lub chorobe) podano takze ,,inne zwyczajne
cele” jako uzasadniajace wyplate Swiadczenia ze wspolnej kasy. W konsekwencji
przyjac¢ nalezy, iz katalog zdarzen ubezpieczeniowych byt otwarty. Nalezaty do
niego zdarzenia r6znego rodzaju — poczawszy od zdarzen o charakterze zdro-
wotnym (wskazana wprost choroba), po zdarzenia, ktére mozna zakwalifikowac
jako szkoda majatkowa (popadniecie w ubdstwo). Podkresli¢ przy tym nalezy,
iz otwarty charakter katalogu zdarzen ubezpieczeniowych uzaleznial udzielenie
swiadczenia ze wspodlnej kasy od przestanek o charakterze ocennym, tj. od zakwa-
lifikowania przez dysponentéw kasy danego zdarzenia jako ,,innego zwyczajnego
celu”. Ze wzgledu na brak zrédel nie wydaje sie jednak mozliwe dookreslenie
kategorii ,,innych zwyczajnych celow” w rozumieniu art. 58. Wyznaczenie desyg-
natoéw tego katalogu, jak sie wydaje, bytloby mozliwe jedynie w oparciu o badania
zrodlowe w zakresie praktyki stosowania art. 58 przez dysponentéw pieni¢dzy
zgromadzonych w skrzyni u gérmistrza.

W konsekwencji przyjac¢ nalezy, iz w art. 58 przyjeto szeroki katalog zda-
rzen ubezpieczeniowych, uzasadniajgcych uruchomienie wyplaty $wiadczenia.
Generalnie przestanki wyptaty mozna sprowadzi¢ do prostej konstatacji, ze dla
przyjecia odpowiedzialnosci i w konsekwencji wyplaty §wiadczenia wystarcza-
jace bylo objecie danej osoby ochrong ubezpieczeniowa w momencie wystapie-
nia zdarzenia ubezpieczeniowego. W razie stwierdzenia, ze w dacie wystgpienia
zdarzenia poszkodowany byt objety ubezpieczeniem nalezato dokona¢ weryfika-
cji negatywnej przestanki odpowiedzialno$ci w postaci niemoznos$ci przypisania
zdarzeniu ubezpieczeniowemu charakteru choroby, ubdstwa lub innego zwyczaj-
nego celu. Jesli jednak mozna bylo wypadek zaliczy¢ do ktorejs z tych kategorii,
swiadczenie ubezpieczeniowe przystugiwato zgodnie z art. 58.

5.PRZYMUS UBEZPIECZENIOWY I WYSOKOSC SKELADKI

Ubezpieczenie, o ktorym mowa w art. 58, miato charakter przymusowy. Obli-
gatoryjny charakter ubezpieczenia gornikow wynikat wyraznie ze zdania drugiego
art. 58, gdzie wskazano, ze osoby obowigzane do pobierania sktadki ubezpiecze-
niowej ,,2 halerze zabiera¢ majg i do zamknigtej skrzyni lub skarbca u gérmistrza
wlozy¢8!. Sktadka ubezpieczeniowa miata by¢ pobierana z wynagrodzenia robot-
nikéw co sobote (art. 58 zd. 2 in principio). Dla przyjecia, ze dana osoba jest objeta
przymusem ubezpieczeniowym wystarczajaca byta zatem przynalezno$¢ do okre-

81 Niem. 2 heller einnemen und in ein verschlossene lad oder buchs bei dem berckmeister
einlegen.
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slonej kategorii 0sob, tj. robotnikow gorniczych wykonujacych pracg w kopalni. Ze
strony ubezpieczonego nie byla wymagana jakakolwiek dodatkowa czynnos¢ dla
potwierdzenia objecia ubezpieczeniem, bowiem nawet sktadki byty pobierane nie-
zaleznie od jego woli — w drodze potracenia czgéci wynagrodzenia w kazda sobote.

Wysokos$¢ sktadki ubezpieczeniowej nalezy okresli¢ jako niezbyt wygorowa-
ng. W stosunku tygodniowym z wyplat naleznych poszczegolnym robotnikom
potrgcano 2 halerze, tj. 1/6 grosza $laskiego®. Zestawiajac te kwote z wynagro-
dzeniami podstawowymi gornikow, wskazanymi w art. 61, wysokos$¢ sktadki
wydaje si¢ by¢ dos¢ mato dolegliwa. Zwyczajny robotnik gorniczy otrzymywat
bowiem dnidowke w zasadniczej wysokosci 24 grosza. Przyjmujgc przecigtnie
szesciodniowy tydzien roboczy, tj. z niedziela jako dniem wolnym, robotnik po-
winien byt otrzymywaé tygodniowe wynagrodzenie w wysokosci 15 groszy, tj.
180 halerzy. Po odj¢ciu sktadki ubezpieczeniowej robotnikowi pozostawato za-
tem 178 halerzy. W stosunku procentowym sktadka wynosita niewiele ponad 1%
tygodniowego wynagrodzenia.

Niemniej jednak obecnie w literaturze przedmiotu wskazuje sig, iz w odczu-
ciu robotnikow gorniczych ich wynagrodzenia byty niskie, za§ natozone na nich
obcigzenia zbyt dolegliwe. Dnia 8 sierpnia 1534 roku, a wigc mniej niz dekadg¢ po
wydaniu Ordunku Goérnego, w Tarnowskich Goérach doszto do powaznych rozru-
chow. W dniu wyplaty gornicy, uprzednio uzbroiwszy si¢ w kilofy, zaatakowali
urzad goérniczy oraz zdewastowali zabudowania kopalniane, w tym takze sprzet
odwadniajacy i inne niezbgdne urzadzenia. Wsrod gtdéwnych problemow, ktore
pchnety gornikow do tak radykalnych krokoéw wskazuje si¢ kwestie czasu pracy
(praca w niedziele i §wigta) oraz wysokos$¢ plac i sposob ich naliczania. Co jed-
nak znamienne, w$rod innych powoddéw niezadowolenia gornikow podaje sie, ze
,»gornicy protestowali takze przeciwko niewlasciwemu wykorzystaniu pieniedzy
z kasy brackiej”®. W rezultacie przypuszcza¢ mozna, iz obcigzenia fiskalne gorni-
kéw byty wich ocenie znaczne, za$ dotozenie mocg art. 58 kolejnego obowigzku
uszczuplenia swoich dochodow nie spotkalo si¢ z aprobatg braci gornicze;.

6. POBOR SKEADKI UBEZPIECZENIOWEJ I JE] ROZLICZANIE

Co znamienne, obowigzek pobierania sktadki ubezpieczeniowej ciazyl na
wskazanych wczesniej osobach pelnigcych funkcje kierownicze w kopalniach
1 wszystkich innych, ktérzy pod swoja wladza (nadzorem) mieli jakichs$ robot-

82 1 halerz byt rowny 1/12 grosza $laskiego. Por. E. Kobzdaj, Ordunek gorny...,s. 17.

8 K. Martin, Zmiany w sytuacji spoleczno-gospodarczej gornikow i gwarkow w gornictwie rud
metali w Europie Srodkowej od XIII do XVI w. [w:] P.P. Zagozdzon, M. Madziarz, Dzieje gérnictwa
— element europejskiego dziedzictwa kultury, t. 2, Wroctaw 2009, s. 215.
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nikow. Sktadki nie byly zatem pobierane bezposrednio przez urzednika dziataja-
cego z upowaznienia uprawnionego do prowadzenia eksploatacji gorniczej, lecz
przez samych gornikow. Sktadki pobierali oczywiscie nie gornicy robotnicy, lecz
ci sposrod braci gorniczej, ktorzy zajmowali odpowiedzialne funkcje, a przynaj-
mniej byli przetozonymi robotnikéw goérniczych.

Sktadki nie byty jednak gromadzone przez samych gérnikow, lecz przez gor-
mistrza. Jak wynikato z tresci przepisu art. 2 Ordunku gormistrz® byt drugim co
do rangi urzednikiem gorniczym, zaraz po staroscie gorniczym®, w przeciwien-
stwie jednak do niego nalezacym do kadry kierowniczej kopalni. Jak si¢ wyda-
je, obowigzek ztozenia sktadek ubezpieczeniowych u gérmistrza podyktowany
byt nie tylko checig zapewnienia ich bezpieczenstwa oraz oparcia si¢ o autorytet
osoby sprawujacej funkcje gormistrza i godnos$¢ jego urzedu, ale mial rowniez
na celu zapewnienie udziatu czynnika urzedowego w ubezpieczeniu robotnikow
gorniczych. Udzial czynnika publicznego w gospodarowaniu zgromadzonymi
sktadkami oraz nadzorowaniu ich rozdzialem byt ograniczony. Przestanek do ta-
kiej interpretacji dostarczat bowiem zd. 3 art. 58, ktére méwito, ze ,,w suche dni
kazdego kwartatu lub kiedy okolicznosci (czas) tego wymagaja, staro$cie gorni-
czemu, gormistrzowi i radzie rachunek z tego [z wydatkowania zgromadzonych
sktadek ubezpieczeniowych — J.P.] beda czynié¢”*.

Udziat czynnika publicznego w obligatoryjnym ubezpieczeniu robotnikow
gorniczych byl zatem ograniczony wilasciwie do dwoch elementow. Po pierw-
sze, jak wskazano wyzej, sktadki ubezpieczeniowe byty gromadzone przez gor-
mistrza. Po wtore, gormistrz razem ze starostg gorniczym brali udziat w doko-
nywaniu kwartalnych rozliczen z tytutu zgromadzonych sktadek oraz swiadczen
wyptaconych z ubezpieczenia. To ostatnie zadanie urzgdnicy wykonywac¢ mieli
jednak wespot z tarnogorska rada miejska. W konsekwencji przyjaé nalezy, iz
wydatkowanie srodkow ze wspolnej kasy zostato poddane kontroli podmiotow
o trojakiej proweniencji. Po pierwsze uprawnionym do dokonania kontroli byt
urzednik dziatajacy z upowaznienia wtadcy w osobie starosty gorniczego. Po dru-
gie podmiotem, ktéremu nalezato zda¢ rachunek z wydatkowania $rodkow po-
chodzacych ze sktadek byl gormistrz, czyli najwyzszy urzednik gorniczy, bedacy
przedstawicielem wtasciciela kopalni.

Wreszcie sposéb wydatkowania wspdolnych srodkdéw winien byt zosta¢ pod-
dany ocenie rady miasta Tarnowskie Gory, tj. samorzadowego ciala obieralnego
w miescie, ktorego status wolnego miasta gorniczego, jak wskazano wyzej, Scisle

8 Niem. bergmeister.

8 Niem. berghauptmann.

8 Niem. alle quatember oder wenn es die zeit erfordert, unserm berckhauptmann berckmeister
und ratleuten davon rechnung tuen.
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wigzal si¢ z prowadzong w jego rejonie dziatalno$cig gorniczg. Podkresli¢ jednak
nalezy, iz co do zasady dysponentami sum zgromadzonych w skrzyni pozostawali
gbérmistrz oraz rada, bez udziatu starosty goérniczego. Wydaje si¢ zatem, iz element
publicznoprawny w odniesieniu do sktadek ubezpieczeniowych zgromadzonych
przez gérnikow wystepowat jedynie w odniesieniu do nadzoru nad prawidlowos-
cig wydatkowania tychze pienigedzy. Reprezentujacy wladce starosta gdrniczy nie
byt uprawniony do wspoétdecydowania o sposobach rozdysponowania zebranych
funduszy. Do tego byli uprawnieni jedynie posiadacze klucza do skrzyni, a to gor-
mistrz i rada, czyli podmioty, ktére byty przedstawicielami badz to samorzado-
wej korporacji (rada), badz tez reprezentowatly wilasciciela (gormistrz)®’. Nalezy
wyraznie zaznaczy¢ rozréznienie migdzy wspoldecydowaniem o wydatkowaniu
srodkéw zgromadzonych w skrzyni goérmistrza, inkorporowanym przez posiada-
nie klucza do skrzyni, od prawa do udzialu w czynnosciach kontrolnych.

Podkresli¢ trzeba takze, iz nadzér nad wydatkowaniem sktadek ubezpie-
czeniowych nie zostal obwarowany jakimikolwiek normami, ktére wigzatyby
z kontrolg uprawnienia wiadcze. Oznacza to, ze przedstawiciel pana feudalne-
go, czyli starosta gorniczy, pozbawiony byt realnego wplywu na funkcjonowanie
ubezpieczen gorniczych i wydatkowanie gromadzonych $rodkow. Kompetencje
te nalezaty wyltacznie do depozytariuszy kluczy, czyli do gérmistrza oraz do rady.
W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, iz udziat czynnika publicznoprawnego w sy-
stemie ubezpieczen opartych na art. 58 byl minimalny, ograniczony wylacznie
do uprawnienia do udziatu w kwartalnych czynno$ciach sprawozdawczo-nadzor-
czych. Tres¢ art. 58 nie pozwala na zidentyfikowanie jakichkolwiek kompetencji
wladczych zwigzanych z nadzorem, w zwigzku z czym przyjac trzeba, ze starosta
gorniczy nie byt w nie wyposazony.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia nie sposob zgodzi¢ si¢ z prezento-
wanymi dawniej pogladami, jakoby ,,zarzad kasy spoczywat jednak w r¢kach
urzednikow, co sprawiato, ze tracita ona charakter samorzadowy, przeksztatcajac
si¢ w narzedzie wyzysku robotnikow droga przerzucenia na ich barki wszelkich
$wiadczen socjalnych”®®. Srodki zgromadzone przez samych gornikow pozosta-
waly we wspolnym zarzadzie gormistrza oraz rady, stanowigcej przeciez obieralne
przedstawicielstwo mieszkancow Tarnowskich Gor. Oznacza to, ze zgromadzone
srodki byty zarzadzane co najmniej przy wspédtudziale czynnika samorzadowego.
Jesli za$ chodzi o gérmistrza, to nadmienic nalezy, iz co prawda mozna zakwalifi-

87 Wtascicielem kopalni nie musiat by¢ bowiem jedynie pan feudalny. Wspotwlascicielami
mogli by¢ bowiem sami gornicy w osobach ,,gwarkow”, czyli gornikach uczestniczacych w zyskach
(od niem. Gewerke — wspoétudzialowiec w produkcji). Por. Z. Jedynak, Ordynacja gornicza (Or-
dunek Gorny) jako podstawa rozwoju Tarnowskich Gor, ,,Montes Tarnovicensis” 2008, nr 31-32.

8 D. Molenda, Gérnictwo kruszcowe..., s. 319.
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kowac go do kategorii ,,urzgdnikow”, lecz z tym zastrzezeniem, ze byt to urzednik
reprezentujacy wiasciciela kopalni, nie za$ wiadcg.

Wydaje sie, iz niezasadny jest takze zarzut rzekomego ,,wyzysku” robotnikéw
gorniczych poprzez ubezpieczenia oparte o art. 58. Podkresli¢ bowiem nalezy,
iz postulaty wprowadzenia systemow zabezpieczenia robotnikow na wypadek
choroby czy kalectwa zostaly zrealizowane na obszarze Slaska dopiero w latach
osiemdziesigtych XIX wieku, tj. trzy i pot wieku pozniej*. Wydaje si¢ zatem, iz
ubezpieczenie wprowadzone mocg art. 58 byto instytucjg bardzo nowoczesng jak
na swoje czasy i znacznie wyprzedzalo postulaty ruchu robotniczego, ktére wy-
krystalizowaty si¢ dopiero w epoce industrialne;.

7. PODSUMOWANIE

Konczac rozwazania w przedmiocie ubezpieczenia opartego na art. 58, mozna
wskaza¢ kilka charakteryzujacych je cech. Po pierwsze omawiane ubezpiecze-
nie bylo powszechne w odniesieniu do robotnikéw gorniczych. Obejmowato ono
bowiem wszystkich robotnikéw gorniczych, tj. osoby wykonujace prace podpo-
rzadkowang w kopalniach. Z tym przymiotem wigze si¢ Scisle kolejny wyroz-
nik. Ubezpieczenia te miaty charakter przymusowy. Z przynalezno$cig do gru-
py robotnikéw goérniczych i wykonywaniem pracy wiazal si¢ obowigzek zaptaty
sktadki ubezpieczeniowej. Sktadka byta pobierana niezaleznie od woli ubezpie-
czonego. Jak si¢ wydaje, przedmiotowe ubezpieczenie dotyczyto takze sytuacji
wykraczajacych poza przypadki dotyczace stricte utraty zdrowia i obejmowato
swoim zakresem sytuacje pogorszenia sytuacji materialnej i zdolnosci zarobko-
wych wskutek innych zdarzen niz tylko te zwigzane z utrata zdrowia.

Sktadka ubezpieczeniowa ustalona byla na raczej niezbyt wygoérowanym
poziomie. Jej pobieranie nalezalo do gornikow funkcyjnych, za$ rozdzielaniem
swiadczen posrod uprawnionych zajmowata si¢ tarnogdrska rada miejska wespot
z gormistrzem. Podmiotom tym oraz reprezentujagcemu witadce staro$cie gorni-
czemu miaty by¢ kwartalnie sktadane sprawozdania z wydatkowania zgromadzo-
nych $rodkow.

Zaprezentowane wyzej konkluzje moga pozwoli¢ na dokonanie kwalifikacji
ubezpieczenia opartego na art. 58 jako ubezpieczenia o charakterze gospodarczym
lub spotecznym. Wérdd cech rozrézniajacych te kategorie wskazaé w szczegol-
nos$ci nalezy na roézny przedmiot tych ubezpieczen oraz przymus ubezpieczenia.
Przedmiotem ubezpieczenia gospodarczego jest zycie, mienie lub zdrowie ubez-

8 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym. Zarys wyktadu, cz. 2, Krakow
1994, s. 90.
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pieczonego®, za$ przedmiotem ubezpieczenia spolecznego jest ochrona od takich
ryzyk jak choroba, inwalidztwo, staro$¢ czy $mier¢®'. Jesli za§ chodzi o mozli-
wos¢ przystapienia do ubezpieczenia gospodarczego, to co do zasady polega ono
na dobrowolnosci, wyjatkowo zas moze zosta¢ wprowadzony obowigzek ubez-
pieczenia. Tymczasem ubezpieczenia spoteczne oparte sg na zasadzie przymusu’.
Podkresli¢ jednak nalezy, iz w perspektywie historycznej granice pomiedzy ubez-
pieczeniami gospodarczymi a spolecznymi nie zawsze sg wyraznie widoczne®,
stad tez zakwalifikowanie ubezpieczenia z art. 58 do ktorej$ z tych kategorii moze
nosi¢ znamiona pewnego uproszczenia i uwydatnienia wybranych cech.

Przy zastosowaniu opisanych wyzej kryteriow dyferencjacji, zaczerpnigtych
z dorobku wspoélczesnej doktryny, trudno o jednoznaczne zakwalifikowanie ubez-
pieczen z art. 58 do kategorii ubezpieczen gospodarczych lub spolecznych. Zdefi-
niowanie przedmiotu tegoz ubezpieczenia nie jest tatwe, gdyz art. 58 pozostawia
katalog ryzyk ubezpieczeniowych otwartym. Oznacza to, Ze omawiane ubezpie-
czenie chronilo gérnikow od zdarzen ubezpieczeniowych charakterystycznych
dla ubezpieczen spotecznych (np. kalectwo), ale rowniez od blizej niesprecyzo-
wanego katalogu innych zdarzen, uznawanych w konkretnych okoliczno$ciach za
uzasadniajgce wyptatg Swiadczenia. Przedmiot ubezpieczenia z art. 58 nie pozwa-
la zatem na jednoznaczne zakwalifikowanie go jako ubezpieczenia spotecznego
lub gospodarczego.

W przypadku przymusu ubezpieczeniowego sytuacja wyglada podobnie.
Oto6z omawiane ubezpieczenie byto obowigzkowe, jednakze tylko w odniesieniu
do konkretnej grupy oséb (robotnikow gorniczych). Nie miato ono charakteru
powszechnego, tj. obejmujacego wszystkich pracujacych. Zgodnie z wprowadza-
jacym obowigzek ubezpieczenia art. 58 ubezpieczenie to ograniczato si¢ bowiem
do precyzyjnie okreslonej kategorii robotnikoéw gorniczych. Brak powszechnego
charakteru z jednej strony, z drugiej za$ obowigzkowy charakter, takze utrudniajg
dokonanie kwalifikacji omawianego ubezpieczenia jako gospodarczego lub spo-
lecznego.

Pewnego utatwienia dla kwalifikacji ubezpieczenia z art. 58 dostarcza jed-
nak dorobek migdzywojennej doktryny prawa ubezpieczen. Jak wskazywal Jan
Lazowski ,,0 ile celem ubezpieczenia prywatnego jest ochrona jednostek (...)
niezaleznie od ich roli i sytuacji spotecznej, celem ubezpieczenia spotecznego
jest ochrona jednostek jako czlonkoéw okreslonej klasy spolecznej przed degra-

% 1. Jedrasik-Jankowska, Pojecie i konstrukcje..., s. 29.

oL M. Olszewska, Zakres przedmiotowy ubezpieczenia spolecznego [w:] Ubezpieczenie spo-
teczne — dawniej i dzis, Wroctaw 2013, s. 27.

92 1. Jedrasik-Jankowska, Pojecie i konstrukcje..., s. 29-30.

% M. Orlicki, Ubezpieczenia obowigzkowe, Warszawa 2011, s. 33.
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dacja spoteczng™*. Dokonujgc zestawienia opisanych wyzej cech ubezpieczenia
opartego na art. 58 z definicja ubezpieczen spotecznych w ujeciu Lazowskiego
stwierdzi¢ nalezy, iz omawiane ubezpieczenie nie mialo charakteru ubezpiecze-
nia spotecznego. Postugujac si¢ argumentem a contrario nalezy w konsekwencji
stwierdzi¢, iz omawiane ubezpieczenie nalezaloby zakwalifikowac raczej jako
ubezpieczenie o charakterze gospodarczym.

Ubezpieczenia gomikow, cho¢ by¢ moze do ich powstania przyczynito si¢
samoorganizowanie si¢ robotnikow gorniczych, pozbawione byto wiadczego ele-
mentu w zarzadzaniu gromadzonymi sktadkami. Co wigcej, ubezpieczenie to nie
miato, jak si¢ wydaje, na celu zapewnienia ochrony przed ryzykami spoleczny-
mi. Chodzito bowiem o ryzyka natury raczej ekonomicznej, jak utrata zdolnosci
zarobkowych wskutek kalectwa czy tez popadni¢cie w nedze w nastgpstwie nie-
szczesliwych wypadkow. Biorac zas pod uwage cel ubezpieczenia gospodarcze-
go, ktérym wedle wspotczesnych definicji jest ,,ubezpieczenie strat finansowych
zwigzanych z realizacjg najrozmaitszych typow ryzyka” ubezpieczenie z art. 58
zdaje si¢ by¢ blizsze ubezpieczeniu gospodarczemu niz spotecznemu.

Ze wzgladu za$ na brak udzialu wladcy w gromadzeniu i dysponowaniu
sktadkami ubezpieczeniowymi nalezy wskazaé, iz ubezpieczenie oparte na art. 58
miato charakter ubezpieczenia wzajemnego. Powstatg tzw. ,kas¢ bracka” nale-
zatoby zakwalifikowa¢ za$§ jako protoplaste towarzystwa ubezpieczen wzajem-
nych. Jak wskazuje si¢ wspotczesnie ,,przystepujac do ubezpieczenia wzajem-
nego, podmiot ubezpieczajacy przenosi ryzyko na ubezpieczyciela, ktorego jest
cztonkiem, a w rezultacie przenosi roéwniez czgs¢ ryzyka na wtasng osobe. Towa-
rzystwo ubezpieczen wzajemnych jest wigc prawnie odrgbnym podmiotem, jed-
nak z chwilg zawarcia umowy ubezpieczenia w sensie gospodarczym podmioty
wzajemnie si¢ zabezpieczaja ™. Jako ze omawiane ubezpieczenie miato charakter
obowigzkowy, wykonywanie pracy jako robotnik gorniczy wigzalo si¢ z przymu-
sem ubezpieczeniowym. Nie ulega zas§ watpliwosci, iz wszyscy sposrod robotni-
kéw gorniczych byli zaréwno ubezpieczajacymi, jak i ubezpieczonymi. Uczestni-
czac w ubezpieczeniu dzielili miedzy siebie ryzyka, ponoszac jednocze$nie rowne
sktadki ubezpieczeniowe na rzecz wspodlnej kasy.

A zatem ubezpieczenie oparte na art. 58 mozna zakwalifikowa¢ raczej jako
przyktad wczesnego ubezpieczenia o charakterze gospodarczym niz ubezpiecze-
nia spotecznego.

%4 J. Lazowski, Wstep do nauki o ubezpieczeniach, Warszawa 1934, s. 23.

% W. Uruszczak, Umowy w zakresie ubezpieczen [w:] S. Wtlodyka (red.), Prawo uméw w obro-
cie gospodarczym, Warszawa 2001, s. 1024.

% M. Kaminski, Ubezpieczenia wzajemne a ubezpieczenia komercyjne, ,,Rozprawy ubezpie-
czeniowe” 2013, z. 15, s. 101.
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ARTICLE 58 OF THE MINING REGULATION (POLISH “ORDUNEK GORNY”)
AND THE BEGINNING OF INSURANCE IN SILESIA

Abstract

The purpose of this article is to analyse the legal nature of insurance established by
article 58 of the Mining Regulation of 1528. This regulation was issued by Jan II Opolski
and Georg von Hohenzollern-Ansbach. One of its articles was dedicated to the issue of
insurance for miners. Article 58 stipulated that a certain part of a miner’s weekly wage was
collected and stored in a chest. This money was accumulated and subsequently allocated
to defray the needs of, among others, ill and crippled miners. Moreover, the paper includes
a translation of article 58 and it briefly presents the literature pertaining to the Mining
Regulation of 1528.

ARTICLE 58 D’°ORDUNEK GORNY [L’ORDONNANCE MINIERE]
DONNANT LE DEBUT DE I’ASSURANCE MINIERE EN SILESIE

Resumé

Cet article est consacré a 1’analyse de la nature juridique de 1’assurance établie par
I’article 58 de I’Ordonnance mini¢re de 1528, rendue par Jean II d’Opole et Georges de
Brandebourg-Ansbach. L'un de ses articles €tait consacré a I’assurance minicre. L’article
58 prévoyait qu’une partie de la rémunération hebdomadaire serait prélevée et stockée
dans un coffre. L’argent ainsi collecté était utilisé pour satisfaire les besoins, entre autres,
des mineurs malades et handicapés. En outre, notre étude comprend la traduction de 1’ar-
ticle 58 et présente brie¢vement les publications faisant référence a I’Ordonnance miniére
de 1528.
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Piora w stuzbie bulawy.
Raz jeszcze o kancelarii i archiwum hetmanskim
Stanistawa Jablonowskiego'

Archiwa hetmanow koronnych w dawnej Rzeczypospolitej byty juz przed-
miotem wyczerpujacych opracowan® i cho¢ spuscizna archiwalna hetmana
wielkiego koronnego, kasztelana krakowskiego Stanistawa Jana Jabtonowskie-
go byta wykorzystywana w nich incydentalnie, to jej zawarto§¢ omowiono po-
krotce w biografii tegoz hetmana®. Niemniej jednak dotychczasowe prace opi-
sywaty archiwa hetmanskie gtownie z perspektywy archiwistycznej — starajac
si¢ okresli¢ ich charakter i dokona¢ klasyfikacji znajdujacych si¢ w nich ma-
teriatow, albo traktowaty je po prostu jako podstawe zrédtowa do studidéw nad
dziatalno$cia poszczegdlnych hetmanow badz — ogdlnie — nad wojskowoscia
polska w danym okresie. W pierwszym przypadku mamy zatem do czynienia ze
spojrzeniem niejako ex post — uznajacym poszczegolne archiwa hetmanskie za
pewna zamknieta catos¢, w drugim za$ — z ich raczej instrumentalnym wyko-
rzystaniem. Tymczasem problematyka praktyki dokumentacyjnej i archiwalne;j
administracji hetmanskiej zastuguje, aby przyjrze¢ si¢ jej takze w kontekscie

! Autor chciatby podzigkowaé¢ Fundacji im. Augusta hr. Cieszkowskiego za przyznanie stypen-
dium, ktére pozwolito przeprowadzi¢ badania bedace podstawa niniejszego studium.

2 K. Syta, Archiwa hetmandéw koronnych, [Torun 1997], maszynopis rozprawy doktorskiej
w Archiwum Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu; idem, Dokumentacja wojskowa w ar-
chiwach hetmanéw koronnych, ,,Miscellanea Historico-Archivistica” 2001, t. XIII, s. 51-67; idem,
Archiwa hetmanow koronnych: Pojecie, charakter i typologia dokumentacji, ,,Archiwa — Kancelarie
— Zbiory” 2011, nr 2 (4), s. 63-105; idem, Materialy do przewodnika po archiwaliach hetmanow
koronnych w zasobach archiwalnych i zbiorach bibliotecznych, ibidem, 2012, nr 3 (5), s. 109—-182.

3 M. Wagner, Stanistaw Jabtonowski (1634—1702): Polityk i dowédca, Siedlce 1997, t. 1, s. 11—
12, 17-18.
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jej wlasnej epoki — jako istotnemu narzedziu sprawowania hetmanskiej wiadzy
i kontroli nad sitami zbrojnymi. Wymaga to przede wszystkim uwzglednienia
aspektow historyczno-ustrojowych i historyczno-wojskowych, czyli analizy za-
chowanej dokumentacji hetmanskiej w $cistym powigzaniu z wiedzg zarowno
na temat ustrojowych podstaw funkcjonowania tego urzedu?, jak i faktycznego
dowodzenia armiami Rzeczypospolite;j.

Archiwum hetmanskie Stanistawa Jabtonowskiego jest najlepiej zachowa-
nym archiwum hetmanskim z drugiej potlowy XVII w. — okresu najwigkszego
pod wzgledem liczbowym wysitku wojennego Rzeczypospolitej. Czas piastowa-
nia butawy wielkiej przez Jabtonowskiego (1683—1702) przypada na lata wojny
z Imperium Osmanskim (1683—-1699) — jednej z najdtuzszych wojen toczonych
przez Rzeczpospolita w siedemnastym stuleciu. Tym samym analiza dokumen-
tacji wytworzonej przez kancelari¢ tegoz hetmana przynosi sporo informacji na
temat dziatalno$ci administracji wojskowej w momencie jej najwickszego zna-
czenia dla funkcjonowania calego panstwa — podczas dlugotrwatego konfliktu
zbrojnego niosgcego ze soba spore wyzwania o charakterze logistycznym, finan-
sowym i dyscyplinarnym. Rzetelnie prowadzona dokumentacja mogta by¢ dla
hetmana istotng pomocg w przezwyci¢zeniu tych trudnosci.

W drugiej potowie XVII w. przywileje nominacyjne kolejnych hetmanow
koronnych do$¢ ogolnikowo okreslaty kompetencje tego urzedu. Dobrym przy-
ktadem moze by¢ przywilej Jana III dla ks. Dymitra Jerzego Wisniowieckiego,
wojewody belskiego, z 15 marca 1676 r.: ,,cui [ks. Dymitrowi Wisniowieckiemu]
supremam exercitus regni praefecturam demus et conferamus prout de facto da-
mus et conferimus praesentibus litteris nostris per ipsum cum omnibus iuribus,
praerogativis, iurisdictione, proventibus et utilitatibus ad hoc munus et dignitatem
de legum praescripto et consuetudine spectantibus et pertinentibus, gerendum,
tenendum et administrandum ad extrema vitae ipsius tempora, vel maioris alicuius
dignitatis assecutione™. Zakres wladzy urzedu hetmanskiego w tym okresie nor-
mowat zatem przede wszystkim zwyczaj, jak i prawo pisane — konstytucje sej-
mowe, wsrdd ktorych szczegblng role odgrywaty aprobowane przez sejm 1609 r.
Artykuly wojenne hetmanskie®, o czym $wiadczy fakt czestego powotywania si¢

4 Zauwazyt to Krzysztof Syta: , Nastepny czynnik, majacy wptyw na charakter archiwow het-
manskich, to znaczenie urzedu hetmana w okresie sprawowania go przez dang osobg¢. Chodzi mia-
nowicie o jego uprawnienia i obowigzki, o jego prawne opisanie”, K. Syta, Archiwa hetmanow...,
s. 73.

5 Oblata privilegii super generalem praefecturam exercitus Regni, Krakow, 15 III 1676, Ar-
chiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Metryka Koronna, sygn. 211, s. 207.

¢ O kulisach uzyskania aprobaty sejmowej dla artykutow wojskowych w 1609 r.: K. Lopate-
cki, ,, Disciplina militaris” w wojskach Rzeczypospolitej do potowy XVII wieku, Biatystok 2012,
s. 609-629.



PIORA W SLUZBIE BULAWY. RAZ JESZCZE O KANCELARII I ARCHIWUM 197

na nie jako na jedno ze zrodet wladzy hetmana w obowigzujacych formutach r6z-
nych pism przygotowywanych w kancelarii hetmanskiej’.

Dobrym przyktadem sposobu dokumentowania dziatalno$ci hetmana wiel-
kiego za czaséw Stanistawa Jabtonowskiego jest jedna z podstawowych kompe-
tencji tego urzedu, a mianowicie dowodzenie wojskiem. Jak stusznie zauwazyt
Przemystaw Gawron, bezposrednie kierowanie jego dzialaniami armii w trakcie
kampanii nie nalezato pierwotnie do najwazniejszych prerogatyw hetmanskich.
Jeszcze w potowie XVI w. duzo wickszg wage przywigzywano do uprawnien
o charakterze administracyjno-dyscyplinarnym?®. Jednakze pod koniec tego stu-
lecia w Koronie utarlo si¢, ze — o ile w dziataniach wojennych nie bierze udziatu
monarcha — to wlasnie hetman wielki, a w razie jego nieobecnos$ci polny, przewo-
dzi armii’. W interesujacym nas okresie wyjatkiem byta kampania 1687 r., kiedy
to oficjalnym dowoddcg wojsk polsko-litewskich zostat desygnowany krolewicz
Jakub Ludwik, pierworodny syn Jana III. Byt to jednak zabieg o charakterze wy-
tacznie propagandowym. Faktyczng komende sprawowal nadal hetman Stanistaw
Jabtonowski, a uznanie przez niego nominalnej wtadzy krolewicza nalezy trakto-
wac jako akt sympatii wobec krolewskiej polityki dynastyczne;j.

Co szczegolnie istotne w kwestii dokumentacji wojskowej: za czaséw hetman-
stwa Jablonowskiego bylto juz przyjeta praktyka, ze nawet podczas obecnosci sa-
mego krola w obozie to hetman wielki koronny wydawat i sygnowat bezposrednie
ordynanse (rozkazy) wojsku koronnemu. Przyktadowo, w swojej relacji z dziatan
wojennych z lat 1685—1688 sktadanej przed sejmem w 1689 r. dwczesny wojewo-
da ruski stwierdzat, ze 22 sierpnia 1686 r. w czasie wyprawy do Motdawii to krol
zdecydowal, aby wyprawi¢ przeciw nieprzyjacielowi zgrupowanie wojska pod
dowddztwem ptka Michata Floriana Rzewuskiego, podskarbiego nadwornego ko-
ronnego, ztozone zarowno z oddzialéw koronnych, jak i litewskich'’. Tymczasem

7 O ksztattowaniu si¢ wladzy hetmanskiej w pierwszej potowie XVII w.: P. Gawron, Hetman
koronny w systemie ustrojowym Rzeczypospolitej w latach 1581—1646, Warszawa 2010; bardziej
syntetyczne (ale i niezbyt aktualne) omdéwienia kompetencji hetmana: S. Kempski, Wiadza buta-
wy, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1935, t. VII/2, s. 187-215; S. Wolinski, Urzedy hetmanskie
w swietle ustawodawstwa polskiego, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1933, t. VI/1, s. 61-80.

8 P. Gawron, op.cit., s. 45.

¢ Krystalizacja kompetencji hetmanskich dotyczacych rzadu nad oddziatania ksztattowata si¢
iw 1 pot. XVI stulecia. W konsekwencji tzw. ,,wojny kokoszej” z 1537 r. hetmani koronni utracili
prawo do dowodzenia nad pospolitym ruszeniem. K. Lopatecki, Organizacja, prawo i dyscyplina
w polskim i litewskim pospolitym ruszeniu (do polowy XVII wieku), Biatystok 2013, s. 122—123,
570-571.

10 [S.J. Jablonowski], Relacja praeclare gestorum wojska JKM i Rzeczypospolitej w czterolet-
nych kampaniach poczgwszy ab anno 1685, az do terazniejszego sejmu in anno 1688 zaczetego sub
auspicii wielkiej butawy JW Jm Pana Stanistawa Jana na Jabtonowie Jablonowskiego wojewody
i generata ziem ruskich, hetmana wielkiego koronnego, [Warszawa], 12 11 [1689], Biblioteka Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, sygn. 1081, s. 33. Na temat
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tego samego dnia to Jablonowski wydat na piSmie ordynans Rzewuskiemu, aby
wzigt pod swojg komendg 23 choragwie jazdy koronnej, 400 Zotierzy dragonii
1 wszystkie obecne w obozie oddzialy wojska zaporoskiego i ,,poszedt z pomie-
nionym wojskiem [...] na pewng imprezg, jako od Jego Krolewskiej Mi-
tosci ustng bierze informacyja [...] i ode mnie”'". Zapewne analogiczny
ordynans dla choragwi litewskich wydat hetman wielki litewski Kazimierz Jan
Sapieha. Usankcjonowana zwyczajem zasada bezposredniego wydawania ordy-
nansOw wojsku przez hetmana nawet w obecnos$ci krola doprowadzita w 1698 r.
do powaznej scysji pomiedzy Jabtonowskim a nie§wiadomym tego faktu nowym
krolem Augustem II: 22 wrzesnia tegoz roku w obozie wojska koronnego pod
Telaczami: ,,[Jan] Sobieski, cze$nik koronny i straznik wojskowy per ostenta-
tionem urzedu swego przyszedt daleko po bankiecie miedzy pijanych do kotary
mego ojca [Stanistawa Jablonowskiego], gdzie i krdl byl, a przyszedt w pancerzu,
w karwaszach jak do boju, proszac mego ojca, zeby ordynans choragwi podpisat,
ktora miata i$¢ na forwacht przed obdz. Ja [Jan Stanistaw Jablonowski, wojewoda
ruski, syn hetmana] i nieboszczyk [Wojciech Stanistaw] Czacki, pisarz wojsko-
wy mowimy mu, aby odtozyt do jutra, nie bedac nic pilnego, a moj ojciec bedac
pijany, ale on nie stuchajac, mego ojca importunuje. Krol pijany to obaczywszy
a nie wiedzac, co to bylo, moéwi mojemu ojcu: co to ci za papier on daje? MJj
ociec wstydzac si¢ tej bagateli, rzekt krolowi: nic to mosci krolu. Krol mowi: ale
ja chce wiedzied, co to jest? Hetman: to jest rzecz, ktora do mnie nie do Waszej
Krolewskiej Mosci nalezy. Rozgniewat si¢ krdl pijany: jako jest co w komendzie
wojskowej, coby krol wiedzie¢ nie mial? Hetman: i bardzo sita jest Mosci Krolu
z czego krolowi hetman sprawowac si¢ nie powinien. Rozjadt si¢ krdl, ale i przy
pijanstwie wielki dyssymulant nic nie rzekl, rozpiat kotare i do swoich namiotow
poszedt [...], méwigc: pdjdzmy pic do siebie”!?.

W drugiej potowie XVII w. regulg bylo, ze ordynanse hetmanskie miaty for-
me pisemna’®. Nawet jesli hetman uznawat, ze ze wzgledu na ochrong tajemni-
cy wojskowej nalezy zasadnicza tres¢ rozkazu przekaza¢ adresatowi ustnie, to

kontekstu dziatan partii Rzewuskiego ostatnio: Z. Hundert, Komputowe oddzialy rodziny krolew-
skiej w kampanii motdawskiej 1686 roku w Swietle rozkazow i sprawozdania sejmowego hetmana
wielkiego koronnego Stanistawa Jana Jablonowskiego, [w:] D. Milewski (red.), Jarzmo Ligi Swie-
tej? Jan IlI Sobieski i Rzeczpospolita w latach 1684—1696, Warszawa 2017, s. 179.

" Ordynans jmp. podskarbiemu nadwornemu koronnemu, aby wzigwszy pod komende swoje
wojsko nizej mianowane poszedl na pewnq impreze, obdz pod Huszem, 22 VII 1686, Biblioteka
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu [dalej: B. Ossol.], sygn. 250, k. 89v.

12 Pamietnik Jana Stanistawa Jablonowskiego, wojewody ruskiego, wyd. A. Bielowski, Lwow
1862, s. 63—64.

13 Patrz np. ordynans hetmana wielkiego koronnego Jana Sobieskiego: Zatrzymanie chorggwi
Wujakowskiego, [w:] Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego, wyd. F. Kluczycki, t. 1/2, Krakow
1881, s. 1037.
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i tak wystawiano rozkaz zawierajacy stosowng adnotacje, np. nakazywano, aby
odbiorca rozkazu ,,poszedl na imprezg pewna, jako ustna odemnie bierze [...]
informacyjg”'*. Ordynans rozpoczynat si¢ od wskazania adresata. Niekiedy het-
man wskazywal imiennie konkretnego oficera'>, w innych przypadkach wska-
zywal tylko konkretne stanowisko pelnione przez adresata rozkazu'®, a czasem
nawet wprost przyznawat si¢ do tego, ze nie wie, ktory oficer aktualnie przebywa
przy jednostce!”. Dalej nastepowato wyliczenie podlegtych odbiorcy rozkazu jed-
nostek 1 wlasciwa dyspozycja. Ordynans konczyto napomnienie, aby rozkaz wy-
konano ,,pod surowos$cig artykutow wojskowych”'®, albo wprost: ,,pod gartem”’.
Ordynanse dotyczyly nie tylko samych dziatan wojennych, ale takze zachowania
wojska na lezach zimowych? czy tez kwestii stricte dyscyplinarnych i zwigza-
nych z wojskowym wymiarem sprawiedliwosci?!. Warto nadmienié, ze w okresie
wojny tureckiej 1683—1699 pod komendg hetmana Jablonowskiego znalazto si¢
takze uznajace wtadz¢ Rzeczypospolitej prawobrzezne wojsko zaporoskie, dlate-
go tez ordynanse hetmanskie kierowano rowniez do putkéw kozackich??>. Rozka-
zy byly wpisywane do kopiariuszy pism wychodzacych z kancelarii hetmanskie;j.

14 Patrz np.: cytowany powyzej rozkaz dla Michata Floriana Rzewuskiego: Ordynans jmp. pod-
skarbiemu nadwornemu koronnemu..., k. 89v; Ordynans jm. panu Czerminskiemu, porucznikowi
chorggwi pancernej jm. pana Wielohurskiego, kasztelanica wolynskiego, aby wzigwszy pod komen-
de swoje chorggwie nizej mianowane poszedl na pewnq impreze, oboz pod Kamiencem Podolskim,
25 VII 1689, Biblioteka XX. Czartoryskich w Krakowie [dalej: B. Czart.], sygn. 2679, s. 103.

15 Ordynans jmp. podskarbiemu nadwornemu koronnemu..., k. 89v.: ,,daje ten ordynans jmp.
Michatowi Floryjanowi Rzewuskiemu, podskarbiemu nadwornemu koronnemu, chelmskiemu sta-
ro$cie, putkownikowi wojsk JKM i Rzeczypospolite;j”.

' Ordynans choragwi pancernej jm. pana Pruszczyckiego do poddanych wyzgrodzkich przy
Nowym Wisniowcu osiadlych interesowac sie zabraniajgcy, Lwow, 1 111 1692, B. Czart., sygn. 2699,
k. 12: ,,daje ten ordynans jm. panu namiestnikowi choragwi pancernej jm. pana [Jerzego] Pruszczy-
ckiego, chorazggo zytomirskiego”.

7" Ordynans jmp. majorowi regimentu dragonskiego Najjasniejszego Krola Jmsci, aby komen-
derowat ludzi rot kilka dla konwuju dzial i amunicyi idgcych do Mariampola, Lwow, 24 VII 1692,
ibidem, k. 51: ,,daj¢ ten moj ordynans jm. panu majorowi, albo pod niebytno$¢ jego komendantowi
regimentu dragonskiego Najjasniejszego Krola Jméci w Zukowie stojacego”.

¥ Tbidem, k. 51.

" Ordynans choragwi pancernej jm. pana Pruszczyckiego..., k. 12.

20 Ordynans jmp. majorowi regimentu dragonskiego Najjasniejszego Krola Jmsci..., op.cit., k. 51.

2t Ordynans do putkow wszystkich, aby ichm. panowie porucznicy rewizjq miedzy sobg zbie-
glych zZotdatow z blokady uczynili i onych pooddawali, obdz pod Boryszkowicami, 9 X 1692, ibi-
dem, k. 84.

2 Ordynans panu Iskrzyckiemu, putkownikowi zaporoskiemu wzgledem imania excessivorum lu-
dzi jego i odprowadzenia do sqdu mojego, Lwow, 2 111 1692, ibidem, k. 12v. Oddziaty i putki kozackie
na stuzbie Rzeczypospolitej zaczgto obejmowac regulacjami hetmanskimi juz od lat 70. XVI w., jed-
nakze wojska te posiadaty odrgbne sagdownictwo i — przynajmniej do 1609 r. — prawo wojskowe, K. Lo-
patecki, Geneza kozackiego prawa i sqdownictwa wojskowego: Z badan nad artykutami wojskowymi
w Rzeczypospolitej szlacheckiej, [w:] M.R. Drozdowski, W. Walczak, K. Wiszowata-Walczak (red.),
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Gdy wojsko znajdowato si¢ w obozie, hetman zwracat si¢ do niego za po-
srednictwem ordynanséw. Do komunikacji ze wszystkimi oficerami i zolnierzami
znajdujacymi si¢ na lezach zimowych stuzyty uniwersaty hetmanskie kierowane
do: ,,ichmo$ciéw pandéw putkownikow, oberszterdw, rotmistrzow, porucznikow,
chorazych, namiestnikow i kompaniej w shuzbie wojsk JKM i Rzeczypospolitej
polskiego i cudzoziemskiego zaciggu zostajacych”. Przekazywanie uniwersa-
16w hetmanskich pomigdzy poszczegolnymi jednostkami regulowaty artykuty
wojskowe?*. Ponadto sam hetman nakazywat publikowa¢ uniwersaty w urzedach
grodzkich i parafiach®®. Tematyka uniwersalow najczesciej dotyczyta terminu
rozpoczecia kampanii, zachowania si¢ zotierzy na lezach zimowych i w czasie
przemarszu na teatr dziatan wojennych, a takze kwestii finansowych. Uniwersaty,
podobnie jak ordynanse, wpisywano do kopiariuszy hetmanskich?.

Istotnym instrumentem dowodzenia byly zestawienia przydziatow jednostek
do poszczegolnych partii (zgrupowan) wojska i miejsc ich stacjonowania?’. Spo-
rzadzano je najpewniej na uzytek wlasny hetmana i rowniez wpisywano do ko-
piariuszy kancelaryjnych. Zapewne czg¢s¢ z nich byla niezrealizowanymi nigdy
w praktyce projektami®.

Hetmani w drugiej potowie XVII w. wptywali takze w do$¢ duzym stopniu na
ksztalt organizacyjny wojska koronnego. Sama liczebno$¢ wojska, jak i poszcze-
gblnych rodzajow jednostek wchodzacych w jego sktad, byta kazdorazowo okre-
Slana przez konstytucje sejmowg uchwalang jako tzw. scriptum ad archivum®,

0d Kijowa do Rzymu: Z dziejow stosunkow Rzeczypospolitej ze Stolicq Apostolskq i Ukraing, Biaty-
stok 2012, s. 170—180; T. Koaneuw, «Koncmumyyis Hznoseyvroeo eemvmana 3 byvaua 3 kozaxamu
HU308UMU 3an0po3bKuMU poKy boowcozo 1571»: Hesidoma nocmarnosa nepuwioi kozaywvroi komicii, ,,1Bax
Orienko i cydacHa Hayka Ta ocBita: Cepist icropuyna Ta dinonoriuna” 2015, T. 11, s. 63—71.

3 Uniwersal do wojska in visceribus Regni stojqcego, aby sig Sciggalo na partyje, sobie nazna-
czone pro 15 maii, Lwow, 20 111 1692, B. Czart., sygn. 2699, k. 29-32v.

2 Artykuly wojenne hetmanskie autoritate sejmu aprobowane, Warszawa, 26 11 1609, [w:]
S. Kutrzeba, Polskie ustawy i artykuty wojskowe, Krakow 1937, s. 182—183, art. 32. Por. K. Lopate-
cki, ,, Disciplina militaris”, s. 200—201.

% Oblata litterarum illustris et magnifici Jablonowski, ob6z pod USciem, 25 II 1685,
LlenTpanbHuit nep>xaBHuil icropuunuii apxiB Ykpainu, m. JIesiB [dalej: CDIAUL], f. 9, op. 1, spr.
448, s. 1841-1843 oblatowany w grodzie lwowskim, tudziez uniwersal hetmana wielkiego ko-
ronnego Stanistawa Jablonowskiego do oficerow i zotierzy, Grodno, 24 11l 1688, LienTpanbHuUit
JiepKaBHU icTopudHUE apxiB Ykpainu, M.Kuis, f. 21, op. 1, spr. 232, s. nlb., pod data 16 IV 1688,
oblatowany w grodzie krzemienieckim.

2 Uniwersal do wojska in visceribus Regni stojqgcego. .., k. 29-32v.

27 Np. Konotacyja chorggwi i regimentéow wojska JKM i Rzeczypospolitej na partyje rozordy-
nowanych pod roznymi komendami ex initiis kampaniej anni 1686, B. Ossol., sygn. 250, k. 140—143.

8 Np. Konotacyja choragwi na rozne partyje rozkomenderowanych, [Lwow, XI 1692],
B. Czart., sygn. 2699, k. 100-102.

2 H. Olszewski, Sejm w dawnej Rzeczypospolitej. Ustrdj i idee, t. 1. Sejm Rzeczypospolitej
epoki oligarchii (1652—1763). Prawo — praktyka — teoria — programy, Poznan 2002, s. 248-250.
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ktora — aby nie ujawnia¢ zbyt szeroko jej postanowien — nie wchodzita w sktad
oficjalnie drukowanych konstytucji poszczegolnych sejmow. Kolejny etap formo-
wania armii, czyli podzial uchwalonej sumy zolnierzy pomigdzy poszczegdlne
jednostki, jak i wybor ich tytularnych badz faktycznych rotmistrzow i oberszterow,
zaktadatl wspotprace hetmana i monarchy. Projekt komputu wojska zasadniczo
uktadal hetman, ale jedynie krol mial prawo wydawania listow przypowiednich
— dokumentéw upowazniajagcych do formowania jednostek przeznaczonych do
stuzby w wojsku koronnym*. Hetman decydowat takze o strukturze putkow jaz-
dy zaciggu narodowego?®'. Pozostatoscig tego aspektu dziatalnosci hetmanskiej sa
obecne niemal w niezliczonych ilosciach w archiwaliach po hetmanie Stanistawie
Jablonowskim komputy badZ projekty komputéw wojska koronnego, obejmuja-
ce zaré6wno calo$¢ armii, jak tez tylko oddziaty poszczegoélnych autoramentow.
Standardowg praktyka za hetmanstwa Jabtonowskiego bylo sporzadzanie kom-
putu przynajmniej raz do roku — jesienig przy okazji obrad komisji hibernowe;j*?,
wtedy takze dokonywano stosownych zmian organizacyjnych — zmian etatowych
liczebnosci jednostek.

Za tworzenie akt hetmanskich odpowiadata podporzadkowana mu kance-
laria®*. Nieliczne informacje zrodtowe, jakie zachowaly si¢ na temat jej funkcji
1 organizacji za hetmanstwa Jabtonowskiego, zostaly wyczerpujaco wykorzysta-

30 Na temat wydawania listow przypowiednich w pierwszej potowie XVII w.: P. Gawron,
op.cit., s. 89-96, 117-118. Na temat sporéw Jana III z ks. hetmanem Dymitrem Wisniowieckim
o ksztalt zredukowanego komputu wojska koronnego po 1677 r.: Z. Hundert, Pozycja Jana 11l
w wojsku koronnym w latach 1674—1683: Utrzymanie czy tez utrata wplywow wypracowanych
w czasie sprawowania godnosci hetmanskiej, [w:] D. Milewski (red.), Krol Jan 11l Sobieski i Rzecz-
pospolita w latach 1674—1683, Warszawa 2016, s. 133—134.

31 Swiadczy o tym obietnica stworzenia nowego putku jazdy, ktorg hetman Stanistaw Jabto-
nowski ztozyl wojewodzie betskiemu Adamowi Mikotajowi Sieniawskiemu, S. Jabtonowski do
A .M. Sieniawskiego, Lwow, 25 [VI albo VII] 1698, B. Czart., sygn. 5839, s. 245.

32 Przyktad takiego komputu: Komput wojska JKM i Rzeczypospolitej na hiberng in anno 1686,
B. Ossol., sygn. 250, k. 148—151v.

3% Warto podkresli¢, ze hetmani bedacy jednocze$nie magnatami kazdorazowo podejmowali
decyzje o bardziej lub mniej rozdzielonych kompetencjach kancelarii publicznej i prywatnej. Przy-
ktadowo takie kancelarie posiadat hetman wielki koronny Jan Klemens Branicki. Kancelaria stuz-
bowa dzielita si¢ na hetmanska i wojskowa, czyli zwiazang z funkcjonowaniem poszczego6lnych
oddziatéw w garnizonowym Biatymstoku. Kancelaria prywatna sktadata si¢ z czesci cywilnej (pro-
wadzong przez dwoch sekretarzy — polskiej 1 cudzoziemskiej ekspedycji) oraz osobistej. K. Lopate-
cki, W. Walczak, Wstep, [w:] K. Lopatecki, W. Walczak (oprac.), Patac Branickich w Bialymstoku,
t. I Inwentarze z XVII i XVIII stulecia, cz. 1, Bialystok 2012, s. 113—114; T. Zielinska, Archiwa
wielkich rodéw Rzeczypospolitej dziedzictwem narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, ,,Archiwi-
sta Polski” 1999, t. 2, s. 33—40; eadem, Klientela w otoczeniu Jana Klemensa Branickiego kaszte-
lana krakowskiego i hetmana wielkiego koronnego okoto XVIII wieku, [w:] E. Dubas-Urwanowicz,
J. Urwanowicz (red.), Patron i dwor. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, Warszawa
2006, s. 211-219.
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ne przez Marka Wagnera**. Niemniej jednak warto zwrdci¢ baczniejszg uwage
na osoby pisarzy wojskowych — przetozonych kancelarii hetmanskiej. Byli oni
powolywani na swoje stanowisko najpewniej przez hetmanow i funkcjonowali na
podobnych zasadach jak np. pisarze marszatkowscy® — jako aparat pomocniczy
najwazniejszych urzednikow centralnych. Ich faktyczne znaczenie wérdd elit mi-
litarnych Korony mogto by¢ jednak, jak wykazemy, bardzo istotne.

Najp6zniej od 1691 r. funkcje pisarza wojskowego petnil miecznik kaliski,
a pozniej chorazy wotynski i starosta wtodzimierski Wojciech Stanistaw Czacki*.
Nie wiadomo, kiedy doktadnie ten urodzony prawdopodobnie w 1655 r.> szlach-
cic wielkopolski zaciagnat si¢ do stuzby w wojsku koronnym. O. Kasper Niesie-
cki SJ podawat, ze odznaczyt si¢ on w czasie bitwy pod Chocimiem (1673), cze-
go jednak nie potwierdzajg inne Zrodta*. Podobnie niskiej wiarygodnosci zrodto
stwierdza, ze bral udziat w wyprawie wiedenskiej 1683 r.>* Na pewno byt towa-
rzyszem husarskim hetmana Stanistawa Jabtonowskiego wiosng 1685 r., kiedy to,
oprocz wlasnego, wystawit poczet husarski w zamian za $wiezo dopuszczonego
do indygenatu Jana Wotczynskiego*. W 1687 r. zostat odnotowany jako chorazy

3% M. Wagner, Prawa i obowigzki oficerow armii koronnej w drugiej potowie XVII w.: Ze stu-
diow nad rozwojem prawa wojskowego w dawnej Rzeczypospolitej, ,,Studia 1 Materiaty do Historii
Wojskowosci” 1994, t. XXXVI, s. 40-50; idem, Przemiany organizacyjne armii koronnej konca
XVII wieku: Wybrane problemy wojskowosci polskiej w okresie hetmarnstwa Stanistawa Jabtonow-
skiego, [w:] Z. Karpus, W. Rezmer (red.), Od armii komputowej do narodowej (XVI-XX w.), Torun
1998, s. 109-110.

3 K. Wisniewski, Urzqgd marszatkowski koronny w bezkrolewiach XVII-XVIII wieku (1632—
1736), Warszawa 2015, s. 316-315.

% W 1691 r. na poczatku obrad Trybunatu Skarbowego Czacki sktadal przysiege, ze nie
ujawni tajemnic sagdu — co byto czynnoscig obligatoryjna dla personelu pomocniczego Trybunatu.
Generosi Czacki, ensiferi platinatus Calisiensis iuramentum, [Lwow], 8 1 1691, CDIAUL, f. 10,
op. 1, spr. 86, s. 7. W tym samym roku komisja hibernowa przyznata mu 1 500 zl zwyczajowego
wynagrodzenia naleznego osobom petnigcym rozmaite funkcje administracyjne zwigzane z pet-
nionymi urzedami, np. instygatorowi koronnemu, s¢dziemu wojskowemu, generatowi-audyto-
rowi, itp., Hiberna wojsku in anno 1691, [Lwow], 29 XI 1691, ibidem, spr. 115, s. 348. Czacki
doczekat si¢ wlasnego biogramu, M. Wagner, Stownik biograficzny oficerow polskich drugiej
potowy XVII wieku, t. I, Oswiecim 2013, s. 102, aczkolwiek ten nie uwzglednia wielu faktow
z zyciorysu starosty wlodzimierskiego.

37 E. Danowska, Dzieje rodziny Czackich na Wolyniu do XVIII wieku, ,,Przeglad Wschodnio-
europejski” 2015, t. VI/2, s. 13.

38 K. Niesiecki, Herbarz polski, wyd. J.N. Bobrowicz, t. XI, Lipsk 1845, s. 83—84. Konstytucji,
na ktora powotywat si¢ Niesiecki, brak w Volumina legum.

39 Spis rycerstwa polskiego walczgcego z Janem III pod Wiedniem oraz szyk bojowy wojsk
polskich i sprzymierzonych dnia 12 wrzesnia 1683 r.,, wyd. [B. Twardowski], Poznan 1883, s. 8.

40 Atestacja JMP Wojciechowi Czackiemu towarzyszowi chorqgwi mojej usarskiej, iz stawil
poczet zupetny za JmP Wolczynskiego na tej kampaniej, Lwow, 6 XI 1685, B. Ossol., sygn. 250,
k. 4-4v. Konstytucja sejmu 1685 r. zobowiazywata wszystkich nobilitowanych i dopuszczonych do
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choragwi husarskiej hetmana wielkiego*'. To stanowisko objat po tym, jak w tym
samym roku dotychczasowy chorazy, Wactaw Iskra, zostal porucznikiem husar-
skim po6zniejszego podkomorzego koronnego Kazimierza Ludwika Bielinskie-
go0*?. Kolejny awans przyszedt najpewniej latem 1693 r. — Czacki uzyskat rot-
mistrzostwo stukonnej choragwi pancernej po zmarlym biskupie chetminskim
Kazimierzu Opalinskim*. Wreszcie w 1694 r. zostat porucznikiem choragwi pan-
cernej hetmana Jabtonowskiego, prawdopodobnie po odejéciu z aktywnej stuzby
wojskowej jej dotychczasowego dowddey ptka Prokopa Jana Granowskiego, sta-
rosty zytomierskiego*. Dodatkowo, zapewne jesienig 1696 r., uzyskat on szefo-
stwo stukonnej frejkompanii dragonskiej po swoim zmarlym tesciu — kasztelanie
woltynskim Stefanie Zahorowskim®. Starosta wlodzimierski zmarl we wrzesniu
1699 r.% Jego choragiew pancerng (zredukowang po przejsciu wojska na etat po-
kojowy do 60 koni) przejat wojewoda kijowski, generat artylerii koronnej Marcin
Katski?’.

Czacki sprawowal pelny nadzor nad kancelarig i wlasnie on zajmowat si¢
szczegdtowym opracowaniem tre$ci wystawianych przez hetmana dokumentow.
W grudniu 1695 1. to z nim o. Tomasz Perkowicz SJ, Iwowski rezydent podskarbi-
ny wielkiej koronnej Anny z Gninskich Zamoyskiej ustalat doktadny ksztatt het-

indygenatu od 1653 r. do wystawienia i utrzymywania wlasnym sumptem pocztu husarskiego przez
trzy kampanie, Subsidium usarskiej milicyi z nowej szlachty, VL, t. V, s. 348-349.

4 Generosus Czacki nomine Illustris et Magnifici Leszczynski eandem commissionem [i.e. hy-
bernalem] et notarium quartae thesauri Regni quietat, [Lwow], 29 XII 1687, CDIAUL, f. 9, op. 1,
spr. 170, s. 2099-2100.

42 1.J. Sowa, ,, Dysponuj¢ krwawq prace moje”’: Testamenty oficeréw wojska koronnego z ksigg
grodzkich lwowskich z lat 80. XVII wieku, ,,Biblioteka Epoki Nowozytnej” 2016, t. 5, s. 589.

 Idem, ,, Ludzie niezwalczeni”: Rejestry chorqgwi jazdy autoramentu narodowego w Oko-
pach sw. Trojcy, 1693—1695, [w:] Studia nad staropolskq sztukq wojenng, t. 11, red. Z. Hundert,
Oswiecim 2013, s. 275.

4 Czacki byt na pewno porucznikiem pancernym Jabtonowskiego jesienia 1695 r.; Actus ko-
misjej hibernowej Iwowskiej za szczesliwym powrotem z kampaniej Jasnie Oswieconego JM Pana
Kasztelana Krakowskiego, Hetmana Wielkiego Koronnego in anno Domini 1695 odprawionej,
[Lwow 1695], B. Czart., sygn. 2524, s. 54. Granowski (informacja o poruczenstwie choragwi Jabto-
nowskiego na podstawie, Ordynans JMP Granowskiemu, staroscie zytomierskiemu, porucznikowi
chorqgwi mojej pancernej, aby wzigwszy pod komendg swoje¢ chorggwie nizej mianowane poszedt
z nimi na pewng impreze, obdz koto Lopusznej Doliny, 31 VIII 1686, B. Czart., sygn. 250, k. 92v.)
nie figuruje w rejestrze largicji za 1694 r., wigc najpewniej wtedy odszedt ze stuzby.

4 Placa wojska Rzeczypospolitej polskiego i cudzoziemskiego zaciggu ad proportionem ostat-
nich deklaracyi sejmu anni 1690 na éwierci numero 8 danych, in duplo porachowanych regulujgca
sie, a przez Trybunat Skarbowy Lwowski anni 1697 na wojewddztwa i ziemie ordynowana, AGAD,
Archiwum Skarbu Koronnego [dalej: ASK], dz. 86, sygn. 74, s. 225.

4 Urzednicy wolynscy XIV-XVIII wieku: Spisy, oprac. M. Wolski, Kérnik 2007, s. 123.

Y7 Actus komisyjej hibernowej anno millesimo sexcentesimo nonagesimo nono we Lwowie od-
prawionej, Lwow, 5 X1 1699, B. Czart., sygn. 2673, t. 2, s. 42.



204 Jan Jerzy Sowa

manskich uniwersatéw ochronnych dla jej dobr*®. Szczegdlnie intensywnie miat
pracowac podczas obrad Trybunatu Skarbowego i komisji hibernowej, o czym
swiadczg przyznawane mu wynagrodzenia. Pisarz wojskowy odgrywat bardzo
wazng role przy rozdziale largicji — specjalnych wynagrodzen przyznawanych
rokrocznie przez hetmana wyzszym oficerom wojska koronnego ze skarbu hiber-
nowego®. Ponadto do obowigzkow starosty wlodzimierskiego nalezato odbiera-
nie ze skarbu koronnego w imieniu niektérych posesorow rekompensat przyzna-
wanych przez komisj¢ hibernowa za kwaterunki zotnierzy w ich dobrach. Czacki
bowiem odbieral takie rekompensaty po raz pierwszy juz w 1687 r., by¢ moze
zatem juz wowczas byl przetozonym kancelarii hetmanskiej™.

Pomocg w karierze wojskowej mogta by¢ dla starosty wlodzimierskie-
go jego korzystna sytuacja finansowa. Swiadcza o niej nie tylko wspomniane
juz wystawienie pocztu husarskiego za Jana Wotczynskiego, ale tez udzielane
pozyczki. W 1686 1. pozyczyt on Janowi Wojciechowi Rajeckiemu, kapitano-
wi regimentu pieszego miecznika koronnego Michata Warszyckiego 4 000 zi,
a okoto 1690 r. przekazat hetmanowi Jabtonowskiemu 40 tys. zt pod zastaw wsi
Leszczyn w ziemi Iwowskiej’!. Za swoja pracg pisarz wojskowy byl zreszta
sowicie wynagradzany z publicznych $rodkoéw. Trybunat Skarbowy w 1691 r.
przyznal mu 19 550 zt potraconych z zastug wojska autoramentu cudzoziem-
skiego®?. Rok pdzniej w czasie obrad Trybunatu uzyskat 16 780 zI*3. Z kolei

4 T. Perkowicz do A. Zamoyskiej, Lwow, 29 XII 1695, AGAD, Archiwum Zamoyskich [dalej:
AZ], sygn. 1380, s. 172—175.

¥ Dziennik Jana Stanistawa Jablonowskiego, cz. 1, (R. 1694-1695), wyd. W. Chometowski,
Warszawa 1865, s. 165.

0 Np. Generosus Czacki nomine Illustris et Magnifici Leszczyriski eandem commissionem [i.e.
hybernalem] et notarium quartae thesauri Regni quietat. .., s. 2099-2100; asygnacja S. Jablonow-
skiego na wyptate rekompensaty Hieronimowi Lanckoronskiemu, podkomorzemu podolskiemu,
Lwow, 24 X1 1695, AGAD, ASK., dz. VI, sygn. 25, f. 35.

St Generosus Czacki Generosum Rajecki quietat, [Lwow], 1511687, CDIAUL, f. 9, op. 1, spr.
170, s. 206-207; Generosus Czacki Illustrem et Magnificum Palatinum Russiae, Supremum Exerci-
tuum Ducem de summis binis quietat, [Lwow], 19 1 1690, ibidem, spr. 173, s. 325.

52 Podzial wojska JKM i Rzeczypospolitej na Trybunale Skarbowym Lwowskim anni 1691 vi-
gore deklaracyi na sejmie przesztym 1690 anni danych do éwierci numero 12 a die 1 Februarii 1687
anni zaczynajgcych sie, a konczqcych die ultima Januarii 1690 anni redukowany i spisany, Lwow,
19111691, AGAD, ASK, dz. 86, sygn. 71, s. 152, 182, 188. Dodatkowo Czacki uzyskat takze 8 827 zt
ze $rodkéw naleznych wojsku za tzw. ¢wier¢ zorawienska (¢wier¢ februarjuszowa czyli lutowa
1677 r.). Najpewniej byta to jednak jakas forma sptaty kolejnej pozyczki udzielonej przez Czackie-
go hetmanowi Jabtonowskiemu badz ktéremus z innych oficerow wojska koronnego, ibidem, s. 241.

53 Placa wojsku JKMci i Rzeczypospolitej polskiego i cudzoziemskiego zaciagu ad proportio-
nem medietatis deklaracyi sejmu anni 1690 na ¢wierci numero 8 danych przez Trybunat Skarbowy
Radomski anni 1692 na wojewddztwa i ziemie ordynowana, Radom, 19 V 1692, AGAD, ASK, dz.
86, sygn. 73, s. 106.
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w 1697 . otrzymat 11 775 zP*. Zapewne czes¢ tych srodkow miata pokry¢ kosz-
ty funkcjonowania kancelarii hetmanskiej. Czackiego wynagradzaty takze ko-
misje hibernowe — w latach 1691-1695 przyznawano mu regularnie po 1 500 zt,
aw 1697 . 3 000 zt. To wynikato z faktu, iz Czacki petnit swoja funkcje zarowno
podczas dystrybuty hiberny, jak i przy komisji do traktatow ze skonfederowa-
nym wojskiem®. Oprocz tego starosta wlodzimierski otrzymywat takze regular-
nie largicje. W latach 1690-1693 byta to kwota 2 000 zt (czyli tyle, ile dostawat
np. porucznik krolewskiej choraggwi pancernej czy pisarz polny koronny), a od
1694 r. 3 000 zt (standardowa kwota przyznawana porucznikom hetmanskich
choragwi pancernych i choraggwi husarskich wazniejszych magnatow)*S.

Czacki byt takze wybierany na kotach wojskowych jako reprezentant Zotnie-
rzy*’. Z ich ramienia pelnit funkcje jednego z komisarzy na Trybunale Skarbo-
wym 1692 r.*® Co najmniej dwukrotnie wybierano go tez dystrybutorem zotnier-
skim na komisjach hibernowych w 1695 i1 1699 r. (w tym drugim przypadku nie
objat funkcji, poniewaz zmart)*®. To réwniez wigzato si¢ z uzyskaniem stosow-
nych traktamentow.

5% Placa wojska Rzeczypospolitej polskiego i cudzoziemskiego zaciggu ad proportionem ostat-
nich deklaracyi sejmu anni 1690..., s. 281, 392-393.

55 Hiberna wojsku in anno 1691 ..., s. 348; Hiberna wojsku in anno 1692, Lwow, 13 XI 1692,
CDIAUL, f. 10, op. 1, spr. 115, s. 395; Hiberna na wojsko in anno 1693, Lwow, 30 XI 1693, ibi-
dem, s. 437; Hiberna wojsku in anno 1694, Lwow, 17 X1 1694, ibidem, s. 477; Hiberna wojsku in
anno 1695, [Lwow], 24 X1 1695, ibidem, s. 545; Dyspozycja hiberny anni 1696 przez komisjq do
traktowania z wojskiem skonfederowanym ex limitatione reasumowangq i z Trybunatem Skarbowem
Lwowskiem coninuctam po niedosztym traktatcie samborskim uczyniona we Lwowie in anno 1697,
Lwow, 23 111 1697, CDIAUL, f. 10, op. 1, spr. 115, s. 280.

56 Regestr largitionum pro anno 1690, [Lwow], 24 X1 1690, ibidem, spr. 115, s. 299-300; Regestr
largitionum pro anno 1691, [Lwow], 29 X1 1691, s. 351; Regestr largitionum pro anno 1692, [Lwow],
13 XI 1692, ibidem, s. 397; Largicyje wojsku z komisyi hibernowej lwowskiej anni 1693, [Lwow], 30
XI 1693, ibidem, s. 439; Largicyje wojsku na hibernie in anno 1694, [Lwow], 17 XI 1694, ibidem,
s. 479; Largicje wojsku na hibernie in anno 1695, [Lwow], 24 X1 1695, ibidem, s. 549.

57O organizacji i kompetencjach kot wojskowych: J. Urwanowicz, Wojskowe ,,sejmiki”.
Kota w wojsku Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, Biatystok 1996; idem, Zgromadzenia wojsko-
we a instytucje parlamentarne w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku: Relacje, aspiracje, analogie,
[w:] A. Stroynowski (red.), Kultura parlamentarna epoki staropolskiej, Warszawa 2013, s. 47—59;
K. Lopatecki, Udzial ,, sejmikéw” wojskowych przy tworzeniu i oglaszaniu artykutow wojskowych
w XVI i XVII stuleciu, ,,Miscellanea Historico-luridica” 2013, 12, s. 75—-102; T. Ciesielski, Kola
wojskowe w partiach i chorggwiach w wojsku koronnym w latach 1717-1763, [w:] W. Kaczorowski
(red.), Studia historyczno-prawne: Ksiega pamigtkowa poswiecona pamigci Profesora Jana Sere-
dyki, Opole 2008, s. 107—120.

8 Placa wojsku JKMci i Rzeczypospolitej polskiego i cudzoziemskiego zaciggu ad proportio-
nem medietatis deklaracyi sejmu anni 1690..., s. 93.

59 S. Jabtonowski do Jana III, Lwow, 26 X 1695, HaupblstHanbHbI ricTapsldabl apxiy benapyci,
Misuck [dalej: NGAB], f. 695, vop. 1, spr. 99, k. 79; Actus komisyjej hibernowej anno millesimo
sexcentesimo nonagesimo nono..., s. 180.
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Hetman Jabtonowski korzystat z ushug starosty wtodzimierskiego rowniez
w celach prywatnych — latem 1694 r. Czacki reprezentowat swojego pryncypata
przed Trybunatem Koronnym®, szczycit si¢ bowiem nabyta w mtodosci dobra
znajomoscig prawa®'. Z poparciem hetmanskim byl takze wybierany postem na
sejm m.in. w 1694 1.2 Wiadomo, ze pozostawal w przyjacielskich stosunkach
z synem hetmana — wojewoda wotynskim, a potem ruskim Janem Stanistawem
Jabtonowskim®.

Wysoka pozycja starosty wlodzimierskiego jako swego rodzaju szarej emi-
nencji w srodowisku oficerskim z jednej strony dopomagata mu w pokonywaniu
kolejnych szczebli awansu spotecznego i majatkowego — to zapewne jej w duzej
mierze Czacki zawdzigczat bardzo korzystny ozenek z Katarzyng z Zahorow-
skich, corka kasztelana wotynskiego i rotmistrza JKM Stefana®. Z drugiej jednak
strony musiata budzi¢ zawis¢ czesci elit wojskowych. Jako jeden z najbardziej
zaufanych wspotpracownikow kasztelana krakowskiego Czacki stawat sig¢ tak-
ze dos¢ wygodnym celem atakow wymierzonych posrednio w samego hetmana.
W pazdzierniku 1695 r. hetman polny koronny, wojewoda krakowski Szczesny
Potocki narzekat: ,,ze Pan Czacki choraggwie prowadzac jego w namiecie stojace-
go nie dojrzal i czapki nie uchylil, o to si¢ wielce skarzyl, jakby to nasza [Jabto-
nowskich] namowa byta”®. Za§ w listopadzie 1695 r. przed sadem hetmanskim
zostat on oskarzony przez putkownika Andrzeja Scibora Chetmskiego o malwer-
sacje 12 000 zl, a w grudniu tego roku putkownik Stefan Aleksander Potocki, tow-
czy koronny, dopominat si¢ u Czackiego o largicje¢ dla porucznika swojej chorag-
wi. Zarzucal mu jednoczes$nie, ze ,,drudzy na enemy biora panem merentium”®.
Wreszcie na poczatku 1696 r. pisarz wojskowy stat sie obiektem zjadliwego li-
stu, a wlasciwie paszkwilu Michata Potockiego, starosty krasnostawskiego, syna
hetmana polnego. Zdaniem o. Perkowicza: ,list to byt nie inkaustem, ale zotcia
pisany, czci nie zostawujacy a z okazyi niedoszlej largicyi” i dalej informowat:
,chciat Pan Czacki wzajemnie takowym stylem pociagna¢ piora, ale mu Panstwo
nasze [Jabtonowscy] re¢ki przytrzymato, madrze tego dociektszy, ze ta byla pro-
wokatora intencja, aby w odpowiadajacym liscie na dyshonor terazniejszy, w Try-
bunale funkcjej cokolwiek naciggnawszy®’, pozwami i grzywnami okry¢, a tak

8 Dziennik Jana Stanistawa Jablonowskiego..., s. 28.

' Respons JMP Czackiego starosty wlodzimierskiego na list JM Pana Starosty Krasnostaw-
skiego, [po 5 11 1696], Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. 9085, s. 223.

2 Dziennik Jana Stanistawa Jablonowskiego..., s. 52.

% Ibidem, s. 87-88.

% E. Danowska, Dzieje rodziny Czackich..., s. 14.

65 T. Perkowicz do A. Zamoyskiej, Podkamien, 12 X 1695, AGAD, AZ, sygn. 1380, s. 163.

% Dziennik Jana Stanistawa Jablonowskiego..., s. 151-165.

7 Potocki sprawowal wowczas funkcje marszatka Trybunatu Koronnego.
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sobie nadgrodzi¢ largicyi. Wigc wolat Pan Czacki rzeczg odpowiedzie¢ ztozeniem
hetmanskiego piora, za ktore publicznie przy dokonczeniu komisyi [hibernowe;j]
juz podzickowal”®, Ostatecznie stalo si¢ jednak inaczej — starosta wlodzimierski
opublikowat respons na zarzuty Potockiego i zdecydowat si¢ pozosta¢ na stano-
wisku pisarza wojskowego®.

Kolejne zarzuty przeciw Czackiemu wytoczyli jesienig 1696 r. skonfederowa-
ni zolierze. Tym razem pisarza wojskowego oskarzono o malwersacj¢ rekompen-
sat dla posesorow (m.in. dla ks. Janusza i Michata Serwacego Wisniowieckich)™.
Determinacja zwigzkowych w tej sprawie byta na tyle duza, ze hetman Jabtonow-
ski w traktacie samborskim zawartym z konfederatami zobowigzal si¢ osadzic¢
sprawe Czackiego na poczatku najblizszej komisji skarbowo-wojskowej’!. Nie
wiadomo, czy doszto do rozprawy, nie przeszkodzito to jednak staroscie wtodzi-
mierskiemu w dalszym sprawowaniu jego funkcji.

Nastepca Wojciecha Stanistawa Czackiego na stanowisku pisarza wojskowe-
go zostal najpewniej Szymon Franciszek Putaski. Jego zyciorys byt juz przedmio-
tem zainteresowania historiografii’>. Kluczowy jest fakt, ze podobnie jak dla Cza-
ckiego ,,hetmanskie pioro” bylo dla niego przepustka do awansu majatkowego
i spotecznego. Tak duze znaczenie (w przypadku starosty wlodzimierskiego mie-
rzone chociazby skalg i zajadtoscig krytyki) pisarzy wojskowych jest posrednim,
ale bardzo istotnym wskaznikiem, jaka wage miata dokumentacja dziatalnosci
hetmanéw wielkich koronnych. W tym $wietle nie mozna uznawaé pisarzy woj-
skowych jedynie za osobistych sekretarzy hetmana, ale za wazne ogniwo w admi-
nistrowaniu sitami zbrojnymi Korony.

Pisarze wojskowi odpowiadali nie tylko za tworzenie dokumentacji, ale takze
za jej gromadzenie. Znamienny jest pod tym wzgledem los sporej spuscizny akto-
wej po Jablonowskim — za posrednictwem wzmiankowanego powyzej Szymona

8 T. Perkowicz do A. Zamoyskiej, MoSciska, 5 I 1696, AGAD, AZ, sygn. 1380, s. 188.

% Respons JMP Czackiego...,s. 219-233.

" Instrukcyja IchMciom Panom Komisarzom od wojska skonfederowanego do Jasnie Wiel-
moznych IchMciow Panow Komisarzow z konfederacyi konwokacyjonalnej warszawskiej od calej
Rzeptej na umowienie wojska interesow przystanym JegoMci Panu Konstantemu Zawadzkiemu,
[Adamowi] na Drohojowie Drohojowskiemu stolnikowi ziemie buskiej [powinno by¢: bielskief], Mi-
chatowi Poradowskiemu, Andrzejowi Goskowskiemu, Stanistawowi Krzeszowi ordynowanym, obdz
pod Dawidowem, 29 X 1696, CDIAUL, f. 10, op. 1, spr. 87, s. 11-12.

"' Oblata tractatus samboriensis, Sambor, 30 IV 1697, ibidem, s. 297.

2 A.K. Link-Lenczowski, Pulaski Szymon Franciszek, ,,Polski Stownik Biograficzny” 1986,
t. XXIX, s. 397-399; 1.J. Sowa, Formularz kancelarii hetmanskiej z przetomu XVII i XVIII w.: Pro-
cessus sqdow hetmanskich... Szymona Franciszka Putaskiego, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”
2011, t. LXIII, z. 2, s. 305-327. Marek Wagner wymienia jako kolejnego pisarza wojskowego
w latach 1700-1702 niejakiego Czachurskiego, ale nie podaje podstawy zrodtowej, M. Wagner,
Stanistaw Jablonowski..., t. 2, s. 140.
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Franciszka Putaskiego trafita ona do archiwum kolejnych hetmanoéw, ktérym stu-
zyl Putaski — Hieronima Augustyna Lubomirskiego i Adama Mikotaja Sieniaw-
skiego (od ktorego pisarz wojskowy domagal si¢ bezskutecznie zwrotu czgsci
akt)”. Ten ostatni przechowywat dokumenty powstate za czasow Jabtonowskiego
razem z wlasnymi aktami wydawanymi na mocy prerogatyw hetmanskich’. Dla
majacego do$¢ mizerne doswiadczenie wojskowe Sieniawskiego byto to wazne
zrodlo wiedzy na temat praktyki dowodzenia wojskiem koronnym — na bazie do-
$wiadczen Jabtonowskiego mogt przeprowadzaé wilasne reformy w wojsku ko-
ronnym’.

Dhugotrwate wojny toczone przez panstwa europejskie w okresie wczesno-
nowozytnym sprzyjaty rozwojowi archiwow wojskowych, jak i ogdlnie bardziej
biurokratycznych form administrowania sitami zbrojnymi’. Praktyka archiwal-
na bywala rozna w r6znych panstwach i okresach — zdarzato si¢ jednak, ze do-
kumenty najbardziej zwiazane z codzienng praktyka funkcjonowania armii (jak
np. imienne rolle popisowe), cho¢ stworzone na podstawie udzielonej oficerowi
przez panstwo wiladzy, czesto nie trafiaty pozniej do panstwowych skarbcow,
a pozostawaly w rekach dowodcow, najbardziej zainteresowanych zdobyciem
zawarte] w nich wiedzy”’. Silg rzeczy rosta tez rola wojskowych biurokratow
— korpusu urzednikow odpowiedzialnych za nadzor nad optaceniem, zaopatrze-
niem, dyscyplinowaniem zotnierzy 1, last but not least, dokumentowaniem tych
wszystkich poczynan na pi$mie’. Co wazne, coraz czesciej funkcje te nie byly
petnione przez oficerow, ale przez cywilow — stanowigc namiastke cywilnej
kontroli nad wojskiem.

W panstwie polsko-litewskim zachodzily podobne co do istoty procesy, jak
w innych wczesnonowozytnych panstwach europejskich, aczkolwiek ich ska-

? AK. Link-Lenczowski, op.cit., s. 397-399.

™ Patrz aneks.

> Por. M. Nagielski, Upadek staropolskiej sztuki wojennej w dobie wielkiej wojny péinocnej,
[w:] J. Muszynska (red.), Rzeczpospolita w dobie wielkiej wojny potnocnej, Kielce 2001, s. 11-43;
J. Ronikier, Hetman Adam Sieniawski i jego regimentarze. Studium z historii mentalnosci szlachty
polskiej 1706—1725, Krakow 1992, s. 135—145.

6 Zjawisko to dobrze przedstawit ostatnio Andrea Guidi na przyktadzie archiwow florenckich
w dobie wojen wloskich w pierwszej potowie XVI w., A. Guidi, The Florentine Archives in Trans-
ition: Government, Warfare and Communication (1289-1530 ca.), “European History Quarterly”
2016, vol. 46/3, s. 458-479.

7 W tym przypadku znoéw zjawisko to jest dobrze widoczne na przyktadzie renesansowej Flo-
rencji: A. Guidi, ‘Per peli e per segni’. Muster rolls, lists and notes: practical military records
relating to the last Florentine ordinanze and militia, from Machiavelli to the fall of the Republic
(1506-30), “Historical Research” 2016, vol. 89, s. 673—-686.

8 Klasyczne juz studium na ten temat: G. Rowlands, The Dynastic State and the Army under
Louis XIV: Royal Service and Private Interest, 1661—1701, Cambridge (UK) 2002, zwlaszcza cz.
I (s. 27-149).
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la i tempo w niektorych aspektach do$¢ znaczaco odbiegaly od wzorcowych
przyktadow z zachodniej Europy. Akta pozostawione przez urz¢dnikow kan-
celaryjnych hetmana Jabtonowskiego pokazuja jednakze, ze pod koniec XVII
w. w Koronie przywigzywano do$¢ duza wage do nalezytego udokumentowania
czynnosci podejmowanych przez samego hetmana, jak i inne organy administra-
cji wojskowej. Ich lektura dawata dos¢ doktadny obraz funkcjonowania wojska
koronnego. Kiedy zatem np. Jabtonowski pisal do Jana III jesienig 1695 r., ze
nie rozlokowat na lezach zimowych na Polesiu Kijowskim zadnych jednostek,
podczas gdy w latach wczesniejszych stacjonowato tam regularnie po kilkana-
$cie choragwi’”, mogt swoje twierdzenia poprze¢ szczegdtowymi zestawieniami
miejsc, w ktorych kwaterowato wojsko koronne, przygotowywanymi w kance-
larii hetmanskiej®.

Rownolegle zyskiwali tez na znaczeniu wojskowi urzednicy. Wprawdzie za-
rowno Czacki, jak i Putaski oficjalnie posiadali stopnie oficerskie, ale nie ulega
watpliwosci, ze swoja wysokg pozycje i awans spoleczny wywalczyli raczej pid-
rem niz szablg — o ich przewagach na polu bitwy zrodta bowiem milczg. Oprocz
nich zreszta w czynno$ci administracyjne zwigzane z wojskiem, czy to na pozio-
mie komisji hibernowych i Trybunalu Skarbowego, czy na poziomie sejmikowym
bylo zaangazowane tez spore grono rzeczywistych cywilow. Wydaje si¢ zatem,
ze waznym postulatem dla przyszlej historiografii jest kontynuowanie badan nad
wojskowymi i zwigzanymi z wojskiem administratorami, zwtaszcza w szerokim
kontekscie porownawczym.

ANEKS

Archiwum hetmanskie Stanistawa Jablonowskiego w ramach archiwum hetmanskiego
Adama Mikolaja Sieniawskiego na podstawie Sumariusza aktow roznych hetmanskich, wojsko-
wych, sqdow, ordynansow, komisyi hibernowych Iwowskich, tuckich, radomskich etc. i roznych
dziejow wojennych sub interregno post olim Serenissimum Joannem III, regem Poloniae et sub
hostico circa electionem Serenissimi olim Regis Augusti Il etc. za walecznej butawy Sp. Jasnie
Oswieconego JM Pana Adama Mikolaja 7 Granowa Sieniawskiego, hrabi na Szktowie i Myszy,
kasztelana krakowskiego, hetmana wielkiego koronnego, Iwowskiego generalnego, rohatynskie-
go, lubaczowskiego, piaseczynskiego, stryjskiego starosty ab anno 1696 aZ ad fata eiusdem in
anno 1726 dziejgcych si¢ autorstwa Jana Jozefa Witoszynskiego®', [przed 31 X 1762], B. Czart.,
sygn. 2470, s. 1-8:

7 S. Jablonowski do Jana III, Lwow, 9 XI 1695, NGAB, f. 695, op. 1, spr. 99, k. 83.

8 Przyktad y takich zestawien za lata 1697-1701, B. Czart, sygn. 2603 (cata jednostka).

81 Sumariusz Jana Jozefa Witoszynskiego, archiwisty na stuzbie najpierw Adama Mikotaja
Sieniawskiego, a potem Augusta Aleksandra Czartoryskiego, wojewody ruskiego (na jego temat:
K. Syta, Archiwa magnackie w XVIII wieku: Studium kultury kancelaryjno-archiwalnej, Torun
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[1] Acta komisyi hibernowych variorum annorum:

No 1. Acta commissionis hybernorum annorum 1685, 1686 et 1687 sub regimine clavae duca-
tus JM Stanislai Jablonowski, palatini Russiae, exercitus regni supremi ducis Leopoli expeditarum
[B. Czart., sygn. 2701].

No 2. Actus komisyjej lwowskiej za powrotem z kampaniej JO JMP Kasztelana Krakowskiego,
Hetmana Wielkiego Koronnego in anno Domini 1695 odprawionej hibernowej [B. Czart., sygn.
2425].

No 3. Actus komisyjej hibernowej lwowskiej po koronacyjej Najjasniejszego Krola JM Augu-
sta Il po odprawionym kole generalnym wojska pod Rawa in anno 1698 [B. Czart., sygn. 2673, t. 1].

No 4. Actus komisyjej hibernowej w Lwowie odprawionej 1699 [B. Czart., sygn. 2673, t. 2].

No 5. Actus commissionis hibernalis Leopoliensis anno 1699 [?]%2.

No 5. Actus komisyjej hibernowej lwowskiej in anno 1700 [B. Czart., sygn. 2523].

[...]

Te wszystkie akta introligowane in foliis.

[3] Acta hetmanskie dawne, wojskowe, ordynanse, likwidacyje wojsk Rzeczypospolitej etc.,
komputy:

No 12. Akta hetmanskie anni 1689 za bulawy wielkiej JW JMP Stanistawa Jablonowskiego,
wojewody ruskiego, hetmana wielkiego koronnego, w ktérych ordynanse same do wojskowych
polskiego i cudzoziemskiego autoramentu in variis bellicis wydawane, tudziez sady hetmanskie
wojskowe, dekreta, etc. [B. Czart., sygn. 2679].

No 13. Akta takiez hetmanskie annorum 1692, 1693, 1694, w ktorych similes actus ut supra
w pierwszej ksiedze, ordynanse i rozne dispositiones wojskowe [B. Czart., sygn. 2699].

No 14. Likwidacyja lwowska choragwi i regimentow wojska koronnego, ktore si¢ z Trybu-
natu Skarbowego lwowskiego in anno 1691 we Lwowie odprawionego dostaty na wojewddztwa
[B.Czart., sygn. 2681].

No 15. Likwidacyja wojsk Rzeczypospolitej polskiego i cudzoziemskiego zaciggu na Trybuna-
le Skarbowym Lwowskim anni 1697 odprawiona i przez wojewddztwa, gdzie ptaca biorg konnoto-
wana, r¢kg hetmanska podpisana [B. Czart., sygn. 2598].

[...]

[4] No 18. Komput wojska JeKroMci i Rzeczypospolitej koronnego na sejmie anni 1690 (sup-
ponitur warszawskim) ad no. 30 milia redukowany.

Podzial wojska koronnego z komputu na sejmie tamze postanowionego in vim ptacy na woje-
wodztwa z 45 podymnych i ten komput rekg hetmanska podpisany [B. Czart., sygn. 2562].

[...]

Te takze acta in foliis w ksiegi introligowane.

2010, passim) nie zawiera wszystkich akt z czasow hetmanstwa Jabtonowskiego w archiwum Sie-
niawskiego. Takie dokumenty znajduja si¢ np. w jednostkach o sygnaturach 2640, czy 2563 (w zbio-
rach Biblioteki XX. Czartoryskich) — nie ujetych w sumariuszu. W nawiasach kwadratowych wspot-
czesne sygnatury opisanych przez Witoszynskiego jednostek.

82 Prawdopodobnie pomytka: powtorny wpis jednostki o sygnaturze 2673, t. 2 (nr 4 w suma-
riuszu Witoszynskiego).
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[7] Acta dyspozycyi i dystrybut hibern na wojsko Rzeczypospolitej koronne:

No 20. Ptaca wojsku JKMsci i Rzeczypospolitej polskiego i cudzoziemskiego zaciagu ad pro-
portionem medietatis deklaracyi sejmu anni 1690 przez Trybunat Skarbowy Radomski anni 1692 za
laski Oborskiego na wojewddztwa i ziemie ordynowana [B. Czart., sygn. 2680].

[...]

[8] Konsystencyje wojska JKM i Rzeczypospolitej in visceribus regni po odprawionym kole
generalnym pod Rawg die 4 Decembris 1697 anno rozdane [B. Czart., sygn. 2603].

[...]

Te takze wszystkie akta w ksiggach in foliis introligowane.

THE PEN IN THE SERVICE OF THE BULAVA. ANOTHER PORTRAYAL
OF THE HETMAN CHANCELLERIES AND ARCHIVES
OF STANISLAW JABLONOWSKI

Abstract

The paper depicts the chancellery and archive of the Grand Crown Hetman Stanistaw
Jabtonowski as an important tool of a hetman’s power and control over the Polish-Lith-
uanian Commonwealth armed forces during the war with the Ottoman Empire between
1683 and 1699. The long-lasting military conflict brought about numerous challenges of
logistical, financial and disciplinary nature. Thorough record-keeping could have been
a source of significant help for the hetman in overcoming these difficulties.

The hetman’s chancellery was responsible for issuing and keeping his documents. An
exceptional role was played by military scribes — the heads of the hetman’s chancellery.
During the Jablonowski hetmanship, Wojciech Stanistaw Czacki and Szymon Franciszek
Putaski were successive military scribes. The scribes dealt with the detailed preparation
of the contents of the documents issued by the hetman. Their function was also crucial in
the distribution of special bonuses (Polish largicje) — a type of remuneration which was
granted annually to high-ranking officers by the hetman from the Hiberna Treasury. The
wars waged by the Polish-Lithuanian Commonwealth in the second half of the 17" century
and in the beginning of the 18th century were conducive to the development of military
archives. Moreover, they contributed to the introduction of increasingly more bureaucratic
forms of governing the army.

STYLOS AU SERVICE DE BOULAVA. DERECHEF, DE LA CHANCELLERIE
ET DES ARCHIVES DE HETMAN STANISLAW JABLONOWSKI

Resumé

Cet article présente les caractéristiques de la chancellerie et des archives de I’hetman
Stanistaw Jabtonowski considérés comme 1’outil important pour 1’exercice du pouvoir et
du contrdle des forces armées par I’hetman pendant la guerre de la République de Deux
Nations avec I’Empire ottoman (1683—1699). Le conflit armé prolongé a entrainé de nom-
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breux problémes logistiques, financiers et disciplinaires. Une documentation fiable aurait
pu aider considérablement I’hetman a surmonter ces difficultés.

La chancellerie qui fonctionnait sous son patronat était responsable de la création et
de la collecte des actes d’hetman. Les secrétaires militaires qui étaient les hauts fonction-
naires de la chancellerie d’hetman ont joué le role particulier. A I’époque de Stanistaw Ja-
btonowski, la fonction du secrétaire militaire a été successivement exercée par Wojciech
Stanistaw Czacki et Szymon Franciszek Putaski. Les secrétaires étaient tenus d’élaborer
de maniere détaillée des documents émis par I’Hetman. Ils ont joué un role considérable
dans la répartition des « largicje » — rémunérations spéciales allouées chaque année par
I’hetman a des officiers supérieurs de I’Armée polonaise et versées par le Trésor d’hiver.
Les guerres menées par la République de Deux Nations dans la seconde moiti¢ du XVII®
siécle et au début du XVIII® siécle ont favorisé le développement des archives militaires
ainsi que la mise en place de formes plus bureaucratiques d’administration de I’armée.
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Tomasz Ciesielski (Opole)

Piora w stuzbie bulawy.
O kancelariach i archiwaliach hetmanskich w XVIII w.

WPROWADZENIE

W badaniach nie tylko historyczno-wojskowych, ale tez nad dziejami poli-
tycznymi, kulturalnymi, gospodarczymi, a nawet spolecznymi Rzeczypospolitej
Obojga Narodow w XVIII w. historycy, historycy prawa, historycy sztuki czy lite-
ratury bardzo czgsto i chetnie siegajg do spuscizn po hetmanach. Spowodowane to
jest przede wszystkim znaczeniem, jakie odgrywaty w panstwie osoby dzierzace
butawy (nie tylko hetmanskie, ale tez i regimentarzy generalnych), ktore byty nie
tylko dowddcami obu armii Rzeczypospolitej, ale tez senatorami, przywodcami
silnych fakcji magnacko-szlacheckich czy duzych stronnictw, pozostajacymi przy
tym przez wigkszo$¢ czasu w opozycji do dworu krolewskiego, z liczng klientelg
zbudowang miedzy innymi w oparciu o wladzg posiadang w armii'. Byli tez pro-
minentnymi, jezeli nie najwazniejszymi osobami w swoich rodach, glowami ro-
dzin, jak tez wiascicielami rozleglych majatkow ziemskich, zatrudniajacych licz-
ne grono dworzan, urzednikdw, artystow (architektow, rzezbiarzy, malarzy itp).
Do prowadzenia wieloaspektowych badan nad dziedzictwem Rzeczypospolitej
Obojga Narodow w oparciu o archiwalne i biblioteczne spuscizny hetmanskie
sktaniaja takze rozmiary i rozbudowana tektonika czesci z nich, oparta o podziat
na materiaty wojskowe, publiczne, gospodarczo-majgtkowe, rodzinne i osobiste,

' T. Ciesielski, Armia koronna w czasach Augusta III, Warszawa 2009, s. 134—137; idem,
Dziatalnos¢ wojskowa hetmana wielkiego koronnego Jozefa Potockiego i jego kregu klientalno-
-rodzinnego, [w:]: J. Urwanowicz (red.), Magnateria Rzeczypospolitej w XVII-XVIII wieku, Biaty-
stok 2003, s. 259-282; idem, Michat Kazimierz Radziwitl jako dowddca armii litewskiej w latach
1735-1762, [w:] M. Nagielski, K. Zojdz (red.), Radziwitlowie w stuzbie Marsa, Warszawa 2017,
s.299-311.
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a takze priora. Do takich spuscizn zaliczy¢ nalezy archiwa Adama Mikotaja Sie-
niawskiego (zespolone z dokumentami i aktami wytworzonymi przez Czartory-
skich), Jana Klemensa Branickiego, Rzewuskich i Radziwiltéw. W ,,podrézach
badawczych” po ich zasobach sporg trudno$¢ historykom wojskowosci sprawiac
moze prawidlowa selekcja i ocenienie materialow archiwalnych, oddzielenie tego,
co prywatne, od spraw publicznych, rozgraniczenie interesu wlasnego hetmana
od stuzby panstwowej i wykonywania obowigzkow, do ktorych zobowigzywat
petiony urzad. Powodow tego jest kilka. Pierwszy z nich to trudno$ci z prawid-
lowym okresleniem zakresu wladzy hetmanskiej, wynikajacej z obowigzujacych
przepisow prawa, jak tez z warunkow zewngtrznych pozwalajacych hetmanom
na samowolne poszerzanie swoich kompetencji. Drugi: zréznicowany stan za-
chowania spu$cizn hetmanskich. Trzeci: brak dostatecznej wiedzy na temat zasad
organizacji i funkcjonowania, jak tez procesow archiwotworczych (aktotwor-
czych i wstepnej archiwizacji) w kancelariach wojskowych w XVIII w., takze
tych dziatajacych przy hetmanach. Do tej pory na ten temat powstata pewna ilo$¢
prac o charakterze glownie przyczynkarskim?, a interesujaca i cickawa od strony
wynikow probe zmierzenia si¢ z problemem istnienia tzw. archiwow hetmanskich
podjal Krzysztof Syta, dokonujac klasyfikacji zachowanych w nich dokumentow
i akt. Pokusit si¢ tez o okre$lenie ich statusu prawnego®.

2 Najczestszym tematem sg materiaty do dziejow wojskowosci w archiwach rodzinno-majat-
kowych, w tym i rodéw ,,naznaczonych” urzedem hetmanskim — np. B. Ratusinski, Materialy do
dziejow wojskowosci w Archiwum Dzikowskim Tarnowskich, ,,Studia i Materialy do Historii Woj-
skowosci” 1962, t. VIIL, s. 281-286; czy K. Tyszkowski, Archiwum hetmanskie w Podhorcach,
,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1929, t. I, s. 269271 oraz artykuly opublikowane w ,,Miscel-
lanea Historico-Archivistica”, t. XIII, Warszawa 2001 (druk 2002). Wsréd tych ostatnich studium
mojego autorstwa, w ktorym podjatem probe przedstawienia funkcjonowania i procesow aktotwor-
czych w kancelariach regimentowych i choragwianych w czasach saskich — T. Ciesielski, Zrédla do
dziejow regimentow i chorqgwi wojska koronnego z lat 1717—1763, ,,Miscellanea Historico-Archi-
vistica”, t. XIII, s. 81-92. Interesujace uwagi na temat kancelarii hetmanskiej i wojskowej zawiera
studium C. Szadkowskiej, Ludwik Konstanty Pociej, hetman wielki Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
i, Regestr” jego archiwum z roku 1720, ,,Archeion” 1973, t. LIX, s. 78—86.

* Nieopublikowana rozprawa doktorska ,,Archiwa hetmandéw koronnych”, mps w Bibliote-
ce Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Podstawowe tezy zostaty przedstawione przez
K. Syte w artykutach: Dokumentacja wojskowa w archiwach hetmanow koronnych, ,,Miscellanea
Historico-Archivistica”, t. XIIL, s. 51-67 oraz Archiwa hetmanow koronnych. Pojecie, charakter
i typologia dokumentacji, ,,Archiwa — Kancelarie — Zbiory” 2011, nr 2 (4), s. 63—105; a stan
zachowania archiwow hetmanskich w artykule: Materialy do przewodnika po archiwaliach het-
manow koronnych w zasobach archiwalnych i zbiorach bibliotecznych, ,,Archiwa — Kancelarie —
Zbiory” 2012, nr 3 (5), s. 109—182. Wartosciowe informacje na temat archiwéw hetmanskich tez
w pracy K. Syty, Archiwa magnackie w XVIII wieku. Studium kultury kancelaryjno-archiwalnej,
Torun 2010.
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KOMPETENCJE URZEDU HETMANSKIEGO W XVIII W.

W XVIII w. kilkakrotnie w sposéb znaczacy zmienila si¢ rola odgrywana przez
hetmandéw w panstwie i armiach Rzeczypospolitej. Po raz pierwszy w pierwszej
dekadzie tego stulecia, gdy na skutek zaniku autorytetu wtadzy monarszej, a wraz
z nim kontroli ze strony instytucji cywilnych nad hetmanami, w trakcie Wielkiej
Wojny Poétnocnej doszto do najwickszego rozrostu wtadzy butawy w calej histo-
rii istnienia urzedu. Nastapito to w sposob nieformalny, gdyz hetmani koronni
i litewscy bez zadnych podstaw prawnych zawlaszczyli pelni¢ wiadzy nad woj-
skiem, ograniczong jedynie tym, ze nie mogli ustala¢ wielkosci komputu, choé¢
mogli zmienia¢ jego podzial wewnetrzny i utrzymywaé armi¢ na nizszej stopie
liczebnej. Przejeli natomiast pelng kontrole nad prowadzeniem dziatan zbrojnych
i dyslokacja oddziatow, polityka kadrowa w armiach (przede wszystkim obsa-
dzania stanowisk dowodczych i oficerskich), jak tez nad sprawami finansowa-
nia wojska, przede wszystkim w oparciu o wydawanie asygnat skarbowych (co
nalezalo do kompetencji podskarbich) oraz rozdzialu hiberny i stacji. Do tego
dochodzita duza samowola w wykorzystywaniu pozostajagcych w ich dyspozy-
cji pieniedzy przeznaczonych na utrzymanie wojska. Po wymuszonym traktatem
w Altranstédt ustgpieniu przez Augusta Il z tronu, hetman wielki koronny Adam
Mikotaj Sieniawski stat si¢ od 1706 roku czasowo najwazniejszg osobg w Koro-
nie, a w przypadku Michata Wisniowieckiego na przeszkodzie, aby osiagnal taka
sama pozycj¢ w Wielkim Ksigstwie, stangta opozycja ze strony innych przywod-
cow republikantow, magnackich rodow litewskich oraz przejscie na strone Karola
XII i Stanistawa Leszczynskiego w 1707 r.*

Olbrzymiej wiadzy powinna byta towarzyszy¢ duza odpowiedzialno$¢ za losy
panstwa i troska o bezpieczenstwo szlachty. Tego ostatniego kolejni hetmani obu
narodow w latach 1702—1716 nie byli w stanie zapewni¢, cho¢ niewatpliwie na-
lezy im przyznac, ze utrzymali obie armie Rzeczypospolitej] w stanie istnienia,

4 'W. Stanek, ,, Opisanie” urzedu hetmarniskiego z 1717 roku i jego polityczne nastgpstwa, ,,Stu-
dia i materialy do historii wojskowosci” 1995, t. 37, s. 33; J.A. Gierowski, Miedzy saskim absoluty-
zmem a ztotq wolnosciq. Z dziejow wewnetrznych Rzeczypospolitej w latach 1717—1715, Wroctaw
1953, s. 107-109; idem, Polska wobec kampanii rosyjskiej Karola XII, [w:] idem, W cieniu Ligii
Potnocnej, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1971, s. 22-92; Idem, ,, Opisanie” urze-
dow centralnych przez konfederatow warszawskich, [w:] J.A. Gierowski (red.), O naprawe Rzeczy-
pospolitej XVII-XVIII w. Prace ofiarowane Wiadystawowi Czaplinskiemu w 60 rocznice urodzin,
Warszawa 1965, s. 193—-200; idem, The Polish-Lituanian Commonwealth in the XVIII century. From
anarchy to well-organised state, Krakow 1996, s. 126; J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej w do-
bie wojny potnocnej, Warszawa 1956, s. 84, 9496 i n.; B. Popiotek, Krolowa bez korony. Studium
z zycia i dziatlalnosci Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej ok. 1669—1729, Krakow 1996, s. 5675,
J. Ronikier, Hetman Adam Sieniawski i jego regimentarze. Studium z historii mentalnosci szlachty
polskiej 1706—1725, Krakow 1992, s. 66—78.
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a nawet podjeli pewne dziatania modernizujace. Te osiggniecia zaginety jednak
w ogromie nieporadnosci obu armii Rzeczypospolitej w zmaganiach wojennych,
a szlachta przede wszystkim dostrzegata liczne przypadki zawlaszczania atrybu-
tow wiadzy krolewskiej, innych urzgdnikoéw i instytucji panstwowych, famania
prawa i oprymowania szlachty przez osoby dzierzace butawy, jak tez ich skorum-
powanie i dazenie do osiggania korzysci materialnych kosztem panstwa i ,,wspot-
braci”. W 1716 r. reprezentujacy interesy szlachty i wojska ,,obojga narodow”
konfederaci tarnogrodzcy zaliczyli hetmanow w poczet swoich wrogow — Sie-
niawskiego osadzili w areszcie we Lwowie, Pociej tylko dzigki zachowaniu duzej
ostroznosci i szcze§liwemu zbiegowi okolicznosci uniknal jego losu — a nastepnie
w trakcie rokowan z krolem konfederaci od lata 1716 r. domagali si¢ ograniczenia
uprawnien wiadzy butawy®. Efektem tego byly ograniczajace wtadze hetmanow
zapisy w artykule V traktatu warszawskiego i w konstytucjach sejmu niemego,
ktore zakazywaty im:

— wydawania asygnat skarbowych i hibernowych;

— zwotywania komisji hibernowych;

— przetrzymywania pieni¢dzy przeznaczonych na optacanie zoierzy;

— kierowania wojska na kwatery;

— utrzymywania wojskowego aparatu fiskalnego;

— wykorzystywania wojska i posiadanej wtadzy dla swoich prywatnych ce-
1ow;

— preferowania cudzoziemcow w obsadzie stanowisk oficerskich;

— utrzymywania jakichkolwiek kontaktéw dyplomatycznych z ,,postronnemi
Pany”.

Hetmani zobowigzani zostali przy obejmowaniu urzedu do ztozenia przysiegi,
ktorej rota obligowata osoby dzierzace bulawy do trzymania wojska z dala od
spraw wewnetrznych kraju, aby nie ingerowato w tok pracy sejmikow, wybory
postoéw, deputatéw oraz urzednikéw ziemskich i sagdowych. W okresie bezkro-
lewia wojsko i sami hetmani powinni byli przebywac na granicach panstwa, nie
przeszkadzajac w elekcji i nie opowiadajac si¢ po stronie zadnego z kandyda-

5 Pamietniki Krzysztofa Zawiszy, wojewody minskiego (1666-1721), wyd. J. Bartoszewicz,
Warszawa 1862, s. 310, 329-333; [E. Otwinowski], Dzieje Polski pod panowaniem Augusta Il od
roku 1696—1728, wyd. J. Czech, Krakow 1849 s. 275-276, 283—286; A. Prochaska, Konfederacja
tarnogrodzka, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”, 45, 1917, z. 5, s. 439—-442, z. 6, s. 528—529,
z. 7, s. 643—657, z. 8, s. 756—768; W. Stanek, ,, Opisanie” urzedu hetmanskiego..., s. 33—34;
J.A. Gierowski, Miedzy saskim absolutyzmem..., s. 295-297; idem, ,, Opisanie” urzedow central-
nych...,s. 201-211; J. Wimmer, op.cit., s. 411-414; A. Sowa, Pociej Ludwik Konstanty, [w:] Polski
Stownik Biograficzny, t. XXVII, Wroctaw 1983, s. 44; A.K. Link-Lenczowski, Sieniawski Adam
Mikotaj, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XXXVII, Warszawa — Krakoéw 1996—1997,s. 112—-113;
T. Ciesielski, Hetmani Rzeczypospolitej Obojga Narodow w XVIII wieku (lata 1717—1794),
,» Tarnowskie Studia Historyczne” 2011, t. II, s. 89—90.
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tow do tronu. Armia nie mogta by¢ wykorzystywana przy egzekucji wyrokow
sadowych, ani stanowi¢ miejsca azylu dla osob skazanych w procesach karnych
i cywilnych. Podstawowymi obowigzkami hetmandéw byto utrzymywanie wojska
w ,,dobrym porzadku” i dyscyplinie, a na wypadek konfliktu zewngtrznego lub
wewngtrznego — skuteczna obrona Rzeczpospolitej®.

Przede wszystkim przywrécono moc obowigzywania dawniej ustanowionych
praw, ktore ograniczaly kompetencje urzedu hetmanskiego, zwtaszcza w kwe-
stiach zwigzanych z finansowaniem armii, tzw. wtadzy pidra, a co za tym idzie
z mozliwo$cig oddzialywania w sposob nieformalny na zycie wewnetrzne pan-
stwa. Pozostawiono im tzw. wladz¢ miecza, czyli dowddztwo nad wojskiem,
ktore zostato ograniczone w czasie pokoju, gdyz nie mogli swobodnie przemiesz-
cza¢ i1 koncentrowa¢ oddziatow ani dokonywaé zmian w kompucie. Podlegali
w tym kontroli ze strony cywilnego organu wtadzy, jakim byly trybunaty skar-
bowe koronny i litewski, ktorym konstytucje sejmu niemego nadaly stosunkowo
szerokie uprawnienia. Jednak w praktyce taka kontrola sprowadzala si¢ jedynie
do stwierdzenia, czy istnialy i popisaly si¢ przed komisarzami wojewodzkimi
wszystkie oddzialy, a takze czy ich struktury organizacyjne byly zgodne z kom-
putem, jezeli chodzi o liczbe stawek zotdowych.

Nalezy stwierdzi¢, ze zapisy w traktacie warszawskim i konstytucjach sejmo-
wych opisujace wladze bulaw byty nieprecyzyjne i w sumie mato rygorystyczne.
Zwhlaszcza, ze w 1716/1717 r. nie ograniczono wtadzy hetmandéw w stosunku do
prerogatyw nadanych im konstytucjami sejmowymiz X VI w. i poczatkow XVIIw.’,
a jedynie pozbawiono ich uprawniefn nabytych niezgodnie z prawem przez ko-
lejne ,,pokolenia” hetmanéw w XVII w. i pierwszych dekadach XVIII w. Powo-
dowato to, ze od strony formalnoprawnej w latach 1717—1764/1766 sprawujacy
dozywotnig wtadze¢ nad wojskiem hetmani wciaz cieszyli si¢ tak rozlegtymi pre-
rogatywami, jak:

— dowodztwo operacyjne nad armia;

— zwierzchnictwo nad fortecami i garnizonami,

— zwierzchnia wladza nad artylerig;

¢ Volumina Legum. Prawa, konstytucje i przywileje Krolestwa Polskiego, Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego i wszystkich prowincji nalezqcych na walnych sejmach uchwalonych, wyd. J. Ohryz-
ko (dalej VL), t. 6, Sankt Petersburg 1860, s. 125—128, 131-132; J. Wimmer, op.cit., s. 440—441;
T. Ciesielski, Zabiegi hetmanow o rewizjg uchwat sejmu niemego i odzyskanie komendy nad auto-
ramentem cudzoziemskim a sejmy w latach 1717—1724 (prolegomena), [w:] J. Muszynska (red.),
Rzeczpospolita w dobie Wielkiej Wojny Potnocnej, Kielce 2001, s. 61—62; idem, Armia koronna...,
s. 133-134.

7 VL, t. 2, Sankt Petersburg 1859, s. 308, 330, 345; S. Wolinski, Urzedy hetmanskie w swietle
ustawodawstwa polskiego, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy™ 1933, t. 6, z. 1, s. 61—80; S. Kemp-
ski, Wladza butawy, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1934,t. 7, z. 2, s. 182-215.
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— pelny nadzér nad wszystkimi oddziatami wchodzacymi w sktad armii; kon-
trola ich stanow osobowych, wyposazenia oraz zdolno$ci bojowych;

— praktycznie nieograniczona wtadza dyscyplinarna i sgdownicza; zwierzch-
no$¢ nad kilkustopniowym i oddzielnym dla obu autoramentéw sagdownictwem
wojskowym, ktorego najwyzsza instancja byly sady hetmanskie;

— prawo wydawania regulaminéw ogoélnowojskowych i specjalistycznych,
a takze regulaminow organizacyjnych dla regimentow autoramentu cudzoziem-
skiego oraz regulujacych zycie w twierdzach i garnizonach;

— wplywania na organizacj¢ wewnetrzng oddziatéw autoramentu cudzoziem-
skiego;

— prawo zwolywania kot wojskowych 1 wyznaczania przedstawicieli armii na
zjazdy publiczne;

— prawo mianowania regimentarzy oraz urzednikow wojskowych;

— prawo wysuwania i opiniowania kandydatéw na dowddcow choragwi oraz
regimentow;

— wylaczno$¢ na wydawanie rozkazow zatwierdzajacych awanse krolewskie
(tzw. forsztelacji) w obrebie starszej kadry oficerskiej autoramentu cudzoziem-
skiego, tj. od stopnia podputkownika;

— prawo zatwierdzania awansow oficerow do stopnia porucznika w jezdzie
narodowego zaciagu i majora w autoramencie cudzoziemskim;

— wiladza rozdawnicza nad stosunkowo niewielkimi funduszami largicyjnymi
—po 100 000 zt rocznie, z ktorych cze$¢ pochtaniaty pensje urzednikow wojsko-
wych.

— dowddztwo nad oddziatami noszacymi miano hetmanskich (kazdy hetman
byt szefem regimentu pieszego i dragonskiego oraz rotmistrzem choragwi pieszej,
husarskiej i pancernej / petyhorskiej) i prawo statej asysty wojskowej przy swoim
boku®.

Zakres wladzy hetmanskiej nie byt przy tym staly, a po przetamaniu w poto-
wie lat 20. XVIII w. najgtebszego kryzysu wladzy butawy w dotychczasowych
jej dziejach, zaczal rosnaé. W duzej mierze w sposob nieformalny, a wptyw na
to miata pozycja kolejnych hetmanow i regimentarzy generalnych w panstwie.
Sprzyjata temu duza bierno$¢ i brak wigkszego zainteresowana armiami Rzeczy-
pospolitej ze strony Augusta II (w ostatnich latach panowania) oraz Augusta III
i ich saskich ministrow. Pozwolito to wladzy hetmanskiej rozstrzygnac¢ na swoja
korzys¢ spor w kwestii nominacji oficerskich, doprowadzi¢ do niemal catkowite-

8 T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 134—147; idem, Armia Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go w latach 1717—1775. Komput, budzet i struktury organizacyjne oddziatow, [w:] S. Gorzynski,
M. Nagielski (red.), Studia z dziejow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego: (XVI-XVIII wieku), Warsza-
wa 2014, s. 67.
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go zniesienia ograniczen w zakresie swobody przemieszczania i koncentrowania
wigkszych grup wojska, jak i prowadzenia dziatalno$ci dyplomatycznej’. Co wig-
cej, wrecz usankcjonowane zostalo prawo hetmandéw do prowadzenia polityki za-
granicznej, zmieniania dyslokacji oddziatow i kierowania ich do asysty zjazdow
publicznych czy na kota wojskowe, a nawet podejmowania zakrojonych na szero-
ka skale akcji policyjno-wojskowych (zwalczanie ruchow hajdamackich, zajecie
ordynacji ostrogskiej w 1754 r.19),

Ponowne wzniesienie si¢ wiadzy hetmanskiej ponad prawne i zwyczajowe kom-
petencje sprawilo, ze stala si¢ ona tatwym, a przy tym popieranym przez szlachecka
opini¢ publiczna, celem ataku obozu reformatorskiego spod znaku Familii w latach
1763—1766. Doprowadzito to do ograniczenia wtadzy osob dzierzacych bulawy po-
przez ustanowienie komisji wojskowych, oddzielnej dla Korony w 1764 r., a dla
Litwy w 1766 r. Ich zadaniem byto wspomaganie hetmanéw w sprawach sadowni-
czych i administrowania wojskiem, a zwlaszcza w procesie rozliczania stanéw od-
dzialow, ale w rzeczywistosci staty si¢ instytucjami nadzorujagcymi hetmandw, ktére
wkroétce przejely petni¢ wladzy nad obiemia armiami'!. Przyczynili si¢ do tego sami
hetmani, ktorzy bojkotujac w latach 60. XVIII w. powstanie komisji, utracili mozli-
wosci przejecia kontroli nad ich pracami, cho¢ zgodnie z konstytucjami sejmowymi
mieli tym komisjom przewodniczyé. W konsekwencji wladza hetmanska zostata
sprowadzona do roli niemal jedynie reprezentacyjnej, gdyz z dawnych uprawnien
pozostata im mocno okrojona wiadza sadownicza.

Hetmani podejmowali proby odzyskania dawnej wiladzy, co sprawito, ze
w 1768 r. przywrocono im pewne, cho¢ tylko honorowe prerogatywy, a w latach
1774—1775 odzyskali wladze nad armiami w zwigzku z marginalizacjg roli skom-
promitowanych komisji wojskowych. W 1775 r. na sejmie ustanowiono Departa-
ment Wojskowy Rady Nieustajacej, ktorego prezesami mieli by¢ hetmani, a nowa
rota przysiegi zobowigzywata wojsko do bezwzglednego postuszenstwa wiadzy
butawy!'2. Jednak i tym razem tryumf butawy byt krotkotrwaty, gdyz w 1776 r.
przywrocono rote przysiegi z 1764 r., i powigkszono kompetencje Departamentu
Wojskowego'®. Hetmani koronni Franciszek Ksawery Branicki i Seweryn Rze-

® W. Zarzycki, Dyplomacja hetmanéw w dawnej Polsce, Warszawa — Poznan 1976, s. 52 i n.;
T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 137—140.

1 T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 497-532; T. Ciesielski, O hajdamaczyznie w latach
1733—-1763, [w:] P. Borek (red.), W kregu Hadziacza A.D. 1658. Od historii do literatury, Krakow
2008, s. 181-198; idem, Iatioamaymeo 1717—1763 pp. Opeanizayis pyxy ma 3a2omie, makmuxa Oiti
i 6010, ,,30ipHUK XapKiBCHKOTO iCTOpUKO-(imonoriunoro ToBapructea”’, Hosa cepis, t. 14, Xapkis
2011, s. 15-33.

' VL, t. 7, Sankt Petersburg 1860, s. 29-30.

12 VL, t. 8, Sankt Petersburg 1860, s. 74—76, 101.

13 T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta 1764—1794, t. 3, Krakow — War-
szawa 1897, s. 175; W. Stanek, ,, Opisanie” urzedu hetmanskiego..., s. 41; L. Ratajczyk, Kierowni-
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wuski nie pogodzili si¢ z tymi zmianami, co sprawito, Ze utracili wptyw na De-
partament Wojskowy, ktérym przewodniczyt w petni uzalezniony od ambasadora
rosyjskiego i krola hetman polny litewski Jozef Sosnowski'*.

Do kolejnego ograniczenia wladzy butawy doszto po ustanowieniu na Sejmie
Czteroletnim podleglej Strazy Praw nowej Komisji Wojskowej, wspodlnej dla Ko-
rony i Litwy, od pracy w ktorej odsunigto hetmandéw. U schytku dni Rzeczypo-
spolitej Konfederacja Targowicka przywrocita w 1792 r. pelni¢ wtadzy nad woj-
skiem, taka jakg posiadali przez 1764 r. Jednak byta ona iluzoryczna w obliczu
redukcji armii i ingerowania w sprawy wojskowe tak wtadz konfederackich, jak
i ambasadora rosyjskiego. Z zachowanych archiwaliow wynika przy tym, ze z na-
darzajacej si¢ okazji przywrocenia dawnego blaskowi urzgdowi hetmanskiemu
probowat skorzysta¢ Seweryn Rzewuski's, ale z ograniczonym skutkiem.

Najwieksze kompetencje hetmani posiadali na przelomie pierwszej i drugiej
dekady oraz od drugiej potowy lat 30. do potowy lat 60. XVIII w. Nastepnie przez
blisko trzy dekady nie posiadali zadnej wladzy nad wojskiem. Od 1768 r. het-
mani byli ministrami Rzeczypospolitej, ,,przewaznie nieczynnymi urzednikami
podporzadkowanymi Radzie Nieustajacej oraz krolowi”'®, bardzo hojnie jednak
przy tym optacanymi, gdyz zachowali wysokie pensje przyznane im na sejmie
1717 r. — pobierali rocznie hetmani wielcy 120 tys. z1, a polni 80 tys. zt. Do tego
dochodzity catkiem pokazne kwoty pieni¢zne z tytulu szefowania oddziatami no-
szacymi miano hetmanskich (po regimencie pieszym i dragonskim oraz choragwi
pieszej, husarskiej i pancernej / petyhorskiej dla kazdego z czterech hetmanow) —
lacznie kazdy z hetmanow koronnych otrzymywat z tego tytulu dodatkowo ponad
50 tys. zt rocznie, a litewski ok. 40 tys. z1'7.

KANCELARIE HETMANSKIE

Znaczenie urzedu hetmana, jego kompetencje i zakres realnej wiadzy nad
wojskiem niewatpliwie znajdowaly swoje odzwierciedlenie organizacji, funk-
cjonowaniu i1 procesach archiwotworczych zachodzacych w kancelariach woj-

ctwo wojskowe i doktryna wojenna Rzeczypospolitej przed Sejmem Czteroletnim, ,,Zeszyty Nauko-
we WAP” 1973, nr 76, s. 149; idem, Przezwyciezenie kryzysu militarnego Polski przed reformami
Sejmu Czteroletniego, Warszawa 1975, s. 21-23.

14 7. Zielinska, Sosnowski Jozef Sylwester, Polski Stownik Biograficzny, t. XL, Warszawa —
— Krakow 2001, s. 563.

15 Dowodzg tego zachowana korespondencja oraz raporty nadsytane z oddzialow i garnizonow
armii koronnej, Archiwum Narodowe w Krakowie (ANKr), Archiwum Podhoreckie (APodh), pudta
I, 11, V, VII, VIII, XII, XIII.

' L. Ratajczyk, Przezwycigzenie kryzysu militarnego..., s. 23.

17 T. Ciesielski, Hetmani Rzeczypospolitej..., s. 93.
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skowych dziatajacych przy hetmanach. Wydaje si¢, ze zmiany w kompetencjach
hetmanskich na przestrzeni XVIII w. wptywaty korzystnie przynajmniej na pro-
ces archiwotworczy. Wzmocnienie wiadzy butawy, jak i narzucone jej w 1717 r.
ograniczenia, przyczynily si¢ do wigkszej skrupulatnosci w prowadzeniu przez
hetmanow dokumentacji wojskowej zwigzanej ze sprawowanym urzedem, ale na-
lezy podkresli¢, ze dbano o nig od XVI w. Prawdopodobnie od samego poczatku
istnienia urzedu hetmanskiego funkcjonowaty przy nim kancelarie wojskowe!®.
Nie byly to przy tym kancelarie prywatne, gdyz $rodki na ich utrzymanie pocho-
dzity ze skarbu panstwowego. W XVIII w. zostalo to usankcjonowane poprzez
umieszczanie wydatkoéw na kancelarie w budzetach largicyjnych. W Koronie wy-
dzielono na kancelarie butawy wielkiej 2000 zt, a butawy polnej 500 zt rocznie
— takie tez kwoty zostaly umieszczone w rozliczeniu largicji z lat 1727, 1731,
1759, Znacznie wigksze $rodki przeznaczono na utrzymanie kancelarii w ar-
mii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: 6000 zt*°. Wydaje si¢ jednak, ze wydatki
na cele kancelaryjne byly znacznie wigksze, gdyz obok wojskowych istniaty tez
kancelarie obstugujace urzad hetmanski. Niewatpliwie od 1764 r. w Koronie, a od
1766 r. na Litwie doszto do oddzielenia si¢ kancelarii wojskowych prowadzacych
dokumentacje¢ obu armii, gdyz przeszty one pod zarzad najpierw komisji wojsko-
wych, a nastgpnie Departamentu Wojskowego Rady Nieustajacej. Ograniczy si¢
tez przeplyw dokumentacji wojskowej przez kancelarie hetmanskie, dotychczas
bardzo duzy.

Analiza zachowanych spuscizn po hetmanach koronnych i litewskich wyka-
zuje, ze w pierwszych siedmiu dekadach XVIII w. znaczgco zwigkszyla si¢ ilos¢
powstajacych dokumentdw i akt wojskowych, zwtaszcza w przypadku armii Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego (nie moze to dziwi¢, gdyz dopiero od 1717 r. stata si¢
ona od strony formalnoprawne;j stata). Okres pokoju zwigkszyt role koresponden-
cji prowadzonej przez hetmandéw z podwtadnymi, zarowno tej o charakterze czysto
stuzbowym (raporty i meldunki, prosby o awanse, nagrody, zwolnienie ze stuzby,
urlopy itp.), jak i na wpdt prywatnej lub zwiazanej z niewojskowa dziatalno$cia
publiczng (informacje o sejmikach i innych waznych wydarzeniach politycznych,
przesytanie korespondencji hetmanow do 0séb niezwigzanych z armia, realizowa-
nie zakupow dla hetmana itp.). Tymczasem wszyscy osiemnastowieczni hetmani
aktywnie uczestniczyli w zyciu politycznym, a przede wszystkim byli wlascicie-
lami rozleglych majatkoéw ziemskich, typowych latyfundiéw magnackich, z czym
wigzato si¢ wytwarzanie znacznej ilosci dokumentacji innego typu. Sprawiato to,
ze w pragmatyce obstugi kancelaryjnej wieloptaszczyznowej dziatalno$ci Adama

18 K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 51-52 nn.
1 T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 48.
20 T. Ciesielski, Armia Wielkiego..., s. 67.
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Mikotaja Sieniawskiego, Jozefa Potockiego, Jana Klemensa Branickiego, Micha-
fa Kazimierza Radziwilta czy Stanistawa Mateusza i Wactawa Rzewuskich wy-
ksztalcity si¢ odrebne kancelarie hetmanskie, dziatajgce niezaleznie od kancelarii
prywatnych i ekonomicznych?', zapewne obstugiwane przez specjalnie zatrudnia-
nych, wysoko wykwalifikowanych pracownikow. Dziatajaca przy boku Sieniaw-
skiego kancelaria nazywana byla ,,hetmanska”, ,,bulawy wielkiej” czy po prostu
,hetmana Sieniawskiego”. Rzewuscy posiadali ,.kancelaric wojskowa”?, a na
dworze Branickiego okres$lana byta, jezeli zawierzy¢ wspomnieniom Michala
Starzenskiego, jako ,,biuro wojenne”, ktorego drugim pisarzem byl pod koniec lat
50. XVIII w. niejaki Sobolewski®. Obok niego w kancelarii na dworze biatosto-
ckim wydzielona byla — wedlug innego pamigtnikarza, Marcina Matuszewicza:
,cudzoziemska ekspedycja” (taka sama istniala na dworze wotczynskim Czarto-
ryskich), ,,hetmanska cudzoziemska ekspedycja” lub ,,cudzoziemska ekspedycja
hetmanska”, ktora odpowiadata za korespondencj¢ otrzymywang i wysylana za
granice, zapewne takze wojskowa. Kolejnymi jej sekretarzami byli: do 1759 r.
Jan Beck, a po nim ksigdz Antoni Betanski?*. Co wiecej, istniata odpowiednia
procedura zatatwiania spraw przez Branickiego, ktory codzienne rano ,,0d szo-
stej do siddme;j zatatwial sprawy gospodarcze, od siodmej do 6smej przychodzi-
li sekretarze cywilni czyta¢ mu listy i odbiera¢ rozkazy do odpowiedzi na nie”,
a dopiero po godzinie jedenastej, po mszy swigtej ,,podpisywat wszystkie akta
i papiery wojskowe”?. Na dworze biatostockim dziataty przy tym przynajmnie;j
trzy, a zapewne 1 wigcej kancelarii: cywilna, osobista oraz wojskowa, majaca roz-
legty zakres zadan, gdyz zajmowala si¢ oddzielnie sprawami calej armii, jak tez
oddziatéw stuzacych w Bialymstoku, i obstugg urzedu hetmanskiego?.

Zapewne personel nie tylko kancelarii Branickiego, ale innych kancelarii
hetmanskich, byt wieloosobowy — obok pisarzy i kancelistow zatrudnieni byli
tez kopisci, o czym moga swiadczy¢ kopiariusze zawierajagce uniwersaty i roz-

21O prowadzeniu na dworach 0sob sprawujacych urzedy hetmanskie kilku kancelarii: T. Zie-
liiska, Archiwa wielkich rodéw Rzeczypospolitej dziedzictwem narodéw Europy Srodkowo-Wschod-
niej, ,,Archiwista Polski”, 2 (1999), s. 33—40; K. Syta, Archiwa magnackie od XVI do XVIII w.
— mozliwosci i kierunki badawcze, [w:] J. Urwanowicz (red.), Wladza i prestiz. Magnateria
Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, Biatystok 2003, s. 679-691; K. Lopatecki, W. Walczak, Wstep,
[w:] K. Lopatecki, W. Walczak (oprac.), Palac Branickich w Bialymstoku, t. 1. Inwentarze z XVII
i XVIII stulecia, cz. 1, Bialystok 2012, s. 113—115.

2 K. Syta, Archiwa magnackie w XVIII wieku..., s. 53.

3 M. Starzenski, Na schytku dni Rzeczypospolitej. Kartki z pamigtnika Michala Starzerskiego
(1757-1795), wyd. H. Moscicki, Warszawa 1914, s. 4; K. Syta, Archiwa magnackie..., s. 53.

2 M. Matuszewicz, Diariusz zZycia mego, oprac. B. Krolikowski, komentarz Z. Zielinska, War-
szawa 1986, t. 1, s. 639—643, 657, 660, 683, 694-696, 833, 834, 854, t. 2., s. 11, 13, 14, 19, 55,
74-75, 429, 492-493, 536; K. Syta, Archiwa magnackie..., s. 54.

2 M. Starzenski, op.cit., s. 6.

2 K. Lopatecki, W. Walczak, Wstgp..., s. 113—114.
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kazy krolewskie, hetmanskie i regimentarzy, rozliczenia oddziatow, czy odpisy
i regestry korespondencji wptywajacej, jak i wychodzacej z kancelarii hetman-
skich. Wiele takich ksiag zachowato sie w spu$ciznie po J. Potockim?’, M.K.
Radziwille?® czy J.K. Branickim?’. W przypadku tego ostatniego w jego spusciz-
nie archiwalnej znajduja si¢ tez kopiariusze korespondencji prowadzonej przez
Potockiego z wysokimi urzednikami i dowdédcami wojsk panstw osciennych,
regimentarzami wojsk koronnych, ministrami i dostojnikami Rzeczypospoli-
tej z lat 1735—1738%. Co ciekawe, w spusciznie po Sieniawskim znajduje si¢
z kolei kopiariusz z korespondencji wychodzacej z kancelarii jego nominal-
nego podwladnego, hetmana polnego Stanistawa Mateusza Rzewuskiego z lat
1721-1723°".

Kancelarie czy tez biura wojskowe utrzymywane byly przez hetmanow, ale
przez wzglad na wysokos¢ pobieranego przez nich wynagrodzenia, a takze moz-
liwo$ci wykorzystania dla optacania kancelistow funduszu largicyjnego, niewat-
pliwie — przynajmniej posrednio — finansowane byly ze skarbu panstwowego. Co
wigcej: sami hetmani nadawali swoim kancelariom rangg publicznych, o czym
moze $wiadczy¢ uzyte w przedrukowanym przez Samuela Brodowskiego li-
scie Jozefa Potockiego do Aleksandra Krassaua stwierdzenie, ze wszystkie pa-
tenty oficerskie od stopnia chorgzego do majora winny wychodzi¢ z kancelarii
,hetmanskiej”2.

Niestety nie zachowaly si¢ instrukcje czy regulaminy regulujace dziatalnos¢
kancelarii hetmanskich i dlatego nie sposob jednoznacznie stwierdzié, czy prze-
konaniu o tak duzym publicznym, nie tylko wojskowym, znaczeniu kancelarii
hetmanskich, towarzyszyta jakas specjalna troska o zabezpieczenie wytwarza-
nych przez nig dokumentacji. Wydaje sig, ze tak, a $wiadcza o tym cho¢by wspo-
mniane powyzej kopiariusze rozkazow i korespondencji hetmanskich. Domnie-
mywac tez mozna, ze za zycia hetmandéw dokumentacja wojskowa prowadzona
i przechowywana byta oddzielnie od pozostalych dokumentow i akt o charakterze
publicznym, a tym bardziej prawno-majatkowych i rachunkowo-gospodarczych.
Po $mierci hetmana zazwyczaj jednak ich spadkobiercy przestawali otacza¢ do-
kumentacje wojskowa specjalng troska (zdaje si¢, ze nie dotyczy to praktyki na

¥ Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie (AGAD), Archiwum Publiczne Potockich
(APPot), nr 59, 60, 127-129; Poccuiickas HannoHanbpHas Oudnuorexa Cankr-IletrepOypr (PHB),
Otnen pyxomuceid, ¢. 957: CoOpanne monsCKux pykomucei, nr Pol. IV 282.

2 AGAD, Archiwum Radziwiltowskie (AR), dz. VII, nr la, 1b, Ic, 1d, 2, 3a, 3b, 3c.

2 AGAD, Archiwum Roskie (ARos), Korespondencja (K), Suplement (Supl.), nr 4-22.

3% AGAD, ARos, Militaria (M), pudto 3; AGAD, ARos, K, Supl., nr 27.

31 Biblioteka im. Ksiazat Czartoryskich w Krakowie (BCz), nr 24438.

32°S. Brodowski, Corpus Juris Militaris Polonicum, w ktorym si¢ znajdujq artykuly woienne
hetmanskie autoritate seymu walnego koronnego r. 1609 za krola jmci Zygmunta 11l w Warszawie
aprobowane..., Elblag 1753 (CIM), s. 112.
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dworze nie§wieskim Radziwittow i podhoreckim Rzewuskich), a traktujac ja jako
prywatna cze$¢ masy spadkowej, dotaczali do reszty pozostatej po zmartym spus-
cizny aktowej, poddajac jg wstepnym procesom archiwizacji. Tak byto w przy-
padku papierow wojskowych Sieniawskiego czy Branickiego. Jezeli chodzi o te
pierwsze, to do ich uporzadkowania przystgpiono w drugiej dekadzie XVIII w.,
jeszcze za zycia hetmana, a dokonczono prace juz na zlecenie drugiego me¢za
corki hetmana, Augusta Czartoryskiego w latach 30. XVIII w.3* W ich trakcie za-
dbano o wydzielenie dokumentacji zwigzanej z organizacja i dowodzeniem armig
koronng przez Sieniawskiego®, ale juz korespondencje z podkomendnymi pota-
czong z ,,cywilng”™*. Co wiecej — w przypadku pozostatej dokumentacji wojsko-
wej mozna dostrzec przypadki przemieszania regulaminéw, raportow i inny akt
wojskowych wytworzonych w kancelarii Sieniawskiego z zebranymi przez Czar-
toryskich w trakcie ich dziatalno$ci politycznej 1 wojskowej w XVIII w. Stad —
przyktadowo — wérod raportéw o stanach oddziatow wojskowych w pierwszych
trzech dekadach XVIII w. znajduja si¢ raporty sporzadzone przez regimenty li-
tewskie, a do akt o charakterze normatywnym dolaczony zostat scenariusz i regu-
laminy opracowane dla potrzeb kampamentu czerniakowskiego w 1732 1.’ Spory
kompleks akt w tzw. Sieniawie stanowi tez dokumentacja wytworzona w zwiaz-
ku z szefowaniem przez Augusta Czartoryskiego regimentowi pieszemu gwardii
koronnej w latach 1729-1782 (ale akta zachowaly si¢ z lat 20.—60. XVIII w.)*".
Papiery wojskowe Branickiego zostaty dotaczone do reszty jego spuscizny archi-
walnej dopiero w trakcie kolejnego, zarzagdzonego przez wdowe, Izabelg z Ponia-
towskich Branicka, etapu prac nad uporzadkowaniem archiwum biatostockiego
prowadzonych przez Stanistawa Karwowskiego®® — zapewne pomiedzy 1780 r.
a 1793 r., gdy dokumentacja wojskowa przemieszana byta juz z gospodarczg i zbio-
rem gazet w ,,trzeciej” skrzyni oraz z papierami publicznymi w skrzyni ,,piatej”’.
W kolejnych latach cata spuscizna po Branickim, a zwtaszcza archiwum hetman-
skie, ulegta podziatowi i obecnie czgséci sktadowe archiwum mozna znalez¢ w kil-

33O pracach porzadkowych i inwentaryzacyjnych w XVIII w., K. Syta, Archiwa magnackie...,
s.98-99, 100, 131-132.

3% Jednostki zawierajace dokumenty i akta wojskowe nie sg zebrane w jedna calosé¢, a posia-
daja sygnatury pomi¢dzy BCz, nr 1684 a 3126. W miar¢ doktadnie wyselekcjonowat te jednostki
K. Syta, Materialy do przewodnika..., s. 166—173.

3 BCgz, nr 2734, 2747, 2517, 2574, 2760, 2766, 2882, oraz jednostki korespondencyjne od
nr 5756 do nr 5999 (niemal w kazdej znajduje si¢ jaki$ list od podkomendnego lub przedstawiajacy
dziatania wojenne); K. Syta, Materialy do przewodnika..., s. 166—175.

3 BCz, nr 2632, 2650.

7 BCz, nr 2630, 2648, 2649; T. Ciesielski, Zrodia do dziejéw regimentow..., s. 88—89.

3 O pracach porzadkowych w archiwum biatostockim Branickiego: K. Lopatecki, W. Wal-
czak, Wstep..., s. 114—118.

3 K. Syta, Archiwa magnackie..., s. 262.
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ku zespotach przechowywanych w Archiwum Glownym Akt Dawnych w War-
szawie: Archiwum Roskim (przede wszystkim dzialy: Militaria, Korespondencja
i Korespondencja Suplement), Archiwum Branickich z Suchej oraz Zbior Anny
Branickiej (przede wszystkim dziat I, zatytulowany Kancelaria hetmanska)*.
Pod tym wzgledem znacznie korzystniej prezentuje si¢ archiwum podhoreckie
Rzewuskich, w ktorym dokumentacja wojskowa kolejnych trzech przedstawicieli
rodu dzierzacych butawy koronne, Stanistawa Mateusza (1706—1728), Wactawa
(1752—1774) i Seweryna (1774—1795), zostata $cisle wydzielona juz przy pierw-
szych pracach porzadkowych, czego dowodzi sumariusz z poczatku XIX w.*! Co
wigcej, cho¢ w trakcie burzliwych loséw archiwum podhoreckiego zostata prze-
mieszana z innymi materiatami, to nie na tyle, aby zatraci¢ swoja odrgbnosc¢*
i po pracach porzadkowych wykonanych juz w Archiwum Narodowym w Krako-
wie (za zakonczonych dopiero pod koniec pierwszej dekady XXI w.) zachowata
czytelne wyodrebnienie, cho¢ rozdzielona jest migdzy cztery dziaty: Podhorce I,
Podhorce II. Podhorce III (zwane Tekami Andrzeja Potockiego) oraz Podhorce
IV®. W przypadku dokumentacji wojskowej Michata Kazimierza Radziwitta zo-
stata ona potaczona z aktami powstatymi w zwigzku z istnieniem licznych milicji
radziwittowskich w XVII 1 XVIII w., jak tez ze szczatkami papierow po innych
aktywnych na polu wojskowym przedstawicielach rodu. Jednak za sprawg zagra-
bienia przez Rosjan jeszcze w XVIII w. kancelarii wojskowych (hetmanskich)
Krzysztofa i Janusza Radziwittow*, zasadniczy trzon dziatu VII Archiwum Ra-
dziwittowskiego stanowig papiery wojskowe dokumentujace istnienie milicji pry-
watnej 1 dziatalnoséci hetmanskiej Michata Kazimierza Radziwitta. Podobng do-
minacje¢ mozna dostrzec w przypadku korespondenciji wojskowej w dziale V. Na
tle dziejow i stanu zachowania archiwow Sieniawskiego, Branickiego, Rzewu-
skiego 1 Radziwilta osobliwe sg losy kancelarii hetmanskiej Jozefa Potockiego,
ktora nie zachowata si¢ w catosci, a rozdzielona zostata pomiedzy kilka archiwow
rodowych®. Z domem Potockich zwigzane jest tylko jedno z nich — Archiwum

40 K. Syta, Materialy do przewodnika..., s. 116—143 — wykaz bardzo obszerny, ale niepetny,
pominigto wazna dokumentacj¢ znajdujaca si¢ w AGAD.

4 K. Syta, Archiwa magnackie..., s. 181.

47 wydzieleniem akt wojskowych nie miat probleméw w latach 20. XX w., czyli po prze-
niesieniu archiwum Rzewuskich do podtarnowskich Gumnisk, Kazimierz Tyszkowski: Archiwum
hetmanskie..., s. 269-271.

4 K. Syta, Materialy do przewodnika..., s. 149—166 — wykaz bardzo obszerny, wymagajacy
uzupehienia o dziat IV Archiwum Podhoreckiego.

“ PHB, ¢. 971, om. 2, Asrorpadu yGpasckaro, 96, 115, 119, 234; ¢. 957, Pol. IV 133.

4 K. Syta, Materialy do przewodnika..., s. 148—149 — wykaz nicadekwatny do rzeczywistego
stanu zachowania spuscizny po J. Potockim.
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Publiczne Potockich*. Czes¢ ksigg — kopiariuszy korespondencji, jak tez luzne
odpisy listow, znajduja si¢ w spusciznie po Janie Klemensie Branickim?. Jezeli
nie sg to odpisy sporzadzone na zlecenie Branickiego, to moze zostaty przejete
przez niego jako nastepcy na urzedzie hetmana wielkiego na zasadzie dziedzi-
czenia waznej dokumentacji wojskowej majgcej charakter publiczny. Mozliwo$¢
istnienia takiej praktyki dopuszcza K. Syta, ale w odniesieniu do akt okreslonych
przez niego jako bedace proweniencji publicznej, a sktania go do tego fakt, ze
w spusciznie po Sieniawskim znajduja si¢ akta komisji wojskowych z czasow
hetmanstwa Stanistawa Jablonowskiego*®.

Nie zachowaty si¢ archiwa wojskowe po dwdch ostatnich wielkich koron-
nych Franciszku Ksawerym Branickim® i Piotrze Ozarowskim oraz jednym pol-
nym — Stanistawie Chomentowskim, jak tez po niemal wszystkich hetmanach
litewskich: Ludwiku Konstantym Pocieju, Michale Serwacym Wisniowieckim,
Michale Jozefie Massalskim, Michale Kazimierzu Oginskim, Aleksandrze Mi-
chale Sapieze, Jozefie Sylwestrze Sosnowskim, Ludwiku Skuminie Tyszkiewi-
czu oraz targowiczanach Szymonie Marcinie Kossakowskim i Jozefie Zabielle.
Co wigcej — co do wigkszosci z tych hetmanow nie wiadomo, czy utrzymywali
wyodrebnione biura — kancelarie wojskowe. W przypadku hetmanow, ktérzy
objeli butawy po 1764 r. (w Koronie) i 1766 r. (na Litwie), wobec przejecia
peini wtadzy nad armia najpierw przez Komisje Wojskowa, a nastepnie przez
Departament Wojskowy Rady Nieustajacej, nie byto ku temu odpowiednich
przestanek, jak i motywacji, gdyz praktycznie cata dokumentacja wojskowa
przechodzita przez kancelarig tych organéw kolegialnych. W przypadku hetma-
néw z nominacji kroléw z dynastii saskiej wydaje sie¢, ze na ich dworach istnia-
ly przynajmniej namiastki kancelarii hetmanskich. Jednak catkowicie nieznane
sa losy spuscizn po Stanistawie Chomentowskim, Michale Jozefie Massalskim
i Stanistawie Michale Denhoffie (jakies dokumenty po nim wdowa zdeponowa-
ta w klasztorze jasnogoérskim). W przypadku papierow wojskowych Wisniowie-
ckiego mozna domniemywac, ze byty stosunkowo nieliczne i poszty w rozsyp-
ke w trakcie kolejnych podziatow catej schedy miedzy jego corki i wnuczki®,
Zapewne tylko nieliczna dokumentacja wojskowa przechodzita przez dwor

4 W nim spuscizna po J. Potockim jako hetmanie, to bez watpienia AGAD, APPot, nr 59, 60,
127-129.

47 AGAD, ARos, M, pudto 3; AGAD, ARos, K, Supl., nr 27; AGAD, Zbiér Anny Branickiej,
dz. I: Kancelaria Hetmanska, nr 35—40, 634, 1382, 1394, 1528-1535, 1615, 1721, 1722, 1736, 1805,
1950, 1952, 2138, 2145, 2221-2225, 2297, 2441, dz. 1I: Akta r6znej proweniencji, nr 480.

“ K. Syta, Archiwa magnackie..., s. 181.

4 Wyliczone prze K. Syte jednostki nie sa pozostato$cia archiwum hetmanskiego F.K. Brani-
ckiego, K. Syta, Materialy do przewodnika..., s. 113.

50 Pokrotee o losach spuscizny po M.S. Wisniowieckim, K. Syta, Archiwa magnackie..., s. 250.
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Aleksandra Michata Sapiehy i wspotczesnie jej szczatkow nalezy poszukiwaé
w spusciznie sapiezynskiej przechowywanej gtownie w Bibliotece Litewskiej
Akademii Nauk im. Wréblewskich (Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy
biblioteka) w Wilnie®'. O kancelarii wojskowej Michata Kazimierza Oginskiego
wiadomo, Ze zostata zagarni¢ta przez Rosjan pod Stotowiczami we wrzesniu
1771 r. i prawdopodobnie ulegta zniszczeniu®. Jej szczatkOw nie sposob sig¢
doszuka¢ w spusciznie archiwalnej po osiemnastowiecznych Oginskich, ktora
tworzy zasadniczy zrab zespotu numer 12 (,,Jlena o Ilonbue u Jlurse”) w Ro-
syjskim Panstwowym Archiwum Akt Dawnych w Moskwie. Stosunkowo naj-
wiecej informacji zachowalo si¢ o kancelarii hetmanskiej Ludwika Konstantego
Pocieja, ktorg w drugiej dekadzie XVIII w. nadzorowat starosta starodubowski,
podkoniuszy litewskich i pisarz wojsk litewski Jan Bieganski, jednoczes$nie re-
gent kancelarii wojska litewskiego. Sporzadzit on najpézniej w 1720 r. rejestr
dokumentow i akt znajdujacych si¢ w archiwum Pocieja. Wsrdd nich byly asyg-
naty i rozliczenia pensji hetmanskiej, dokumenty finansowe wojska litewskie-
go zwigzane przede wszystkim z zakupem munduréw i innego wyposazenia,
raporty o stanie oddzialow tudziez akta sadéw hetmanskich®. Jezeli pominac
regulaminy organizacyjne i kalkulacje finansowe oblatowane w ksiegach ko-
misji skarbowo-wojskowych i trybunatéw skarbowych, to do dnia dzisiejszego
z archiwum hetmanskiego Pocieja zachowaty sie jedynie pojedyncze dokumen-
ty w Archiwum Roskim i moze w Archiwum Radziwittowskim3.

CHARAKTERYSTYKA ARCHIWOW HETMANSKICH

Analiza zasobdéw zachowanych archiwow hetmanskich wskazuje na znaczny
w stosunku do poprzedniego stulecia wzrost ilo§ciowy dokumentacji wojskowej
przechodzacej w XVIII w. przez biura — kancelarie hetmanskie®. Nie wynikato
to jednak ani z nowych regulacji prawnych, gdyz tych w tej kwestii nie byto, ani
z wigkszej troski o stan armii ze strony osob dzierzacych bulawy. Zgodne byto
natomiast z zatozeniami rodzacej si¢ wowczas w Europie biurokracji rozumianej

I Przede wszystkim w zespole (fondas) 139, ale tez w zespotach 7, 9, 16, 17, 18, 21. Omo-
wienie krotkie zasobow archiwaliow sapiezynskich w Wilnie: A. Rachuba, Archiwa Sapiehow — ich
losy, stan obecny, ,,Miscellanea Historico-Archivistica” 1998, t. IX, s. 105; L. Olechnowicz, Archi-
wa rodowe i osobiste w Litewskim Panstwowym Archiwum Historycznym, ,,Miscellanea Historico-
-Archivistica”, t. IX, s. 153.

52 W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. 2, Warszawa 1991, s. 541-552; J. Michalski,
Oginski Michat Kazimierz, Polski Stownik Biograficzny, t. XXIII, Wroctaw i in. 1978, s. 626.

3 C. Szadkowska, Ludwik Konstanty Pociej..., s. 78—86.

% AGAD, AR, dz. VII, nr 241-243; AGAD, ARos, M, pudto 1; C. Szadkowska, op.cit., s. 81.

3 K. Syta, Archiwa magnackie..., s. 179.
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jako przerost formalistyki w dziataniu urzedu, a stuzyto podkresleniu znaczenia
i powagi wladzy hetmanskiej. Doszto do sytuacji nieco paradoksalnej, w ktore;
coraz gorszej kondycji armii Rzeczypospolitej, wynikajacej w duzej mierze z fa-
talnego administrowania nimi przez hetmanow, towarzyszyt rozrost form kance-
laryjnych, jak i znaczacy przyrost ilo$ci znajdujacej si¢ w obiegu dokumentacji
wojskowej. W duzej mierze sprawcami tego byli sami hetmani, ktory powotujac
si¢ tak na swoje rzeczywiste, jak i uzurpowane prerogatywy, domagali si¢ od pod-
komendnych nie tylko sktadania raportow i meldunkow, ale tez narzucali im ko-
nieczno$¢ uzyskania akceptacji lub cho¢by opinii hetmanskiej w niemal kazdym
aspekcie zycia wojskowego. W konsekwencji w spusciznach po osobach dzier-
zacych bulawy w XVIII w. zachowata si¢ dokumentacja wojskowa bardzo roz-
norodna pod wzgledem formalnym, kancelaryjnym i merytorycznym, przy czym
ilosciowo dominuje korespondencja, a najrzadsze, cho¢ niezwykle wartosciowe,
sa dokumenty o charakterze normatywnym. Przede wszystkim brakuje w$rod nich
najwazniejszych aktow, ktore hetmani powinni byli wydaé, jezeli mysleli o uzdro-
wieniu armii Rzeczypospolitej, czyli regulaminéw tak ogdlnowojskowych, jak
tez szczegotowych, regulujacych zasady dyscypliny, wyszkolenia czy petnienia
stuzby w okre$lonych warunkach. Powod jest jasny — Zaden z osiemnastowiecz-
nych hetmanow koronnych i litewskich takich aktow normatywnych nie wydat,
cho¢ obligowaty ich do tego ustawy sejmu niemego, deklaracje trybunatow skar-
bowych, a przede wszystkim opracowane w latach 1717—1719 i zatwierdzone
mocg wiladzy butawy regulaminy organizacyjne regimentdw autoramentu cu-
dzoziemskiego®. W kolejnych dekadach pojawialy si¢ zapowiedzi ich wydania,
a hetman polny Wactaw Rzewuski w drugiej polowie lat 50. i na poczatku lat
60. XVIII w. czy to zlecil, czy tez jedynie stworzyt Samuelowi Brodowskiemu
warunki do pracy nad regulaminami ogoélnowojskowymi. Jednak finalnym tego
produktem byly nigdy niezatwierdzone przez hetmandw, jak i niewykorzysty-
wane w wojsku regulaminy studyjne, ktorych rekopismienne wersje robocze,
a w przypadku regulaminu dla piechoty — dopracowany projekt, spoczety w ar-
chiwum wojskowym Rzewuskich®’. Sg one jedynie cickawym przyczynkiem do
oceny (nie)skutecznosci osiemnastowiecznych hetmandéw koronnych w zakresie
zarzadzania wojskiem, tak jak i r6znego rodzaju regulaminy wojskowe groma-

56 T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 280-217; idem, Samuel Brodowski — kodyfikator prawa
wojskowego w czasach panowania Augusta 111, [w:] E. Kozerska, M. Maciejewski, P. Stec (red.),
Historia testis temporum, lux veritatis, vita memoriae, nuntia vetustatis. Ksiega jubileuszowa dedy-
kowana Profesorowi Wiodzimierzowi Kaczorowskiemu, Opole 2015, s. 399—400.

37 ANKTr, Archiwum Podhoreckie APodh, I, nr 119, 120, 121, 122, 123 i 124; APodh, II, nr 8,
32, 38, 39, 52,70, 154, 171, 172, 175, 183, 186, 229, 250, 251; T. Ciesielski, Samuel Brodowski...,
s. 411-413.
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dzone w kancelariach hetmanskich®®. Jezeli chodzi o realne dziatania, majace na
celu uporzadkowanie kwestii prawnego funkcjonowania wojska i jego wyszkole-
nia, to hetmanow koronnych zdecydowanie przerosli ich litewscy koledzy, a kon-
kretnie — M.K. Radziwill, ktory jeszcze jako hetman polny opracowat regulamin
musztry dla regimentu pieszego butawy polnej, a w 1746 jako hetman wielki wy-
dat krotki ,,regulamin” opisujacy obowigzki towarzyszy zaciggu narodowego, zas
w odniesieniu do calego wojska — zasady zachowania oddziatéw na kwaterach
i w trakcie marszu®.

Znacznie chetniej hetmani wydawali lub zatwierdzali regulaminy organiza-
cyjne oddziatow autoramentu cudzoziemskiego®. W spusciznach po kancelariach
hetmanskich zachowat si¢ caty szereg tzw. regulamentoéw, poczawszy od wyda-
wanych przez A.M. Sieniawskiego i L.K. Pocieja jeszcze przed 1717 r.5! Kolejne,
dostosowane do uchwatl sejmu niemego, zostaly przez tych hetmanow zatwier-
dzone w 1717 1. 1 w latach nastepnych, z tym zastrzezeniem, ze cz¢$¢ z nich miala
charakter skrocony do podania jedynie nowej struktury organizacyjnej sztabow
i kompanii, a niekiedy nawet tylko pojedynczych pododdziatéw wchodzacych
w sktad regimentow®. Czes$¢ regulamentow zostata w obu armiach Rzeczypospo-
litej zweryfikowana w latach 30.—50. XVIII w., przy czym caly czas odwotywano
si¢ do regulaminow organizacyjnych ustanowionych w 1717 r., przyktadem: re-
gulaminy opracowane i zatwierdzone przez M.S. Wisniowieckiego i M.K. Radzi-

% AGAD, ARos, M, pudto 2.

3 ,Compendium Reglementu do Exercerunku Pieszego u Regimentu JKMci Konnego Butawy
Polnej WXLitt. 1744”, PHB, ¢. 957, Pol. O IX, nr 3; ,,Exercition Buch aufl Regiment Infanteri”,
16 VI 1736, AGAD, AR, dz. VI, k. 49-61; S. Kutrzeba, Polskie ustawy i artykuly wojskowe od XV
do XVIII wieku, Krakow 1937, s. 299-301. Pomijam sprawcza rolg Radziwitta w wydaniu w 1754 1.
zbioru praw wojskowych zatytutlowanego ,,Artykuly wojenne powaga Rzpltey, krolow polskich
y hetmanéw W. X. Lit. réznymi czasy ustanowione, teraz za$ z rozkazu JO. Xigzecia Jegomosci
Michata V. Kazimierza Radziwilta wojewody Wilenskiego, hetmana W. X. Lit. przedrukowane...”,
T. Ciesielski, Michal Kazimierz Radziwitl..., s. 309, 312—318.

0 K. Syta zaliczyt regulaminy do dokumentacji okreslonej przez niego jako ,,administracyjna”
lub ,,wojskowa”, K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 53—60; idem, Archiwa hetmanow koron-
nych..., s. 77-90.

1 Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas, Vilnius (LVIA), SA 4274, k. 353—354; SA 13681,
k. 5—-6v, 27-28, 56v—57, T. Ciesielski, Wojsko litewskie w latach 1698-1709, [w:] B. Dybas$ (red.),
Wojny potnocne w XVI-XVIII wieku. W czterechsetlecie bitwy pod Kircholmem, Torun 2007,
s. 165—182; A. Sowa, Pociej Ludwik..., s. 42.

2 BCZ, 2648; ANKr, APodh, I, nr 93; APodh, II, nr 254 (memoriat krytykujacy projekty regu-
laminow organizacyjnych z 1717 r.), 256 (plan reorganizacji wojska), 263; APodh, III (okreslane tez
jako Teki Andrzeja Potockiego — cytowane dalej APodh, III), pudto VI 6/1; LVIA, SA 18581, k. 28;
SA 18259, k. 22-23, 39-43; V. Rakutis, Lietuvos kariuomenés organizacijq reglamentuojantys do-
kumentai 1717—1775 m., ,,Karo archyvas”, t. XVIIL, Vilnius 2003, s. 80—82; T. Ciesielski, Armia
Wielkiego..., s. 74, 81.
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witta w armii litewskiej®. W Koronie z mozliwosci uporzadkowania spraw zwig-
zanych z organizacjg wszystkich oddziatow autoramentu cudzoziemskiego nie
skorzystat J. Potocki, cho¢ w 1737 r. 1 1744 r. mégt sie oprze¢ na decyzjach Try-
bunatu Skarbowego w Radomiu. Dopiero wiosng 1746 r. polecit komendantom
regimentow, aby zastosowali si¢ do ,,pozwu” trybunalskiego z 1744 r. i rozestat
im podpisane przez siebie ,,regulaminy” organizacyjne. Jednak blisko dwuletnia
zwloka zadecydowata o fiasku akcji zrewidowania struktur organizacyjnych od-
dziatow autoramentu cudzoziemskiego®. W rezultacie dopiero w latach 50. XVIII
w. w niektorych regimentach wprowadzono nowe regulaminy organizacyjne, nie-
kiedy bardzo szczegdtowe — poruszajace kwestie kancelaryjne czy wyposazenia
i wyszkolenia, jak w przypadku regimentu pieszego krolewicza i oddzialow no-
szacych miano butawy polnej Wactawa Rzewuskiego®.

Regulaminy organizacyjne byly dokumentami o jednoznacznym charakterze
publicznym i to takze wowczas, gdy dotyczyly regimentow pieszych i dragon-
skich obu butaw. Nalezalty do podstawowej dokumentacji wojskowej opracowy-
wanej 1 gromadzonej w kancelariach hetmanow w zwigzku ze sprawowang przez
nich wtadzg administracyjng nad wojskiem — tak jak raporty przedstawiajace stany
osobowe, uzbrojenie i wyposazenie oddziatow. Ten rodzaj dokumentacji znalez¢
mozna we wszystkich zachowanych spusciznach po hetmanach Rzeczypospolitej
z lat 1704—1794%, W archiwach A.M. Sieniawskiego i S.M. Rzewuskiego napot-
ka¢ mozna przy tym zaréwno tabele stanéw i wykazy wyposazenia oddziatow
nawigzujace do prowadzonych w XVII w., a nawet pod koniec XVI w., jak tez
raporty miesi¢czne sporzadzone wedtug nowych formularzy, opracowanych za-
pewne na wzor saski®’. Te ostatnie staly sie podstawg sprawozdawczosci w obu
armiach Rzeczypospolitej po 1717 r., a stanowity o tym regulaminy organizacyjne
regimentéw nakazujace szefom, putkownikom lub wyznaczonym przez nim ofi-
cerom sztabowym, aby sporzadzali znormalizowane w skali catego autoramentu
cudzoziemskiego ,.tabele, rejestry miesigczne i ekstrakty do nich nalezace”, ktore

% AGAD, AR, dz. VII, nr 2, k. 4—13, 3233, 4248, 53, 54; ANKr, APodh, II, nr 363; LVIA,
SA 18259, k. 7-10, 2628, 48—54, 55-62, 67-69; V. Rakutis, Lietuvos kariuomenes..., s. 95-100;
T. Ciesielski, Armia Wielkiego..., s. 73—85; idem, Michat Kazimierz Radziwill..., s. 308—309.

% AGAD, ARos, M, pudto 3; AGAD, APPot, s. 448—451, 667-668; JIbBicka Haykosa Bi6io-
teka HAH VYkpainu im. B.Credanuka (JIHB), fond 145, 20, k. 104—v; J. Potocki do W. Puchalskie-
go, Zatozce 17 IV 1746, AGAD, Zbioér Anny Branickiej, I Kancelaria Hetmanska, nr 2848; T. Cie-
sielski, Armia koronna...,s. 211-212.

% AGAD, ARos, M, pudto 6; ANKr, APodh, II, nr 229, 250; APodh, III, pudto V 1/6, pudto VI 3/1;
APodh, IV, pudto I1I 6, pudto IV, pudio LV 12.

6 K. Syta zaliczyt raporty do dokumentacji okreslonej przez niego jako ,,administracyjna” lub
»wojskowa”, K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 53—60; idem, Archiwa hetmanow koronnych...,
s. 77-90.

¢ BCZ, nr 2639, 2648.
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ostatniego dnia kazdego miesigca miaty by¢ przesylane ,,wespot z ekstraktami
ubytku i przybytku ludzi, krélowi, hetmanowi, szefowi wojska cudzoziemskiego
zaciaggu oraz inspektorowi wojskowemu (...) dla informacji wiele jest zolnierzy
znajdujacych si¢ w gotowosci stuzby, ale tez i na pokazanie pieczotowitosci okoto
konserwacji kazdego w ogolnosci i szczegdlnosci™®. Co wigcej — stanowily one
podstawe do sporzadzania tabel kwartalnych na potrzeby rozliczenia i lustracji
regimentow dokonywanych corocznie przez komisarzy wojewodzkich na trybu-
natly skarbowe, jak tez do weryfikacji stanéw oddziatow w trakcie ich okresowych
przegladow przeprowadzanych przez generatéw inspektoréw. Schematy raportow
miesiecznych kilkakrotnie ulegly modyfikacji pomiedzy trzecim a sidédmym dzie-
siecioleciem XVIII w. (m.in. wigkszy nacisk potozono na umieszczanie w nich
informacji o ruchach kadrowych, urlopach i czasowych ubytkach stanow oddzia-
tow spowodowanych chorobami czy karami aresztu)®, a przede wszystkim ich
sktadanie zaczeto by¢ skrupulatnie egzekwowane przez kolejnych hetmanow, jak
i regimentarzy generalnych. Z okresu dowodzenia armig koronng i litewska przez
Stanistawa Poniatowskiego, Jozefa Potockiego i Michata Serwacego Wisniowie-
ckiego zachowaly si¢ jedynie pojedyncze raporty o stanie oddziatow, ale z kore-
spondencji prowadzonej z szefami i komendantami regimentow wynika, ze dwaj
ostatni starali si¢ wyegzekwowac od podwladnych w miare regularne przesytanie
»tabel miesigcznych””. Kolejni hetmani wielcy: koronny J.K. Branicki i litewski
M.K. Radziwilt, nie tylko egzekwowali obowiazek sktadania comiesiecznych ra-
portow, ale tez zadbali o ich przechowywanie w swoich kancelariach — biurach
wojskowych’!. Co wigcej: obowigzek sktadania raportéw o stanie osobowym roz-
ciagneli na komendantéw twierdz i garnizonow, a takze na dowodcoé6w choragwi
zaciagu narodowego, jak i utworzonych z nich komend wojskowych i partii’.
Praktyke t¢ kontynuowali Wactaw Rzewuski w trakcie krotkiego dzierzenia bu-
tawy wielkiej na przetlomie 1733 i 1774 r. oraz jego syn Seweryn, gdy jako het-

68 Objasnieniu Regulaminu Wojska Pieszego Koronnego Anni 17177, ANKr, APodh, II,
nr 263. Podobne zapisy znalezé mozna w innych regulaminach organizacyjnych oddziatéw auto-
ramentu cudzoziemskiego z 1717 oraz w opracowanym dla regimentu pieszego krolewicza armii
koronnej w latach 50. XVIII w., AGAD, ARos, M, pudlo 6.

8 K. Granowski do J.K. Branickiego, Warszawa 25 IX 1759, AGAD, ARos, K, pudto VII,
nr 29, s. 86; Regulamen Generalny Regimentu Pieszego Najjasniejszej Krolowej Jej Mci, AGAD,
ARos, M, pudto 6.

" AGAD, ARP, 362; AGAD, AR, dz. VII, nr 89-92, 97, 98, 100, 101, 103, a takze raporty z lat
30. i poczatku 40. o stanie niektorych choragwi zaciagu narodowego, nr 128, 129, 150, 159, 161,
162, 170-172, 175, 180—183, 187.

T AGAD, ARos, M, pudta 5-11, 13—18; AGAD, Braniccy z Suchej, nr 68/85; AGAD, AR,
dz. VII, 93—126.

2 AGAD, ARos, M, pudta 19-22, pojedyncze raporty w AGAD, ARos, M, pudta 11i2; AGAD,
AR, dz. VII, 127-136, 138—168, 170, 172-216, 218, 244—249, 252-254, 257, 258.
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man polny obejmowat kierownictwo nad Departamentem Wojskowym?. Oprocz
tabel miesigcznych od potowy XVIII w. hetmani wymagali od szefow regimen-
tow sktadania okresowych raportow o stanie osobowym rozbudowanych o tzw.
stammlisty, conduitlisty i lenunglisty, czyli spisy oficerow, okazjonalnie podofi-
cerow, powickszone o informacje o pobieranym wynagrodzeniu oraz o przebiegu
shuzby z podaniem dat awansu na kolejne stopnie oraz starszenstwa w regimencie.
W latach 50. 1 60. XVIII w. tylko w nielicznych wykazach oficerskich podawano
informacje o narodowosci, pochodzeniu spolecznym, wyznaniu i wyksztatceniu,
co w kolejnych dziesigcioleciach stato si¢ standardem’™. Najbardziej rozbudowane
tak merytorycznie, jak i ilosciowo byly raporty zwigzane z oddziatami noszacymi
miano hetmanskich. Obok ,,tabel miesigcznych” (dla regimentow J.K. Branickie-
go, M.K. Radziwilta i W. Rzewuskiego z lat 40., 50. i poczatku 60. XVIII w. za-
chowanych niemal w komplecie) bardzo wiele jest tzw. likwidacji oddziatow,
przygotowywanych na trybunaty skarbowe, ksigg-dziennikow raportow z petnie-
nia stuzby w garnizonach, czy dziennikodw-protokotéw czynnosci sagdowych po-
dejmowanych w oddziatach. Cze$¢ dokumentacji powstawata przy tym na wyraz-
ne polecenie hetmanow, czego dowodza zachowane w spusciznach ich rozkazy,
dyspozycje itp.”> W archiwum Wactawa Rzewuskiego zachowaly si¢ tez raporty
sktadane mu przez oddzialy wchodzace w sktad garnizonu kamienieckiego w la-
tach 1733—1735 jako komendantowi fortec pogranicznych, a w latach 1763—1765
jako hetmanowi polnemu, dowodzacemu wojskiem na pograniczu potudniowo-
-wschodnim™. Natomiast Seweryn Rzewuski zgromadzit raporty o stanie garni-
zondw warszawskiego, kamienieckiego oraz szeregu oddziatoéw armii koronnych,
tak choragwi i regimentow, jak tez pulkow, brygad i dywizji z lat 1774—1775,
1777-17801 1792—17947".

W regulaminie regimentu pieszego krolowej z lat 50. XVIII w. pojawit si¢
zapis zobowiazujacy do przesylania hetmanowi wyciggow z wydanych w okre-
sie raportowym rozkazow. Jednak w zachowanych spusciznach po kancelariach
hetmanskich z poczatkéw drugiej potowy XVIII w. zachowaty si¢ tylko nieliczne
raporty tego typu, przy tym niemal wszystkie — z regimentdw pozostajacych pod

* ANKr, APodh, APodh, III, pudto VI 3/1-22, pudta VII-IX. W pudle VII zachowaly si¢ tez
pojedyncze raporty roznych oddziatéw koronnych i garnizonu kamienieckiego z lat 50. 1 60.

" AGAD, ARos, pudto 5, 6, 9, 13; ANKr, APodh, II, 83; APodh, III, pudto TV 1/225, 2/26,
pudto V 1/5, 57, 109, 110, 119,132, 137, 148, 166, 167, 190, pudto VI 1/16, 20, 21, 54, 58, 91, 128,
141, 165; APodh, IV, pudto IIT 102 i 104, pudto XX VI 19, pudto XXX VI 2526.

5 AGAD, ARos, M, pudto 10, 11, 14; AGAD, AR, dz. VII, 104—126, 171-256; ANKr, APodh,
I, nr 134, 135, 136, 137, 138, 139; APodh, II, nr 28, 61, 67, 83, 106, 122, 229, 253, 268; APodh,
ML, pudto I 1/1-57, pudta IV-VI; APodh, IV pudta III, XXII, XX VI, XXXV, XXXVII, XL, XLIV,
XLVIL L, LV; BCz, 2643, 2648, 2652, 3115.

6 ANKr, APodh, 11, 49, 361; TAP, pudto VI 3/2; APodh, IV, pudto II.

7 ANKr, APodh, III, pudto V 2/1-25, pudto VII 1/25-94, pudto VIII.
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bezposrednig komendg osob dzierzacych butawy. Czeste natomiast sg oryginaty lub
kopie ordynansow i uniwersatow wydawanych przez krola, hetmandw, regimen-
tarzy i inne osoby petnigce funkcje wojskowe, ktore dotyczyly tak catych armii,
jak i oddziatow bezposrednio podlegajacych hetmanom. Na szczegdlng uwage za-
stugujg zwlaszcza uniwersaty i rozkazy porzadkujace sprawy armii. Przyktadowo:
J. Potocki kilkakrotnie probowat zdyscyplinowa¢ kadre oficerskg i zmusi¢ ja do
petnienia czynnej stuzby, wydajac stosowne rozkazy, tak napominajace, jak i gro-
zace wprowadzeniem roznego typu sankcji, wstrzymaniem wyptaty zotdu czy usu-
nigciem z armii. Co wigcej: z kancelarii wojskowej Potockiego wychodzity pozwy
przeciwko oficerom uchylajacym si¢ od petnienia czynnej stuzby — do sagdow regi-
mentarskich i hetmanskich”™. Podobne dziatania, i z takim samym skutkiem, podej-
mowali M.K. Radziwilt i J.K. Branicki, cho¢ ten ostatni na dobrg sprawe — dopiero
po $mierci Augusta ITT*¥°. Znacznie skuteczniejsze byty dziatania hetmanskie zwig-
zane z kreowaniem oddanego sobie, lojalnego korpusu oficerskiego w obu autora-
mentach, ktore zaobserwowa¢ mozna juz pod koniec lat dwudziestych XVIII w.,
a zintensyfikowane zostaty w okresie dzierzenia butawy wielkiej koronnej przez
Potockiego i Branickiego. Zrecznie omijali oni natozony na hetmanoéw przez
uchwaty sejmu niemego obowigzek zadbania, aby obcokrajowcow i dysydentow
nie bylo wigcej niz rodowitej szlachty i katolikow. Przede wszystkim jednak starali
si¢ obejs¢ prerogatywy monarchy, jakimi byto wylaczne prawo mianowania rotmi-
strzéw w zaciggu narodowym oraz szefow i oficerow sztabowych — czyli od pod-
putkownika wzglednie majora wzwyz w autoramencie cudzoziemskim. Co wigcej:
skutecznie ograniczali swobode rotmistrzéw i szefow w obsadzaniu stanowisk po-
rucznikéw i chorazych w choragwiach zaciggu narodowego oraz wszystkich oficer-
skich — do stopnia majora — w autoramencie cudzoziemskich. Hetmani umiejetnie
wykorzystywali swoje uprawnienia, a przede wszystkim wylacznos$¢ na wydawanie

8 Jako przyktad moga stuzy¢ kopiariusze sporzadzone w kancelarii wojskowej M.K. Radzi-
witta — AGAD, AR, dz. VII, 1 a—d, 2, 3 a—c. Ordynanse i rozkazy Sieniawskiego, BCz, nr 2565.
W przypadku J.K. Branickiego odpisy jego uniwersatow i rozkazow w AGAD, ARos, K, Supl.
4-22; AGAD, ARos, M. pudta 2-22; AGAD, ZAB, nr 506, 509 moze tez AGAD, Zbiér Popielow,
nr 167 (jednostka zawiera kopie uniwersatow Branickiego z lat 50. i krolewskich z lat 40. XVIII
w.). Rozkazy Wactawa Rzewuskiego, ale kierowane tylko do swoich oddziatéw, ANKr, APodh, II,
131. Przemieszane rozkazy dwoch Rzewuskich, Wactawa i Seweryna, a takze A.M. Sieniawskiego
i J.K. Branickiego, ANKr, APodh, 11, 111, 230. Kopiariusze ordynanséw wychodzacych z kancelarii
Seweryna Rzewuskiego w latach 1774—1775 1 1793, ANKr, APodh, II, nr 19, 365; pudto X 1.

7 Korespondencja z 1736 r. w AGAD, ARos, M, pudto 3; Stanistawow 15 X 1736, 28 V 1738
i 19 1V 1739, Zalozce, 20 XI 1737, Lietuvos Moksly Akademijos Biblioteka, Vilnius, fondas 273,
1970—1972; Pikow 24 i 25 VII 1738, Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, 97, s. 143, 291; Poc-
cuiickuit [ocynapcrBennsiii Apxus J[peBHnx AxtoB, Mocksa, fond 12, nr 88, s. 54.

8 Wojewodzka Biblioteka Publiczna im. H. Lopacinskiego w Lublinie, nr 1008; Biblioteka Na-
ukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, nr 1132, k. 27v—28;
Archiwum Panstwowe w Poznaniu, Akta Antoniego Kossowskiego, nr 9.
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rozkazow forsztelacyjnych, bez ktorych oficer awansowany czy to przez krola, czy
tez przez swoich bezposrednich przetozonych, nie mégt si¢ postugiwac sie w zyciu
wojskowym uzyskanym stopniem?®'. Innym $rodkiem oddziatywania na armi¢ byto
prawo mianowania komendantow fortec oraz regimentarzy, czyli dowodcow wy-
dzielonych zgrupowania wojska, tzw. partii (w literaturze przedmiotu nazywanych
tez dywizjami). Co prawda, takie decyzje powinny byly by¢ konsultowane z dwo-
rem krolewskim, ale z reguly hetmani dokonywali samodzielnych wyborow regi-
mentarzy i to najczesciej ze swojego kregu klientalnego, a nawet rodzinnego. Tego
stanu rzeczy nie zmienity zapisy w akcie konfederacji przyjetym na sejmie konwo-
kacyjnym w 1733 r., nastepnie zatwierdzone na sejmie pacyfikacyjnym w 1736 r.,
zakazujace hetmanom przekazywania wedlug wilasnego uznania innym osobom
komendy generalnej nad autoramentem cudzoziemskim®2. Dobitnie tego dowodza
fakty powierzania przez Jozefa Potockiego pod koniec lat 30. XVIII w. dowddztwa
nad zgrupowaniami wojskowymi sktadajacymi si¢ z oddziatdéw obu autoramentow
oficerom, ktérym nadawano tytut regimentarza generalnego. Jednym z nich zostat
w 1738 1., 1 to z pelnig wladzy nad wojskiem, syn hetmana, wojewoda smolenski
Stanistaw Potocki®’.

Po 1717 r. zmienita si¢ struktura i ilo$¢ przechodzacej przez kancelarie het-
manskie dokumentacji finansowej odnoszacej si¢ do utrzymania catego wojska.
Jak stusznie zauwazyt K. Syta® — najliczniej wystepuje ona w archiwum Ada-
ma Mikolaja Sieniawskiego, a tworzyly ja akta komisji hibernowych, dyspozycji
1 dystrybucji hibern, zestawienia wydatkow na wojsko ujmujace kwarte i hiber-
ng, a takze skwitowania oddziatdéw wojsk koronnych z pienigdzy pobranych ty-
tutem zotdu, lenungdéw czy hiberny®. Elementem takiej dokumentacji byty tez
komputy wojska, o ile pojawiaty si¢ w nich kwoty przeznaczone na utrzymanie ar-
mii, rodzajow wojska i poszczegolnych oddziatow. Jeszcze na poczatku XVIII w.
podlegaty one czgstym zmianom, czego dowodza zachowane w spusciznie po
Sieniawskim zestawienia komputéw wojska koronnego od objgcia przez niego
urzgdu hetmanskiego®. W 1717 r. ustanowiono jednak staty komput, ktory nie
ulegl zmianie przez nastgpnych blisko 60 lat, tak jak okreslone w nim zrédta fi-
nansowania poszczego6lnych oddziatéw tworzacych obie armie Rzeczypospoli-

81 Rozkazy forsztelacyjne mozna znalez¢ w praktycznie wszystkich jednostkach wyliczonych
w przypisie 59. Ponadto AGAD, ARos, M, pudia 2 i 3; AGAD, AR, dz. VII, nr 72, 73, 74; ANK,
APodh, 1V, pudto X 11.

8 VL, t. 6,s.290-291.

8 AGAD, ARos, M, pudto 3.

8 Dokumentacja finansowa omoéwiona, K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 60—61; idem,
Archiwa hetmanow koronnych..., s. 91-94.

8 BCz, nr 1684, 2470, 2558, 2565, 2590, 2591, 2607, 2636, 2639-2642, 2671/1-9, 2674/2-3,
2700, 3115.

8 AGAD, AR, dz. VII, nr 81; ANKr, APodh, II, nr 49; BCz, nr 2589 (komputy tez w nr 2700).
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tej. Dlatego tez cho¢ w spusciznach hetmanskich mozna znalez¢ wiele odpisow
komputéow koronnego i litewskiego sporzadzonych w latach 1717—1775, to na-
bieraja one warto$ci poznawczej jedynie wtedy, gdy zawieraja informacje perso-
nalne o kadrze dowodczej i oficerskiej®’. Duzg warto$¢ maja tez odpisy wykazow
likwidacyjnych oddziatéw przed trybunatami skarbowymi®. Odebranie uchwa-
fami sejmu niemego hetmanom tzw. wtadzy piodra sprawito ponadto, ze ich
realny wptyw na sprawy finansowania armii Rzeczypospolitej sprowadzit si¢ do
dysponowania funduszami largicyjnymi wynoszacymi po 100 000 zt w Koronie
i na Litwie. Swoboda w corocznym rozdzielaniu tych srodkéw zostala hetmanom
przy tym ograniczona przez wprowadzenie stalych wydatkow planowanych na
urzednikow, dygnitarzy panstwowych i wojskowych oraz na kancelarie wojsko-
we. W konsekwencji pozostawato mniej niz 50 000 zt do rozdania mi¢dzy ,,po-
strzelanych, straconych officyalistow y towarzystwo zastuzone™, ale w praktyce
czasu pokoju nagradzano zastuzonych oficerow i towarzyszy obu autoramentow.
Wykorzystywane wiec byty do poprawy wizerunku hetmanskiego wsrod zohie-
rzy. Dlatego tez niekiedy konieczne byto wylozenie przez hetmana dodatkowo
z prywatnych $rodkow kilku, a nawet kilkudziesigciu tysigcy ztotych®.

Drugg grupe stanowig akta finansowe oddziatéw bezposrednio podlegajacych
hetmanom, ktore znalez¢ mozna we wszystkich zachowanych spusciznach osiem-
nastowiecznych hetmanow: Adama Mikotaja Sieniawskiego, Stanistawa Mate-
usza, Wactawa i Seweryna Rzewuskich, Jana Klemensa Branickiego i Michata
Kazimierza Radziwitta. Tworza ja ksiegi i akta luzne. Jezeli chodzi o pierwsze —
sa to przede wszystkim ksiegi rachunkowe z ujetymi dochodami i wydatkami
regimentoOw oraz ksiggi wyptat zoldu i lenungdéw. Akta luzne to asygnacje dla
hetmanskich oddzialéw na wybranie naleznych im pieniedzy (do 1717 r.), pole-
cenia wyruszenia na tzw. egzakcje, czyli wybranie podatkow z przydzielonych
w uchwatach sejmu niemego oddzialowi starostw 1 dobr, listy wyptat zoldu oraz
zestawienie plac dla oficeréw i zotierzy, dokumentacja zwigzana z zakupem wy-
posazenia, pokwitowania z wyptaconych pienigdzy zoldowych i lenungowych,
jak tez korespondencja hetmanoéw z podwladnymi dotyczaca spraw zwigzanych
z finansowaniem oddziatow”!.

8 AGAD, APPot, nr 60.

% ANKr, APodh, I1, 74; APodh, III, pudto IX 1/39.

¥ VL, t. 6, s. 140, 196.

% Rozdzial funduszy largicyjnych w armii koronnej — 1727: APKr, APodh, I, nr 89 i APKr,
APodh, II, nr 74; 1731: LlenTpauibHblii JepikaBHUM icTopuyHuil apxiB Ykpainu, M. JIbgis, f. 181,
op. 2, 2323, k. 7-8; AGAD, ARP, 363; 1759: AGAD, ARos, M, pudto 21; T. Ciesielski, Armia
koronna..., s. 48—50.

9 BCz, nr 2527, 2602, 2606, 2626, 2639-2643, 2645-2647, 2652, 2653, 2675, 2883, 3115;
AGAD, ARP, 361, 363; ANKr, APodh, I, nr 81, 88, 89; APodh, II, nr 25, 36, 42, 64, 68, 81, 83,
89, 91, 118, 121, 145; APodh, III, pudta IV, V, VI; APodh, IV pudta XXII 4-9, XXXV, XXXVI,
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Dokumentacja finansowa, raporty o stanach osobowych i wyposazeniu, kore-
spondencja stuzbowa zwigzana z regimentami piechoty i dragonii, chorggwiami
piechoty wegierskiej i janczarskiej, choragwiami husarskimi, pancernymi lub pety-
horskimi, a takze putkami jazdy lekkiej noszacymi miano jednej z butaw, zdecydo-
wanie goruje ilo$ciowo nad analogicznymi aktami dotyczacymi innych oddziatow
obu armii Rzeczypospolitej Obojga Narodow®. W swoim artykule K. Syta okreslit
nawet dokumentacje zwigzang z utrzymaniem finansowym oddziatéw bezposred-
nio podlegajacych hetmanom jako ,,bardziej osobista™”, a co wigcej wydzielit ja
wraz z listami zohierskimi oraz dziennikami shuzby w odrebna grupe: ,,dokumen-
tacja oddzialow hetmanskich™. Trudno jednak si¢ z tym zgodzi¢, gdyz w latach
1717—1775 takie regimenty i choragwie praktycznie w catosci utrzymywane byty
ze srodkow publicznych. Tylko sporadycznie hetmani pokrywali wydatki zwigzane
Z Wyposazeniem czy zaopatrzeniem oddzialow w zywno$¢ lub amunicj¢ ze swoich
prywatnych pieniedzy, a zdecydowanie cz¢$ciej, niekiedy wrecz regularnie, przeka-
zywali dodatkowe $rodki na utrzymanie nadkompletowych oficerow. Jednak — jak
wynika z blizszej analizy trzeciej grupy akt finansowych, ktorg K. Syta nazwat ,,za-
bezpieczenie uposazenia urzedu hetmanskiego™ — to Jan Klemens Branicki, Mi-
chal Kazimierz Radziwilt czy Stanistaw Mateusz i Wactaw Rzewuscy wydzielali na
zold takich oficeréw pienigdze ze swoich pensji hetmanskich. Dowodza tego zacho-
wane w ich spusciznach rozliczenia wydatkowania pensji, rozkazy dotyczace wyna-
grodzenia oficerow nadliczbowych, jak tez i kwity wystawiane przez tych ostatnich
jako potwierdzenie odebranego zotdu®. O wadze za$ przywiazywanej przez het-
mandw do przyznanych im pensji $wiadczy dokumentacja zwigzana z pobieraniem
zwigzanych z tym podatkow.

Niewatpliwie tego typu dokumentacja administracyjna i finansowa, wytwa-
rzana i gromadzona przez kancelarie wojskowe osob dzierzacych w XVIII w. bu-
tawy, miata charakter publiczny, a w cze¢sci wrecz nawet zastugiwata do zaliczenia

XL, XLIV, XLVIL, L, LV, LVIII; AGAD, ARos, M, pudto nr 2, 10, 11, 14, 15; AGAD, ZAB, I KH,
nr 2777-2779, 2781-2782; AGAD, Braniccy z Suchej, Supl. 59/1; AGAD, AR, dz. VII, nr 55,
65; AGAD, Braniccy z Suchej, Suplement 59/1; T. Ciesielski, Zrédila do dziejow regimentow...,
s. 84-87.

%2 Wystarczy zestawi¢ zawartos$¢ pudet z aktami regimentow pieszych i dragonskich J.K. Bra-
nickiego z innymi prowadzonymi dla poszczegdlnych regimentoéw, czy analogiczng dokumentacje
w spusciznie po M.K. Radziwille (AGAD, AR, dz. VII, nr 4042, 45, 56, 59, 62, 63, 65 a—c, 66, 71).

% K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 60; Idem, Archiwa hetmandw koronnych..., s. 91-92.

% K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 63-65; idem, Archiwa hetmanéw koronnych...,
s. 98—-101.

% K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 60; Idem, Archiwa hetmanéw koronnych..., s. 91-92.

% AGAD, ARos, M, pudlo 2, 10, 11; AGAD, ZAB, 1 KH, nr 467, 1400; BCz, nr 2624, 2640;
ANKTI, Podh, I, nr 88, 89; APodh, III, pudto III, pudto IX 1/20, pudto IX 3/46, pudto XI 1/5, 11,
pudto XII 18/3, 5; APodh, IV, pudta X i LV.
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jej, wedtug dzisiejszej klasyfikacji, do akt tajnych o zywotnym znaczeniu dla in-
teresOw panstwa, gdyz zawierata informacj¢ o rzeczywistej liczebnos$ci 1 wypo-
sazeniu obu armii Rzeczypospolitej. Do tych samych kategorii nalezy zaliczy¢
akta, przede wszystkim korespondencje, powstate w zwigzku z prowadzeniem
przez hetmandéw zakazanych im w traktacie warszawskim dziatan dyplomatycz-
nych i utrzymywaniem kontaktow z zagranicznymi organami wladzy wojskowej
oraz cywilnej’’. Hetmani juz od lat 20. XVIII w. utrzymywali staty kontakt ko-
respondencyjny z chanem krymskim i pogranicznymi urz¢dnikami osmanskimi
— bejami oczakowskimi (sylistryjsko-oczakowskimi) oraz gubernatorami Bende-
ru i Chocimia. Jozef Potocki, po objeciu butawy wielkiej w 1735 r., korzystajac
z wybuchu wojny wschodniej (1736—1739), oficjalnie reaktywowat hetmanska
stuzbe dyplomatyczna, wysylajac postow i rezydentow do chana krymskiego,
hospodara motdawskiego, dowddcow wojsk rosyjskich oraz najwazniejszych
urzednikow wojskowo-cywilnych Imperium Osmanskiego®. Jego wzorem inni
hetmani, zwtaszcza Jan Klemens Branicki, utrzymywali kontakty dyplomatyczne
z urzednikami carskimi i orientalnymi, jak tez innymi wtadcami europejskimi,
m.in. z krolami Francji i Prus®. Co wigcej: odrodzenie dyplomacji hetmanskie;j
zaakceptowaty najwyzsze wtadze panstwowe, o czym dobitnie $wiadcza uchwaty
rad senatu z lat 1739, 1752 1 1758 przyznajace hetmanom zwrot kosztow ponie-
sionych na dziatalno$¢ dyplomatyczna'®.

Kolejnym wydzielonym rodzajem jest dokumentacja powstala przy wyko-
nywaniu przez hetmandéw wiladzy dyscyplinarnej i sgdowniczej nad wojskiem!°!,
Obowiazujace w obu armiach Rzeczypospolitej artykuly wojskowe (wojenne)
i regulaminy przyznawaty hetmanom bardzo rozlegle kompetencje jurysdykceyj-
ne, tak jezeli chodzi o kategori¢ osgdzanych spraw, jak i ferowanych wyrokow!®,
Jezeli chodzi o pierwsze, to wladza hetmanska zaczynata si¢ juz od drobnych
przestepstw przeciwko ludnosci cywilnej 1 naruszeniu dyscypliny wojskowej, je-
zeli swoimi skutkami wychodzity poza obrgb macierzystej jednostki zohierzy.

97 K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 62—63; Idem, Archiwa hetmanéw koronnych...,
s. 96—97.

% AGAD, ARos, M, pudta 3 i 4; PHB, ¢. 957, nr Pol. IV 282; AGAD, ZAB, 2534; AGAD,
Archiwum Przezdzieckich, nr B 1197; AGAD, Sucha, Supl, 76, nr 283.

% AGAD, ARos, K, Supl, nr 4—18 (a zwlaszcza 7/3 i 8/4); AGAD, ZAB, T KH, nr 982-993,
2773; AGAD, Braniccy z Suchej, Supl. nr 77; AGAD, AR, dz. II, ks. 51.

100 BCz, nr 867, s. 58, 60, 66; BCz, nr 1696, k. 98, 100, 111; AGAD, Braniccy z Suchej, Supl.,
nr 77; AGAD, ARos, K, Supl., nr 14, k. 128—131; T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 134—140.

101 Przez K. Syte okre$lona jako dokumentacja sadownicza, K. Syta, Dokumentacja wojsko-
wa..., s. 61-62; idem, Archiwa hetmanow koronnych..., s. 94—96.

102 Titeratura poswiecona kompetencjom sagdowniczym hetmandw na przestrzeni trzech wie-
koéw jest dos¢ obszerna; autorami monografii i szeregu artykulow dotyczacych XVI-XVII w. sa
Przemystaw Gawron, Karol Lopatecki, Jan Sowa, a XVIII w. — Wojciech Organisciak.
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Hetmanom podlegato cate kilkustopniowe sadownictwo wojskowe, oddzielne dla
obu autoramentow, jak tez wigzienia wojskowe (w Koronie znajdowaty si¢ tyl-
ko w Kamiencu Podolskim i czasowo w Dubnie). Najnizszg instancj¢ sadowa
stanowity w jezdzie narodowego zaciagu sady choragwiane, a w autoramencie
cudzoziemskim regimentowe sady wojskowe (regimentowe krygzrechty) dla
zolhierzy do stopnia kapitana wilacznie, generalne sady wojskowe (generalne
krygzrechty) dla oficeréw sztabowych oraz sady garnizonowe. Sadami specjal-
nymi byly standrechty (sady nadzwyczajne zwotywane i ferujace wyroki w try-
bie pilnym, stosujgce skrocong do maksimum procedurg), sady neutralne (sady
polubowne rozpatrujace sprawy sporne mi¢dzy oficerami réznych regimentow)
i tzw. ,,judicium compositum” (sady polubowne w sprawach migdzy zotierzami
a ludnoscig cywilng). Wyzszymi instancjami w sgdownictwie wojskowym byty
sady regimentarskie i1 generalne krygzrechty odbywajace si¢ corocznie w maju
w Radomiu. W przypadku sadow pierwszej instancji — hetmani posiadali prawo
zatwierdzania wydanych wyrokow, z mozliwos$cig zaostrzenia, jak i ztagodzenia
kary czy zastosowania prawa taski. W przypadku sadow specjalnych i wyzszych
instancji — zwotywali je hetmani, ktorzy wyznaczali sktad s¢dziowski'®. Naj-
wyzszg instancje w sagdownictwie wojskowym stanowity sady hetmanskie, ktore
rozpatrywaly apelacje od sadow wojskowych wszystkich szczebli, a w pierwszej
instancji zajmowaty si¢ sprawami karnymi, podpadajacymi pod kategori¢ ,,wszel-
kie crimina laesae majestatis, rebellionis et conspirationis, potajemne z nieprzy-
jacielem Rzeczypospolitej korespondencje i ku onej szkodzie porozumienia sig,
fortec i zamkoéw na zmowie poddanie, cekhauzoéw, magazyndéw, obozow zdradze-
nie, 1 nareszcie wszelkie niepostuszenstwa hetmanskim ordynansom uczynkiem
pokazane™!%, a takze postepowaniami o charakterze tak karnym, jak i rozjem-
czym, w ktorych jedng ze stron byli najwyzsi oficerowie armii oraz dowodcy
regimentow i chorggwi. Ponadto sadzeni byli w nich szpiedzy oraz zolierze
armii sprzymierzonych, ktorzy na terenach objetych jurysdykcja Rzeczypospo-
litej dopuscili si¢ przestepstw kryminalnych. Wyroki sadow wojskowych miaty
szerokie spektrum: od upomnien i drobnych sankcji dyscyplinarnych przez wie-
loletnie i dozywotnie wigzienie w cigzkich warunkach (tzw. przy taczkach) az po
kary $mierci wykonywane przez rozstrzelanie, powieszenie lub $cigcie. Zapadle
wyroki byly ostateczne. ,,0d sadow hetmanskich apellacya nie idzie. Hetmani

103 T Ciesielski, Armia koronna..., s. 143—145; W. Organisciak, Srodki prawne przeciwko wy-
rokom sqdow wojskowych autoramentu cudzoziemskiego w Rzeczypospolitej szlacheckiej w spra-
wach karnych, ,,Problemy Prawa Karnego” 2004, t. XXV, s. 220-232; idem, Z badan nad poste-
powaniami szczegolnymi w prawie karnym wojskowym Rzeczypospolitej szlacheckiej, ,,Problemy
Prawa Karnego” 2000, t. XXIII, s. 117-129.

104 Ordynacya sadéw woyskowych wojsk koronnych cudzoziemskiego zaciagu za panowania
Augusta [1I”, ANKr, APodh, IV, pudto X 2.
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z prawa dawnego polskiego maja merum imperium nad catym wojskiem et ius
aggratiandi sine ulla appellatione”™. Zaréwno rozlegta wtadza, jak i rozbudo-
wane sagdownictwo wojskowe sprawialy, ze o ile w okresie wojen powstawata
stosunkowo niewielka ilos¢ dokumentacji sadowniczej, to juz w okresie pokoju
ilos¢ akt zwigzanych z wykonywaniem przez hetmandéw wiladzy jurysdykcyjnej
lawinowo wregcz wzrastata. Dowodzg tego liczne akta spraw przesytanych hetma-
nom do zatwierdzenia z sagdow regimentarskich chorggwianych i regimentowych,
jak tez dokumentacja wytwarzana przez generalne krygzrechty i sady hetmanskie.
Dominujg w nich protokoty posiedzen sadéw wraz z przestuchaniem swiadkéw
i 0sOb sadzonych (inkwizycje) oraz trescig ferowanych wyrokow. Wigkszos¢
z nich opatrzona jest decyzjami podjetymi przez hetmanow, niekiedy wraz z pros-
bami osgdzonych o ztagodzenie wyroku. W przypadku sagdéw wyzszej instancji
1 hetmanskich dochodza do tego rozkazy hetmanskie powotujace s¢dziow sposrod
kadry oficerskiej armii i nakazujace przeprowadzenie §ledztwa, a takze pozwy
i dekrety sadowe wraz ze stosownymi objasnieniami, jezeli byly konieczne'%.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze wszystkie wyroki ferowane przez sady wojsko-
we mialy pelng moc wykonawczg i nie podlegaty uchyleniu przez wtadze i sady
cywilne, co dobitnie dowodzi, ze nie byla to dokumentacja o charakterze pry-
watnym, stanowigca jedynie wtasnos¢ hetmanow. Taki sam charakter mialy eg-
zempty hetmanskie, zwalniajace czasowo zohierzy od obowigzku stawania przed
sadami cywilnymi, ktorych odpisy zachowaty si¢ w kopiariuszach sporzadzanych
w kancelariach osob dzierzacych butawy!'?’,

Takiego rozgraniczenia nie sposob prosto przeprowadzi¢ w przypadku ko-
respondencji, ktora stanowi jezeli nie najwicksza pod wzgledem iloSciowym,
to znaczaca cze$¢ zachowanych spuscizn hetmanskich. Spowodowane jest to
kilkoma czynnikami. Po pierwsze: w trakcie porzadkowania spuscizn cala ko-
respondencja pozostata po hetmanach jako dowodcach wojskowych, urzgdni-
kach i dygnitarzach cywilnych, przywodcach fakcji szlachecko-magnackich lub
duzych grup klientalnych, wtascicielach rozlegtych fortun magnackich, jak tez
waznych osobach w swoich rodach, zostala zespolona i utozona w ciggach alfabe-
tyczno-chronologicznych. Sprawia to, Ze przemieszano respondentdow cywilnych
i wojskowych, a w obrgbie listow jednej osoby: te o charakterze wojskowym z —

195 Tbidem.

106 AGAD, ARos, K, Supl., nr4/1, 5, 6/1, 7/3, 13, 16; AGAD, ARos, M, pudta 3, 5-22; AGAD
Braniccy z Suchej, nr 330/419 (niezwykle interesujace akta sagdu nad Marcinem Lubomirskim),
Supl., nr 77; AGAR, AR, dz. VII, nr 14-20 (w tym 18 a—e), 22-29, 31, 33, 34a; AGAD, Archiwum
Zamoyskich, 3099; ANKTr, APodh, I, nr 8 (s. 84—109), 28, 30, 61, 111; APodh, IV, pudto XXXV 98;
BCz, nr 2633, 2635, 2598; BJ, nr 7594; CIM, s. 94, 96; J. Kaminski, Historia sgdownictwa wojsko-
wego w dawnej Polsce, Warszawa 1928, s. 91-99.

17 AGAD, ARos, K, Supl., nr 4-20; AGAD, AR, dz. VIL, 3 a, b, c.
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przyktadowo — gospodarczymi, czy informacyjnymi'®. Tymczasem w praktyce
zarzadzania dworami 0sob sprawujacych urzedy hetmanskie czgsto zohierz, ofi-
cer regimentu lub choragwi i to nie zawsze noszacych miano butawy, mégt by¢
agentem politycznym lub handlowym, administratorem dobr, architektem zajmu-
jacym si¢ tak budowlami, jak i ogrodami, preceptorem dzieci itp. Duza grupa woj-
skowych zaliczata si¢ przy tym do czlonkow fakcji szlachecko-magnackich lub
grup klientalnych, albo tez — zwyczajnie starajac si¢ zaskarbi¢ wzgledy hetmana —
obsytata go informacjami o wazniejszych wydarzeniach w zyciu politycznym,
spotecznym i towarzyskich w miejscach ich stuzby. Jezeli za$ chodzi o korespon-
dentow odgrywajacych wazng rolg w panstwie, czgsto sprawujacych najwyzsze
urzedy, to nalezy wyrdzni¢ kilka przypadkow. Pierwszy — gdy jednocze$nie byli
szefami regimentow lub rotmistrzami choragwi i w ich relacjach z hetmanami
mieszaly si¢ sprawy wojskowe z politycznymi i prywatnymi, czesto przy tym
w jednym liscie, zacierajac nawet w ich tresci stosunek zaleznosci stuzbowe;.
Drugi przypadek to prosby o libertacje dobr, wycofanie z nich oddziatow woj-
skowych itp. Trzeci — listy relacjonujgce przebieg dziatan zbrojnych, w XVIII w.
znacznie rzadsze niz w stuleciach poprzednich, cho¢ stosunkowo liczne w spus-
ciznie po A.M. Sieniawskim i J. Potockim. Jezeli chodzi o tego ostatniego, to
dotycza tak wydarzen z okresu wielkiej wojny poétnocnej, wojny o sukcesj¢ pol-
ska (z zastrzezeniem, ze Potocki byt wtedy ,,tylko” regimentarzem generalnym
wojska koronnego) i — nastgpnie — zmagan z hajdamakami'®”. Czwarty wreszcie
przypadek to korespondenci nie majacy zadnych zwiazkow z wojskiem, ale ze
wzgledu na petnione przez nich urzedy szczegdlnego znaczenia nabieraty ich listy
do hetmandéw w sprawach wojskowych czy relacji z panstwami sgsiadujacymi
z Rzeczpospolita. Nawet osoby prowadzace kancelarie hetmanow nie wiedziaty,
jak zakwalifikowac¢ takie listy, czesto wpisujac je do kopiariuszy z koresponden-
cja wojskowa 1 dyplomatyczng. Wiele takich przypadkéw mozna znalez¢ w do-
kumentacji wojskowej Jozefa Potockiego i Jana Klemensa Branickiego!'!®. Takich
problemow nie sprawiata korespondencja o charakterze stuzbowym z podwtadny-
mi oraz z urz¢dnikami wojskowymi. Jak stusznie zauwazyt K. Syta ,,stanowita bo-
daj najistotniejszy element w systemie dowodzenia i administrowania wojskiem.
Z braku innych $rodkow komunikacyjnych, z wylaczeniem osobistych kontaktow
hetmanéw z podwtadnymi, byta ona w zasadzie jedyng forma komunikacji, kté-

18 W wyniku tego powstaly niekiedy bardzo duze zespoty liczace po kilkaset, a nawet kil-
ka tysiecy jednostek archiwalnych zawierajacych tylko listy: Sieniawskiego i Czartoryskich, BCz,
5756-5999; Radziwittow, AGAD, AR, dz. IV i V; J.K. Branickiego, AGAD, ARos, K, pudta 1-36;
ZAB, 1 KH, nr 1-2451.

1 AGAD, ARos, pudio 3.

119" AGAD, ARos, pudto 3, AGAD, APPot, nr 127-129; PHB, ¢. 957, nr Pol. IV 282; AGAD,
ARos, K, pudta 1-36.
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ra pozwalata im na: wydawanie rozkazow, sprawowanie kontroli nad wojskiem,
otrzymywanie informacji dotyczacych zagrozenia zewngtrznego oraz stanu po-
szczegblnych oddziatdow”!!!. Czeste sg rozkazy dotyczace zwotania kot (general-
nych, regimentarskich i najczgstszych, chorggwianych) i wysytania pododdziatow
do wykonania konkretnych zadan stuzbowych, ktore w dtugim okresie pokoju —
jak si¢ wydaje — stanowity dla hetmanow najbardziej widome $wiadectwo ich
wladzy nad wojskiem. Sporg ilo$ciowa grupe stanowig rozkazy i listy hetmanow
zwigzane z ruchem kadrowym w poszczegdlnych oddziatach — dymisje, urlopy,
itp. Stosunkowo najwigcej takiej korespondencji zachowato si¢ w spusciznie po
Janie Klemensie Branickim i Michale Kazimierzu Radziwille, a to dzi¢ki sporza-
dzanym w specjalnych ksiggach lub brulionach odpisom i regestrom wysytanych
listow hetmanskich!'2. Znacznie skromniejsza jest spuscizna po innych hetmanach
1 regimentarzach, o ile oczywiscie pomina¢ ich listy zachowane w innych archi-
wach rodowych (w XVIII w. —u odbiorcow), gdyz sprowadza si¢ do kilkudziesig-
ciu, moze ponad stu listow w kopiariuszach prowadzonych w kancelarii J. Po-
tockiego!?, czy kilkunastu listow w odpisach zachowanych w papierach Adama
Sieniawskiego!* lub Stanistawa Poniatowskiego!'*. Z kolei podwtadni w ten spo-
sob mogli sktada¢ ,,powinne raporty”, informowac o sytuacji militarnej, aprowi-
zacyjnej, sanitarno-higienicznej itp. w rejonie stacjonowania, zabiega¢ o awanse,
nagrody, urlopy Iub zwolnienie ze shuzby czy o egzempty czasowo uwalniajace
z odpowiedzialnosci prawnej i konieczno$ci stawiania si¢ w sagdach. Tego typu
listy stanowig wigcej niz 15% zachowanej spuscizny korespondencyjnej po Bra-
nickim, a przektada si¢ to na ponad 300, moze nawet 500 jednostek listowych''®.
Znacznie wiecej problemow sprawia wydzielenie korespondencji wojskowej
przesytanej do M.K. Radziwilta, gdyZz wlaczona zostata do olbrzymiej spuscizny
korespondencyjnej po kilkunastu pokoleniach rodu. Niewatpliwie jednak zawarta
jest w ponad 100 jednostkach listowych. Podobnie prezentuje si¢ koresponden-
cja stuzbowa podwtadnych z A.M. Sieniawskim'’. Bardzo ciekawie przedstawia
si¢ natomiast korespondencja stuzbowa Rzewuskich — stosunkowo spora w przy-

K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 57; Idem, Archiwa hetmandw koronnych..., s. 94-96.

12 AGAD, ARos, K, Supl., 4-19; AGAD, ARos, M, pudto 2 i 3; AGAD, AR, dz. VII, nr 1a, 1b,
Ic, 1d, 2, 3, 3a, 3b, 3c; luzne akta nr 751 76.

13- AGAD, ARos, pudio 3, AGAD, APPot, nr 127—129; PHB, ¢. 957, nr Pol. IV 282. Patrz tez
korespondencja J. Potockiego z A. Czartoryskim, BCz, 5920.

114 BCz, 2635.

15 AGAD, ARP, nr 365; AGAD, APPot, 127, 128, 129; AGAD, ARos, M, pudto 2 i 3.

16 AGAD, ARos, K, pudta 1-35, 51-60. Korespondencja wojskowa Branickiego tez: AGAD,
Braniccy z Suchej, nr 76.

17 BCz, 5760—5999; cz¢sciowo wykorzystana w monografii J. Ronikiera, Hetman Adam Sie-
niawski i jego regimentarze. Studium z historii mentalnosci szlachty polskiej 1706—1725, Krakow
1992, jak tez w artykutach innych badaczy.
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padku Seweryna — kilkaset listow z lat 1774—1794!"8 znacznie ubozsza Wacta-
wa — dwa kopiariusze korespondencji hetmanskiej oraz kilkadziesigt listow do
roéznych wojskowych''? tudziez praktycznie nieistniejaca w przypadku Stanistawa
Mateusza. Archiwum hetmanskie Rzewuskich wzbogacaja natomiast dotaczone
do niego akta prywatne dwoch oficerow: Samuela Brodowskiego i Andrzeja Gro-
towskiego, z korespondencja w sprawach regimentu pieszego (1754—1765)'%,
Odregbng grupg korespondencji, w przypadku ktdrej nie ma watpliwosci, ze miata
ona charakter wojskowy i militarny, stanowig listy o charakterze dyrektywnym
sygnowane przez wladce¢ lub urzgdnika dzialajacego z jego upowaznienia, jak tez
korespondencja miedzy hetmanami oraz odpisy listow hetmanskich kierowanych
do innych dowodcoéw wojskowych!?!,

ZAKONCZENIE

Krzysztof Syta w swojej rozprawie doktorskiej poswigconej archiwom het-
manskim sformutowat tezg, powtdérzong nastepnie w artykule opublikowanym
w 2001 r. w 13 tomie ,,Miscellanea Historico-Archivistica”, ze archiwa ,,hetma-
now wielkich i polnych zaréwno koronnych, jak i litewskich” miaty charakter
prywatny i nigdy nie uzyskaty charakteru publicznego, ,,w przeciwienstwie do
archiwow wytworzonych przez pozostate urzedy centralne I Rzeczypospolitej
kanclerstwa, marszatkostwa 1 podskarbiostwa”. Jako powody takiego stanu rze-
czy podat ,,a) stosunkowo pdzne, w poréwnaniu z innymi urzgdami centralnymi,
ukonstytuowanie si¢ urzedu hetmanskiego w hierarchii urzedow ministerialnych
1 dygnitarstw koronnych, b) brak szczegotowego, konkretnego sprecyzowania za-
kresu kompetencji i uprawnien wladzy hetmanskiej, ¢) bardzo rozlegly zakres

118 ANKr, APodh, APodh, III, pudta IT i XIII

119" ANKr; Apod II, 230; APodh, III, pudto I-1/157

120- APKr, APodh I, 134-150.

12l Przyktadowe jednostki z korespondencja migdzy hetmanami: AGAD, APPot, 127, 128, 129
(J. Potocki z J.K. Branickim oraz hetmanami litewskimi); AGAD, AR, dz. V, nr 1334 (listy J.K. Bra-
nickiego do M.K. Radziwilta), nr 9340 (M. Massalski do M.K. Radziwilta), nr 12245 (J. Potocki do
M.K. Radziwilta i innych Radziwittow), nr 17503 VI-VIII (M.S. Wisniowiecki do M.K. Radziwit-
ta); AGAD, ARos, K, pudto XII1/48 (M. Massalski do J.K. Branickiego), pudto XVII/4 (J. Potocki
do J.K. Branickiego), pudto XVIII/16 (M.K. Radziwitt do J.K. Branickiego), pudto XIX/27 (W.
Rzewuski do J.K. Branickiego); AGAD, ZAB, nr 1818—1821 (M. Massalski do J.K. Branickiego),
nr 2847 (J. Potocki do J.K. Branickiego), nr 2833 (M.K. Radziwitt do J.K. Branickiego), nr 2963 (W.
Rzewuski do J.K. Branickiego); ANKr, APodh, III, pudto I 1/5 (S. Rzewuski do F.K. Branickiego),
2/1 (J.K. Branicki do W. Rzewuskiego), pudto II 2/76, pudto IX 2/5-7, pudto XII 14, 15, 18 (P.
Ozarowski do S. Rzewuskiego). Odpisy korespondencji innych hetmandw, ,,obcych” w stosunku
do tworcow spuscizny, AGAD, ARos, M. pudlto 3; ANKr, APodh, APodh, III, nr VI/3. Do tej grupy
nalezy zaliczy¢ tez, stanowigce pomoc kancelaryjna, formularze uniwersatéw i listow ilustrowane
konkretnymi przyktadami: ANKr, APodh, II, 50.
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uprawnien zwigzanych z hetmanstwem koronnym, d) brak nadzoru nad osoba-
mi sprawujgcymi urzad hetmanski ze strony krola, sejmu i senatu, e) duza mo-
bilno$¢ hetmandéw wynikajaca z racji pelnienia urzgdu wymagajacego czestej
zmiany miejsca pobytu”?2, Trudno jednak z taka tezg zgodzi¢, gdyz w wiekach
XVI=XVIII nie istnialy archiwa hetmanskie jako instytucje'”. W tym czasie
mamy do czynienia z biurami czy kancelariami nazywanymi naprzemiennie woj-
skowymi i hetmanskimi, ktore wytwarzaty i gromadzily dokumentacj¢ zwigza-
ng z administrowaniem i dowodzeniem armiami kwarcianymi i komputowymi.
Duza cze$¢ tej dokumentacji powinna przechodzi¢ przez optacane z pieniedzy
largicyjnych kancelarie wojskowe, ktore bez watpienia byty instytucjami publicz-
nymi. Taki tez charakter miata i wytwarzana przez nie dokumentacja wojskowa,
ktora po zakonczeniu bytu kancelaryjnego byta w nich archiwizowana i nastepnie
powinna byta trafi¢ do archiwoéw publicznych, gdyby takie istnialy. A poniewaz
ich nie bylo, to poza wytwarzanymi przez te kancelarie oraz przez pisarzy obu
armii, a w XVIII w. takze przez trybunaty skarbowe, popisami wojska i innymi
dokumentami rozliczajagcymi wojsko od strony finansowej, ktore stanowity czes§¢
archiwaliow skarbowych, praktycznie cata dokumentacja wojskowa ostatecznie
dotaczana byta do spuscizny po zmartym hetmanie, czgsto rodowej. Tam w trak-
cie porzagdkowania ulegata przemieszaniu z dokumentami o charakterze bardziej
osobistym. Dokumentacja wojskowa nie zatracata jednak przez to swojego pub-
licznego charakteru, a jedynie tworzyt si¢ nieformalny z punktu widzenia prawa
1 praktyki biurokratycznej byt, ktory kolejne pokolenia archiwistow i historykow
zaczetly nazywac¢ archiwum hetmanskim. Posiada on przy tym niejednorodny cha-
rakter, co przyznaje K. Syta stwierdzajac, ze ,,za zasob archiwum hetmanskie-
go, rozumianego jako archiwum urzedu, przyja¢ wypada wylacznie archiwalia
bezposrednio zwigzane ze sprawowaniem hetmanstwa, poczawszy od dokumentu
nominacyjnego na urzad hetmanski, przez archiwalia odzwierciedlajace sprawo-

122 K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 51. Liczne przyczyny, dla ktorych uwaza archiwa
hetmanskie za prywatne K. Syta przedstawit w: Archiwa hetmanow koronnych..., s. 66—71.

123 Nie sposob tez zgodzi¢ si¢ ze wskazanymi przez K. Syt¢ czynnikami, ktore sprawity, ze
archiwa hetmanskie nie nabraly charakteru publicznego, poza pierwszym o stosunkowo p6znym
ukonstytuowaniem si¢ urzedu hetmanskiego oraz bardzo rozlegtymi uprawnieniami z nim zwiaza-
nymi. Oczywiscie z zastrzezeniem, ze dotyczy to na dobra sprawe jedynie hetmanstwa wielkiego,
ktére wszak w 1717 1. opisano prawnie okreslajac najwazniejsze kompetencje hetmana wielkiego.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze za sprawa traktatu warszawskiego i konstytucji sejmu niemego urzad
hetmanski stat si¢ jedynym urzedem centralnym, ktory w jaki$ sposob opisano prawem. O tym, ze
w XVIII w. hetmanom udato si¢ do 1766 r. wyrwac z okowow prawa zadecydowat brak nadzoru nad
osobami dzierzacymi butawy ze strony krdla, sejmu, senatu czy trybunatow, ktory wszakze mozliwy
byt do wprowadzenia. Zwlaszcza, ze po 1717 r. do historii przeszta duza mobilno$¢ hetmanédw, kto-
rzy jezeli zmieniali miejsce pobytu, to za sprawg czynnikéw prywatnych lub wykonywania innych
obowiazkéw publicznych. W osiemnastym stuleciu wreez incydentalne byly podréze hetmanow
w celach stuzbowych, jak Jozefa Potockiego jesienia 1736 r. na Ukraing.
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wanie przez hetmanow wiasciwej wladzy wojskowo-administracyjnej, skarbo-
wej, sadowniczej i dyplomatycznej, tacznie z korespondencja odnoszacy si¢ tyl-
ko i wylacznie do spraw zwigzanych z dzierzeniem butawy”'?*. Jezeli za$ w taki
sposob postrzega sie archiwum urzednika panstwowego czaséw Rzeczypospolitej
Obojga Narodow, to nieprawdziwe jest stwierdzenie o pozostawaniu archiwow
hetmanskich na nizszym poziomie rozwoju niz kanclerskie, marszatkowskie czy
podskarbinskie. W przypadku tych ostatnich, przechowywano w nich dokumen-
tacje, ktora nabierala charakteru ksiag wiary publicznej, stanowila sprawozdanie
ze sprawowanego urzedu sktadane na forum sejmowym czy tez byta podstawa
funkcjonowania systeméw podatkowych i administrowania krélewszczyznami.
Brak w niej dokumentacji administracyjnej tych urzedoéw, a przede wszystkim
korespondenc;ji stuzbowej kanclerzy, marszatkéw czy podskarbich. Taki materiat
zroédlowy porozrzucany jest po réznych archiwach rodowych, tak jak i spusci-
zny hetmanskie. Dlatego nie nalezy dzisiaj oczekiwac, ze badacz dotrze do nich
w jednej instytucji archiwalnej czy bibliotecznej, a tym samym — w jednym ze-
spole. W przypadku spuscizn hetmanskich wyjatek stanowi Archiwum Podhore-
ckie Rzewuskich, cho¢ blizsze zapoznanie si¢ z jego zasobami wskazuje na liczne
braki. Dokumentacja wojskowa Jana Klemensa Branickiego — wytworzona przez
jego ,,biura” wojskowe i obstugujace korespondencje zagraniczng — rozdzielo-
na zostala na trzy czesci, ktore tylko dzigki szczesliwemu zbiegowi okoliczno$ci
znajduja si¢ obecnie w jednej instytucji archiwalnej, cho¢ w trzech zespotach.
Z kolei dokumentacji hetmanow z domu Radziwiltow nalezy poszukiwa¢ w kilku
archiwach i bibliotekach na terenie Polski, Biatorusi, Litwy i Rosji. W przypadku
pozostatych osiemnastowiecznych hetmanow — spuscizna o charakterze wojsko-
wym zachowata si¢ co najwyzej w formie szczatkowej 1 rozproszonej, a jej ewen-
tualne zebranie w tzw. inwentarzu idealnym wymagatoby olbrzymiego naktadu
pracy, niewspoimiernego do osiggnigtych rezultatdéw badawczych.

Dokumentacji wojskowej niezbednej do odtworzenia dziejow armii i woj-
skowosci polsko-litewskiej] w XVIII w. nalezy poszukiwaé w wielu archiwach
i bibliotekach krajowych oraz poza granicami Polski. W nich tez od XIX w. bada-
cze zajmujacy si¢ dziejami Rzeczypospolitej Obojga Naroddw, i to nie tylko jej
aspektami wojskowymi, poszukuja podstawowych, a przy tym rzetelnych zrodet
informacji. Nic w tym dziwnego, gdyz tworzaca zasob archiwaliow hetmanskich
dokumentacja wojskowa miata w XVIII w. charakter publiczny, co przyznawa-
li sami hetmani. Znaczenie dokumentacji wytwarzanej i przechodzacej przez
kancelari¢ 0sob dzierzacych butawy niewatpliwe znaczaco zmalato w Koronie
w 1764 1., a w Wielkim Ksiestwie Litewskim — w 1766 r., gdy powotane zostaty
komisje wojskowe, organy wtadzy o charakterze kolegialnym, ktéorymi przewod-

124 K. Syta, Dokumentacja wojskowa..., s. 51.



PIORA W SLUZBIE BULAWY. O KANCELARIACH [ ARCHIWALIACH 245

niczyli hetmani. Dokumentacja wojskowa, ktora do tej pory przechodzita przez
kancelarie wojskowe dziatajace przy boku hetmanskim, zaczeta by¢ wytwarzana
i gromadzona w kancelariach najpierw komisji wojskowej, nastepnie Departa-
mentu Wojskowego Rady Nieustajacej i w koncu Komisji Wojskowej przy Strazy
Praw — instytucji, co do ktorych nie ma watpliwosci, ze byty publiczne. Co symp-
tomatyczne, hetmani skwapliwie przejmowali piecz¢ nad tg kancelaria, gdy tylko
pojawiaty si¢ mozliwosci odzyskania dawnych kompetencji: zaréwno w latach
1774—-1776, jak i pod rzadami konfederacji targowickiej. Dowodzi tego zachowa-
na spuscizna archiwalna po Sewerynie Rzewuskim. Potwierdza ona tez i to, ze nie
sposob mowi¢ o archiwach hetmanskich, lecz — o majacych publiczny charakter
archiwaliach hetmanskich, ktore w XVIII w. za sprawa r6znych czynnikéw zna-
lazty si¢ w archiwach rodowych, a obecnie rozproszone sag w zasobach dawnych
archiwow rodowych, a te w zespotach réznych archiwdw i bibliotek publicznych
na terenie Polski i poza jej granicami.

THE PEN IN THE SERVICE OF THE BULAVA. PORTRAYAL
OF HETMAN CHANCELLERIES AND ARCHIVES IN THE 18™ CENTURY

Abstract

The article presents the documents issued by the military chancelleries operating by
the side of the hetmans of the Polish-Lithuanian Commonwealth in the 18" century against
the backdrop of the scope of authority of the hetman office. The beginning of the centu-
ry was the time of the greatest increase of power of this office in its entire history. This
process occurred in an informal manner. Moreover, it was accompanied by numerous ex-
amples of abuse of power by the leaders of the Polish and Lithuanian armies. As a result,
provisions were introduced in order to limit the power of the hetmans in the constitution
which were approved by the Sejm in 1717 as well as in the Treaty of Warsaw. However,
the restrictions were quite limited in scope and the hetmans continued to enjoy extensive
authority. It allowed them to hold the entirety of the administrative and judiciary power
over the military. The hetmans retained it until the mid-1760s and the military documents
issued by the chancellery operating by the hetman office attest to that fact. The article
examines this documentation which undoubtedly was of public nature. The first group in-
cludes documents and files pertaining to the administrative power of the hetmans: rules and
regulations issued or approved by them, mostly organizational in nature, hetman orders as
well as reports sent in by the military forces regarding the number of soldiers, equipment
or personnel shifts, etc. Another group contains financial documentation pertaining to the
maintenance of both armies (also including the forces called hetman’s troops) and of the
hetman office itself. The third group is composed of files and correspondence related to the
diplomatic activity of the hetmans. The fourth set holds whole documentation connected
with the disciplinary authority and judiciary power of the hetmans. And the final fifth set
consists of the official correspondence between the hetmans and their subordinates as well
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as with the king, the ministers and the more important state officials. There is an archi-
val legacy rich in source materials retained after the following hetmans: Adam Mikotaj
Sieniawski, Jan Klemens Branicki, Michat Kazimierz Radziwilt as well as three repre-
sentatives of the Rzewuski family who held the office in the 18" century. These sources
enable one to come to the conclusion that the military documentation was issued as public
and, as such, it was subject to the processes of creating files and archives in the hetman
chancelleries. It is likely that during a hetman’s lifetime the military documentation was
stored separately from the remaining documents and files which were public in character.
And more importantly, the military documents were not kept together with legal, estate,
accounting as well as economic papers. Following a hetman’s passing, it was customary
for their heirs to discontinue taking special care of the military documentation. Instead,
they treated it as a private component of the estate and it was included with the remain-
ing files belonging to the deceased. Consequently, they were subjected to a preliminary
archival processing. As a result, the so-called hetman archives began to be viewed as
private documents even though they were issued as public ones. This can be proved by
the change in the archival processing occurring in the case of the military documentation
in the second half of the 1760s. At the time, the hetmans lost their actual power over the
armies of the Commonwealth to the Crown Military Commission and to the Lithuanian
Military Commission. The entirety of the military documentation was thenceforth issued
and initially collected in the chancelleries of the military commission. Subsequently, it
was transferred to the Military Department of the Permanent Council and then, finally, to
the Military Commission at the Guardians of the Laws. These institutions were, without
a shadow of a doubt, public.

STYLOS AU SERVICE DE BOULAVA. DES CHANCELLERIES D’HETMAN
ET DES ARCHIVES AU XVIII® SIECLE

Resumé

Larticle présente la documentation produite par les chancelleries militaires fonction-
nant aupres des hetmans de la République des Deux Nations (Pologne-Lituanie) au XVIII®
siécle, dans le contexte des compétences légales des hetmans. Au début de ce siecle, le
renforcement du pouvoir des hetmans, le plus grand tout au long de I’histoire de cette
fonction, a au lieu. Ce phénomene s’est produit de maniére informelle et il était en outre
accompagné de nombreux abus de la part des personnes qui commandaient les armées
polonaises et lituaniennes. Cela aboutit a I’adoption par la Di¢te de plusieurs actes 1égis-
latifs et en particulier du traité de Varsovie de 1717 contenant les dispositions qui limi-
taient le pouvoir des hetmans. Cependant, ces limitations se sont avérées peu efficaces et
les hetmans disposaient toujours de larges compétences qui leur donnaient la possibilité
d’exercer le plein pouvoir administratif et judiciaire sur ’armée. Comme le prouve la
documentation militaire produite par les chancelleries des hetmans, ils 1’ont conservée
jusqu’au milieu des années 60 du XVIII® siccle.

Notre article traite de cette documentation qui, sans aucun doute, était publique. Elle
a été classée en cinq groupes. Le premier groupe comprend les documents et les dossiers
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liés aux autorités administratives des hetmans: des réglements émis ou approuvés par eux,
principalement en matiére organisationnelle, des ordres de ’hetman, des rapports sur les
effectifs des unités militaires, leur équipement ou le mouvement du personnel au sein de
I’armé, etc. Le deuxiéme groupe contient la documentation relative au financement de
ces deux armées et du cabinet de I’hetman. Le troisiéme groupe comprend les dossiers
et la correspondance liée a I’activité diplomatique des hetmans. Le quatriéme — contient
toute documentation relative aux autorités disciplinaires et judiciaires des hetmans, et le
cinquieme — toute correspondance commerciale menée par les hetmans avec leurs subor-
donnés, mais aussi avec le roi, les ministres et les hauts fonctionnaires de ’Etat.

Le patrimoine archivistique des hetmans : Adam Mikotaj Sieniawski, Jan Klemens
Branicki, Michat Kazimierz Radziwitt ainsi que trois représentants de la famille Rzewuski
qui exercaient leur fonctions au XVIII® siécle, indique que la documentation militaire
a été créée en tant que publique et a été soumise a des processus d’archivage réalisés par
les chancelleries d’hetman. Probablement, pendant la vie des hetmans, la documentation
militaire était archivée séparément des autres documents et dossiers a caractére public, et
en particulier, des documents juridiques et patrimoniaux ainsi que comptables et commer-
ciaux. Cependant, apres la mort d’un hetman, leurs héritiers ont généralement cessé de
traiter la documentation militaire avec un soin particulier et la traitaient comme une partie
privée de I’héritage. IIs ont joint cette documentation a I’ensemble des biens du défunt et
I’ont fait I’objet d‘un processus d’archivage préliminaire. En conséquence, les soi-disant
archives d’hetman ont commencé a étre traitées comme privées, bien qu’elles aient été
créées comme publiques. La preuve est la modification du processus d’archivage de la
documentation militaire qui a eu lieu au milieu des années 60 du XVIII® siecle, lorsque
les hetmans ont perdu le pouvoir réel sur les armées de la République au profit de la Com-
mission militaire polonaise et de la Commission militaire lituanienne. Au début, tous les
documents militaires ont commencé a étre produits et rassemblés dans les chancelleries de
la Commission militaire, ensuite dans le Département militaire du Conseil permanent et
enfin dans la Commission militaire agissant auprés de la Garde des droits — les institutions
qui, sans aucun doute, étaient publiques.
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Prawne podstawy systemu ochrony przed pozarami
w Krolestwie Polskim (1815—-1830)

1. WPROWADZENIE

Jednymi z najwiekszych niebezpieczenstw generowanych przez srodowisko,
z ktérym zmagali si¢ mieszkancy Krolestwa Polskiego doby konstytucyjnej, byty
pozary. Zagrozenie wynikato przede wszystkim z 6wczesnej technologii budow-
nictwa. Na niskim poziomie pozostawaty takze metody dziatan prewencyjnych
oraz sposoby walki z zywiotem!. Na szczeg6lne niebezpieczenstwo pozaru nara-
zona byta zwarta zabudowa miejska’.

Pozary powodowaty nie tylko bezposrednie zagrozenie utraty zycia lub zdro-
wia ludzi. Skutkowaty rowniez negatywnymi konsekwencjami w obszarze mate-
rialnych podstaw ich niezalezno$ci. Zniszczone zabudowania przestawaty dawac
schronienie, a utrata inwentarza i zapasow powodowala realne niebezpieczenstwo
dla podtrzymania biologicznej egzystencji. Brak narzgdzi lub urzadzen stuzacych
do wykonywania pracy zarobkowej powodowal rowniez posrednio zagrozenie
dla stabilno$ci systemu spoteczno-gospodarczego.

Organizatorzy porzadku wewngtrznego Krolestwa Polskiego stangli przed ko-
niecznosciag wprowadzania rozwigzan systemowych, pozwalajacych zniwelowac
negatywne konsekwencje pozarow. Nie ograniczono si¢ wylacznie do surowego

' S. Kieniewicz (red.), Dzieje Warszawy. Warszawa w latach 1795—1914, Warszawa 1976,
s. 53—54.

2 Jako przyktad mozna wskazac pozar Strykowa z 1809 r. Zob.: E. Berezowski, Rajmund Rem-
bielinski — urbanista i budowniczy miast w wojewodztwie mazowieckim w okresie Krolestwa Pol-
skiego (1815—1832) [w:] A. Barszczewska-Krupa (red.), Rajmund Rembielinski. Jego czasy i jego
wspotczesni, Warszawa 1989, s. 99.
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karania sprawcow podpalen®. Na polityke bezpieczenstwa wewnetrznego wladz
Kroélestwa Polskiego w obszarze ochrony przeciwpozarowej sktadatl si¢ szereg
innych dziatan. Przedmiotem artykutu jest analiza prawnych podstaw kluczowego
elementu systemu ochrony przeciwpozarowej Krolestwa Polskiego, za jaki nalezy
uzna¢ organizacj¢ Towarzystwa Ogniowego. Celem prowadzonych poszukiwan
bedzie proba rekonstrukcji wybranych elementéw wizji polityki wewnetrznej
wiadz panstwa w latach 1815—1830.

2. OGOLNE ZALOZENIA SYSTEMU

Kluczowym aktem prawnym lezacym u podstaw budowy systemu ochrony
przed skutkami pozarow byto postanowienie namiestnika z 9 lipca 1816 . w spra-
wie utworzenia Towarzystwa Ogniowego*. Zgodnie z intencjami prawodawcy
system mial obja¢ cate Krolestwo Polskie. Wprowadzenie nowych rozwigzan
namiestnik Zajaczek uzasadniat korzysciami, jakie mieli uzyska¢ wiasciciele
nieruchomosci, a posrednio takze panstwo. Odwotywat si¢ przy tym do zasady
stusznosci jako fundamentu nowych rozwigzan. Zgodnie bowiem z zatozeniami
wprowadzanych regulacji wiasciciele mieli partycypowa¢ w kosztach systemu
w stopniu nie wiekszym niz wynikatoby to ze specyfiki chronionej nieruchomo-
$ci. Celem podstawowym, zdaniem namiestnika, bardzo potrzebnej instytucji,
miato by¢ sprawne gromadzenie srodkow ze sktadek oraz udzielanie wsparcia
finansowego wtascicielom nieruchomos$ci dotknietych pozarem. Obowigzkiem
Towarzystwa Ogniowego byto przeciwdzialanie pobieraniu sktadek w nadmier-
nej wysokosci, a takze uniemozliwienie przeznaczania zgromadzonych srodkow
na cele inne niz likwidacja skutkéw pozarow. Ponadto nowa organizacja miata
ograniczy¢ koszty administracyjne ochrony. Postanowienie zostalo wydane na
wniosek Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji, po przeprowadzeniu
dyskusji na posiedzeniu Rady Stanu’.

Zgodnie z intencjg autordéw nowym systemem objeto nieruchomosci budyn-
kowe, znajdujace si¢ na terenie wszystkich miast Krolestwa Polskiego (§ 1).

3 Zob.: art. 142-151, 384-397 Kodeksu prawa karzacego w Krolestwie Polskim, D.P.K.P.,
t. V,s. 1-292.

4 Ostateczna wersja postanowienia zostata przyjeta na posiedzeniu Rady Stanu 8 lipca 1816 .
Rps, AGAD, I Rada Stanu Krélestwa Polskiego, sygn. 271, Towarzystwo Ogniowe, s. 55.

5 Postanowienie namiestnika z dnia 9 lipca 1816 r., Zaprowadzajace w calym Krolestwie Pol-
skim, na miejsce dawniejszego, ktore si¢ znosi, ogdlne towarzystwo ogniowe, do ktérego bez wy-
jatku wszystkie miasta nalezg. Jego urzadzenie, rozktad sktadek, zabezpieczenie onych, aby nie na
inny przedmiot, tylko na dopomozenie pogorzelcom stawiania nowych doméw na miejsce spalo-
nych, uzyte byly. Niemniej trwajace dotad Towarzystwo ogniowe wsiow zachowujace, D.P.K.P.,
t. 1, s. 421-422.
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Zabudowania podzielono na dwie klasy (§ 2). Do pierwszej nalezaly budynki
i budowle murowane z cegly oraz wznoszone z ,,ziemi bitej”, kryte blacha, ka-
mieniem lub dachowka. Druga tworzyly wszystkie pozostate zabudowania (§ 3).
Fundusze gromadzone ze sktadek wtascicieli nieruchomosci zaliczanych do po-
szczegblnych klas mogty zosta¢ wykorzystane wylgcznie na wsparcie pogorzel-
cow kategorii, do ktorej nalezaty zniszczone zabudowania (§ 4).

Sktadki dzielono na dwa rodzaje: stale i dodatkowe (§ 5). W przypadku
budynkéw murowanych sktadka stata wynosita osiem groszy za kazde sto zto-
tych wartosci nieruchomosci. Budynki murowane kryte inaczej niz zostato to
okreslone w §3, objete zostaty stawka dwunastu groszy od kazdych stu ztotych
ich warto$ci. Wtasciciele pozostatych nieruchomosci zabudowanych zostali zo-
bowigzani do uiszczania szesnastu groszy (§ 6). Sktadka w podwojnej wyso-
kosci stawki bazowej mialy zosta¢ objete budynki narazone na wigksze ryzyko
pozaru, w szczegolnosci rekodzielnie i fabryki wykorzystujace ogien w procesie
produkcji lub gromadzace materiaty tatwopalne (§ 8). Sktadka stata miata by¢
uiszczana w dwoch poétrocznych ratach poczawszy od 1 stycznia 1817 r. (§ 7).
System nie objat budynkoéw i budowli, w ktorych niebezpieczenstwo pozaru
byto szczegdlnie wysokie. Zaliczono do tej kategorii fabryki prochu, ludwisar-
nie, fryszerki i huty (§ 9).

Budzetowanie oraz rachunkowos$¢ Towarzystwa prowadzono w porzadku
rocznym. Bilans dziatalno$ci miat by¢ sporzadzany na dzien 31 grudnia. W termi-
nie do 31 marca roku nastgpnego Dyrekcja Generalna sktadata sprawozdanie fi-
nansowe, obejmujgce przychody i rozchody. Po stronie przychodow miatl znalez¢
si¢ wykaz zebranych sktadek z podzialem na klasy nieruchomosci oraz stan zgro-
madzonych $rodkoéw na koniec roku. Z kolei po stronie rozchodow umieszczano
informacje o wyplatach przekazanych swiadczeniobiorcom, zawierajgce szczego-
lowe dane o miejscu, czasie, poszkodowanym oraz szkodzie. Ponadto dodawano
informacj¢ o poniesionych kosztach administracyjnych Towarzystwa Ogniowego.
Zestawienie konczyto si¢ syntetycznym ujeciem wyniku finansowego. Towarzy-
stwo przedktadato sprawozdanie Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Po-
licji (KRSWiP)®. Po weryfikacji i zatwierdzeniu tre$¢ dokumentu podawano do
publicznej wiadomosci (§ 10).

W postanowieniu przewidziano dziatania na wypadek powstania straty bilan-
sowej w roku budzetowym (§ 11). Po jej stwierdzeniu Dyrekcja Generalna Towa-
rzystwa Ogniowego na podstawie upowaznienia KRSWiP dokonywata w kolej-

¢ Do zadan KRSWiP nalezato zabezpieczenie porzadku i bezpieczenstwa publicznego, wolno-
$ci 0sOb 1 ich mienia. J. Bardach, M. Senkowska-Gluck (red.), Historia ustroju i prawa Polski, t. 111:
Od rozbiorow do uwlaszczenia, Warszawa 1981, s. 343.
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nym roku poboru sktadki dodatkowej’, pokrywajacej deficyt. Jesli rok zakonczyt
si¢ nadwyzka, sktadka w roku kolejnym zostawala proporcjonalnie obnizona.
Role, jaka odgrywato sprawne funkcjonowanie finansow Towarzystwa Ogniowe-
go potwierdza fakt, iz dokonana na mocy postanowienia krolewskiego w 1820 r.
konsolidacja systemu gospodarowania $rodkami finansowymi przez instytucje
publiczne Krolestwa Polskiego nie objeta kasy Towarzystwa Ogniowego®.

Glownym zadaniem Towarzystwa bylo udzielanie wsparcia finansowego
wiascicielom, ktorych nieruchomosci zostaty dotknigte pozarem lub ktore zostaty
uszkodzone albo zniszczone w wyniku dzialan prewencyjnych lub ratunkowych
podczas pozaru. Wysoko$¢ wyptacanych $wiadczen miata odpowiadac rzetelnie
oszacowanej wartosci zniszczonych zabudowan. Wyplata z kasy glownej Dyrek-
cji Towarzystwa odbywata si¢ w trzech rownych ratach, w chwili rozpoczecia
odbudowy, po przeprowadzeniu potowy prac oraz po ich zakonczeniu. Na czas
odbudowy wiasciciel nieruchomosci podlegat zwolnieniu od obowigzku uiszcza-
nia kolejnych sktadek (§ 12).

Na czele Towarzystwa Ogniowego stala Dyrekcja Generalna, utworzona przy
KRSWiP (§ 13). Organ dziatal kolegialnie pod przewodnictwem komisarza. Jego
sktad oraz uposazenie miato zosta¢ uregulowane w odrebnym postanowieniu.
Opracowanie struktury wraz z instrukcjg okreslajaca funkcjonowanie Dyrekcji
powierzono KRSWiP. Czlonkowie Dyrekcji oraz kasjer zobowiazani zostali do
ztozenia kaucji na okres petnienia funkcji (§ 14). Rachunkowos$¢ Towarzystwa
Ogniowego, po wstepnej weryfikacji przeprowadzonej przez urzednikow ministe-
rialnych, podlegata ocenie [zby Obrachunkowej (§ 16).

Pomimo pierwotnych planéw utworzenia czterech towarzystw ogniowych’,
ostatecznie poprzestano na dwoch. Na mocy postanowienia z 9 lipca 1816 r.
czasowo utrzymano funkcjonujace dotychczas Towarzystwo Ogniowe dla wsi.
Zostaty nim objete nieruchomos$ci w dobrach narodowych, gminnych, duchow-
nych, ,,instytutowych”. Zezwolono takze na pozostanie pod egida Towarzystwa
wsiom dziedzicznym. Wtadciciele dobr prywatnych mogli rowniez do niego
przystepowaé. Dla nieruchomosci wiejskich Dyrekcja Generalna miata obo-
wigzek utrzymywaé oddzielng kasg oraz prowadzita odrebna sprawozdawczos¢
finansowg (§ 15).

" Przyktadem zastosowania tego mechanizmu byt Reskrypt Aleksandra I z 11 stycznia 1821 r.
o poborze sktadki dodatkowej od 1821 r. przez 6 lat. Rps, AGAD, I Rada Stanu Krélestwa Polskie-
go, sygn. 271 Towarzystwo Ogniowe, s. 95—99.

8 Postanowienie Aleksandra I z 27 listopada (7 grudnia) 1820 r., Uchylenie od 1 stycznia
1821 r. wszelkich Kas przy réznych wtadzach Rzadowych znajdujacych sig, a zwrocenie wszel-
kiego poboru i wyptat do Kas Skarbowych, zachowujac tylko Kasy pocztowe, miejskie, wojskowe
i Towarzystwa Ogniowego, D.P.K.P., t. VII, s. 105.

® Rps, AGAD, [ Rada..., s. 3.
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Towarzystwo Ogniowe powotane uchwata Komisji Rzadzacej z 4 czerwca
1807 r.'"” miato ulec rozwigzaniu z dniem 31 grudnia 1816 r. Jego zobowiazania
nie przechodzity na nowo utworzone Towarzystwo. Przy tej okazji namiestnik
zobowigzywal KRSWiP do przedtozenia programu okreslajacego zasady zaspo-
kajania roszczen pogorzelcow z lat 1806—1816. Sprawozdanie z tych dzialan
miato zosta¢ podane do publicznej wiadomosci (§ 17—-18). Likwidacja roszczen
powstatych przed 31 grudnia 1816 r. postepowata wolno. Swiadczy o tym wydane
przez namiestnika 24 stycznia 1818 r. postanowienie, ktore okreslato zasady osta-
tecznego rozliczenia finanséw Towarzystwa Ogniowego czasow Ksiestwa War-
szawskiego. W zamysle wladz Krolestwa Polskiego, miato ono konczy¢ zalegle
sprawy odszkodowawcze!'. Celu tego nie udato si¢ jednak w pelni osiggnac.

3. ORGANIZACJA TOWARZYSTWA OGNIOWEGO

Namiestnik Zajaczek wydat 7 stycznia 1817 r. na wniosek KRSWiP postano-
wienie uzupetniajace tres¢ postanowienia z 9 lipca 1816 r. (art. 1). Na jego mocy
do nowego Towarzystwa Ogniowego weszly obligatoryjnie wszystkie miasta.
Utrzymano podzial zabudowan na dwie klasy (§ 12). Potwierdzono 1 stycznia
1817 r. jako dzien rozpoczecia poboru skladek. Budynki i budowle dotychczas
wylaczone spod ochrony zostaty obligatoryjnie objgte ubezpieczeniem w ramach
nowego systemu. Ponadto miat by¢ opracowany ich kataster oraz ustalona wyso-
kosci optat (art. 3).

Na mocy cytowanego postanowienia, 31 grudnia 1816 r. rozwigzano dotych-
czas istniejace Towarzystwo Ogniowe dla nieruchomo$ci wiejskich. Na jego
miejsce 1 stycznia 1817 r. powolano nowg instytucje¢ (art. 4). W przeciwienstwie
do nieruchomosci miejskich, whasciciele dziedzicznych dobr wiejskich mogli po-
zosta¢ poza systemem. W takim przypadku, w terminie do 1 lutego 1817 r., mieli
obowigzek zlozenia stosownego o$wiadczenia Dyrekcji Generalnej. Deklaracje
whniesione po tej dacie wywolywaty skutek dopiero z poczatkiem nastgpnego
roku (art. 5). Dobra wiejskie objete wczesniej ochrona, mialy zosta¢ uwzgled-
nione w katastrach Towarzystwa Ogniowego dla wsi. Nieruchomosci pozosta-
jace dotychczas poza systemem miaty zosta¢ objete ochrona po zatwierdzeniu

10 M. Roztworowski (oprac.), Materialy do dziejow Komisji Rzqdzqcej z r. 1807, Krakow 1918,
t. I, s. 641-656.

'l Postanowienie namiestnika z 24 stycznia 1818 r., Prawidla wzgledem zakwitowania rachun-
kow towarzystwa ogniowego, D.P.K.P., t. VI, s. 287.
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wlasciwych katastrow (art. 6). Wykonanie wydanego aktu namiestnik powierzyt
KRSWiP. Postanowienie zostato ogtoszone 31 marca 1817 r."

Takze 7 stycznia 1817 r. namiestnik wydal postanowienie okreslajace or-
ganizacj¢ Dyrekcji Generalnej Towarzystwa Ogniowego. Okreslono jej sktad
oraz budzet. Dyrekcja liczyta dwanascie etatoéw. Obok kwoty przeznaczonej na
wynagrodzenia, przewidziano srodki na materiaty biurowe. Lacznie budzet wy-
nosit 47 500 ztotych. Koszty administracyjne pokrywano ze sktadek (art. 2).

Czynnosci podejmowane w ramach przyznanych kompetencji Dyrekcja
wykonywata kolegialnie. W sktad Kolegium Dyrekceji wchodzit przewodnicza-
cy wraz z trzema asesorami. Trzech cztonkow tworzyto quorum. W przypadku
rownosci gloséw przewazal glos przewodniczacego (art. 3). Czlonkéw mianowat
namiestnik na wniosek KRSWiP. Pozostali urzednicy Dyrekcji byli powolywani
przez KRSWiP (art. 6). Do kompetencji Dyrekcji nalezato przygotowanie pro-
jektu organizacji wewnetrznej, ktory miata zatwierdzi¢ KRSWiP (art. 4). Prze-
wodniczacy, asesorzy oraz kasjer mieli obowigzek wniesienia kaucji w wysokos$ci
odpowiednio: 18 000, 6 000 i 12 000 ztotych (art. 5). W zakresie powierzonych
zadan Dyrekcja wspotpracowala z komisjami wojewodzkimi (art. 7). Postanowie-
nie zostato ogloszone 31 marca 1817 r.!?

4. TOWARZYSTWO OGNIOWE MIAST

W uzupetnieniu tresci § 14 postanowienia z 9 lipca 1816 r. namiestnik wydat
28 stycznia 1817 r. postanowienie zawierajace ,,urzadzenie i instrukcj¢” Towa-
rzystwa Ogniowego dla miast, opracowane przez KRSWiP. Byl to najobszerniej-
szy akt normatywny dotyczacy zabezpieczenia przed zagrozeniem pozarowym.
Liczyt tacznie pigédziesiat artykutow, podzielonych na cztery Tytuly. Do posta-
nowienia dolaczono zalaczniki, zawierajace wzory: sprawozdania finansowego,
»tax szczegdtowych” 1 ,tax ogodlnych”, katastru z podziatem na dwie klasy nie-
ruchomosci, Swiadectwa potwierdzenie ujecia budynkéw i budowli w systemie,
protokotu strat wywotanych pozarem oraz protokotu usuniecia szkdd powstatych
w wyniku pozaru'4,

W Tytule I okreslono zasady przystepowania do Towarzystwa Ogniowego
oraz wysokos¢ opftat i zasady prowadzenia katastru nieruchomosci. System miat

12 Postanowienie namiestnika z 7 stycznia 1817 r., Ustanowienie Towarzystwa ogniowego
miast i wsi, D.P.K.P., t. III, s. 52.

13 Postanowienie namiestnika z 7 stycznia 1817 r., Ustanowienie Dyrekcji Jeneralnej towa-
rzystwa ogniowego przy Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Policji, D.P.K.P., t. IIl, s. 59.

14 Postanowienie namiestnika z 28 stycznia 1817 r., Urzadzenie i przepis wzgledem zaprowa-
dzenia towarzystwa ogniowego miast, D.P.K.P., t. III, s. 60 i n.
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by¢ powszechny i wylgczny. Na mocy art. 17 wprowadzono zakaz przystepowania
do zagranicznych towarzystw ogniowych pod karg 500 ztotych. Dla wszystkich
nieruchomosci zabudowanych w miastach Krélestwa Polskiego zostaly sporza-
dzone ,,taxy szczegotowe”, stosownie do wzoru ujgtego w zalaczniku A. Znalazty
si¢ tam szczegdtowe informacje o konstrukcji 1 stanie technicznym zabudowan.
Czynniki te wptywaly na ocen¢ zagrozenia pozarowego oraz wartos¢ nierucho-
mosci, przez co decydowaly o wysokosci sktadki. Prawodawca expressis verbis
wskazat, ze oszacowana warto$¢ zabudowan nie mogta przekracza¢ wysokosci
szkody mogacej powsta¢ podczas ewentualnego pozaru. Aby przeciwdziataé po-
tencjalnym naduzyciom wyznaczono bieglych (,.taxatorowie”), odpowiednio:
w mniejszych miastach przez komisarzy obwodowych, w wigkszych przez burmi-
strzéw lub prezydentow, ktorzy, uwiarygodniajgc czynnos$ci ztozeniem przysiggi,
dokonywali oszacowania warto$ci zabudowan. Diety i koszty poniesione przez
bieglych zatwierdzala wtasciwa komisja wojewodzka, a pokrywane byty z fundu-
szy miejskich (art. 4). Szacowanie wartosci miato si¢ odbywac w obecno$ci wihas-
ciciela oraz dwoch deputowanych miejskich albo burmistrza lub tawnika. ,, Taxy”
miaty by¢ przygotowane w dwoch egzemplarzach i podpisane przez uczestni-
kéw wyceny oraz zatwierdzone przez wilasciwego burmistrza lub prezydenta.
W przypadku uchylania si¢ wtasciciela od obowigzku sporzadzenia wyceny lub
powstania rozbieznosci w zakresie wysokosci oszacowanej warto$ci, stosowna
informacj¢ uwzgledniano w protokole. Watpliwos$ci w tym zakresie rozstrzyga-
fa Dyrekcja Generalna, ktora po weryfikacji decydowata o poprawnosci wyceny
lub konieczno$ci sprostowania uchybien. Oszacowaniu wartosci przeprowadzo-
nej przez ,,Budowniczego Rzadowego” podlegaty rowniez budynki ,,Rzadowe,
Istytutowe i Gminne (...) takze Koscioly i Klasztory” (art. 1). Nieruchomosci
te ubezpieczano na zasadach ogolnych z wylgczeniem naktadéw zbytkowych,
podnoszacych prestiz obiektu, lecz nie wptywajacych na jego walory uzytkowe.
Sktadki uiszczano z funduszy wtadz lokalnych (art. 6).

Odrebnie potraktowano zabudowania sakralne i kultu religijnego. Decyzje
w sprawie objecia ich ochrong pozostawiono Komisji Rzagdowej Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego (KRWRiOP). Ministerstwo rozstrzygato sprawe
na wniosek wlasciwych komisji wojewddzkich. Natomiast objecie ochrong obiek-
tow kultu religijnego ufundowanych przez prywatnych darczyncoéw uzalezniono
od ich woli. W przypadku pozaru obiektu, ktory nie podlegat ochronie Towarzy-
stwa Ogniowego, wprowadzono zakaz zbierania od parafian datkéw na odbudowe
(art. 7).

Decyzja o objeciu systemem ochrony wiatrakow, mtynéw wodnych, tartakow,
papierni, foluszy i innych obiektéw produkcyjnych, uzalezniano od ich potozenia
w miastach. W przypadku oddalenia od innych zabudowan miejskich, wtasciciel
decydowat o tym, czy przystapi do systemu. Jednak jezeli obiekty znajdowaty sie
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w bliskim sasiedztwie innych zabudowan, przystapienie do Towarzystwa Ognio-
wego stawato si¢ obligatoryjne (art. 8).

Nie podlegaty ubezpieczeniu budynki bedace w ztym stanie technicznym lub
ktorych instalacje dymowe nie spetniaty obowigzujacych 6wczesnie standardow.
Takie budynki i budowle mialy by¢ niezwlocznie wytaczone z uzytkowania i ro-
zebrane albo zosta¢ poddane niezbednemu remontowi w celu objeciu ochrong
Towarzystwa (art. 9).

W art. 2 okreslono zasady opisu nieruchomosci, stanowigcego podstawe sy-
stemu ,,tax”. Kazda nieruchomo$¢ indywidualizowano poprzez nadanie odrgbne-
go numeru. Ponadto wyodrgbniono poszczegolne budynki i budowle wchodzace
w sktad danej nieruchomosci. W ramach kazdego zabudowania wyszczegdlnia-
no cze$¢ srodkowa (,.korpus”) oraz skrzydta z doktadnym opisem usytuowania.
Wymiary wszystkich istotnych elementow sktadowych zabudowan podlegaty ob-
miarowi w tokciach warszawskich'>. Przemnozone przez stawke bazowa optaty
w danej klasie wyznaczaty sumaryczng wysokos¢ sktadki uiszczanej od poszcze-
gblnych nieruchomosci (art. 2). Wihascicielom zabudowan, ktorych wartos¢ nie
przekraczata 1200 ztotych, pozostawiano wybor w zakresie sporzadzenia szcze-
gbélowej wyceny. Oswiadczenie o ich warto$ci weryfikowali biegli (art. 5).

Decyzje w sprawie objgcia ochrong ogrodzen i parkanow pozostawiono wtas-
cicielom. System nie obejmowatl ruchomosci znajdujacych si¢ w zabudowaniach
oraz naktadow zbytkowych. Wyjatek stanowity kadzie, kotty i garnce znajdujace
si¢ w browarach i gorzelniach, a takze mechanizmy miynskie. Objecie ich ochro-
ng pozostawiano woli wlascicieli. Wysokos¢ skladki za te urzadzenia uzalezniono
od klasy, do ktérej zabudowanie zostato zaliczone (art. 2 i 3).

Po przeprowadzeniu wyceny, nieruchomosci miaty zosta¢ ujete w katastrze
przygotowanym przez burmistrzow lub prezydentow. Wykaz sporzadzano w czte-
rech egzemplarzach. Dotaczano do nich zestawienia ,tax”. Nastgpnie przekazy-
wano komisarzowi obwodowemu, ktory przesytat komplet wiasciwej komisji
wojewddzkiej. Po przeprowadzeniu weryfikacji zgodnosci ich tresci ze stanem
faktycznym, komisje wojewodzkie potwierdzaty wiarygodno$¢ zebranych da-
nych i przekazywaty dokumentacj¢ Dyrekcji Generalnej (art. 10). Po sprawdze-
niu dokumentéw i potwierdzeniu poprawnosci danych, Dyrekcja pozostawiata
jeden egzemplarz w swoim archiwum. Pozostate miaty znajdowaé si¢ w aktach
komisji wojewodzkiej, komisarza obwodowego oraz prezydenta lub burmistrza.
Przedmiotowa dokumentacja stuzyta jako podstawa poboru sktadek oraz likwi-
dacji skutkow pozarow (art. 11). Na ich podstawie burmistrzowie i prezydenci
wydawali wlascicielom nieruchomosci §wiadectwa potwierdzajace objecie nieru-
chomosci ochrong Towarzystwa Ogniowego (art. 14).

15 }.okie¢ warszawski (staropolski) wynosit 59,6 cm.
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Dla nieruchomosci objetych systemem ochrony z okresu Ksiestwa Warszaw-
skiego wycena byta sporzadzana wylacznie, jesli zaszly istotne zmiany. Pozostate
zabudowania ubezpieczano na dotychczasowych warunkach, przy czym systema-
tyka opisu powinna byta odpowiada¢ nowym wzorom ,,tax” i katastru (art. 12).
Na przeprowadzenie czynno$ci wynikajacych z postanowienia wyznaczono
sze$ciotygodniowy termin w przypadku obowigzujacych dotychczas katastrow.
Natomiast sporzadzenie dokumentacji dla nieruchomosci nieobjgtych wezesniej
ochrong prawodawca przewidywal okres trzymiesigczny. Naruszenie terminu
skutkowato wydelegowaniem komisarzy na koszt urzednikow zobowigzanych do
przeprowadzenia stosownych czynnosci (art. 13).

Budynki nowo wybudowane, ktorych warto$¢ przekraczata 600 ztotych, byty
zglaszane Dyrekcji Generalnej w terminie sze$ciu tygodni pod rygorem grzywny
30 ztotych za kazdy rok opdznienia. Zobowigzani do jej zaptacenia byli solidarnie
burmistrz lub prezydent oraz wiasciciel nieruchomosci (art. 15). Wszelkie inne
modyfikacje wprowadzano w katastrach z konicem roku kalendarzowego. W tym
celu na wlascicieli natozono obowiazek zgloszenia burmistrzowi lub prezyden-
towi miasta zmian w terminie umozliwiajacym przekazanie informacji Dyrekcji
Generalnej przed 31 pazdziernika (art. 16).

Tytut I postanowienia regulowat zasady poboru danin. Rozpoczgcie zbierania
sktadek statych nastepowato po zatwierdzeniu budzetu (,,etatu”) rocznego przez
KRSWiP (art. 18). Na podstawie etatow poborcy dokonywali zbiorki dwa razy
w roku wraz z podatkiem od nieruchomosci. Potwierdzenie spelnienia §wiadcze-
nia nastepowato poprzez stosowny wpis do ksigzeczek optat, posiadanych przez
wlasciciela nieruchomosci, wydrukowanych na koszt Towarzystwa (art. 20).

Zebrane sktadki mialy trafia¢ do kas obwodowych, a stamtad do kas woje-
wodzkich. Niespetnione §wiadczenia byty egzekwowane w trybie egzekucji skar-
bowej (art. 21-22). Srodki ze sktadek ubezpieczeniowych gromadzono odrebnie
od innych funduszy, ktorymi dysponowali komisarze obwodowi i komisje wo-
jewddzkie (art. 24) Kasy wojewddzkie byly zobowigzane do systematycznego
przedktadania sprawozdan o stanie pobranych sktadek. Komisje wojewodzkie
zostaly ponadto zobowigzane do przekazywania $rodkow Dyrekcji General-
nej (art. 23). Z kolei Dyrekcja Generalna zostata zobowigzana do przedklada-
nia KRSWiP kwartalnych raportow o stanie srodkéw Towarzystwa Ogniowego
(art. 26). Ponadto z konicem roku sktadano dodatkowa informacje o zalegtosciach
sktadkowych i niedoborach $rodkoéw. Odpowiedzialnymi za stan finanséw syste-
mu byli w zakresie swojego wladztwa odpowiednio: burmistrzowie i prezydenci
miast, komisarze obwodowi, nadzorujacy system radcy komisji wojewddzkich
oraz komisarz administracji wewnetrznej Dyrekceji Generalnej (art. 28). Nadzor
nad prawidlowym wykonywaniem obowiazkow przez urzednikow sprawowali
ich przetozeni, dysponujacy uprawnieniem do naktadania kar dyscyplinarnych na
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podwladnych (art. 29). Odmienne rozwigzanie wprowadzone w Warszawie, gdzie
pobor sktadek prowadzili poborcy pod nadzorem prezydenta (art. 30).

Tytut III postanowienia regulowat procedure wyptaty odszkodowania oraz od-
budowy budynkow lub budowli, ktore ucierpiaty w pozarze. W ciagu 24 godzin
po zakonczeniu akcji ratowniczej burmistrz lub prezydent miasta albo umocowany
przez nich urzednik w asyscie dwoch wiascicieli nieruchomosci potozonych w mie-
scie, udawat si¢ na miejsce pozaru, gdzie przeprowadzal ogledziny oraz sporzadzat
z tej czynnosci protokot. W celu oszacowania strat mogt skorzysta¢ z pomocy bie-
gtych. Budynki lub budowle opisywano oddzielnie, stosownie do podziatu znaj-
dujacego si¢ w katastrze. Ponadto w dokumentacji uwzgledniano wynagrodzenie
przystugujace za sprzet uzyty do gaszenia pozaru (art. 33). Protokdt sporzadzano
w trzech egzemplarzach. Dokumentacj¢ uwierzytelniono podpisami wszystkich
uczestnikow, w tym poszkodowanego wiasciciela (art. 31). Urzednicy i wladciciele
nieruchomosci uczestniczyli w czynnosciach nieodptatnie. Biegtym przystugiwato
wynagrodzenie od 3 do 5 zlotych, w zaleznosci od wielkosci miasta (art. 32).

Sprawozdanie z wizji lokalnej zawierajacej wyceng strat i kosztow odbudowy
burmistrz przesytal w terminie czternastu dni komisarzowi obwodowemu, kto-
ry w tym samym terminie przekazywat dokumentacj¢ komisji wojewodzkiej. Ta
z kolei w analogicznym terminie po weryfikacji zgodnosci ze stanem faktycz-
nym, przekazywala materialy Dyrekcji Generalnej. Po zatwierdzeniu tych dzia-
tan i zachowaniu jednego egzemplarza, Dyrekcja zwracata dokumentacjg komisji
wojewddzkiej, a nastepnie wyptacata $rodki poszkodowanemu. Wtasciwe wydat-
kowanie $rodkow na odbudowe zniszczonych zabudowan nadzorowata komisja
wojewddzka (art. 36).

W miastach liczacych mniej niz dwiescie zabudowan, burmistrz w ciggu
24 godzin informowat o pozarze komisarza obwodowego, ktory dokonywatl wizji
lokalnej osobiscie lub za posrednictwem wyznaczonego pelnomocnika (art. 34).
Takze w przypadku pozaru obejmujacego znaczniejsza czgs$¢ miasta burmistrz nie
mogt samodzielnie dokona¢ wizji. Kompetencja ta przystugiwala komisarzowi
obwodowemu. Ten w asyscie ,,budowniczego przysiegtego” sporzadzal wyma-
gang dokumentacje. Ponadto asystujacy biegly byt zobowigzany do opracowania
planu odbudowy zniszczonych zabudowan (art. 35). Egzemplarz tej dokumentacji
trafiat do KRSWiP (art. 36 in fine).

Zaswiadczenia (,,kwity””) pogorzelcow uprawniajace do wyptaty $wiadcze-
nia potwierdzatl komisarz obwodowy, a nastgpnie byly przekazywane Dyrekcji
Gtownej za posrednictwem komisji wojewodzkiej (art. 37). Wyptata nastgpowa-
ta w trzech réwnych ratach. Srodki byly wolne od egzekucji sadowej (art. 46).
Prawodawca nakazywat, aby odbudowa byta prowadzona bez zb¢dnej zwloki,
a $rodki wyptacane przez Towarzystwo Ogniowe przeznaczano wylgcznie na ten
cel. Wartos¢ odtworzonych zabudowan nie mogta by¢ nizsza niz ujawniona w ka-
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tastrze. Wprowadzano wymog, aby wszystkie budynki mieszkalne byty wznoszo-
ne na murowanych fundamentach i miaty murowane kominy (art. 43). W terminie
szesciu tygodni od zakonczenia procesu budowlanego inwestor mial obowigzek
przekazania Dyrekcji Generalnej $wiadectwa odbudowy. Jezeli deklarowana war-
to$¢ nowych zabudowan przekraczata trzy tysigce ztotych, weryfikacje Swiade-
ctwa przeprowadzat biegly (art. 45).

Nadzér nad poprawnoscia przekazywania srodkéw sprawowaty komisje wo-
jewodzkie pod grozba odpowiedzialnosci dyscyplinarnej jej cztonkow (art. 38).
Procedura wyplaty §rodkéw miata zakonczy¢ si¢ w terminie dwédch miesiecy od
pozaru. Osoba odpowiedzialna za przekroczenie tego terminu byla zobowigzana
do pokrycia strat spowodowanych op6znieniem (art. 39). Brak zgloszenia Dyrek-
cji Generalnej pozaru w terminie czterech miesigcy od zdarzenia skutkowat utratg
uprawnienia poszkodowanych do uzyskania $wiadczenia. Aby unikna¢ negatyw-
nych konsekwencji, wtasciciel nieruchomosci mogt przed uptywem tego terminu
zglosi¢ roszczenie Dyrekeji Generalnej z pomini¢ciem zwyktej $ciezki procedu-
ralnej (art. 40). Organ ten byt zobowigzany do przedlozenia KRSWiP kwartalnych
sprawozdan zawierajacych informacje o wyplaconych swiadczeniach (art. 47).

W art. 42 przewidziano wynagrodzenie za podstawienie w przeciagu pot go-
dziny od wybuchu pozaru sprzgtu gasniczego (,,sikawek™). Stawki byly uzalez-
nione od ilo$ci i rodzaju dostarczonego sprzgtu. Konieczne byto jednak uzyskanie
swiadectwa miejscowych wiladz, potwierdzajacych jego wykorzystanie w akcji
gasniczej (art. 42). Z funduszy Towarzystwa pokrywano réwniez straty w sprzeg-
cie gasniczym, ktore powstaty podczas gaszenia pozaru. Zakup nowego sprz¢tu
nalezal do wtadz miejskich (art. 43).

Tytut VI postanowienia zostatl po§wigcony rachunkowosci Towarzystwa Og-
niowego. Do prowadzenia dokumentacji finansowej miaty zastosowanie przepisy
ogolne obowigzujace instytucje publiczne Krolestwa Polskiego. Budzet roczny
Towarzystwa miat by¢ przygotowany przez Dyrekcje Generalng, stosownie do
wzoru zamieszczonego w zalaczniku G do postanowienia (art. 48). Z uwagi na
to, ze nieruchomosci zabudowane byly dzielone na dwie klasy, w ramach ktorych
nastepowat pobor sktadek i wsparcie finansowe, takze sprawozdawczos¢ finan-
sowa byta prowadzona podlug tego samego schematu (art. 49). Sprawozdanie
zawierato informacje z podzialem na przychody i rozchody Towarzystwa. Nadzor
nad realizacja obowigzkow wynikajacych z postanowienia namiestnik powierzat
komisjom rzagdowym, zgodnie z kompetencjami (art. 50).

Z raportu przedtozonego w 1818 r. Sejmowi przez Rade¢ Stanu wynikato, ze
proces wdrazania nowych rozwiazan poczatkowo postgpowal powoli's. Rozwia-
zanie polegajace na objeciu nieruchomosci zabudowanych systemowa ochrong

16" Art. 73 ustawy konstytucyjnej Krolestwa Polskiego z 27 listopada 1815 r., D.P.K.P, t. L., s. 42.
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przed skutkami pozaroéw Izba Poselska ocenita jednak bardzo pozytywnie!”. Sy-
tuacja poprawiala si¢ stopniowo, o czym $wiadczy kolejny raport Rady Stanu
przedstawiony podczas Sejmu w 1820 r. Nadal jednak powaznym problemem
bylo zadtuzenie Towarzystwa Ogniowego z tytulu wyplaty zaleglych $wiadczen
za okres 1806—1816, wynoszacych 2 802 438 ztotych'®. Na koniecznos¢ jego roz-
wigzania wskazywala Izba Poselska oraz Senat'.

5. TOWARZYSTWO OGNIOWE WSI

W postanowieniu z 25 lutego 1817 r. namiestnik okreslit zasady organizacji
i funkcjonowania Towarzystwa Ogniowego dla wsi. Stosowny projekt przedtozylta
KRSWiP. Tytut I zawierat przepisy ogolne. System ochrony objal wszystkie za-
budowane nieruchomosci: w dobrach narodowych, instytucji, duchowienstwa oraz
prywatnych osob prawnych i fizycznych (art. 1). Komisje rzadowe zgodnie z wias-
ciwos$cia mialy obowigzek przygotowania list dobr podlegajacych ubezpieczeniu,
a nastgpnie przekazania ich Dyrekcji Generalnej Towarzystwa Ogniowego (art. 2).

Wiasciciele prywatnych dobr dziedzicznych, o ile przystapili do Towarzystwa
Ogniowego, ubezpieczali budynki i budowle wedtug samodzielnie oszacowanej
warto$ci, pod warunkiem, ze nie przekraczala ona znacznie warto$ci rzeczywi-
stej (art. 5). Dysponowali przy tym uprawnieniem do wystgpienia z koncem roku
z Towarzystwa, co powodowato w ich przypadku nicobowigzkowe uczestnictwo
w systemie (art. 3). Jednocze$nie dysponowali roszczeniem wobec wloscian za-
mieszkujacych ich dobra i zobowigzanych do utrzymania zabudowan, aby ci we
wlasnym zakresie przystepowali do Towarzystwa Ogniowego. Okreslali wtedy
warto$¢ zabudowan, od ktorej szacowano wysoko$¢ sktadki (art. 4 1 5).

W przypadku ko$ciolow (art. 7) oraz ruchomosci (art. 8) prawodawca odsy-
tatl do postanowienia o Towarzystwie Ogniowym miast. Zabudowania parafialne
oraz szkolne podlegaty ochronie. Sktadki byty uiszczane odpowiednio przez: pro-
boszcza oraz z funduszu, z ktérego utrzymywano szkote (art. 9).

Tytut II postanowienia zostal pos§wigcony zasadom przygotowania ,tax”
i katastru. Zabudowania wiejskie podlegaly umieszczeniu w zestawieniu sporza-

7" Uwagi Sejmu Krolestwa Polskiego o Raporcie Rady Stanu z dzialalnosci rzqdu i stanu kraju
w latach 1816—1817 [w:] J. Leskiewiczowa, F. Ramotowska (oprac.), Sejm Krolestwa Polskiego
o dziatalnosci rzqdu i stanie kraju 1816—1830, Warszawa 1995, s. 35.

18 Raport Rady Stanu Krélestwa Polskiego z dziatalno$ci rzqdu i stanu kraju w latach
1816—1817 przedstawiony na posiedzeniu Sejmu dnia 28 marca 1818 r., Raport Rady Stanu Krole-
stwa Polskiego z dziatalnosci rzqdu i stanu kraju w latach 1818—1819 przedstawiony na posiedzeniu
Sejmu dnia 14 wrzesnia 1820 r. [w:] J. Leskiewiczowa, F. Ramotowska (oprac.), Obraz Krélestwa
Polskiego w okresie konstytucyjnym, Warszawa 1984, s. 56, 130—131.

1 Uwagi Sejmu Krélestwa Polskiego o Raporcie Rady Stanu z dziatalnosci rzqdu i stanu kraju
w latach 1818—1819 [w:] Sejm Krdlestwa..., s. 86—87, 168—169.
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dzonym w trzech egzemplarzach, zgodnie z wzorem ujetym w Zataczniku A do
postanowienia. Do najwazniejszych informacji nalezato wskazanie aktualnego
posiadacza zabudowan oraz ich doktadny wykaz wraz z okresleniem wymiarow
1 przeznaczenia poszczegolnych budynkow i budowli (art. 9).

Przygotowane wedlug powyzszego wzoru dane wiasciciel dobr miat obowig-
zek przekaza¢ komisarzowi obwodowemu, ktory weryfikowal oszacowang wartos¢,
a nastepnie przesytal dokumentacje Dyrekcji Generalnej za posrednictwem komisji
wojewodzkiej. Ta z kolei weryfikujac wartos¢ mogta zadecydowaé o powtornym
sprawdzeniu rzetelnosci deklaracji witasciciela (art. 10 i 11). Po weryfikacji Dy-
rekcja Generalna zatwierdzata ,.taxy” i katastry, pozostawiajac jeden egzemplarz
w aktach. Dwa pozostate podlegaty zwrotowi komisarzowi obwodowemu. Jeden
egzemplarz zatrzymywat, a drugi wydawat wiascicielowi. Dokument ten stanowit
jednoczesnie §wiadectwo objecia ochrong nieruchomosci (art. 12).

Zatwierdzone wedtug powyzszego schematu ,,taxy” Dyrekcja Generalna ewi-
dencjonowala w katastrze obwodowym, stanowigcym czegs¢ sktadowa katastru
gtéwnego. Zestawienie to stanowito podstawe poboru sktadek oraz wyptaty $rod-
koéw dla wiascicieli nieruchomosci poszkodowanych w pozarze (art. 14).

Zmiana wysokosci sktadek nastgpowata z koncem roku kalendarzowego. Za-
interesowani wlasciciele zgtaszali wniosek wtasciwemu komisarzowi obwodo-
wemu przed koncem pazdziernika danego roku. Byt to rowniez termin koncowy
zgloszenia decyzji o wystgpieniu z Towarzystwa. W kwestii przynaleznosci do
zagranicznych towarzystw ubezpieczeniowych prawodawca odsytat do postano-
wienia o Towarzystwach Ogniowych dla miast (art. 15). W Tytule III uregulo-
wano zasady poboru sktadek. Sktadki dzielono na stale i dodatkowe. Wysokos¢
pierwszej z nich okreslono na poziomie 8 groszy od 100 zt wartosci zabudowan.
Regulowana byta w dwoch potrocznych ratach (art. 16). Wihasciciele gorzelni,
browar6éw, mydlarni, farbiarni, kuzni i zaktadow produkcyjnych wymagajacych
uzycia otwartego ognia, wnosili optaty w podwdjnej wysokosci (art. 17). Pobor
sktadki dodatkowej odbywac si¢ miat na wniosek KRSWiP w sytuacjach uzasad-
niajacych jej zwickszenie. Natomiast w przypadku nadwyzki srodkow, sktadki
w roku nastepnym ulegaly proporcjonalnemu obnizeniu (art. 19).

Platnikami skladek byli wtasciciele, dzierzawcy lub inne osoby majace tytut
prawny do nieruchomosci. Egzekucja nieuiszczonych naleznosci byta prowadzo-
na z ich majatku. Podmioty te dysponowaty uprawnieniami do poboru rownowar-
tosci sktadek od oséb faktycznie korzystajacych z zabudowan w majatku, takich
jak: ludno$¢ folwarczna, osadnicy i czynszownicy (art. 20). Z kolei w dobrach
dziedzicznych wajt lub jego zastepca uiszczat sktadke z kasy gminnej. Egzekucje
zaleglych swiadczen prowadzono wytacznie z majatku wojta (art. 21).

Dyrekcja Generalna miata obowigzek przygotowa¢ budzet roczny Towarzy-
stwa, najpozniej do 31 grudnia roku poprzedniego. Jako wzor budzetu stuzyt ana-
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logiczny dokument Towarzystwa Ogniowego dla miast. Po zatwierdzeniu przez
KRSWiP, budzet mial by¢ ogtaszany drukiem (art. 18). Obowigzywat zakaz 13-
czenia zgromadzonych $rodkow z budzetem dla miast (art. 23).

Prawodawca przewidywat obowigzkowa rezerwe w kasie Towarzystwa
w wysokosci 100 tysiecy ztotych. Dzigki temu $wiadczenia na rzecz pogorzelcow
miaty by¢ wyplacane najpdzniej w terminie trzech miesi¢cy od pozaru. Rezerwa
miata pochodzi¢ z oszczednos$ci uzyskanej podczas wykorzystania srodkow ze
sktadek statych lub ze zbiorki sktadek dodatkowych (art. 22).

Tytut IV postanowienia zostat po§wigcony zasadom wyptaty swiadczen oraz
odbudowy spalonych zabudowan. W ciggu 24 godzin od ugaszenia pozaru po-
szkodowani mieli powiadomic¢ lokalne wtadze, ktore byly zobowiazane przeka-
za¢ t¢ informacj¢ komisarzowi obwodowemu, szczegoétowo opisujac zniszczone
zabudowania (art. 24). W ciagu trzech dni komisarz obwodowy lub wyznaczony
przez niego pelnomocnik miat przeprowadzi¢ wizj¢ lokalna, z ktérej sporzadzano
stosowny protokot w trzech egzemplarzach. Czynnosciom tym mieli asystowac
dwaj wlasciciele lub osadnicy. Biegli uczestniczyli w czynno$ciach wyjatkowo,
o ile cze$¢ materiatow budowalnych nadawata si¢ do powtdrnego uzycia lub gdy
strat nie mozna bylo oszacowa¢ w inny sposob. Protokdt podpisywat komisarz,
asystujacy wiasciciel, poszkodowany i biegli (art. 25). Dokumentacje przekazy-
wano Dyrekcji Generalnej za posrednictwem komisji wojewodzkich. Po przepro-
wadzeniu weryfikacji i zatwierdzeniu, dwa z trzech egzemplarzy podlegaty zwro-
towi wladzom lokalnym (art. 26).

Wyptata §rodkdéw na rzecz poszkodowanych nastgpowala w co najmniej
dwoch ratach. Potwierdzenie ich wykonania komisarz obwodowy przekazywat
Dyrekeji Generalnej (art. 27). Zatwierdzona wyplata nie mogta by¢ wstrzymana,
niezaleznie od ustalonych przyczyn pozaru. Prawodawca podkreslil, ze przepis
ten nie kolidowat z regulacjami okreslajacymi zasady odpowiedzialno$ci spraw-
cow podpalen (art. 28). Zasada byto, ze wyplata nastepowata do rak wiascicieli
dobr, bedacych platnikami sktadek. Osadnicy, czynszownicy lub cztonkowie in-
nych grup ludnosci wiejskiej, optacajacy sktadke, mogli ubiegac si¢ o wyplate
$wiadczenia bezposrednio na ich rzecz, o ile uprawdopodobnili zamiar odbudowy
zniszczonych zabudowan (art. 29). W pozostalym zakresie prawodawca odsytat
do art. 39—47 postanowienia o Towarzystwie Ogniowym miast (art. 30—31).

6. ZMIANY W SYSTEMIE ZABEZPIECZENIA PRZECIWPOZAROWEGO

Obowiazki wynikajace z przepisow art. 45 postanowienia z 28 stycznia
1817 r. 1 art. 30 postanowienia z 25 lutego 1817 r. w zakresie obligatoryjnego
uczestnictwa biegtego w zakresie budownictwa okazaly si¢ trudne do zrealizowa-
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nia. Dlatego 25 lipca 1818 r. namiestnik wydat postanowienie?’, na mocy ktore-
go obowigzek ten zostal utrzymany wylacznie wobec nieruchomosci potozonych
w miastach wojewodzkich (art. 11 3). W innych miastach i na terenach wiejskich
opinia bieglego byta wymagana, o ile wartos¢ wzniesionych zabudowan przekra-
czala 12.000 zt. W pozostatych przypadkach szacowania warto$ci dokonywali:
burmistrz lub prezydent wraz z dwiema osobami uznawanymi za specjalistow
w dziedzinie budownictwa. Kazdorazowo sporzadzona dokumentacja byta za-
twierdzana przez komisarza obwodowego (art. 2)*'.

O ile system ochrony przed skutkami pozarow obiektow miejskich systema-
tycznie ulegal poprawie, dzigki czemu zostata wygospodarowana nadwyzka srod-
kow, Towarzystwo Ogniowe dla wsi przez caly okres raportowania pozostawato
deficytowe. W raporcie przedtozonym Sejmowi w 1825 r. wskazano, ze sytuacja
nie ulegnie poprawie dopdki nie zostang zaostrzone sankcje karne za podpalenia
co, zdaniem Rady Stanu, miato przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia skutecznosci pre-
wencji ogblnej?*. Stanowisko spotkato si¢ ze zrozumieniem, bowiem obie izby
przychylity si¢ do pogladu o koniecznos$ci znowelizowania Kodeksu karzqcego.
Ponadto Izba Poselska przedstawila katalog innych propozycji zmierzajacych do
usprawnienia istniejgcego systemu?.

7. PREWENCYJINE DZIALANIA PRZECIWPOZAROWE

Obok organizacji Towarzystw Ogniowych, wtadze Krolestwa Polskiego za-
dbaty rowniez o zabezpieczenie stanu technicznego instalacji dymowych oraz
materialow i sprzetu niezbgdnego do gaszenia ognia. W tym celu na wniosek
KRSWiP namiestnik Zajaczek wydatl 15 czerwca 1819 r. stosowne postanowie-

20 Postanowienie namiestnika z 25 lipca 1818 r. 0 zwolnieniu przepiséw wzgledem sporzadze-
nia wywodow stownych rewizyjnych z budowli ktore restaurowane zostaty przez osoby do sktadki
towarzystwa ogniowego nalezace, D.P.K.P. t. VI, s. 220.

21 W kolejnych latach rowniez podnosily si¢ glosy o konieczno$ci zmian w systemie ochro-
ny przed skutkami pozaroéw. Na skutek petycji Izby Poselskiej Aleksander I polecil przygotowaé
w 1826 r. projekt aktu prawnego reorganizujacego Towarzystwo Ogniowe. Polecenie to nie zostato
jednak wykonane. Raport Rady Stanu Krolestwa Polskiego z dzialalnosci rzqdu i stanu kraju w la-
tach 1824—1828 przedstawiony na posiedzeniu Sejmu dnia 29 maja 1830 r. [w:] Obraz Krélestwa...,
s. 291.

22 Raport Rady Stanu Krélestwa Polskiego z dziafalnosci rzqdu i stanu kraju w latach
1820—-1823, przedstawiony na posiedzeniu Sejmu dnia 14 maja 1825 r. [w:] Obraz Krolestwa...,
s. 216—217. Ostatecznie Sejm Krolestwa Polskiego z 1825 r. wprowadzil nowelizacje Kodeksu ka-
rzacego Krolestwa Polskiego zaostrzajaca sankcje za podpalenia. Zob. Zmiany Kodeksu Kryminal-
nego Ksiggi I 11l o podpaleniu, D.P.K.P., t. IX, s. 345-351.

B Uwagi Sejmu Krélestwa Polskiego o Raporcie Rady Stanu z dziatalnosci rzqdu i stanu kraju
w latach 1820—1823 [w:] Sejm Krolestwa..., s. 208209, 254.
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nie**, W kazdym mieécie mial zosta¢ zatrudniony kominiarz przeprowadzajacy
okresowe kontrole stanu kominow we wszystkich budynkach. W miastach wigk-
szych oraz organizujacych handel kontrola odbywac¢ si¢ miata raz w miesigcu, na-
tomiast w miasteczkach rolniczych co najmniej raz na kwartat (art. 1). Kominiarz
ponosit odpowiedzialno$¢ za ewentualne skutki niedbalstwa podczas przeprowa-
dzania kontroli. Po przeprowadzeniu czynnos$ci kontrolnych byt zobowigzany do
przedtozenia burmistrzowi ustnego raportu z przeprowadzonych czynnosci oraz
wskazania zakresu koniecznych napraw. Na podstawie tych informacji burmistrz
sporzadzat protokot, podhug ktorego realizowano wymagane prace remontowe.
Dozorca miast zostat zobowigzany do biezacej kontroli wykonania przedmioto-
wych prac (art. 2).

W postanowieniu okres§lono wymagania techniczne i sprzgtowe natozone na
miasta w zwigzku z organizacja systemu ochrony przeciwpozarowej®. Kazdy dom
powinien mie¢ przygotowany dostep do kominéw od strony dachu oraz weborek
drewniany. Z kolei na dziesie¢ sgsiadujacych doméw przypadat obowiazek zakupu
dwoch bosakow, kubta, sikawki recznej oraz beczki do transportu wody (art. 3).

W miastach liczacych migdzy sto a sto pigcdziesigt domow mieszkalnych
nalezato utrzymywaé¢ w gotowosci jedng sikawke, ktéra odpowiadataby zasig-
giem najwyzszym budynkom. Do obowigzkowego sprzetu gasniczego zaliczono
rowniez cztery stagwie do gromadzenia wody. W miastach liczacych do trzystu
budynkow mieszkalnych liczba sprzetu miata zosta¢ podwojona. Z kolei w wigk-
szych miastach na kazde kolejne dwiescie domoéw przypadac¢ powinna wielokrot-
no$¢ wymaganego sprzetu (art. 7). Wykonanie postanowienia przekazano KRS-
WiP. Dzien ogloszenia postanowienia ustalono na 20 lipca 1819 r.2

Inng prawnie uregulowang kwestig, majacg znaczenie dla wtoscian dotknig-
tych pozarem, byto zwolnienie na mocy postanowienia namiestnika z 23 marca
1823 r. prowadzonej przez nich korespondencji zwigzanej ze zgloszeniem zda-
rzenia oraz wyplatg srodkow z obowigzku wykorzystania papieru stemplowego.
Pozostala korespondencja, zarbwno prowadzona przez innych poszkodowanych
wiascicieli, jak rowniez wynikajaca z biezacej dziatalnosci Towarzystwa Ognio-
wego, podlegata optacie stemplowej w wysokosci 2 ztotych?’.

24 Postanowienie namiestnika z 15 czerwca 1819 r., zaprowadzenie narzedzi do gaszenia ognia
po miastach, D.P.K.P., t. VI, s. 335.

2 Byta to zmiana stanowiska wiadz Krolestwa Polskiego w tym zakresie, bowiem 14 czerwca
1819 r. Zgromadzenie Ogo6lne Rady Stanu uznato, ze kwestie zwigzane z okresleniem obowigzku
gromadzenia sprzetu gasniczego naleza do zagadnien administracyjnych i nie wymagaja wydania
postanowienia namiestnika. Rps., AGAD, I Rada Stanu Krélestwa Polskiego, sygn. 271 Towarzy-
stwo Ogniowe, s. 60—63.

% D.PK.P,t. VI, s. 341.

27 Postanowienie namiestnika z 25 marca 1823 r., Uwolnienie wloscian od uzywania papieru
stemplowego w korespondency(a)ch dotyczqcych si¢ doznanego pozaru i oznaczenie jakie inne
przedmioty tego rodzaju ulegajg oplacie stempla, D.P.K.P., t. VIII, s. 60.
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8. UWAGI KONCOWE

Wsrod badaczy panuje powszechna zgoda w kwestii dopuszczalnosci wyko-
rzystania wszelkich dostgpnych zrédet, pozwalajacych zrekonstruowaé wybrane
przejawy mysli polityczno-prawnej®. W przypadku odtworzenia wizji politycznej
rzadzacych, szczegblnie przydatna staje si¢ analiza porzadku prawnego, bedacego
narzgdziem do jej urzeczywistnienia. Takze w przypadku Krolestwa Polskiego
doby konstytucyjnej analiza rozwiazan prawnych dotyczacych organizacji i funk-
cjonowania systemu ochrony przeciw skutkom pozaréw pozwala nas§wietli¢ kon-
cepcje polityki wewnetrznej 6wcezesnie rzadzacych panstwem.

Na uwagg zastuguje powszechno$¢ przyjetego rozwiazania. Spetniato ono
role powszechnego ubezpieczenia spotecznego od negatywnych nastepstw zywio-
hu szczegolnie niebezpiecznego na dwczesnym etapie rozwoju spoleczno-gospo-
darczego. Obligatoryjne co do zasady uczestnictwo w systemie ochrony sugeruje
takze, iz pomimo realnego zagrozenia wtasciciele nieruchomosci zabudowanych
starali si¢ unika¢ dodatkowych obcigzen finansowych. Wykazywali przy tym
znaczng sktonno$¢ do ryzyka lub nie potrafili oceni¢ prawdopodobienstwa zagro-
zenia pozarowego. Dlatego prawodawca nie pozostawil zainteresowanym swo-
bodnego wyboru. Inng sprawa jest to, ze rzadzacy zdawali sobie zapewne sprawg,
iz skutecznos$¢ tego rodzaju rozwigzan wymagata powszechnosci zastosowania.

Wiadze Krolestwa Polskiego dazyly do zbudowania sprawnego systemu
ochrony przed pozarami. Jest to wyraznie widoczne w przyjetej formie ewidencji
nieruchomosci i poboru sktadek, jak rowniez w procedurze szacowania strat oraz
wyplaty odszkodowania przeznaczonego na odbudowg zniszczonych nierucho-
mosci. Zasady funkcjonowania Towarzystwa Ogniowego miaty tez na celu prze-
ciwdziatanie wyludzeniom $wiadczen. Wysoki poziom formalizacji skutkowat
jednak znacznym zbiurokratyzowaniem systemu. Wzrosta w konsekwencji rola
aparatu administracyjnego panstwa, w szczegdlnosci administracji terenowej, bez
ktorej skutecznego i efektywnego dziatania przepisy materialnoprawne nie byly-
by skutecznie realizowane w praktyce.

Wprowadzone rozwiazania §wiadcza rowniez o umiejetnosci holistycznego
spojrzenia rzadzacych na kwestie porzadku i bezpieczenstwa wewnetrznego. Tresé
przyjetych regulacji prawnych wskazuje, ze wladze miaty §wiadomos¢ negatyw-
nych konsekwencji pozarow, nie tylko w wymiarze indywidualnej egzystencji, ale
réwniez niekorzystnych skutkoéw takich zdarzen dla porzadku spoteczno-gospo-
darczego w kraju. Stad zapewne duzy nacisk na dziatania prewencyjne. Na pod-

2 K. Grzybowski, Z zagadnien metodologii historii doktryn politycznych, ,,Czasopismo Praw-
no-Historyczne”, 1956, t. VIIL, s. 1,s. 297 i n.; M. Jaskolski (red.), Sfownik historii doktryn politycz-
nych, Warszawa 1999, t. 2, s. 412—413;
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stawie przeprowadzonej analizy podstaw prawnych skomplikowanego systemu
uzasadniony jest poglad o osiagni¢ciu przez wiadze Krolestwa Polskiego okresu
przedpowstaniowego znaczgcego poziomu umiejetnosci organizatorskich?.

Nalezy zauwazy¢, iz rozwigzania w zakresie ochrony przeciwpozarowej zy-
skaty akceptacje opinii publicznej. Swiadczy o tym tre$é uwag wniesionych przez
obie izby sejmowe w 1830 r., dokonujace oceny na podstawie kilkunastoletnich
doswiadczen praktycznych. Izba Poselska uznata, ze dziatalno$¢ Towarzystwa
Ogniowego, a w szczego6lnosci Dyrekcji Generalnej, nalezy uzna¢ za wzorowa.
Opini¢ t¢ potwierdza stanowisko Senatu, ktéry zaproponowat, aby analogiczne
rozwiazania wprowadzi¢ rowniez do polityki prewencyjnej rzadu w zakresie
ochrony przed innymi kleskami zywiotowymi?’.

LEGAL BASES OF THE FIRE PROTECTION SYSTEM
IN THE KINGDOM OF POLAND (1815-1830)

Abstract

Fire was considered to be one of the most dangerous natural elements for mankind in
the past. Conflagrations not only constituted a direct threat to life and health. They also
resulted in the destruction of material resources as well as imperilled the existence of
its victims. Moreover, fires carried negative consequences for the whole socio-economic
system. The purpose of this article is to present the domestic policy of the authorities
concerning the issue of fire protection in the Kingdom of Poland on the basis of the con-
temporary legal regulations.

BASE LEGALE DU SYSTEME DE PROTECTION CONTRE I’INCENDIE
AU ROYAUME DE POLOGNE (1815-1830)

Resumé

Dans le passé, le feu était I’'un des éléments naturels qui menagaient particuliérement
I’homme. Les incendies n’étaient pas seulement une menace directe pour la vie et la santé.
En provoquant la destruction de biens matériels, ils menagaient également 1’existence bio-
logique des victimes. IIs ont également causé des conséquences négatives pour I’ensemble
du systéme socio-économique. L’objectif de cette étude est de présenter les fondements de
la politique interne des autorités du Royaume de Pologne (1815—1830) dans le domaine de
la protection contre I’incendie sur base de la Iégislation applicable a I’époque concernée.

2 Aktywno$¢ dziataczy publicznych doby konstytucyjnej Krélestwa Polskiego nakazuje po-
szukiwanie w tym okresie zalazkow zarzadzania publicznego na ziemiach polskich. Zob.: R. Kania,
Usprawnic¢ panstwo. Mysl spoteczno-polityczna Rajmunda Rembielinskiego, Ptock 2015.

3 Uwagi Sejmu Krélestwa Polskiego o Raporcie Rady Stanu z dziatalnosci rzqdu i stanu kraju
w latach 1824-1830 [w:] Sejm Krélestwa..., s. 309-311, 409-410.
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Bank Krajowy Wolnego Miasta Krakowa.
O nieudanych probach jego utworzenia w latach 1833—-1835

WPROWADZENIE

W niniejszym artykule odtworzono starania wtadz Wolnego Miasta Krakowa
o utworzenie tzw. Banku Krajowego. Prezentowany temat nie doczekat si¢ anali-
zy w literaturze naukowej, stad dla jego opracowania kluczowe znaczenie miaty
dokumenty zroédtowe, zaczerpnigte ze zbiorow Archiwum Narodowego w Krako-
wie. Na wyroznienie zastugujg zwlaszcza tzw. akta senackie, stanowigce spusci-
zne¢ po dziatalnosci Senatu Rzadzacego, sprawujacego w Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej ,,zwierzchnig wtadze administracyjng” (fasc. 88 ,,Monety 1816—1853”,
sygn. WMK V-202). Z zespotu ,,Archiwum Wolnego Miasta Krakowa” pochodza
takze protokoty posiedzen Zgromadzenia Reprezentantow (sejm WMK) oraz jego
korespondencja z rzagdem. Szczegdlng uwage poswigcono traktatom dwoch auto-
réow: Hilarego Meciszewskiego i1 Jozefa Hallera, ktorzy byli gtownymi orgdow-
nikami idei Banku Krajowego. Ukazaty si¢ one drukiem w latach 1834-1835.
Niebagatelng rolg odegraty tez publikatory prawne (,,Dziennik Praw WMK?”,
,Dziennik Rzadowy”) oraz krakowska prasa. Ponadto uwzglgdniono opracowa-
nia poswigcone dziejom bankowosci na ziemiach polskich w XIX w.

Za wprowadzenie poshuzy¢ moze gars¢ informacji o systemach bankowych,
funkcjonujacych w Europie pierwszej potowy XIX stulecia. Poprzedzi¢ je musi
zdefiniowanie pojecia banku. Zgodnie z klasyczng, pochodzacg z 1932 r. definicja
Feliksa Wilinskiego, bankiem okreslamy po prostu ,,przedsigbiorstwo zajmujace
si¢ interesami pieni¢znymi, kredytowymi oraz pokrewnymi tym ostatnim”"'.

W ogo6lnosci mozna powiedzie¢, ze geneza bankow siega czasow starozytnych.
Byta ona zwigzana z powstaniem i rozwojem pieniagdza, a w dalszej kolejnosci z wy-

' F. Wilinski, Bank i jego organizacja, Lwoéw 1932 (Warszawa 1991), s. 5.
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pieraniem pienigdza kruszcowego przez pienigdz papierowy oraz z pojawieniem
si¢ pienigdza bezgotoéwkowego. Sytuacja taka wytworzylta zapotrzebowanie na in-
stytucje posredniczace i uwiarygodniajgce obrot pienigzny. Ewolucja bankowos$ci
wigze si¢ rowniez z rozwojem weksla jako instrumentu przekazowego na instru-
ment kredytowy; oprocz tego, z koncepcja pienigdza papierowego w formie biletu
bankowego, a takze z dyskontem weksli handlowych oraz uptynnianiem aktywow
majatkowych (kredytowy srodek platniczy). Na dalszym etapie rozwoju pojawity
si¢ banki emisyjne (biletowe), ktore otrzymywaty od panstwa przywilej emitowania
banknotow, stajac si¢ w ten sposob pierwszymi bankami centralnymi (Bank Szwe-
cji 1657 r., Bank Anglii 1694 r.). Wprowadzenie w XIX w. panstwowego nadzoru
nad dziatalnoscig bankéw okazalo sie trwatg podstawg ich egzystencji. Poszerzeniu
ulegt takze zakres czynnosci bankowych: w poczatkowym okresie obstugiwaty one
rynek towarowy, nastgpnie, w wyniku rozwoju rynkéw finansowych, staty si¢ ich
glownym organizatorem, uczestnikiem i kontrolerem. Pojawit si¢ wowczas podziat
bankéw na emisyjne i komercyjne; doszlo tez do ich wyraznej specjalizacji. Dzia-
falno$¢ bankowa zaczeta by¢ traktowana jako przejaw dziatalno$ci gospodarczej,
dlatego tez coraz Scislej okres$lano zasady jej wykonywania?.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze banki prowadzg zazwyczaj kilka rodzajéw dzia-
lalnosci, z ktorych jeden jest zazwyczaj dominujacy, co okresla charakter ca-
tej instytucji. Podstawowa klasyfikacja obejmuje nastepujace rodzaje bankow:
a) biletowe, b) depozytowe, c) hipoteczne, d) przemystowe. Pierwszy z wymie-
nionych posiada upowaznienie od wladz do emitowania banknotow; jego wyjat-
kowe stanowisko wynika z mozliwosci zyskiwania w wyzej wskazany sposob
srodkow obiegowych, za ktore nie ptaci zadnych odsetek. W kazdej chwili moze
tez powigksza¢ sume srodkoéw obiegowych (emisja banknotow), w przeciwien-
stwie do innych bankoéw, ktore sa ograniczone do wlasnych zapasow gotowki,
sald rachunkoéw wktadowych, reeskontu weksli itd. Bank biletowy powinien
czuwac, aby emisja biletoéw (banknotow) byta dostosowana do potrzeb obiegu,
co pozwala zapobiega¢ dewaluacji®.

Bank depozytowy jest zakladem finansowym, ktérego kapitat tworza przede
wszystkim depozyty. Mozna je podzieli¢ na banki depozytowe, kasy oszczgdno-
$ci oraz towarzystwa kredytowe. Pierwsze z wymienionych zajmujg si¢ interesami
depozytowymi (osiaganie zyskoéw przez kupcow). Ich dziatalnos¢ zasadza si¢ na

2 Szerzej zob. C. Kosikowski, M. Olszak, Od prawa bankowego do prawa rynku finansowego
[w:] J. Gluchowski (red.), System Prawa Finansowego, t. IV: Prawo walutowe, dewizowe, rynku
finansowego, Warszawa 2010, s. 195—196.

3 F. Wilinski, op.cit., s. 26—27. Wsrdd jego pozostatych zadan mozna wskaza¢ wplywanie na
rozwoj handlu i przemystu (regulowanie zycia ekonomicznego) poprzez eskont weksli i lombard;
ustalanie stosunku waluty krajowej wzgledem zagranicznej (poprzez skupowanie ztota, srebra i de-
wiz); usuwanie skutkéw braku gotéwki na rynku (poprzez koncentracj¢ obrotu zyrowego i kompen-
sacyjnego); udzielanie pomocy finansowej rzadowi.



BANK KRAJOWY WOLNEGO MIASTA KRAKOWA 269

przyjmowaniu wktadek na rachunki biezace, zyrowe i czekowe, a takze lokowaniu
kapitatow, zazwyczaj w eskoncie weksli, w lombardach lub kredytach kontokoren-
towych (czyli kontrolowanych). Stad inna nazwa tego rodzaju instytucji to bank
dyskontowy lub lombardowy. Banki hipoteczne (ziemskie) sg instytucjami kredyto-
wymi udzielajagcymi pozyczek hipotecznych, poprzez emisje¢ listow zastawnych; ich
podstawowym celem jest udzielanie kredytu dlugoterminowego dla witascicieli go-
spodarstw rolnych. Jest on zapewniany w drodze emisji biletow zastawnych. Banki
przemystowe wspolpracujg przy zaktadaniu i przeksztatcaniu przedsigbiorstw prze-
mystowych, a takze emisji papierow warto$ciowych. Ich podstawowym zadaniem
jest przyczynianie si¢ do wzrostu uprzemystowienia kraju®.

Uprawnione jest stwierdzenie, ze szczegdlnie dynamiczny rozwdj bankow
miat miejsce w pierwszej polowie XIX w. W ich organizacji wiodaca role od-
grywali monarchowie. Jeszcze u schytku XVIII w. (1782 r.) powstal hiszpan-
ski ,,Banco Nacional de San Carlos”. Przybrat on posta¢ spotki akcyjnej. Bank
miat utatwia¢ rozwdj handlu (m.in. przez udzielanie pozyczek i dyskontowanie
weksli), wspiera¢ dziatalno$¢ gospodarcza oraz przyczynia¢ si¢ do zwalczania
lichwy. Przy tym wszystkim, kluczowe byto pozyskiwanie §rodkow finansowych
na potrzeby panstwa. W 1800 r. z inicjatywy Napoleona I Bonaparte powstat
Bank Francji. Jego zadaniem bylo przywrdcenie tadu pieni¢znego i wspieranie
rozwoju gospodarczego panstwa. W poczatkach dzialalnosci bank zajmowat sie
emisja banknotow — w Paryzu i regionie paryskim — przy czym utrzymano kon-
kurencje bankow w dziedzinie emisji. W 1803 r. zadekretowano wytacznos¢ emi-
syjng Banku Francji w stolicy, ktora w kolejnych latach rozciagni¢to na dalsze
obszary kraju. Bank Narodowy Holandii (DNB) utworzono w 1814 r. Rowniez
jego celem byto wspieranie rozwoju gospodarczego, a to dzigki stworzeniu no-
wych mozliwosci kredytowych oraz pobudzaniu inicjatywy prywatnych przed-
siegbiorcow. W Holandii wprowadzono monopol emisyjny, zagwarantowano tez
wymienialno$¢ nowych banknotow na ztoto lub srebro. Bank wykonywat funkcje
kasjera Krolestwa Holandii. W 1816 r. réwniez cesarstwo austriackie doczekato
si¢ swojego banku centralnego. Gtownym zadaniem ,,Privilegirte Oesterreichis-
che National-Banku” byto ustabilizowanie systemu monetarnego, zrujnowanego
wskutek wojen napoleonskich. Cesarz Franciszek I nadat bankowi uprawnienia
do wylgcznej emisji banknotow?.

4 Banki przemystowe zwane sg rOwniez bankami emisyjnymi, poniewaz wigkszos¢ ich opera-
cji polega na emitowaniu papierow wartosciowych przedsigbiorstw przemystowych przez nie finan-
sowanych, a takze emisji publicznych papierow kredytowych. Najpelniej ujawniajg swoje znaczenie
w krajach stabo uprzemystowionych. Zajmuja si¢ m.in. zaktadaniem przedsigbiorstw, przeksztatca-
niem juz istniejacych w spotki akcyjne, a takze udzielaniem kredytu obrotowego dla przemystu. Ich
dziatalno$¢ jest obarczona duzym ryzykiem. Szerzej zob. F. Wilinski, op.cit., s. 27-32.

5 Szerzej zob. W. Baka, Bankowos¢ centralna: funkcje — metody — organizacja, Warszawa
1998, s. 15—16, 167-168, 189—190, 203—-204, 217-218.
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Najstarszg instytucja emisyjng na ziemiach polskich byta, utworzona w okre-
sie powstania kosciuszkowskiego (1794 r.), Dyrekcja Biletow Skarbowych; od
1810 r. w Ksiestwie Warszawskim funkcjonowata Gloéwna Kasa Wymiany?®.
W 1825 r. w Kroélestwie Polskim powstalo Towarzystwo Kredytowe Ziemskie,
majace za zadanie ulatwianie rozwoju kredytu hipotecznego dla rolnictwa.
W 1828 r. utworzono w Warszawie Bank Polski. Byt on instytucja panstwowa,
taczacg funkcje emisyjne z zadaniem organizacji kapitaldéw na potrzeby indu-
strializacji. W latach trzydziestych i czterdziestych XIX w. bank zaangazowat si¢
m.in. w finansowanie rozwoju okregu staropolskiego. Po likwidacji odrebnosci
walutowej Krolestwa Polskiego (1841 r.) funkcje emisyjne banku ulegty ograni-
czeniu, aczkolwiek spetniat je on, w ograniczonym zakresie, az do 1870 r.”. Warto
wspomnie¢, ze w Warszawie pierwszej polowy XIX w. dziatato tez kilkanascie
prywatnych domow bankowych, m.in. Samuela Fraenkla, Aleksandra Wertheima
oraz Samuela Kronenberga. W tym samym czasie, w zaborze austriackim pro-
wadzilo dziatalno$¢ kilkadziesiagt niewielkich doméw bankowych. W 1841 r. we
Lwowie utworzono Galicyjski Stanowy Instytut Kredytowy, ktory zajmowat si¢
glownie kredytowaniem rolnictwa®.

PROJEKT BANKU KRAJOWEGO
AUTORSTWA HILAREGO MECISZEWSKIEGO

W tym czasie swojego banku nie posiadalo Wolne Miasto Krakow. O potrze-
bie jego powotania zaczgto mowic na poczatku lat trzydziestych XIX w., kiedy to
z inicjatywa na forum Zgromadzenia Reprezentantow wystapit Hilary Meciszew-
ski; byt to polityk nastawiony opozycyjnie wobec rezydentow ,, Trzech Mocarstw
Opiekunczych”, do$¢ ostentacyjnie ingerujagcych w podstawy autonomicznego
bytu Rzeczypospolitej Krakowskiej®. Zreszta, obradujacy od 22 VIII do 18 IX

6 Szerzej zob. W. Morawski, Stownik historyczny bankowosci polskiej do 1939 roku, Warszawa
1998, s. 23-27.

7 Bank Polski posiada bogata literatur¢ naukowa. Zob. L. Gluck, Bank Polski 1828—1885. Fakty
i problemy [w:] Bank Polski 1828—1885. Dla upamietnienia 160 rocznicy otwarcia Banku Polskiego,
Warszawa 1988; A. Grodek, Idea Banku Narodowego (Geneza Banku Polskiego 1763—1828) [w:]
idem, Studia z historii mysli ekonomicznej, Warszawa 1963, s. 252-258, 291-307. Ogolnie: Z. Stan-
kiewicz, Krolestwo Polskie (1815—1863) [w:] J. Bardach i M. Senkowska-Gluck (red.), Historia pan-
stwa i prawa Polski, t. I1I: Od rozbiorow do uwltaszczenia, Warszawa 1981, s. 385-387; A. Jezierski,
C. Leszczynska, Historia gospodarcza Polski, Warszawa 2001, s. 132—133; 1. Kostrowicka, Z. Lan-
dau, J. Tomaszewski, Historia gospodarcza Polski XIX i XX wieku, Warszawa 1984, s. 119—120.

8 'W. Morawski, op.cit., s. 10—12; idem, Bankowos¢ prywatna w II Rzeczypospolitej, Warszawa
1996, s. 13—15. Banki akcyjne pojawity si¢ w Galicji dopiero w latach 60. XIX w. (podobnie w za-
borze pruskim).

® H. Meciszewski (1803—1855) byt z zawodu publicystg i rezyserem teatralnym. Jego bio-
gram: Z. Jabtonski, Meciszewski Hilary, ,,Polski Stownik Biograficzny”, t. XX, Wroctaw — War-
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1833 r. sejm stat si¢ areng ostrej walki politycznej miedzy opozycja antysenacka
a zwolennikami ugodowego kursu wobec panstw o$ciennych'.

Z kronikarskiego obowigzku nalezy odnotowac, ze w krakowskim parlamen-
cie zasiedli wowczas delegaci Senatu (Jacek Mieroszewski, Jozef Haller), kra-
kowskiej kapituly katedralnej (ks. Mikotaj Janowski, ks. Antoni Rozwadowski)
oraz Uniwersytetu Jagiellonskiego (profesorowie Feliks Stotwinski i Ferdynand
Kojsiewicz)''. Na marszatka sejmu obrano Mieroszewskiego'?. Merytoryczna
ocena wnioskow nalezata do komisji sejmowych: prawodawczej i skarbowej'.

Po raz pierwszy o zamystach utworzenia Banku Krajowego postowie dowie-
dzieli si¢ 28 VIII 1833 r. Tego dnia Meciszewski zapowiedziat wniesienie §wiezo
napisanego projektu, ktorego materi¢ podzielit migdzy cztery tytuty i kilkanascie
rozdziatlow'®. Rownolegle na forum parlamentu pojawit si¢ konkurencyjny pro-
jekt J. Hallera®. Zgodnie z obowigzujaca procedurg, 12 IX 1833 r. marszalek

szawa — Krakow — Gdansk 1975, s. 359-362. O dziatalnosci politycznej na forum parlamentu zob.
J. Bieniarzowna, Z dziejow liberalnego i konspiracyjnego Krakowa (1833—1846), ,,Biblioteka Kra-
kowska” nr 106, Krakow 1948, s. 31-34, 36—46.

12 Przedmiotem sporu byto utrzymanie Katedry Literatury Polskiej na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim, przestrzeganie regulaminu sejmowego, a takze dopuszczenia publicznosci (,,arbitrow”)
na salg obrad sejmowych. J. Bieniarzowna, J.M. Malecki, Dzieje Krakowa, t. 3: Krakow w latach
17961918, Krakow 1979, s. 89; Rzeczpospolita Krakowska. Wybor zrodet, wstgpem i objasnienia-
mi opatrzyta J. Bieniarzowna, Wroctaw 1951, s. 345.

1" Nadto przedstawiciele gmin miejskich (Jakub Czerninski, Jan Kanty Piechocki, Marceli Bu-
gajski, Hilary Meciszewski, Adam Czapski, Jan Gielg, Franciszek Lipczynski), wiejskich (Leon Ru-
dowski, Jozef Zapalski, Tomasz Bader, Aleksander Kietczewski, Jozef Raciborski, Erazm Skrzyn-
ski, Kasper Bielecki, Kajetan Florkiewicz, Jozef Szembek, Konrad Ztowodzki, Jozef Krasuski,
Grzegorz Ligiezinski, Kasper Waligorski) oraz s¢dziowie pokoju (Wojciech Like, Jan Librowski,
Tadeusz Konopka, Franciszek Yacki). Lista Reprezentantow na Zgromadzenie w miesigcu sierpniu
1833 roku, ,,Akta Seymu Wolnego Miasta Krakowa i Jego Okregu z roku 1833-go”, Archiwum Na-
rodowe w Krakowie (dalej: ANK), sygn. WMK 11-40, k. 57-58; Dyaryusz Seymu Rzeczypospolitey
Krakowskiey roku 1833, ANK, WMK 1I-39, k. 5-6; ,,Gazeta Krakowska” nr 219 z 21 VIII 1833.

12 Posiedzenie 1 (21 VIII 1833), ,,Diariusz Seymu Rzeczypospolitey Krakowskiey”, dodatek
do ,,Dziennika Praw WMK?”. Asesorami sejmowymi zostali J. Szembek i J.K. Piechocki, sekreta-
rzem F. Kojsiewicz.

13 Posiedzenie 2 (22 VIII 1833), ibidem. W Komisji Sejmowo-Prawodawczej zasiedli Kojsiewicz,
Stotwinski, Like i Piechocki, w Sejmowo-Skarbowej Lipczynski, Librowski, Rudowski i Konopka.

14 Posiedzenie 5 (28 VIII 1833), ,,Diariusz Seymu Rzeczypospolitey Krakowskiey” z 1833
roku; Dyaryusz Seymu Rzeczypospolitey Krakowskiey roku 1833, WMK 1I-39, k. 54. Projekt miat
by¢ uzupehieniem ustawy o Towarzystwie Emerytalnym, nad ktorg pracowatl wowczas sejm.

15 J. Haller (1783—1850) pochodzit z zamoznej rodziny kupieckiej, byt absolwentem Wydziatu
Prawa UJ. Biogram: S. Peteszowa, Haller Jozef, Polski Stownik Biograficzny, t. 1X/2, z. 41, Wroc-
taw—Krakow—Warszawa 1961, s. 252—253. Najwazniejsze wydarzenia z jego biografii: 1816 czto-
nek lozy wolnomularskiej ,,Przesad Zwycigzony”; 1822 poset do Zgromadzenia Reprezentantéw;
1829 cztonek honorowy Krakowskiego Towarzystwa Naukowego; 1833 senator; 26 II 1836-27 IV
1839 prezes Senatu. Dziatalno$¢ publiczna Hallera byta przez wspotczesnych oceniana krytycznie.
Zob. W. Kopft, Wspomnienia z ostatnich lat Rzeczypospolitej Krakowskiej, ,,Biblioteka Krakowska”
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sejmu przestat oba projekty Senatowi'®. Zobowigzano przy tym rzad do uzyskania
zgody Komisji Reorganizacyjnej na wprowadzenie przepisow, ktore mogly skut-
kowa¢ nadmiernym obcigzeniem finansowym panstwa'’.

Przechodzac do omoéwienia zatozen obu projektow, nalezy stwierdzic, ze dla
Meciszewskiego utworzenie banku miato przede wszystkim zwigkszy¢ dostep-
nos¢ kredytu publicznego, ktéry w dwezesnych warunkach byt bardzo drogi,
,upadajac pod cigzarem wysokiej stopy procentu”. Skutkowac to miato rozwojem
przemystu, handlu i rzemiosta. Bank mial tez stanowi¢ remedium na permanen-
tne problemy finansowe panstwa: za jego posrednictwem Skarb Publiczny mogt
przeja¢ dochody, ktére dotad przypadaty uprzywilejowanej grupie przedsiebior-
coOw (,,080b szczegodlnych”), dobrze zarabiajacych na handlu tranzytowym oraz
,przedsiewzigciach kopalnianych i defluidacyjnych” (zeglugowych, dotyczacych
splawu towardéw). Bank mial tez dostarcza¢ srodkow finansowych niezbednych
dla rozwoju infrastruktury (budowa drog, mostow, kanatow itp.)'®.

W tytule I projektu Meciszewski zaproponowat dla planowanej instytucji na-
zwg: ,,Bank Wolnego Miasta Krakowa”. Nalezy doda¢, ze autor dobrze oriento-
wat si¢ w d6wczesnej terminologii finansowo-bankowej: nie byt mu obcy podziat
bankéw na prywatne i panstwowe'?, a takze dalsze ich klasyfikacje®.

W zamierzeniach Meciszewskiego bank miat si¢ przyczyni¢ do wzrostu ob-
rotow handlowych oraz stabilizacji kredytu publicznego, a oprocz tego ozywczo

nr 31, Krakéw 1906, s. 24-25; K. Girtler, Opowiadania, t. 1: Pamietniki z lat 1803—1831, oprac.
Z. Jabtonski, Krakéw 1971, s. 270-272; S. 1 S. Mieroszewscy, Wspomnienia z lat ubiegtych, oprac.
M. i H. Baryczowie, Krakéw 1969, s. 205.

16 Pisma Prezydujacego w Zgromadzeniu Reprezentantow do Senatu Rzadz. z 12 IX 1833
nr 153, ANK, WMK V-202, k. 393 oraz z 13 IX 1833 nr 167, ibidem, k. 383.

17 Pismo Prezydujacego w Zgromadzeniu Reprezentantow do Senatu Rzadz. z 12 IX 1833
nr 153, WMK V-202, k. 393. W projekcie Meciszewskiego byly to artykuly o finansowaniu dziatal-
nosci banku oraz wypuszczeniu w obieg biletow bankowych (art. 2, 3, 8, 13, 65).

'8 H. Meciszewski, Projekt do ustanowienia Banku Wolnego Miasta Krakowa, do laski Prezy-
dujgcego w Zgromadzeniu Reprezentantow 1833 roku przez reprezentanta Hilarego Meciszewskiego
zlozony, Krakow 1833 (to samo w: WMK V-202, k. 395-406). Stopa procentowa dochodzita do
30—40 %. J. Bieniarzowna, J.M. Matecki, Dzieje Krakowa..., s. 117.

19 Szerzej zob. H. Meciszewski, O potrzebie i uzytecznosci zaprowadzenia Banku Publicznego
Rzgdowego w Wolnym Miescie Krakowie z Okregiem. Przymowienie si¢ Hilarego Meciszewskiego,
cztonka Komitetu Bankowego, z grona Izby Reprezentacyjnej do rozpoznania projektu o Banku de-
legowanego, na posiedzeniu tegoz Komitetu w dniu 15 grudnia 1834 r. odczytane, wraz z annexem
aktu sejmowego do Nr 242 z 1833 r. obejmujqcym: Projekt do zaprowadzenia Banku prywatnego
z Akcyonariuszow, przez JW. Haller delegowanego z Senatu do Izby na dniu 15 wrzesnia 1833 r.
wniesiony; Uwagi reprezentanta Meciszewskiego nad tymze projektem; Decyzja Senatu Rzqdzgcego
z 16 wrzesnia 1833 r. do L. 5967 w tey mierze zapadlq; na koniec Uwagi JW Haller delegowanego
z Senatu, nad tymze projektem przy ogloszeniu go drukiem poczynione, Krakow 1835, s. 20-32.

20 Wyrézniat banki: a) depozytowe (sktadowe); b) zyrowe (przekazowe); ¢) asygnacyjne (cyr-
kulacyjne); d) wekslowe (dyskontowe); e) kredytowe (pozyczajace kapitaty). Szerzej zob. H. Me-
ciszewski, op.cit., s. 17-20.
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wplynac na przemyst krajowy, zapewniajgc tym samym fiskusowi dalsze korzysci
ze ,,szczegllnych przedsigwzig¢ handlowych™'. W kwestiach organizacyjnych
Meciszewski proponowat, aby w sktad zarzadu banku wchodzili prezes i wice-
prezes, 2 dyrektoréw, 2 radcow handlowych, a takze 3 cztonkow Nieustajacej Ko-
misji Obrachunkowej??. Stanowiska prezeséw, mianowanych przez sejm sposrod
kandydatéw legitymujacych sie kwalifikacjami okreslonymi dla senatorow, miaty
by¢ dozywotnie?. Dyrektorzy mieli by¢ powotywani przez Senat. Od kandyda-
tow wymagano znajomosci jezykow obcych, zasad buchalterii kupieckiej, a takze
,,bieglosci w rachunkach”. Radcow bankowych miata za§ wskazywa¢ Kongrega-
cja Kupiecka na okres jednego roku; posady radcow byly bezptatne; Meciszewski
przewidywat uchwalenie osobnego ,,Urzadzenia dla stuzby bankowe;j”*.

Bank Krajowy miaty tworzy¢ cztery wydziaty: I. Handlowy i Przemystu, II.
Zmiany i kupna papieréw publicznych, III. Kredytowy, IV. Umorzenia dtugu kra-
jowego. Na czele wydziatow I-11I mieli sta¢ wiceprezes badz dyrektorzy; kiero-
wanie wydziatem IV zarezerwowano dla prezesa Banku. W posiedzeniach ple-
narnych wydziatu II obowigzkowo mieli uczestniczy¢, z glosem doradczym, dwaj
radcy handlowi; w pracach wydziatu IV — réwniez cztonkowie Komisji Sejmo-
wo-Skarbowej. Najwazniejsze decyzje miaty zapada¢ kolegialnie, w przypadku
,plenum” z zachowaniem kworum 5-osobowego (dla wydzialow: 3-osobowego).
Bank pozostawatby pod naczelnym nadzorem Prezesa Senatu Rzadzacego, ktore-
mu szefostwo banku miato sktada¢ raporty z biezacej dziatalno$ci. Zarzad banku
miat si¢ stosowa¢ do wszelkich jego polecen, wydanych w oparciu o uchwaty
rzadowe?.

Glowng bolaczka autoréw projektéw byto znalezienie zrodet finansowania
dziatalnosci banku. W projekcie Meciszewskiego rozwigzano to w ten sposob,

2l H. Meciszewski, Projekt do ustanowienia Banku..., Tytut T ,,Ustanowienie Banku. Sktad jego
in pleno i Wydziaty”. Rozdzial I ,,Ustanowienie Banku i sktad jego” (art. 1).

22 Nieustajacag Komisje Obrachunkowa powotano dla ,kontrolowania i porzadkowania rachun-
kowosci wszelkich gatezi administracyjnych, stosownie do prawidet postanowionych”. Pracowata
miedzy obradami sejmu, ktory wybierat ja na 3-letnig kadencje¢. Zob. art. XIV Konstytucji WMK
i jego Okregu z 29 lipca 1833 roku [w:] M. Kallas, M. Krzymkowski, Historia ustroju i prawa
w Polsce 1772/1795—1918. Wybor zZrodet, Warszawa 2006, s. 196. O Komisji wigcej: P.M. Pilar-
czyk, Nieustajgca Komisja Obrachunkowa. O kontroli panstwowej w Rzeczypospolitej Krakowskiej,
,-Czasopismo Prawno-Historyczne” 2012, t. LXIV, z. 2.

2 Byly to wymogi: a) przynalezno$¢ do jednego z wyznan chrzescijanskich, b) ukoficzone 35
lat, ¢) wyksztalcenie wyzsze, uzyskane w Krakowie badz w ,,panstwach trzech opiekunczych dwo-
row”, d) posiadanie nieruchomosci miejskiej badz wiejskiej, z ktorych optacano podatek gruntowy.
Zob. Konstytucja WMK i jego Okregu z 29 lipca 1833 roku..., s. 199—200 (art. XXI).

2 H. Meciszewski, Projekt do ustanowienia Banku..., Tytut I ,,Ustanowienie Banku. Sktad jego
in pleno i Wydziaty”. Rozdziat I ,,Ustanowienie Banku i sktad jego” (art. 2—6). W urzadzeniu miano
okresli¢ liczbe 1 kompetencje ajentow, sekretarzy, adiunktow oraz stuzby buchalteryjne;.

% Ibidem (art. 7-12). Szczegdtowy podziat kompetencji migdzy zarzad banku, wydziaty oraz
Senat, miano okresli¢ w ,,Statucie wewngtrznego urzadzenia Banku Krajowego”.
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ze ,,poczatkowe uposazenie” banku miata stanowi¢ kwota 2 000 000 zlp. Kapi-
tal miat zosta¢ zebrany (,,wypuszczony w obieg”) w drodze nieoprocentowanej
(,,bezprocentowej”) pozyczki publicznej, przy pomocy emisji papierow banko-
wych?. W jednej ze swych kolejnych publikacji Meciszewski doprecyzowat, ze
miata ona zosta¢ umorzona, w drodze czynno$ci banku, poprzez przelanie fun-
duszu amortyzacyjnego do kasy banku. Doktadniej, przy powrocie biletéw ban-
kowych z obiegu bank pobieratby 2 % dyskonto, po czym mialo nastgpi¢ prze-
lanie kwot z poszczegodlnych kas do Kasy Umorzenia; Meciszewski zaktadat, ze
w ten sposob uda si¢ corocznie uzyskac ok. 25 000 ztp. Amortyzacja miala si¢
dokona¢ w ciaggu 20 lat. Faktyczne oprocentowanie kredytu miato wynosi¢ ok.
6% (oprocentowanie podstawowe na poziomie ,,4 od sta” + 2% pobierane przez
bank przy wymianie), co bylo rozwigzaniem korzystnym, jezeli zestawic je z fak-
tycznym, co najmniej 12% oprocentowaniem kredytu w WMK (uzyskiwanym
za posrednictwem lichwiarzy). Koszty powyzszej operacji okreslat Meciszewski
jako niewielkie, réwniez w poroéwnaniu ze stratami wywotanymi nieobecno$cia
banku w zyciu gospodarczym kraju. Zwracat tez uwage, ze ,,oprocentowanie przy
wymianie” skutecznie zapobiegnie masowej wymianie biletéw bankowych na
monete brzeczaca, co mogto jedynie przysporzy¢ bankowi trudnosci w akeji kre-
dytowej (z powodu braku $rodkow w kasie)?’.

Meciszewski przekonywat tez, ze w sasiednich panstwach wprowadzenie do
obiegu papieréw wartosciowych istotnie przyczynito si¢ do ozywienia handlu oraz
wzrostu gospodarczego?®®. Jego zamierzenia byty ambitne. Meciszewski planowat
wprowadzenie do obiegu trzech rodzajow (tzw. klas) biletow bankowych (bank-
notéw): 500 000 szt. biletéw 1-ztotowych (I klasy), 200 000 szt. 5-ztotowych
(IT klasy; taczna wartos¢ 1 min zlp) oraz 50 000 szt. 10-ztotowych (III klasy),
o0 tacznej wartosci 500 000 zip. Bilety bankowe mialy ,,stuzy¢ wlascicielom”, za
ktorych uwazano osoby okazujace bilet. Poniewaz nie miaty przynosi¢ prowizji,
dozwolona byta jedynie ich wymiana na inne $rodki ptatnicze, za posrednictwem
kas rzadowych. W razie wymiany na ,,monet¢ brzeczaca” miano potraca¢ po

26 Tbidem, Tytut II ,,Uposazenie Banku” (art. 16). Rozpisanie powszechnej pozyczki, przez
Senat we wspoltpracy z Wydziatem IV, mogto si¢ odby¢ wytacznie na podstawie ustawy.

27 Sposob ten Meciszewski okreslat jako ,,uposazenie banku na drodze antycypacji, wraz z poz-
niejszym umorzeniem”. H. Meciszewski, O potrzebie i sposobach uposazenia Banku Publiczne-
go..., s. 26-31. Meciszewski zaktadal, ze podobnie jak w Krolestwie Polskim, wraz ze wzrostem
zaufania do instytucji kredytowej, dojdzie do obnizenia poziomu wymiany biletow bankowych na
gotowke (,,monete brzgczaca”). Zob. W. Morawski, Stownik historyczny..., s. 26-217.

2 H. Meciszewski, Projekt do Prawa upowazniajgcego Senat Rzqdzqcy wraz z Kommisjg na
ten cel wyznaczong, do wybicia Papierow Bankowych w wartosci 2 000 000 zip, do laski Prezydu-
Jjacego w Zgromadzeniu Reprezentantow 1833 roku przez reprezentanta Hilarego Meciszewskiego
ztozony, Krakow 1833 (to samo w: WMK V-202, k. 387-391). Emisja podlegata tam wszakze ,.kon-
troli narodowej”.
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3 gr. od kazdych 5 zlp, uzyskane $rodki przeznacza¢ za$ na ,,fundusz umorzenia
biletow bankowych”. Projekt wprowadzat tez limity wymiany na gotowke, obej-
mujacej jedynie bilety powyzej 5 ztp (byta to minimalna warto$¢ wymiany). Na
zadanie, kasa banku dokonywata wymiany biletow 10-ztotowych na 5-ztotowe,
tych za$ na 1-zlotowe”.

Emisja papierow bankowych miata si¢ odbywac¢ pod nadzorem specjalnej
komisji finansowej, w ktorej sktad wchodziliby: a) cztonkowie Komisji Obra-
chunkowej, wylonionej przez sejm na podstawie art. XIV Konstytucji; b) trzej se-
natorowie; ¢) wyznaczony przez Senat kontroler rachunkowosci. Kworum miaty
tworzy¢ trzy osoby, udzial kontrolera byt obowigzkowy. Przygotowanie wzorow
biletow bankowych oraz ich wydrukowanie (,,bicie biletdéw”) zamierzano powie-
rzy¢ ,,osobom przysi¢glym”. Po wykonaniu dzieta, narzedzia i wzory miaty zo-
sta¢ komisyjnie zniszczone. Wydrukowane bilety bankowe miano zdeponowaé
w Kasie Gléwnej WMK, a nastegpnie ztozy¢ do opieczgtowanych ksiag. Przed
rozpoczeciem dziatalnos$ci przez bank komisja miata przygotowac bilety do wy-
puszczenia w obieg. Kazdy bilet nalezalo opatrzy¢ osobnym numerem porzadko-
wym, ktory wycinano z ksiegi, arkusz po arkuszu, zastrzegajac, aby jego ,,grzbiet
pozostat w ksiedze”. Przygotowane w ten sposob bilety bankowe miano przestac
do kasy banku, na zasadach art. 13 projektu. Grzbiety miano pozostawi¢ w Kasie
Umorzen, w celach dowodowych (z art. 24 projektu)*.

W projekcie z 1833 r. wsrod zrddet finansowania banku Meciszewski wska-
zywal takze dotacje budzetowa (,,remanent Skarbu Publicznego z ostatniego roku
etatowego”), ktéra w nastepnym roku obliczyt na ok. 25 000 zip. Istotne uzupet-
nienie miaty stanowi¢ kwoty przypadajace WMK od rzadu Krélestwa Polskiego,
z tytutu wierzytelnosci skarbowych (w tym przypadku wysoko$¢ dotacji bytaby
uzalezniona od skutecznosci Senatu w dochodzeniu swych praw); oprocz tego,
tzw. superaty Skarbu Publicznego, uzyskane czy to w drodze nadzwyczajnych
oszczednosci, czy to usprawnienia administracji dochodow krajowych; wresz-
cie, coroczne zyski banku z ,,czynnosci wlasnych i obrotow”. Po zgromadzeniu
przez bank catkowitego kapitatu zaktadowego (5 min zlp), jego dalsze dochody
(,,superaty”’) miaty stanowic¢ zysk Skarbu Publicznego (,,0brot na korzys¢ Skarbu

2 Projekt do Prawa upowazniajgcego Senat..., Tytut I1 ,,Puszczenie w obieg i warunki jego”
(art. 10—16). Wyptaty w kasie banku miaty nastgpowac ,,w miare posiadanych zapasow”, w gotowce
badz w papierach bankowych.

30 Projekt do Prawa upowazniajgcego Senat..., Tytut I ,,Wygotowanie biletow” (art. 1-9). Naj-
wazniejsze czynnosci (,,glowny kierunek™) zwigzane z emisjg biletow bankowych zastrzezono dla
Prezesa Senatu. Rzad miat okresli¢ formg biletow i ich ,,szczegdlne znaki”, osobno dla poszczegdl-
nych klas biletow (dla kazdej przewidywano inny kolor papieru).
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Publicznego”). Zgromadzenie Reprezentantow mogto podwyzszy¢ kapitat zakta-
dowy, w razie ,,uznanej krajowej potrzeby lub korzysci™'.

Warto omoéwi¢ w tym miejscu pozostate sposoby zapewniania bytu banko-
wi rzagdowemu, ktorym hotdowat Meciszewski. Bylo nim wigc takze siegnigcie
do kapitatéw bedacych wlasnoscig publiczng, np. sum laudamialnych?®?, co ,,po-
zwolitoby na ich korzystne spozytkowanie”. Poniewaz kwota z kapitatéw lauda-
mialnych (w 1835 r. az 700 000 ztp) byta znacznie wicksza anizeli planowany
zysk z pozyczki publicznej, postuzenie si¢ nig pozwolitoby nawet na rezygnacje
z oprocentowania wymiany biletow bankowych3.

Trzecim sposobem, ,,wbrew pozorom najprostszym”, byla ,ofiara ogolna
mieszkancoéw Wolnego Miasta”. Pod tym pojeciem kryta si¢ sprzedaz akcji ban-
ku, jednakze bez mozliwosci pobierania dywidendy; nabyte akcje miaty przyno-
si¢ jedynie ,,staly 1 oznaczony procent”; akcjonariusze mogli rowniez liczy¢ na
wyplate kapitalu ,,w drodze losowania, z dotagczonymi procentami”. Meciszewski
(juz na forum Komitetu Bankowego) przygotowal tez swego rodzaju symulacje.
Przy okresleniu kapitatu zaktadowego na 1 min zlp, Meciszewski sugerowat wy-
emitowanie 3 320 akcji po 100 ztp (o tacznej wartosci 332 tys. zlp), 6 600 akcji po
50 ztp (333 tys. zlp) oraz 13 400 akcji po 25 ztp (335 tys. zlp), razem 23 380 akc;ji.
Przy oprocentowaniu 6% (dla banku) oraz 4% (dla akcjonariuszy) losowanie akcji
oraz wyplate oprocentowania nalezaloby prowadzi¢ przez 35 lat, przy czym dla
kazdego losowania byta przewidziana premia 8 tys. zlp; wyptata ,,procentu od
akcji” mogtaby nastapi¢ dopiero w chwili wylosowania akcji; poniewaz rozpo-
czecie losowan Meciszewski ustalit po uptywie 3 lat od otwarcia banku, wobec
corocznego losowania 35 tys. zlp, w ciggu zamierzonego okresu miano wypla-
ci¢ akcjonariuszom: 1 min zlp ,,na kapital”, 766 400 zlp tytulem procentu oraz
297 483 zip tytulem rocznych premii (8 tys. ztp). Dzieki temu, 2,2 mln zlp pozo-
statoby w banku jako jego kapital. W ciagu 20 lat bank zgromadzitby i wyplacit
4 263 883 zlp (zaktadajac oprocentowanie na poziomie 6%); oprocz korzysci wy-
niklych z ozywienia gospodarczego, widoczne bytoby wiec przysporzenie ponad

31 H. Meciszewski, Projekt do ustanowienia Banku..., Tytut 11 ,,Uposazenie Banku” (art. 16—22).
Nadwyzke budzetowa (,,remanent budzetowy”) miata przekaza¢ bankowi Kasa Gtowna WMK, kto-
rej Meciszewski wyznaczyt tez role posrednika w przekazywaniu sum naleznych od Krdlestwa Pol-
skiego, wkrotce po ich odzyskaniu.

32 Sumy laudamialne (procent laudamialny) pobierano przy odsprzedazy posiadtosci wtoscian-
skich i erbpachtow, w wysokosci 2% sumy szacunkowej. Poczatkowo przeznaczano je na potrzeby
funduszu usamowolnionych wloscian”. Szerzej zob. pismo Rady Administracyjnej do Komisarza
Nadwornego z 25 X 1847 nr 5925, WMK V-119, k. 751-753.

3 H. Meciszewski, O potrzebie i sposobach uposazenia Banku Publicznego..., s. 34—35. Meci-
szewski nie obawiat si¢ w tym przypadku jakichkolwiek zarzutéw, gdyz sumy laudamialne ,,pozo-
stawaty w dyspozycji rzadu”.
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2,2 mln ztp**. Jako zatacznik do swych rozwazan, Meciszewski dotaczyt szczego-
towe ,,objasnienie sposobu losowania” akcji podlegajacych umorzeniu®.

W ogolnosci nalezy odnotowac, ze w projekcie Meciszewskiego do najwaz-
niejszych czynnosci Banku Krajowego nalezalo: a) przyjmowanie depozytow
oraz sum dla przekazéw badz lokowanych na procent przez rzad, Instytuty Iub
osoby prywatne; b) obrét funduszami, ktére mialy na celu ,,wzrost handlu, prze-
mystu krajowego i ustalenie kredytu publicznego”; ¢) umarzanie wypuszczonych
w obieg biletow bankowych*.

Konieczne jest tez wyjasnienie, ze umorzenie dtugu publicznego (umorzenie
papieréow bankowych) miato si¢ dokonywaé przez wykupywanie weksli rzado-
wych, wypuszczonych w obieg pod postacia papieréw bankowych. Na ten cel
Meciszewski zamierzatl przeznaczy¢: a) 2% S$rodkow uzyskanych przez Bank
Krajowy przy okazji wymiany papierow bankowych na gotowke; b) dodatek
25000 ztp rocznie, zapisywany w kolejnych budzetach az do catkowitego wykupie-
nia papierow publicznych; obie pozycje stanowity ,,staty funduszu umorzenia™’.
Bezpieczenstwo biletdéw bankowych miato by¢ zabezpieczone przez sejm, na ma-
jatku narodowym WMK, w tym zwtlaszcza jego dochodach statych®.

Kwestie zwigzane z obstuga dtugu publicznego miaty naleze¢ do Wydzia-
tu IV Banku Krajowego. Katalog jego zadan wygladat nastgpujaco: a) nadzor
nad ,,realnym wplywem” do bankowej Kasy Glownej sum pieni¢znych wyemi-
towanych (,,wypuszczonych w kurs”) w papierach bankowych; b) czuwanie nad
wptywem do Kasy Glownej kwot przeznaczonych na umorzenie dlugu publiczne-
g0, a takze sum uzyskanych z procentu amortyzacyjnego, wskutek zwrotu papie-
row bankowych do kas rzadowych; c¢) obsluga funduszy (,,zatatwianie wszelkich
czynnosci”) przeznaczonych na umorzenie papieréw bankowych; d) cokwartalne
»prawdziwe umorzenia” poprzez publiczne spalenie papierow bankowych, wy-
kupionych z obiegu za posrednictwem kas banku. Wydziat miatl tez dba¢, aby
wptacone do kasy banku, a nastepnie umorzone papiery bankowe nie byly po-
nownie wprowadzane do obiegu publicznego. Przedkladat tez Prezesowi Senatu
comiesigczne raporty na temat stanu kasy wydziatowej, zatatwionych czynno$ci,

3% Tbidem, s. 35—37. Meciszewski ponadto zakladal, ze krakowskie akcje na okaziciela beda
stanowi¢ przedmiot spekulacji gietdowych (podobnie jak np. akcje wiedenskiego banku Rotch-
schilda).

35 Skala wyplaty kapitatu 1 000 000 zip, czyli umorzenia 23 380 sztuk akcji na tez sume wysta-
wionych, wraz z procentem po 4/100 w przeciggu 35 lat, wigczajgce do kazdego losowania praemia
w wartosci ogolnej 8000 zip oraz Objasnienie sposobu losowania, zataczniki do: H. Meciszewski,
O potrzebie i sposobach uposazenia Banku Publicznego...

3¢ H. Meciszewski, Projekt do ustanowienia Banku..., Tytut TIT ,,Czynnosci Banku” (art. 23).

37 Tbidem, Tytut IIT ,,Czynnosci Banku” (art. 23-24).

3% Projekt do Prawa upowazniajgcego Senat..., Tytut 111 ,,Przepisy ogolne” (art. 27-29). Senat
miat tez wydac ,,instrukcje operacji umorzenia”.
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sum usuni¢tych z obiegu (poprzez spalenie) itp.** W powyzszych czynno$ciach
wydziat postugiwat si¢ gtownie Kasa Umorzenia®.

Jesli chodzi o przelew funduszow, to $rodki z tytutu funduszu 2-procentowego
kasy rzagdowe miaty przelewa¢ comiesiecznie do Kasy Umorzenia, po wptynieciu
do nich ,,powracajacych z obiegu” biletow bankowych. ,,Drugi fundusz” (czyli
zasitek budzetowy) mial by¢ przelewany do Kasy Umorzenia przez Kase Gtowna
WMK, w czterech ratach kwartalnych. Wyptata srodkéw znajdujacych si¢ w Ka-
sie Umorzenia miata si¢ odbywac ,,w monecie srebrnej, kurs w Kraju majacej”.
Mogta ona uzywaé powierzonych jej funduszéw ,,w charakterze strony”, pod wa-
runkiem, ze wszelkie korzysci uzyskane ,,ze zmiany i sprzedazy papierow pub-
licznych” badz nabycia weksli, po cokwartalnym obrachowaniu, b¢da obracane
na wykup papierow bankowych WMK, na zasadach okreslonych w art. 13—144!,

Szczegdlowe zasady udzielania pozyczek (,,wypozyczania kapitatow”)
Bankowi Krajowemu przez strony (oraz stop¢ procentowg) miat okresli¢ Senat
(w drodze rozporzadzenia), na wniosek wtadz banku. Meciszewski przewidywal,
ze w razie nieodebrania w ciggu 12 miesigcy procentu od ztozonych oszczgdnoscei,
ktore urosty do kwoty powyzej 200 ztp, nalezalo uznac, ze zostaly one ponownie
,,Wwypozyczone” bankowi, na procent sktadany; w przypadku niezgloszenia si¢ po
procenty proste, miaty one by¢, wraz z procentami sktadanymi, w dalszym ciggu
pomnazane (,,rachowane”), ale jedynie do momentu ,,podwojenia pierwiastkowe-
go kapitatu”. Wplacone pieniadze, wraz z oprocentowaniem, bank musiat wypta-
ci¢ na kazdorazowe zadanie, ,,w monecie srebrnej brzgczacej .

W zwiazku z powyzszym, bank miat posiadac ,,przyzwoitg ilo$¢ funduszow
W monecie brzeczacej”, aby umozliwi¢ stronom wymiang biletdow bankowych.
Mogt tez nabywac zagraniczne papiery publiczne, w Wolnym Mie$cie oraz za
granica, a takze nabywac weksle i je zbywac. Zasady udzielania pozyczek na pa-
piery publiczne, ptody rolne etc. mial okresli¢ Senat w porozumieniu z wladzami
banku. W drodze ustawy miano rowniez okresli¢ zasady wspierania ,,przedsie-

3 H. Meciszewski, Projekt do ustanowienia Banku..., Tytut I, Rozdz. 11 ,,Wydzial umorzenia
dhugu krajowego” (art. 13—15). Meciszewski przewidywat tez odrgbne ustalenie etatu dla Banku
Krajowego. Niezbgdne bylo ponadto szczegdtowe okreslenie, w drodze instrukcji, zasad obstugi
klientow (,,wykonywania czynnos$ci ze stronami”).

40 Tbidem, Tytut IIT ,,Czynnos$ci Banku”, Rozdz. I ,,Umorzenie papierow bankowych” (art. 25).
Kasa Umorzenia pozostawata pod ,,scistym nadzorem” Wydziatu IV oraz wtadz banku.

4 Ibidem, Tytut IIT ,,Czynno$ci Banku”. Rozdz. I ,,Umorzenie papierow bankowych”
(art. 2629, 32). O stopniowym umarzaniu biletow bankowych przez Kas¢ Umorzenia wladze
banku miaty co kwartat ogtasza¢ w prasie (,,do publicznej podawaé wiadomos$ci”), z zaznaczeniem,
ile biletow cofnigto z obiegu, wiele ich w nim pozostato”.

4 Tbidem, Tytut IIT ,,Czynnosci Banku”. Rozdz. IT ,,Depozyta do Banku sktadane i kapitaty na
procent lub do przekazow” (art. 41—45). Nieodebrane depozyty miaty by¢ przekazywane wtadzom,
dla ,,postapienia wedtug przepisow prawa”.
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wzig¢ handlowych, kredytowych i przemystowych”. Pod koniec miesigca bank
miat podawac do publicznej wiadomosci wysokos¢ stop procentowych, a takze
agio od weksli i papierow publicznych nabywanych przez bank. Stopa procen-
towa nie mogla by¢ wyzsza niz obowigzujaca w obrocie handlowym (,,procent
prawny handlowy”)*®.

Zgodnie z projektem, fundusze banku mogly zosta¢ przeznaczone na: a) wy-
mian¢ wlasnych biletdow na monete brzgczaca; b) nabywanie i zbywanie zagra-
nicznych papieréw publicznych; ¢) skupywanie weksli; d) pozyczki pod zastaw
papierdw publicznych, ptodow rolnych, wyroboéw przemystowych i kosztowno-
sci; e) pozyczki dla ,,zaktadow fabrycznych lub przemystowych” w Wolnym Mie-
scie; f) finansowanie przedsigwzie¢ majacych na celu ,,wzrost handlu, przemystu
krajowego i ustalenie kredytu™*.

Do Banku Krajowego miano tez przekazywaé sumy pieni¢zne (powyzej 100
zlp), oddane wczesniej do depozytu sadowego badz administracyjnego, jak tez
bedace w kasach magistratur lub u niektérych urzednikdéw (notariuszy, komorni-
koéw, kuratorow). Podobnie rzecz si¢ miala, niezaleznie od kwoty, z nie zainwe-
stowanymi funduszami duchownymi i instytutowymi, funduszami Towarzystwa
Ogniowego, Towarzystwa Emerytalnego oraz innych stowarzyszen publicznych,
a takze zapasami kas budowy kanatow i drog®.

Kapitaty 1 depozyty bankowe miaty by¢ zwolnione z podatkow oraz innych
cigzarow publicznych. Nie mogty by¢ zajete dla zaspokojenia pretensji 0sob pry-
watnych badz instytucji publicznych. Wyjatek stanowil sam Bank Krajowy, ktory
mogt zajaé kapitaty, depozyty i towary, ,,na satysfakcje¢ swoich nalezytosci”, ko-
rzystajac z ,,przywileju pierwszenstwa’.

W dziatalno$ci banku miata obowigzywac tajemnica bankowa, polegajaca za-
rowno na zakazie ujawniania danych osob ,,sktadajacych w depozyt badz do prze-
kazow i tytutem pozyczki”, jak tez wysokosci wktadow. Ujawnienia powyzszych
danych nie mogly zazada¢ wladze sadownicze oraz inne organy wiladzy pub-

4 Ibidem, Tytut III ,,Czynnos$ci Banku”. Rozdz. III ,,Obroty funduszéw Banku” (art. 47-51).
Jeszcze przed rozpoczgciem dziatalno$ci bank miat dysponowacé kapitatem 200 000 ztp. celem za-
pewnienia biezacej wymiany biletoéw bankowych. Stad projekt przewidywat pomoc rzadows, w po-
staci zasitku na potrzeby ,,realizacji czynnosci bankowych”.

4 Tbidem, Tytut IIT ,,Czynnosci Banku”. Rozdz. III ,,Obroty funduszow Banku” (art. 46).

4 Ibidem, Tytut IV ,,Przepisy ogolne” (art. 52—53). Wymienione $rodki miano oddawac w de-
pozyt, na potrzeby przekazéw badz oprocentowac, przy czym chodzito o zapewnienie bankowi
gotowki. Wszystkie kapitaty korzystaltyby z profitow zapewnionych wktadom oséb prywatnych
(art. 36, 40—42); dotykaly ich réwniez ograniczenia (art. 45).

4 Tbidem, Tytut IV,,Przepisy ogdlne” (art. 54—55). Zajeciu podlegaty jednak kapitaty: a) ztozo-
ne przez urzednikow na zabezpieczenie pretensji Skarbu Publicznego, z tytutu szkod wyrzadzonych
w majatku rzadowym; b) zlozone przez nich na rzecz osob trzecich; c¢) oddane w zastaw aktem
urzgdowym; d) ktore wihasciciel ,,sam oddat na satysfakcje wierzycieli”.
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licznej. Wyjatek dotyczyt popetnienia przez klienta banku przestgpstwa: organy
sledcze mogly si¢ domaga¢ od wtadz banku wyjasnien (,,objasnien”), korzystajac
z posrednictwa Senatu. Jezeli na podstawie ,,notoryjnych i ustronnych zawiado-
mien” sad uzyskat wiedz¢ o ztozeniu w banku kapitatow, przy wydawaniu decy-
Zji 0 tymczasowym aresztowaniu (,,wyrok przedstanowczy’’) osoby ,,wnoszacej
kapital” do banku, mogt zazada¢ od tego ostatniego zlozenia odpowiedniej de-
klaracji oraz wstrzymania wyptaty pieniedzy, do czasu zapadnigcia ostatecznego
wyroku?’,

Pracownicy banku byli zobowigzani do przestrzegania prawa. Odpowiedzial-
no$¢ urzednikéw, osobista i majatkowa, obejmowata nastgpujace czyny: a) ule-
ganie poleceniom kogokolwiek, wbrew ustawie; b) przeznaczenie pieniedzy, de-
pozytow, towardw, papierow i kosztownosci, a takze funduszoéw Kasy Umorzenia
i Kasy Depozytowej, na cele inne niz ustawowe (,,na przedmiot nie zakreslony
prawem”) oraz nie zapobiezenie takiemu przeznaczeniu; ¢) nie wykonywanie pra-
womocnych wyrokow sadowych; d) nie wykonywanie przyjetych na siebie zo-
bowigzan. Poza tym, za wszelkie decyzje wydane na podstawie obowigzujacych
przepisoéw, pracownicy banku nie mogli zosta¢ pociggnigci do odpowiedzialnosci.
Przed sgdami bank mial obowigzkowo reprezentowaé obronca sgdowy*S.

W dziatalno$ci banku cudzoziemcy mieli by¢ traktowani na rowni z obywate-
lami Wolnego Miasta, ,,niezaleznie od jego przysztego potozenia politycznego”.
Sumy depozytowe po zmarlym obcokrajowcu przechodzity na spadkobiercow,
zgodnie z prawem spadkowym wiasciwym dla kraju pochodzenia spadkodaw-
cy. Bank mogt prowadzi¢ bezposrednia korespondencje ze wszystkimi wladzami
WMK, za wyjatkiem sejmu, a takze z wtadzami panstw obcych. Nalezy dodac,
ze Senat, w porozumieniu z bankiem, mial okresli¢ zasady dziatalno$ci ajentow,
a takze wysokos¢ taksy dla nich oraz brokerow (,,brakarzy”)*.

Meciszewski dokladnie opisat tez obowigzki sprawozdawcze banku. Raz
do roku, na otwartym dla publicznosci spotkaniu (,,publicznym posiedzeniu”),
wladze banku mialy przedstawi¢ ,,zdanie sprawy z czynnosci”. Przewidywano
jego wydrukowanie, a nastgpnie odczytanie na forum sejmowym, przez jedne-

47 Tbidem, Tytut IV ,,Przepisy ogolne” (art. 56—57).

* Ibidem, Tytul IV ,,Przepisy ogolne” (art. 63—65). W obliczu prawa bank nie posiadat zad-
nej ,,wylacznej prerogatywy”. Prezes i wiceprezes banku (oraz cztonkowie Komisji Sejmowo-
-Skarbowej, zasiadajacy w wydziale IV) podlegali odpowiedzialnosci przed Sadem Najwyzszym,
na zasadach okreslonych w art. XIX Konstytucji. Pozostali pracownicy odpowiadali przed sadami
zwyczajnymi (powszechnymi).

4 Tbidem, Tytut IV ,,Przepisy ogélne” (art. 58—62). Korespondencja banku z klientami, jak
tez podpisywane umowy, mialy by¢ zwolnione od optaty stemplowej. W sprawach korespondencji
pocztowej, dotyczacej np. przesytania pieni¢dzy i depozytow, bank miat si¢ stosowac do przepisow
obowiazujacych administracje rzadowa.
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go z wydelegowanych senatoréw (art. 104 ,,Statutu Urzadzajacego Zgromadze-
nia Polityczne”). Na wniosek zarzadu banku, Senat mial okresli¢ siedzib¢ banku
(,,Jokal posiedzen bankowych’), nada¢ jego ,,wewngtrzne urzadzenie”, a takze
zatwierdzi¢ wzory ksigg oraz pozostalej dokumentacji rachunkowej. Bank zo-
bowigzano tez do zwrotu, w pierwszym roku, w ktorym osiagnie zysk (,,czyste
korzysci”), srodkéw ze Skarbu Publicznego otrzymanych na rozpoczecie dziatal-
nos$ci. Co istotne, Zgromadzenie Reprezentantow mialo zabezpieczy¢, na majat-
ku i1 dochodach skarbowych, zarowno ptynnos¢ finansowa banku (,,staty wptyw
na umorzenie, czyli wykupno, biletow bankowych, budzetem Kasie Umorzenia
przekazanych”), jak tez ,,wszelkie kapitaly, depozyty i inne wartosci”, powierzo-
ne bankowi badz stanowiace jego wlasnos¢; wszelkie modyfikacje w prawie ban-
kowym moégt wprowadza¢ wytacznie sejm™.

Bilety bankowe, w ujgciu Meciszewskiego, mogly tez stuzy¢ do optacania po-
datkow statych. Odbywatoby si¢ to wedle ich warto$ci nominalnej, w upowaznio-
nych kasach rzgdowych. Uiszczanie podatkow odbywatoby si¢ bez oprocentowa-
nia z art. 13 projektu; dozwolone bylo tez wnoszenie w biletach innych podatkéw
1 optat, dochodéw niestatych, kar i optat stemplowych oraz sagdowych, a takze
zobowiazan wynikajacych z czynszéw i umow, wszystkie jednak z pobraniem
,procentu amortyzacyjnego”; pod koniec miesiaca kasy miaty obliczy¢ ,,czysty
stan” 2-procentowego ,,funduszu amortyzacyjnego”, juz po wymianie biletow na
,,monete brzeczaca”, a nastgpnie przelac pieniadze do Kasy Umorzenia; pokwito-
wania wyplat przesytano rzadowi; wymienione na gotowke bilety bankowe mo-
gly by¢ ponownie puszczane w obieg przez kasy’'.

Za falszowanie biletow bankowych grozita odpowiedzialnos$¢ karna. Czyn 6w
miano traktowa¢ jako falszerstwo monety i kara¢ na zasadach Kodeksu karnego
z 1803 r. (,,Franciszkana”). Umieszczone na biletach bankowych znaki wodne
miaty by¢ ,,najpewniejsza rekojmig ich tozsamosci”. Kasom zakazywano przyj-
mowania biletéw ,,ze znakami zakrytymi przez podklejanie”, a takze ,,wynagra-
dzanie” (,,rekompensowanie”) biletéw zgubionych badz zniszczonych. Mogly

0 Tbidem, Tytut IV ,,Przepisy ogbdlne” (art. 66—70). Projekt zastrzegat, ze fundusze i warto$ci
banku sa nietykalne; niedozwolona byta tez zmiana ich przeznaczenia. Wykonanie ustawy powie-
rzono Senatowi, ktory miat ja ogtosi¢ w ,,Dzienniku Praw WMK?”.

St Projekt do Prawa upowazniajgcego Senat..., Tytut 11 ,,Puszczenie w obieg i warunki jego”
(art. 17-26). Za kazde 100 zlp przyjete w biletach miano pobiera¢ 102 zlp, za kazde 1000 zip —
1020 zlp itd. Kasy miaty prowadzi¢ ksiggi sznurowe, do odnotowywania wplywow w biletach
bankowych; kwity z ksiag wydawano by kontrybuentom (podatnikom), z podaniem uiszczonej
kwoty oraz gatunku biletu. Zasady wyptaty sum naleznych kasom okreslono w art. 25-26. Obo-
wiazywaé mial tez ksiegi do wpisywania ,,czystego procentu”. Rewizja ksiag kasowych (przez
wlasciwy wydziat banku) miata si¢ odbywac na zasadach ustalonych dla kontroli ksiag skarbo-
wych.
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uwzgledni¢ jedynie ,,bilety poplamione i podarte”, gdyby mozliwe byto rozpo-
znanie ,,napisu, wartosci, podpisow komisarzy, stempla i numeru porzadkowego”.
W takiej sytuacji dopuszczalna byta ich wymiana na nowe bilety™.

PROJEKT BANKU WMK AUTORSTWA JOZEFA HALLERA

Poddajac analizie konkurencyjny projekt J. Hallera (wptynal do sejmu 15 IX
1833 r.), nalezy odnotowa¢ identycznos$¢ nazwy (,,Bank Wolnego Miasta Krako-
wa”), a takze tozsamo$¢ celow w stosunku do propozycji Meciszewskiego: gtow-
nym jego zadaniem miato by¢ wspieranie rozwoju gospodarczego (,,0zywienie
cyrkulacji wewngtrznej i przemystu”). Mimo identycznosci celow, bank z wyob-
razen Hallera zasadzat si¢ na odmiennej koncepcji organizacyjnej oraz zasadach
funkcjonowania. Przede wszystkim, bank miat stanowi¢ wlasnos¢ akcjonariuszy,
anie panstwa. Jego majatek tworzylyby kapitaty wniesione przez osoby prywatne,
obywateli Rzeczypospolitej Krakowskiej oraz cudzoziemcow (,,krajowcow badz
obcych”), bedacych owymi akcjonariuszami. Bank miat rozpocza¢ dziatalnos¢ po
zbyciu (,,rozebraniu”) pierwszych 500 akcji na okaziciela, kazda o wartosci 1000
zlp. Z chwila ogloszenia ustawy kreujacej bank, Senat miat poda¢ do publicznej
wiadomosci informacje o mozliwosci sktadania u komisarza delegowanego 1/10
kwoty, za ktora przyszli akcjonariusze zamierzali naby¢ akcje banku; pozostatg
czes$¢ mieli doptaci¢ po rozpoczeciu przez bank dziatalnosci. W razie nie wywia-
zania si¢ z powyzszego obowigzku i ,,nie uzupetnienia czesci brakujacej” w ter-
minie miesi¢cznym, utraciliby prawo otrzymania akcji (,,zadania wydania akcji”);
wadium miano zwroci¢ w ciggu 1 roku, ale bez oprocentowania. Po zebraniu wy-
maganej kwoty 500 000 zlp, Senat miat wezwac akcjonariuszy na inauguracyjne
posiedzenie ogdlne celem ulozenia ,,statutu wewnetrznej administracji Banku”.
Miano w nim okresli¢ rodzaje czynnosci bankowych, w granicach zakreslonych
art. 11 projektu. Sposrod akcjonariuszy miano wybra¢ Komitet Zarzadzajacy
i Dyrektoréw Banku Krajowego. Czlonkami komitetu mogli zosta¢ wiasciciele
minimum 10 akcji, dyrektorami za§ osoby dysponujace 20 akcjami. Statut ban-
ku podlegat zatwierdzeniu przez Senat. Dla rzagdu Haller przewidywat nastepuja-
cy zakres praw i obowigzkow: a) udzielanie gwarancji (,,zar¢czanie™), ze bilety
bankowe beda wymieniane, w kazdej chwili, na znajdujaca si¢ w obiegu monete
srebrng, bez potracenia prowizji; b) udzielanie upowaznien kasom publicznym do
przyjmowania biletéw bankowych wedlug ich warto$ci nominalnej, zamiast mo-

52 Projekt do Prawa upowazniajgcego Senat..., Tytut TII , Przepisy ogdlne” (art. 30—34). Se-
nat moégt wyznaczy¢ nagrod¢ za wskazanie (,,odkrycie) osob fatszujacych monety. Wykonywanie
ustawy, zgodnie z tradycyjna formula pojawiajaca si¢ w ustawach sejmowych, miano powierzy¢
Senatowi.
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nety srebrnej, a takze wyplacania naleznosci w tych biletach. W zwiazku z wpro-
wadzeniem ,,rekojmi rzagdowej”, Bank Krajowy miat podlega¢ nadzorowi Senatu,
za posrednictwem komisarza rzagdowego. Do jego obowigzkow nalezata dbatosc,
aby: a) bilety bankowe emitowano wytacznie w ilosci ustawowej; b) bank zaj-
mowat si¢ wylacznie czynnos$ciami bankowymi; ¢) bank nie odnotowywatl strat
finansowych33.

Do najwazniejszych czynno$ci banku Haller zaliczal udzielanie pozyczek pod
zastaw: a) metali, czyli ztota i srebra, do 3/4 ich wartos$ci; b) precjozoéw (drogie
kamienie i perly), do 1/3 wartosci; c) nie podlegajacych zepsuciu towardéw kra-
jowych i zagranicznych, do 2/3 wartosci. Ponadto, nalezy wskaza¢ skupywanie
weksli od miejscowych kupcow, uznanych za ,,pewnych i wyptacalnych”, przez
komitet wyznaczony sposrod akcjonariuszy nalezacych do Kongregacji Kupie-
ckiej. Termin skupywania okre§lono na 3 miesigce. Komisarz rzadowy miat row-
niez dbad, aby ,,pozyczki na papiery publiczne”, do wysokosci 2/3 wartosci, byty
udzielane wedtug kursu obowigzujacego w danym dniu. Troszczyt si¢ réwniez,
aby Kasa Banku Krajowego byta odpowiednio zaopatrzona w monete¢ srebrna,
celem zapewnienia kazdorazowej wymienialnos$ci biletow bankowych (wyptacal-
nos¢). Bank miat rozpoczaé emisje biletow bankowych po zgromadzeniu kapitatu
500 tys. zlp. Emisja miata osiagnac¢ wartos¢ 1 mln zlp. W swoim projekcie Haller
wprowadzat bilety bankowe o nominatach 10, 25, 50, 100 ztp. W razie intensyfi-
kacji czynnosci bankowych, za zgoda Senatu, bank mogt wyemitowac dodatkowe
akcje, w wyzej wskazanych proporcjach. Maksymalng stope¢ procentowg Haller
ustalit na 6%. W uzasadnionych okolicznos$ciach mogta ona zosta¢ obnizona.
Roszczenia (,,pretensje”) banku wobec 0s6b prywatnych mogty by¢ dochodzone
na drodze egzekucji administracyjnej. Fatszowanie biletow bankowych podlegato
karom z Kodeksu karnego, stosowanym wobec falszerzy papierow publicznych,

PRZEBIEG DYSKUSJI NAD PROJEKTAMI BANKU

Nalezy odnotowac, ze Senat wyzej ocenil projekt Hallera, ktory miat stanowic¢
punkt wyjscia dla dalszych prac nad prywatnym Towarzystwem Akcjonariuszow,
mogacym przyniesé ,,wiecej korzysci osobom prywatnym”. W propozycjach Me-

53 J. Haller, Projekt do zaprowadzenia Banku Wolnego Miasta Krakowa, ANK, WMK 11-40,
k. 1813-1815 (art. 1-11); to samo jako zalacznik do: H. Meciszewski, O potrzebie i uzytecznosci
zaprowadzenia Banku Publicznego..., s. 33-37. Wprowadzono zastrzezenie, iz obcokrajowcy musza
si¢ wykaza¢ zamieszkaniem w WMK. Senat mogl wyrazi¢ zgode na zwigkszong emisj¢ jedynie
W razie wystapienia okolicznosci z art. 13 projektu.

5% J. Haller, Projekt do zaprowadzenia Banku Wolnego Miasta Krakowa, ANK, WMK 11-40,
k. 1815-1816 (art. 11-16).



284 Mateusz Mataniak

ciszewskiego Senatowi nie odpowiadato zwlaszcza niedostateczne okreslenie za-
sad poreczenia rzagdowego, w odniesieniu do ,,zamiany biletow bankowych na
monete srebrng”.

Warto réwniez odtworzyé przebieg goracej polemiki miedzy obu autora-
mi, przy czym w pierwszym rzedzie ukazane zostang krytyczne uwagi Hallera,
w stosunku do koncepcji konkurenta. Oprocz zarzutu, ze projekt Meciszewskie-
go zostat ,,napredce skre§lony”, Haller wysuwat teze, ze przy wyborze koncepcji
organizacyjnej banku — tworzonego przez kapitaty publiczne badz ze srodkow
prywatnych inwestoréw — decydujaca powinna by¢ sytuacja finansowa Rzeczy-
pospolitej Krakowskiej. Ta za$ byta ewidentnie zta, co sprawiato, ze nie byto wi-
dokéw powodzenia na zgromadzenie przez panstwo funduszow potrzebnych do
uruchomienia banku (chyba ze znalazlyby si¢ ,,dotad nieodkryte srodki”, na co
Haller jednak nie liczyl). Przestrzegal on rowniez, Zze objecie monopolem pan-
stwowym czynnosci handlowych i bankowych (a takze innych czynnosci, zwigza-
nych z funkcjonowaniem przedsigbiorstw), musi prowadzi¢ do ogotocenia kraju
ze srodkow pienigznych. W opinii Hallera, bank panstwowy ma racje bytu jedynie
w krajach, ktorych wladcy inwestujg pieniadze wtasne (jak w Krolestwie Polskim)
czy tez staja si¢ monopolistami (przyktad Egiptu), ,,czyniac to nie z zadzy zysku,
lecz dla podniesienia gospodarczego panstwa”. Dla Hallera realna byta tez groz-
ba przekazywania bankowi srodkow budzetowych, ktore nalezatoby przeznaczy¢
na inne cele. W jego ocenie jedynym sensownym rozwigzaniem byto utworzenie
banku opartego o wktady akcjonariuszy. Do korzysci ptynacych z takiego roz-
wigzania zaliczal on zwigkszanie ,,massy obiegowej pieniadza” oraz tatwos¢ po-
dziahu zyskow miedzy akcjonariuszy. Dostrzegat tez, ze zarzadzanie przedsigbior-
stwem przez prywatnych wiascicieli jest efektywniejsze niz jego oddanie w rece
administracji panstwowej, nie troszczacej si¢ zbytnio o zyski. Na koniec Haller
stwierdzil, ze fakt nie zgromadzenia przez prywatnych inwestorow odpowiednich
srodkoéw bylby najlepszym $wiadectwem zbednosci instytucji banku w spotecz-
no-gospodarczych warunkach Wolnego Miasta. Jak rowniez potwierdzeniem tezy
o szczuplosci pozostajacych do ich dyspozycji kapitatdow. Haller zdecydowanie
polemizowat z teza, ze wszelkie ktopoty gospodarcze WMK wynikaja z braku
wiasnego banku®®,

3 Pismo Senatu Rzadz. do Prezydujacego w Zgromadzeniu Reprezentantow z 16 1X 1833
nr 5967, WMK V-202, k. 383 (to samo w: WMK 1I-40, k. 1811). W projekcie Meciszewski ,,nie
wskazat stalej rekojmi, ktéra mogtaby shuzy¢ rzadowi za zaklad pewnosci zargczonych wyptat”;
Por. H. Meciszewski, Uwagi nad projektem do ustanowienia w Wolnym Miescie Krakowie z Okre-
giem Banku Publicznego Prywatnego z akcyonaryuszow ztozonego..., s. 60.

¢ Uwagi Senatora Haller nad projektami zaprowadzenia Banku, nadestane przy ogloszeniu
ich drukiem, zatacznik do: H. Meciszewski, O potrzebie i uzytecznosci zaprowadzenia Banku...,
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13 wrzes$nia 1833 r. Meciszewski wystapit z replika wobec tez Hallera. Odpie-
rat zarzut rzekomej niewykonalnos$ci projektu (,,niepodobienstwa jego wykona-
nia”). Przekonywat, ze banki prywatne biorg pod uwage jedynie ,,korzysci wtasne
akcjonariuszéw”. Niechybnie staloby si¢ tak rowniez w Wolnym Miescie, gdzie
,banki” dziataty ,,od dawna, bez Zzadnego na pomyslnos$¢ krajowa skutku, a moze
i ze szkodg onej” (chodzito o lichwiarskie pozyczanie pienigdzy przez weksla-
rzy). Watpliwosci Meciszewskiego budzito tez udzielanie ,,rekojmi rzadowej pry-
watnemu towarzystwu akcjonariuszow”. Zrédtem jego prawdziwego niepokoju
byta niemoznos¢ ustanowienia odpowiedniego nadzoru nad bankiem prywatnym.
Nawet wymog przyjmowania weksli w kasach rzadowych nie mogt takich wat-
pliwosci rozwia¢, gdyz wowczas kontrola obejmowataby czynnosci i wyptaty,
ktore ,,z natury samej handlowego zakladu prywatnych, jako kupieckiego, przed
kontrola wszelka zakryte by by¢ musiaty™’.

Meciszewski zbijat twierdzenia Hallera rowniez w jednej z kolejnych bro-
szur. W zadnym razie nie zarzucal mu nieczystych intencji; chciat raczej zachecié
swego adwersarza do ,,odstapienia od mysli, w najszczerszej zapewne dla Kraju
checi powzigtej”. Dostrzegat, ze w zyciu gospodarczym ma miejsce ,,nieustanna
rywalizacja migdzy interesem prywatnym a publicznym”. Widoczna byla réw-
niez sprzeczno$¢ w dazeniach ,,posiadaczy kapitatow, zainteresowanych w tym,
aby stopa procentu jego uzyczenia byta jak najwicksza” oraz ,,0g6tu towarzystwa
w Kraju tutejszym”, domagajacego si¢ ,,jak najnizszej stopy procentu, do ruchu
i mozebnych korzysci miejscowych zastosowanej”. Rozstrzygniecie konfliktu in-
teresoOw nalezato do legislatywy krajowej, niepozadana byla wszakze sytuacja,
w ktorej ,,Rzad uprawnia i sankcjonuje prywatne korzysci, zmuszony do tego
potrzeba lub co gorsza ulegajac wptywowi prywatnego interesu”. Meciszewski
byt tez przeciwnikiem ,,korporacji pienieznej, uzbrojonej wyltagcznym monopolem
Rzadu”, jakg dostrzegal w parlamencie brytyjskim (pisat wrgcz o dominacji pa-
row 1 kupcow, jako ze sposrod 638 deputowanych 387 zalezato od ich nominacji).
W jego ocenie Bank Amerykanski ,,mniej si¢ by¢ zgubnym okazal”, aczkolwiek
w czasie wojny roku 1812 , kapitalisci krajowi, pod ptaszczem patriotyzmu”, sko-
rzystali z ktopotow rzadu. Meciszewski wystgpowat wiec przeciwko oligarchii
finansowej, ktora jest ,,grozna, bo nie oparta na talentach i zdolnosciach; udzia-
tem jej cztonkow jest nie spuscizna stawy i imion przodkow, nie poswigcenie si¢
dobru publicznemu, lecz trafiajacy do kazdego przekonania $rodek, to jest pienia-

s. 39-40. Haller za naiwne uwazat stwierdzenia, ze ,,wszystko zte u nas z braku Banku pochodzi”
i ze ,,zaprowadzenie tegoz kraing nasza w jakie$ Eldorado mlekiem i miodem ptynace zamieni”.

7 Whiesienie Meciszewskiego do Izby Seymowey z 13 IX 1833, zalacznik do: H. Meciszewski,
O potrzebie i uzytecznosci zaprowadzenia Banku..., s. 37-38. Meciszewski twierdzit, ze wniesienie
projektu Hallera pod obrady Zgromadzenia byto niedopuszczalne, gdyz ,,.banki prywatne” dziataty
w Krakowie od wielu lat (propozycja nie dotyczyta wigc nowego prawa).
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dze”. Wedle wiedzy Meciszewskiego owa oligarchia wywierata potezny wptyw
na ,,wybory reprezentantéw i pierwszych urzednikow’®.

Dla Meciszewskiego zasadniczym celem banku powinno by¢ obnizenie stopy
procentowej. Odwotywat sie¢ on w tym miejscu do klasykow ekonomii: Adama
Smitha, Davida Ricardo, Jean Baptiste Say’a oraz Fryderyka Skarbka*’. Wynikato
to z jego zainteresowania badaniami nad wptywem organizacji systemu banko-
wego na gospodarke, nalezagcymi do nauki ekonomii politycznej (,,gospodarstwo
krajowe”). Mozna uzna¢, ze Meciszewski byl wrogiem egoistycznie postepuja-
cych kapitalistow, ktérzy ,,wiecej wlasnym jak pospolitym dobrem zajeci, nie za-
stuguja na bezwzgledne zaufanie, gdy widoki wtasne, pozorem dobra powszech-
nego pokrywaja”. Dodawal, ze ich zyski sg najwieksze, gdy dwie pozostale grupy
spoteczne, czyli wlasciciele ziemscy oraz ,,zatrudnieni przemystem” sa w nie-
korzystnej sytuacji finansowej, ,,potrzebujac uzyczenia kapitatow”. Meciszewski
nie miat watpliwosci, ze kapitalisci opieraja si¢ wszelkim dzialaniom majacym na
celu zwigkszenie obiegu pieniadza, z czego wynikaty ich opory wobec utworzenia
banku rzgdowego®.

W koncepcjach Hallera dostrzegal Meciszewski korzysci jedynie dla pry-
watnych akcjonariuszow; nie do przyjecia byto, aby mogli oni zada¢ porgczenia
rzadowego za wlasne wyplaty, a takze przyjmowania asygnacji w kasach rzado-
wych. Bank nie stuzylby otwieraniu kredytu miejscowym kupcom, lecz jedynie
wykonywaniu ,,czynnosci pewnych” (czyli nie obarczonych ryzykiem), za po-
reczeniem Kongregacji Kupieckiej; wszakze jednym z warunkow prowadzenia
dziatalnosci bankowej jest jego ,,pewnos$¢ majatkowa”, wyrazajaca si¢ w zabez-
pieczeniu hipotecznym. Bank z wyobrazen Hallera stuzylby jedynie ,,ludziom
majetnym i zamoznym”, nie przyczyniajac si¢ w zaden sposob do podzwignigcia
przemystu i handlu; projekt wprowadzat tez ,,nieuzasadnione przywileje”, w tym
brak podlegtosci sadom krajowym, korzystanie z egzekucji administracyjnej, co
nie byto praktykowane ,,nawet pod najabsolutniejszymi rzagdami”. W opinii Meci-

8 H. Meciszewski, Uwagi nad projektem do ustanowienia w Wolnym Miescie Krakowie
z Okregiem Banku Publicznego Prywatnego z akcyonaryuszow zloZonego, wniesionym do Izby Re-
prezentacyjnej w dniu 13 wrzesnia 1833 1. ze strony delegowanego z Senatu senatora J. Hallera,
przez H. Meciszewskiego C.K.B. z grona Izby Reprezentacyjnej do rozpoznania projektu Banku
Publicznego Rzqdowego delegowanego poczynione, Krakow 1835, s. 3—7.

9 Zob. L. Guzicki, S. Zurawicki, Historia polskiej mysli spoteczno-ekonomicznej do roku 1914,
Warszawa 1969, s. 99—111, 133—145; E. Lipinski, Historia polskiej mysli spoteczno-ekonomicznej
do konca XVIII wieku, Wroctaw Warszawa—Krakow—Gdansk 1975, s. 435-436; W. Stankiewicz, Hi-
storia mysli ekonomicznej, wyd. 2, Warszawa 2000, s. 155—180, 310-315.

8 H. Meciszewski, Uwagi nad projektem do ustanowienia w Wolnym Miescie Krakowie
z Okregiem Banku Publicznego Prywatnego z akcyonaryuszow zlozonego..., s. 8—9, 15. Omdwienie
pogladéw Meciszewskiego odnosnie teorii F. Skarbka, J. B Say’a, A. Smitha i D. Ricardo: ibidem,
s. 13—-14, 16—17.
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szewskiego, ustalenie stopy procentowej na 6%, wprowadzenie nadzoru komisa-
rzy rzadowych, a takze niespotykanego w innych regulacjach warunku por¢czenia
weksli miejscowych kupcow i fabrykantéw przez Kongregacje Kupiecka, spo-
woduje niedostepnos¢ pozyczek dla drobniejszego handlu i fabrykantdéw; prze-
widziany w art. 3 wymog sprzedazy 500 akcji dla rozpoczecia dzialalnosci byt
niedopuszczalny, gdyz z tatwoscig mogt udaremni¢ idee¢ banku; powstanie banku
nie mogto by¢ ,,uzaleznione od dobrej woli” (jak przy ,,podpisach na bal sktad-
kowy lub ustanowienie resursy”), taka sytuacja nie wystepuje w prawodawstwie
(wyjatkiem byto Towarzystwo Ogniowe, ale jego aktywnos¢ nie byta wielka; nie
wystepowato tez w Towarzystwie Kredytowym Ziemskim w Krolestwie Polskim
oraz w Towarzystwie Emerytalnym WMK); w opinii Meciszewskiego najlep-
sza dla zabezpieczania kredytu byta forma rzadu reprezentacyjnego, poreczenie
rzadowe wraz z mozliwos$cig przyjmowanie asygnat. Meciszewski zarzucat tez
Hallerowi niekonsekwencje: twierdzit on, ze z powodu braku nadwyzek budze-
towych, bank Meciszewskiego ,,pozbawiony jest wszelkiej materialnej i moral-
nej rgkojmi” — jezeli nawet byto to prawda, to jak Haller znajdowat powyzsze
okolicznosci przy tworzeniu banku prywatnego? Pytat wigc Meciszewski: ,,niech
udowodni, ze nie mogac reczy¢ za samych siebie, jesteSmy zdolni by¢ drugich
reczycielami?”. Poza tym Haller wykluczat porgczenie ze strony Zgromadzenia
Reprezentantow w przypadku banku rzadowego, ale dopuszczal w odniesieniu
do prywatnego; Meciszewski twierdzit, ze udzielenie bankowi poreczenia przez
sejm jest niedopuszczalne bez zapewnienia korzysci Skarbowi Publicznemu.
W jego ocenie, nieuzasadnione byto takze wprowadzenie monopolu emis;ji (bicia)
,»asygnat upowaznionych wytacznie do kursu w kasach rzadowych”: powinno to
przynosi¢ Skarbowi odpowiedni dochdod (na wzoér monopolu solnego, 300 tys.
zlp rocznie), zas brak oplaty na rzecz Skarbu Publicznego czynit realng grozbe
,Sciagnigcia catej gotowizny do kas banku, w razie wypuszczenia asygnat z kur-
sem gwarantowanym przez Rzad”. Do pomyslenia bytaby woéwczas sytuacja ce-
lowego doprowadzenia Banku Krajowego do bankructwa, w kasach rzadowych
pozostalby wowczas ,,prosty papier, ktory na koszt mieszkancow Wolnego Mia-
sta Krakowa trzeba by wykupi¢”. Kolejnym rozwigzaniem, ktorego zadna miara
Meciszewski nie mogt zaakceptowac, bylo wypozyczanie przez bank pieniedzy
w ok. 2/3 czesciach realnego oszacowania (taka cze$¢ zabezpieczenia miala by¢
podstawa obliczenia kosztéw udzielenia kredytu, czyli oprocentowania, stanowia-
cego zysk banku). Rozwigzanie takowe byto dopuszczalne w przypadku ,,bankoéw
mitosierdzia”, ktore miaty zapobiega¢ nedzy, ale nie w instytucjach kredytowych:
banki owe udzielajac jalmuzny nie spodziewaja si¢ zysku, ale juz Bank Krajowy
»powinien rozprzestrzenia¢ obieg, pobierajac znaczne oplaty”. Za skandaliczny
uznat Meciszewski warunek uzyskania porgczenia Kongregacji Kupieckiej przy
udzielaniu pozyczek na weksle kupcow. Rozwiazanie takie nie byto praktykowa-
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ne w Anglii i Francji, gdzie przy dyskontowaniu weksli zagranicznych wystarcza-
jace bylo poreczenie dwoch indosantow. Meciszewski przekonywat, ze niemozli-
we jest uchronienie przedsi¢biorstw spekulacyjnych od grozby straty. Sprzeciwiat
si¢ rowniez utworzeniu Towarzystwa Kredytowego Hipotecznego, przywilejowi
egzekucji administracyjnej (ktorej podlegaly jedynie podatki state) oraz ,,wylg-
czeniu pretensji Banku spod powagi sadéw miejscowych”. W jego ocenie, nie-
uzasadnione byly tez nadzieje Hallera zwigzane z nadzorem komisarza, bo nawet
posiadanie odpowiednich kwalifikacji oraz wptacenie kaucji ,,nijak si¢ miato do
ogromu odpowiedzialno$ci, ktéra na nim cigzy”. Dla cztonkéw Komitetu Banko-
wego, do ktorych w pierwszym rzedzie kierowal swoje wystapienie, oczywisty
musiat by¢ zty stan gospodarki Wolnego Miasta, monopol pieniezny byl wigc
niepozadany®!.

Meciszewski zrezygnowat ze szczegdtowej analizy poszczegdlnych rozwia-
zan propozycji Hallera, twierdzac, ze gdy ,,zasady sg szkodliwe, nie ma sensu po-
prawianie prawidel miejscowych” (zasady zwotywania zgromadzenia ogdlnego,
wybor dyrektorow, kwalifikacje urzednikow, statut banku, zatrzymanie wadium).
Whbrew twierdzeniom Hallera, ,,nie wszystko co do uskutecznienia tatwe, korzyst-
ne dla Kraju by¢ moze” (czyli powotanie banku prywatnego; jego utworzenie
nie bylo celowe nawet w razie nie doprowadzenia do skutku idei banku rzado-
wego); Meciszewski zbijat tez argument braku pieni¢dzy w Skarbie Publicznym
(,,fundusze rzadowe sg niewyczerpane, chociaz ich na pogotowiu nie ma”), Senat
i parlament mogty tez liczy¢ na poparcie spoteczne: Meciszewski sugerowat za-
troszczenie sie¢, aby ,,przedsiewziecie takowe z jak najwigkszym oszczedzeniem
ofiar ze strony Obywateli przywies¢ do skutku mozna” (dobrym przyktadem
byta budowa kanatéw prywatnych w 1833 r.: niezbgdne $rodki przyniost podatek
konsumpcyjny od rzezi bydta®?). Meciszewski nie podzielat obaw dotyczacych
ogotocenia Wolnego Miasta z pienigdzy wskutek monopolistycznej dziatalnosci
banku rzagdowego, w tym ,,mnozenia masy pieni¢dzy poprzez papier je wyob-
razajacy”. Najlepszym dowodem byty ewidentne korzysci z dziatalnosci Banku
Polskiego w Kroélestwie Polskim. Zaprzeczat tez, aby w jego projekcie pojawito
si¢ przyzwolenie na praktyki monopolistyczne: wrecz przeciwnie, proponowat
wprowadzenie zakazu handlu czastkowego przez Bank Krajowy. Meciszewski
twierdzit, ze utworzenie banku rzgdowego przyczyni si¢ do ,,wypedzenia z Kraju
lichwiarzy”, ktorzy ,,z zatozonymi rekami prozniackie pedzac zycie, niezastuzo-

81 H. Meciszewski, Uwagi nad projektem do ustanowienia w Wolnym Miescie Krakowie
z Okregiem Banku Publicznego Prywatnego z akcyonaryuszow ztoZonego..., s. 17-18, 20-21,
23-24,26-27,29-33, 35-37. Meciszewski przekonywat, ze ,,prywatne stowarzyszenia handlowe”
w ogdle nie powinny si¢ znajdowac w sferze zainteresowania wladzy prawodawczej.

62 Ustawa z 7 IX 1833 1. O funduszu na budowe prywatnych kanatéw, ogtoszona pismem Sena-
tu Rzadz. nr 5953 DGS, Dz. Praw WMK z 1833 roku. Ustawa weszla w zycie 1 1 1833 1.
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ne cudzg praca gromadza majatki, a bedac zakalg moralnosci, zaraza towarzy-
stwa, stajg si¢ przyczyng niezastuzonej ruiny przemystem pracujacego czlowie-
ka”. Co wiecej, jak twierdzit Meciszewski, ,,niezalegatoby rynku naszego brudne
i cuchngce zydostwo, czatujace na ofiary nieswiadomosci lub potrzeby”. Dzieki
bankowi rzagdowemu, korzystnemu dla ,,zabieglego kupca, obracajacego swym
kapitatem w pracy i znoju”, a takze ,,pracowitego i posiadajacego wtasne kapita-
ly rzemie$lnika”, do Krakowa ,,przybeda kapitalisci, dajac poklask zbawiennym
zamiarom Rzadu”. Ponadto, ,,korzystne dziatania banku spowoduja produkcje¢ ka-
pitaldow, a nie ogotocenie Kraju z pieniedzy”. Zdaniem autora, paradoksalny bylby
wniosek przeciwny, ze ,,w przypadku niekorzystnych dziatan banku, dosztoby do
naplywu kapitalow i rozwoju banku”. Meciszewski zarzucil swemu adwersarzo-
wi niedoktadne przedstawienie etapéw kreowania bankow rzadowych w innych
panstwach. Przyktadowo w Krolestwie Polskim to nie monarcha wyasygnowat
srodki ze swojej kieszeni, lecz rozpisana zostata pozyczka publiczna (uzyskana
w domu handlowym Fraenkla, w wysokosci 48 mln zlp), ,,na uposazenie instytu-
cji”, bedaca jeszcze jedng operacja finansowa. Odno$nie rzekomego ,,wysysania
przez Rzad pienigdzy, jak w Egipcie”, Meciszewski uznal za nieuzasadnione po-
rownywanie potozenia Wolnego Miasta do sytuacji krajow egzotycznych. Prze-
konywal, ze ,,bank zaprowadzany dla korzysci wszystkich, nie jest monopolistg”.
Odnosnie twierdzenia Hallera, ze bank prywatny zapewnia identyczne korzysci
jak rzadowy, a dodatkowo poprawi sytuacje finanséw publicznych, gdyz ,,docho-
dy Rzadu sa w kieszeniach Obywateli”’, Meciszewski pytal, kim sg obywatele kra-
jowi? Wszakze ,,na fundusze krajowe sktadajg si¢ rolnicy, kupcy i rzemieslnicy”,
kapitalisci za$ jedynie w niewielkim stopniu, a przeciez to oni byliby gtownymi
beneficjentami banku prywatnego. Jedynie bank rzadowy mogt ,,zapewni¢ rozwoj
wszystkich przedsiebiorstw przemystowych, przyczyni¢ si¢ do pomnozenia do-
chodow, a nie drenowania obywateli”. Meciszewski zajat si¢ rowniez problemem
administrowania bankiem przez urzednikow. Nieuzasadnione byly obawy Halle-
ra w tej mierze jako ze podlegali oni nadzorowi Zgromadzenia Reprezentantow,
czyli ,,reprezentacji spotecznosci, bedacej bezposrednim wiascicielem kapitatu”.
W ogole zarzuty pod adresem urz¢dnikow byly niedopuszczalne, ,,za nadto ubli-
zajac wzniostemu powotaniu urzedowania publicznego”. Kolejny zarzut Hallera
dotyczyt zaniedbania innych dziedzin gospodarki, wskutek gromadzenia kapita-
16w jedynie na uruchomienie banku rzadowego. Meciszewski dowodzit, ze do-
tychczasowe sposoby przeznaczenia srodkoéw publicznych powinny ustapic przed
koniecznoscig utworzenia Banku Krajowego, zreszta w dziejach Wolnego Miasta
zawsze pojawialy sie ,,pewne wydatki nie do konca uzasadnione” (np. 300 tys.
zlp na remont Sukiennic, remont ko$ciota $w. Katarzyny). Haller twierdzit tez, ze
przy banku prywatnym ,,Kraj nic nie ryzykuje” (chyba zeby chciat zosta¢ akcjo-
nariuszem). Meciszewski wskazywat jednak, ze rowniez dla banku prywatnego
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przewidywana byla rekojmia rzagdowa, przyjmowanie asygnat itd. Nie zebranie
wystarczajacej ilosci kapitatow bedzie dowodem nie ,.braku zapotrzebowania
i kapitalow”, ale potwierdzeniem ,,niemoralnych praktyk kapitalistow”, pobie-
rajacych 12, 18, 40% od pozyczanych pienigedzy. Meciszewski przypomniat tez
szyderstwa Hallera z utworzenia w Krakowie drugiego Eldorado: czy jednak waz-
niejsza nie byla ,,najmniejsza poprawa losu mieszkancow”? Haller nie ustosun-
kowat si¢ tez do zarzutu, ze chce dla swojego banku porgczenia rzadowego, ,,bez
rekojmi towarzystwa”®.

Warto doda¢, ze Meciszewski nie byt zwolennikiem rozwigzan wprowadzo-
nych w rewolucyjnej Francji. W jego ocenie asygnaty okazaly si¢ bezwarto$ciowe,
czego powodem byt stosowanie sztywnego kursu (,,kapitalista grzebat gotowizne
w ziemi, piekarz wyrzekal si¢ swego zawodu, a rolnik wolal niszczy¢ swoje ptody
lub i§¢ na rusztowanie”). Nie przekonywaly go rowniez dziatania podejmowane
przez rzad pruski i austriacki, w okresie gltodu i innych zaburzen (,,0statecznie
dostarczaty one zywno$¢ najubozszym ze swoich zapasow, aby zapobiec ngdzy™).
Dla Meciszewskiego wazne bylo tez zwalczanie lichwy, co nalezato do trudnych
zadan, gdyz jak twierdzil, ,,potrzeba jest matka najwigkszych zbrodni”. Ktadt tez
nacisk na bardziej aktywng postawe rzadu, we wspieraniu ,,towarzystw majacych
na celu pomoc ogdtowi”®,

Mimo niewatpliwych trudnosci, Meciszewski dostrzegat duzy potencjat
ekonomiczny Rzeczypospolitej Krakowskiej®. Nadziej¢ przynosity zwlaszcza
korzystne uktady handlowe, podpisywane z krajami sgsiednimi. W tym miejscu
nalezy wymieni¢ pochodzacy z 7 sierpnia 1823 r. traktat z Krolestwem Polskim,
dotyczacy m.in. ,,wolnego wprowadzania fabrykatow”, ktdéry prolongowano, na

6 H. Meciszewski, Uwagi nad projektem do ustanowienia w Wolnym Miescie Krakowie
z Okreggiem Banku Publicznego Prywatnego z akcyonaryuszow ztozonego..., s. 39—51, 54—60. Meci-
szewski stwierdzil, ze koncepcja banku Hallera byta ,,pomystem,w ktéry bym nie uwierzyt, gdybym
go nie mial przed sobg”.

% H. Meciszewski, O potrzebie i uzytecznosci zaprowadzenia Banku..., s. 12—13. W Wolnym
Miescie ,,stowarzyszenia prywatne” byly zbyt stabe. Faktem byta ,,z trudnosciag wlekaca si¢ egzy-
stencja wtoscian, kupcow i rzemieslnikow”.

6 Warto zwrdci¢ uwage, ze na mocy decyzji kongresu wiedenskiego Wolnemu Miastu przy-
shugiwaty przywileje handlowe, czynigce z niego miasto wolnoctowe. Krakéw odzyskat na krot-
ko pomyslnos¢ gospodarcza, dzwigajac si¢ z XVIII-wiecznego upadku. Zarazem masowy naptyw
towaréw z zewnatrz utrudniat rozwoj produkcji na szersza skalg, a mozliwosci eksportowe byly
bardzo ograniczone. Z nowszych prac zob. K. Meus, Wolne Miasto Krakoéw — przyktad monokultury
gospodarczej [w:] J. Wyrozumski (red.), Rzeczpospolita Krakowska 1815—1846. Materialy z sesji
naukowej 23 maja 2015 roku, Krakow 2016, s. 29-54 (zwt. s. 29-31); T. Gasowski, Rzeczpospolita
Krakowska-ostatni skarawek wolnej Polski [w:] M. Stankiewicz-Kope¢, T. Budrewicz (red.), Na-
rodziny Rzeczypospolitej Krakowskiej. Relacje — obrazy — wspomnienia, Krakow 2016, s. 24-25;
J.M. Matecki, Rozwoj czy zastoj? Krakow 1796—1866 [w:] J. Wyrozumski (red.), Krakow. Nowe
studia nad rozwojem miasta, Krakéw 2007, s. 589—594.
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mniej korzystnych warunkach, 1 lipca 1834 r.° Jak juz powiedziano, dla Meci-
szewskiego podstawowym problemem ,,brak kapitatow i ludzi przemys$lnych”.
Niezbedne byto wiec ,,obnizenie ceny pienigdzy i ozywienie tatwosci ich ruchu”,
mozliwe jedynie poprzez tani kredyt publiczny, ktory ,,pilnuje surowo matego
swego, lecz prawego zysku®".

DZIALALNOSC KOMITETU BANKOWEGO

Jak wspomniano, na podstawie art. 159 statutu sejmowego, projekt Meci-
szewskiego trafit pod rozwage Senatu (parlamentarzysci zarekomendowali go
jako pomyst ,,godny inicjatywy”’). Rzad przyznat, Ze nieobecno$¢ banku w zyciu
gospodarczym Wolnego Miasta stanowi istotny ,,uszczerbek dobra publicznego”,
istotnie wptywajacy (w dziedzinie przemystu i handlu) na ,,stagnacj¢ i odretwie-
nie wszystkiego w Kraju”. Dlatego polecit parlamentowi wybranie Komitetu
Bankowego, ktory miat przeanalizowaé poszczegodlne tezy projektu®®.

Oprocz Hallera, w jego sktad weszli senatorowie J. Mieroszewski (przewod-
niczacy) 1 W. Like, zastepca senatora T. Konopka, a takze delegaci sejmu (H.
Meciszewski, F. Lipczynski, A. Czapski, J.K. Piechocki i J. Szembek). Z wynika-
mi prac komitetu miato sie zapoznawaé Zgromadzenie Reprezentantow®. Jeszcze
na pierwszym posiedzeniu komitetu pojawita si¢ propozycja, by dokooptowac
do niego ,,0soby majace doswiadczenie w profesji handlowej”. Niebawem Senat
zgodzit si¢ na powotanie Antoniego Helcla (Holtzla), Jana Wentzla, Pawta Czaj-
kowskiego, Stanistawa Bogunskiego i Leona Bochenka, jako ,,obywateli $wiat-
tych i znanych z zamitlowania dobra powszechnego™”.

6 J. Bieniarzowna, J.M. Matecki, Dzieje Krakowa..., s. 110—113; S. Wachholz, Rzeczpospolita
Krakowska. Okres od 1815 do 1830 r., Warszawa 1957, s. 104—105. Umowa handlowa obowiazy-
wata do 31 V 1843. W 1844 r. wynegocjowano traktat handlowy z cesarstwem austriackim. W. Ko-
pft, Wspomnienia z ostatnich lat..., s. 44—45.

7 H. Meciszewski, O potrzebie i uzytecznosci zaprowadzenia Banku..., s. 14—16. Meciszew-
ski pisal tez o takowym kredycie, ze ,,rumieni go korzy$¢ podejrzana i potrzeba wymuszona, ale
si¢ cieszy, gdy obok zapewnienia swojej nalezytosci, odptacajacy mu daning, wlasnych przysparza
dostatkow”. I dalej: ,,dzigki niemu zawita do nas ruch, obfito$¢ i tanio§¢ pienigdzy, zagniezdzi si¢
przemyst, a w skutku tego handel zakwitnie, powab za$ handlu i przemystu przywabi na ziemi¢
naszg tysiagce rak pracowitych, ktory zaludni pustkami stojace domy, wywota nieznane i odtogiem
lezace gatezie wyrobow krajowych”.

8 Ibidem, s. 11. Komitet miat ,,zgl¢bic¢ projekt” Meciszewskiego, a nast¢pnie ,,przepisac orga-
nizacje” Banku Krajowego.

% Pismo Senatu Rzadz. do Wydziatu Dochoddéw Publicznych, J. Mieroszewskiego, J. Halle-
ra, W. Like, T. Konopki, H. Meciszewskiego, F. Lipczynskiego, A. Czapskiego, J. Piechockiego
iJ. Szembeka z 3 1 1834 nr 36, WMK V-202, k. 381.

" Pismo H. Meciszewskiego do Senatu Rzadz. z 24 XII 1834, WMK V-202, k. 375-376; Pis-
mo Senatu Rzadz. do J. Mieroszewskiego, A. Holtzla, J. Wentzla, P. Czajkowskiego, S. Bogunskie-
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15 grudnia 1834 r. na forum komitetu wystapit Meciszewski. Ponownie ujaw-
nit swoje zapatrywania, dotyczace m.in. organizacji i form dziatalno$ci przyszte-
go banku, rzadowego czy tez prywatnego. Poniewaz w tej kluczowej kwestii zda-
nia cztonkow komitetu byty podzielone, Meciszewski, chcac utatwi¢ im wydanie
,bezstronnego sadu”, raz jeszcze stwierdzit, ze bank panstwowy lepiej przystaje
do warunkéw panujgcych w Rzeczypospolitej Krakowskiej (zapewnia ,,wiecej
korzysci dla kraju”)’".

15 stycznia 1835 r. wigkszos$cig glosow 6:5 komitet podjat uchwate o zasila-
niu Banku Krajowego z sum laudamialnych, stanowigcych wtasno$¢ rzadu Wol-
nego Miasta”. Nalezy wspomnie¢, ze w tym samym czasie na forum komitetu
glos ponownie zabrat Meciszewski. Przy okazji debaty nad uruchomieniem ban-
ku, oprocz wyrazenia oczywistej opinii, ze kluczowa role w wymianie handlowe;j
odgrywa ztoto i srebro, a ,.kredyt publiczny jest dusza handlu, czyli zamiany”, do-
glebnie scharakteryzowat trzy, omoéwione wyzej, sposoby finansowania banku’.

Zdaniem znawczyni dziejow Krakowa, Komitet Bankowy prowadzit ozywio-
ng dziatalno$¢, zas jego prace cieszyly si¢ wsrdd mieszkancow Krakowa sporym
zainteresowaniem’. Idea banku sktaniata tez do dziatania Senat, ktory pod ko-
niec 1834 r. nakazal wéjtom rozpowszechnienie projektu wsrod Krakowian oraz
mieszkancow gmin okregowych’.

PROJEKTY JULIUSZA FLORKIEWICZA I SEBASTIANA GIDLINSKIEGO

Wypada rowniez odnotowaé, ze pomyst utworzenia banku miat jeszcze in-
nych propagatorow. Nalezal do nich m.in. Juliusz Florkiewicz™, zachgcajacy
mieszkancéw Krakowa do ocknigcia si¢ z apatii i podj¢cia zdrowej inicjatywy,
majacej na celu podzwignigcie bytu materialnego miasta’”’. W 1837 r. wydat on

go, L. Bochenka, H. Meciszewskiego z 27 XII 1834 nr 7676, ibidem; K. Bakowski, Kronika Kra-
kowska 1796—1848, cz. 111: od r. 1832 do 1848, ,,Biblioteka Krakowska” nr 42, Krakow 1909, s. 63.

"I H. Meciszewski, O potrzebie i uzytecznosci zaprowadzenia Banku..., s. 8—11. Oceniat, ze za-
ozenie Banku Krajowego jest wazniejsze od ,,upigknienia miasta, Loterii, Sukiennic i innych przed-
sigwziec”, stanowi bowiem gwarancje realizacji podstawowego zadania rzadu, jakim jest ,,dbatos¢
o dobre mienie, bogactwo i pomy$lnos$¢ ogotu”.

2 H. Meciszewski, O potrzebie i sposobach uposazenia Banku Publicznego..., s. 1.
H. Meciszewski, O potrzebie i sposobach uposazenia Banku Publicznego..., s. 25-37.
J. Bieniarzowna, Z dziejow liberalnego i konspiracyjnego..., s. 33.

S Pismo Senatu Rzadz. do wéjtow gmin okrggowych z 11 XI 1834 nr 6474, WMK V-202,
k. 377. Kazdy wojt otrzymat 6 egzemplarzy projektu.

¢ Jego biografia zob. J. Brzozka, Dzieje rodziny Florkiewiczow herbu Ozdoba z Mioszowej
w XIX wieku, ,,Biblioteka Krakowska” nr 148, Krakow 2006, passim.

7 ]. BieniarzOwna, Z dziejow liberalnego i konspiracyjnego..., s. 33; J. Brzozka, op.cit.,
s. 127—-128.
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niewielkg ksigzeczke, w ktorej przekonywat, ze dla pomysinego rozwoju kra-
ju konieczne jest, aby ,,system administracyjny postawit si¢ w sferze postepu,
zaszczepiajae te instytucje, ktorych korzystny wptyw na sity produkcyjne kra-
ju nie moze dtuzej by¢ watpliwym”. W tym miejscu chodzito mu o ,,bank cyr-
kulacyjny”, ktory stanowit ,,dusze kazdego ruchu materialnego” oraz podstawe
rozwoju gospodarczego. Pod pojeciem banku publicznego Florkiewicz rozumiat
nie tylko instytucje rzagdowa, ale kazdy bank wypuszczajacy bilety ,,majace kurs
upowszechniony w kraju”. Bank publiczny mogt wystepowac pod postacia ban-
ku rzadowego badz akcyjnego, tworzonego przez akcjonariuszy; odrdzniat je od
bankow prywatnych,

Dalej Florkiewicz twierdzil, ze zrodtem wszelkiego bogactwa jest produk-
cja, dla ktorej rozwoju niezbedny jest kapitat. Domagat si¢ powotania instytucji
zdolnej ,,zwigkszy¢ catos¢ kapitatu narodowego” oraz dostarczy¢ kapitatow dla
0s0b, ktore sa go pozbawione, ale ,;maja che¢ i moznos¢ produkowania”. W po-
siadanie pienigdzy mozna bowiem wejs¢ na dwa sposoby: przez ,,zamiang swych
wartos$ci za pienigdze” oraz za posrednictwem kredytu (czyli poprzez pozyczke
pieniedzy); rozwdj przemyshu jest zas mozliwy poprzez prace prosta badz ,,prace
skombinowang, czyli wspartg na kredycie”. Gtlosit, ze kapitat narodowy, powigk-
szony dzigki kredytom, moze rozwija¢ swoje sity produkcyjne; kapitat dziata jako
narzedzie produkcyjne, stymulujac ,,uzyteczne zatrudnienie wigkszej ilosci 0sob,
gdyz nowy kapitat wymaga nowej pracy”; spotggowanie rozwoju gospodarczego
jest mozliwe dzigki temu, ze rozwdj jednej gatezi wplywa na inne. Wérdd powo-
dow braku kapitatu w Wolnym Miescie Florkiewicz widziat niekorzystny bilans
handlowy, w tym wyréwnywanie deficytu poprzez ,.eksport gotowki”. Srodkiem
zaradczym byla dla niego intensyfikacja produkcji oraz wprowadzenie instytu-
cji, ktora pozwalataby na zastepowanie pieniedzy metalowych — kredytowymi.
W jego ujeciu, zatozenie banku rodzito nast¢pujace korzysci: a) pomnozenie ka-
pitalu narodowego; b) obnizenie stop procentowych; ¢) rozwoj przemystu; d) li-
kwidacja deficytu w obrocie handlowym z zagranica; e) zapobieganie odplywowi
pieniadza; f) zapobieganie spadkowi cen wyrobow miejscowych”.

8 J. Florkiewicz, Potrzeba zakladania bankéw publicznych, ich korzysci i operacye w Scistym
zastosowaniu do stanu materyalnego Wolnego Miasta Krakowa z okregiem, Krakow 1837, s. 3—7.
Twierdzit tez, ze kazdy cztowiek ma ,,potrzeby moralne i fizyczne”, przyznajac, ze ,,potrzeby mate-
rialne silnie przewazng role odgrywaja w zyciu cztowieka”; dostrzegal wyrazny wzrost zaintereso-
wania ekonomia polityczna oraz ,.teoria gospodarstwa krajowego”; oceniat, ze ,,to, co wczoraj byto
zbytkiem, nalezy dzisiaj do zaspokojenia pierwszych potrzeb”.

" Tbidem, s. 8-9, 12—14, 19-21, 24-27. Wedle informacji zamieszczonych w broszurce, Flor-
kiewicz byt cztonkiem-korespondentem Francuskiego Towarzystwa Statystyki Uniwersalnej oraz
Paryskiej Akademii Przemystu Rolniczego, Rekodzielnego i Handlowego. Potwierdza to J. Brzoz-
ka, op.cit., s. 134—135.
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Mozna wspomnie¢, ze w drugiej czgsci swego dziela Florkiewicz zawart
charakterystyke najwazniejszych operacji bankowych, omowit takze dziatalno$¢
bankow w réznych krajach. Dowodzit, ze zasadniczo jest ona powigzana z trzema
gléwnymi rodzajami aktywnosci ludzkiej. Stad powszechne wystepowanie naste-
pujacych rodzajow kredytow: a) rolnicze; b) rekodzielnicze; ¢) handlowe®.

Florkiewicz zachg¢cat do precyzyjnego okreslenia zasad funkcjonowania
banku oraz jego organizacji, w drodze statutu organicznego oraz ,,innych we-
wnetrznych urzadzen”. Wymienione akty prawne powinny okresla¢ wzajemne
obowiazki banku i dtuznikéw, kompetencje urzednikow bankowych, podziat ich
czynnosci itp. Wbrew powszechnej opinii, przekonywat tez, bilety bankowe nie
moga utraci¢ wartosci realnej i zawartego w nich ,.kredytu”. Po pierwsze dlatego,
ze rzad zapewnia ich wymienialno$¢ na ,,monetg brzeczaca”. Poza tym, ich war-
tos¢ jest zagwarantowana: a) kapitatem zaktadowym banku; b) zabezpieczeniem
hipotecznym majatku banku (,,hipoteczna warto$¢ awansoéw na kredyt ziemski
uczynionych™); ¢) gwarancjami ze strony fabrykantéw; d) warto$ciami bedacymi
podstawa operacji kredytu handlowego; ) warto$cia zdeponowanych papierow
publicznych, kosztownosci, towarow itp.%!

Z kronikarskiego obowigzku nalezy jeszcze odnotowa¢ udzial w debacie Se-
bastiana Gidlinskiego, aplikanta Biura Rachuby. W swoim dzietku okazywat si¢
on zwolennikiem gietdy, ktora ,,przy dobrej organizacji, moze zatrudni¢ wiele ka-
pitalow”. Wskazywat, ze ,,ruch kapitaléw rzeczywistych i urojonych”, widoczny
chociazby na gietdach w Paryzu i Warszawie, odbywa si¢ zawsze ,,z korzys$cig dla
og6hu miejscowych”. Gidlinski odwotywat si¢ tez do przyktadow bankow w Am-
sterdamie, Utrechcie, Hamburgu i Wenecji, jako instytucji dobrze spelniajacych
powierzong im rolg. Utrzymywal zarazem, ze wypuszczenie w Rzeczypospoli-
tej Krakowskiej ,,obligacji zabezpieczonych na dobrach narodowych badz fun-
duszach krajowych” jest jednak niewskazane. Szans Wolnego Miasta upatrywat
w intensyfikacji posrednictwa handlowego miedzy ,,krajami potudniowymi i pot-
nocnymi”, co powinno stac si¢ przedmiotem zabiegdw zwlaszcza ze strony Kon-
gregacji Kupieckiej, rdéwniez w drodze ,,prywatnych negocjacji”. Krotko rzecz
ujmujac, utworzenie banku bylo dla niego koniecznoscia, lecz dopiero w razie
uprzedniego zaprowadzenia w Krakowie gietdy®.

8 W dzietku Florkiewicza znalazty si¢ takze definicje podstawowych poj¢¢ ekonomicznych,
w tym pracy, pienigdza, kapitatu statego i obiegowego, jak rowniez najwazniejszych termindéw z za-
kresu bankowosci (kredyt handlowy, eskonto weksli, awanse na ztozone papiery publiczne, prze-
chowywanie kosztownos$ci, prowadzenie rachunkéw biezacych). Ibidem, s. 28—73.

81 Szerzej zob. ibidem, s. 79-92.

82 Pismo S. Gidlinskiego do Senatu Rzadz. z 4 IX 1833 r., WMK V-202, k. 411-421. Zob. Ta-
bella koleynego lossowania obligacyi sztuk 10 000 corocznie po 1000 zip, z ktorych kazdey wartosé
nominalna jest zip 10, ibidem, k. 419. Pierwsza urzgdowa gielda towarowo-pienigzng byta Gietda
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FIASKO INICJATYW UTWORZENIA BANKU KRAJOWEGO

Wracajac do gtownego nurtu prac nad utworzeniem Banku Krajowego, na-
lezy wskaza¢ na dalsze poczynania Meciszewskiego, ktory na przetomie lat
1834 i 1835 rozpoczal, gldwnie za posrednictwem broszur oraz artykulow pra-
sowych, swoistg ofensywe propagandowa. Na wilasny koszt zamierzat tez udaé
si¢ w podr6z do Niemiec, Wtoch, Francji i Wielkiej Brytanii, celem doktadniej-
$zego przyjrzenia si¢ organizacji tamtejszych bankow (,,rozpatrzenie si¢ w tego
gatunku zaktadach”). Zwrocit si¢ wigc do Senatu, aby ten wyjednat u rezydentéw
,mocarstw opiekunczych” zapewnienie opieki ze strony przedstawicielstw dyplo-
matycznych, co moglo w istotnym stopniu ,,przyczynic si¢ do osiggniecia powyz-
szego celu”™®. Uznajac, ze wnioskodawca ,.kieruje si¢ dobrem publicznym”, rzad
Wolnego Miasta wystosowatl wiec apel do ,,wszystkich legacji i ambasad trzech
Najjasniejszych Dworéw Krajem tutejszym opiekujacych si¢” o udzielenie Meci-
szewskiemu wszelkiej niezbednej pomocy®.

Oprocz celow poznawczych, podroz Meciszewskiego miata przede wszyst-
kim utatwi¢ zorientowanie si¢ w mozliwos$ciach uzyskania kredytu zagraniczne-
go. Meciszewski chcial znalez¢ bankiera, ktory bylby w stanie wytozy¢ niebaga-
telng kwote 1 mlIn ztp, niezbedng do uruchomienia Banku Krajowego. Swiadczyto
to posrednio o fiasku nadziei zwigzanych z jego sfinansowaniem ze srodkow Wol-
nego Miasta®. Pamig¢ta¢ nalezy w tym miejscu o uchwale Komitetu Bankowego
z 15 stycznia 1835%.

W trakcie pobytu w Wiedniu, Meciszewski skorzystat z posrednictwa Wac-
tawa Krasnopolskiego-Gottesmanna, zobowigzujac go do nawigzania kontaktow
z ,,bankierami i osobami znakomitymi”, gotowymi ,,sumy w obwodzie Wolne-
go Miasta Krakowa zahipotekowane, okoto milion zip wynoszace, dla zalozenia
tymze kapitatem banku nacjonalnego, zakupi¢”. Poczatkowo wydawato sig, ze
misja Meciszewskiego zostanie uwienczona powodzeniem: Krasnopolski znalazt
»znakomita osobe”, ktora zgodzita sig, ,,bez najmniejszej szkody i ucigzliwo-
sci dluznikdow”, na ,,przeniesienie w gotowiznie” wymaganej kwoty, w ciggu 3
miesigcy. Warunkiem byto jednak uzyskanie zgody rzadéw Austrii, Rosji i Prus
(,,tamtejszych rzadow”), o ktorej otrzymaniu Meciszewski miat powiadomit swo-

Kupiecka Warszawska (1817 r.). B. Marks, Gieldy na ziemiach polskich pod zaborami (1817—1918)
[w:] J. Chuminski, K. Popinski (red.), Gospodarcze i spoteczne skutki zaboréow Polski, Wroctaw
2008, s. 221-222.

8 Pismo H. Meciszewskiego do Senatu Rzadz. z 6 11 1835 (do nr 847), WMK V-202, k. 371.

8 Pismo Senatu Rzadz. do rezydentow Trzech Mocarstw Protegujacych z 10 II 1835, WMK
V-202, k. 369.

8 J. Bieniarzowna, Z dziejow liberalnego i konspiracyjnego..., s. 33—34; Z. Jabtonski, op.cit.,
s. 359.

8 Zob. przyp. 72.
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jego partnera w rozmowach. Zgoda jednak nigdy nie nadeszta, wiedenski posred-
nik zlozyt na Meciszewskiego skarge, ze ten ,,stowem kawalerskim zapewniat, ze
nie ma przeszkod do zawarcia tegoz interesu™?’.

W pochodzacym z wiosny 1835 r. raporcie Wydziatu Spraw Wewnetrznych
stwierdzono, ze Meciszewski ,,wdat si¢ w rozmowy dotyczace finansowania
banku przynajmniej niewlasciwie”. Nie posiadat bowiem upowaznienia do pro-
wadzenia ,,uktadow w sprawie odstgpienia sum laudamialnych”, czyli zabezpie-
czenia pozyczki na dobrach w okregu krakowskim. Co wazniejsze, nie podjeto
jeszcze w ogole decyzji o utworzenie Banku Krajowego. Konieczne byto wigc
natychmiastowe zerwanie negocjacji®®.

W powyzszej sprawie Senat wypetit po prostu wole ,, Trzech Najjasniejszych
Dworow”. Sprawa Banku Krajowego zostata bowiem utracona na zjezdzie monar-
chow w Cieplicach 2 (14) pazdziernika 1835 r. Mikotaj I, Ferdynand ,,Dobrotliwy”
oraz Fryderyk Wilhelm III podjeli decyzje o storpedowaniu krakowskiej inicjaty-
wy. Aczkolwiek parafowany traktat dotyczyt w pierwszym rzedzie podtrzymania
wspotpracy Swietego Przymierza, znalazta si¢ w nim tez zapowiedz likwidacji
Rzeczypospolitej Krakowskiej. W jego punkcie 2 stwierdzono zas, ze ,,Dwory nie
dozwola zalozenia w Krakowie projektowanego banku, ktory sta¢ si¢ moze potez-
nym $rodkiem dziatania w rekach sprawcow zamieszek™. Traktat potwierdzajacy
cieplickie ustalenia podpisano ostatecznie w Berlinie 14 pazdziernika 1835 r.%.

Co zaskakujace, o okolicznosciach zniweczenia idei Banku Krajowego nie
wspomina Meciszewski w swoim raporcie na temat sytuacji w WMK, skierowa-
nym do opinii publicznej i rzadoéw krajow Europy zachodniej; milczg w tej spra-
wie rowniez poddane analizie protokoty posiedzen Senatu’. Antoni Tessarczyk

87 Pismo Krasnopolskiego-Gottesmanna do Senatu Rzadz. z 10 III 1835 r. (do nr 1767), WMK
V-202, k. 363—364. Krasnopolski byt obywatelem galicyjskim, pracowat w kancelarii urz¢dniczej
w Wiedniu (mieszkal przy Leopoldplatz 579).

8 Pismo Wydz. Dochodow Publicznych (J. Haller i W. Like) do Senatu Rzadz. z 6 IV 1835 r.,
WMK V-202, k. 441; Pismo Senatu Rzadz. do Krasnopolskiego z 8 IV 1835 r., ibidem. O zerwaniu
rozméw Krasnopolskiego mial powiadomi¢ petnomocnik Senatu, Westbuhely. Senat nie miat bo-
wiem zamiaru ,,wchodzi¢ w zadne uktady dotyczace odstapienia kapitatow ze Skarbu Publicznego,
wypozyczonych osobom prywatnym”.

8 J. Bieniarzowna, op.cit., s. 34; H. Lisicki, Antoni Zygmunt Helcel 1808—1870, Lwow 1882,
t. I, s. 8587. Konwencje sygnowali: rosyjski kanclerz Karol Robert Nesselrode (1780-1862), au-
striacki kanclerz Klemens Metternich (1773—1859) oraz pruski minister Ancillon.

% Tajny traktat o weieleniu Krakowa do Austrii (1835) [w:] Rzeczpospolita Krakowska 1815—1846.
Wybor zrodet..., s. 345. Autorka podaje fragment konwencji w nieco innym brzemieniu: ,,trzy Dwo-
ry sprzeciwig si¢ wykonaniu projektu, ktory od niejakiego czasu powstat w Krakowie, utworzenia
tamze banku, poniewaz taka instytucja moglaby si¢ sta¢ potgznym $rodkiem akcji w reku sprawcow
zamieszek”.

91 H. Meciszewski [L. Krolikowski], Memoriaf historyczny i polityczny o stanie obecnym Wol-
nego Miasta Krakowa i Jego Okregu na poparcie adresu obywateli krakowskich podanego rzqdowi
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wskazuje, ze udzielong Florkiewiczowi kategoryczng odmowe zatozenia banku
Senat opart na wyraznym zakazie Konferencji Rezydentow; gtownym oponentem
byt rezydent austriacki, ktory majac swiadomos¢ planowanego wcielenia Wol-
nego Miasta do reprezentowanego przez siebie kraju, nie chcial doprowadzi¢ do
kolizji narodowego banku Austrii z bankiem krakowskim®.

W 1837 r. Wydziat Dochodéw Publicznych powiadomit Senat, ze na podsta-
wie akt archiwalnych nie jest w stanie ustali¢, czy Komitet Bankowy opracowat
wiasny projekt Banku Krajowego. Stwierdzat tez, ze jezeli ,,sprawa jest jeszcze
aktualna”, nalezaloby wezwaé jego cztonkow do przyspieszenia prac, a takze
uzupetni¢ sktad, z ktorego ,,ubyly juz cztery osoby”. Wniosek wydziatowy byt
rozpatrywany na posiedzeniu rzadu. Spraw¢ jako nieaktualng zwrdcono jednak
do Archiwum Gloéwnego®.

THE NATIONAL BANK OF THE FREE CITY OF CRACOW.
CHARACTERIZATION OF THE ATTEMPTS TO CREATE
IT BETWEEN 1833 AND 1835

Abstract

The following article presents the attempts of the authorities of the Free City of Cra-
cow to form the so-called National Bank. The presented topic was not analyzed hitherto
in scientific literature. Consequently, sources of key importance necessary to formulate
this research paper were taken from the collection stored at the National Archive in Cra-
cow. The most crucial sources which have to be mentioned are the so-called senate acts.
These documents constitute the legacy of the activity of the Governing Senate which had
“the supreme administrative authority” (facsimile 88 “Coins 1816—1853” [Polish Monety
1816-1853], signed FCC V-202) in the Republic of Cracow. Minutes of the meetings of
the Assembly of Representatives (the sejm of the Free City of Cracow) as well as their
correspondence with the government were also acquired from the “The Archive of the
Free City of Cracow” collection. Furthermore, special attention is paid to treaties com-
posed by two authors, Hilary Meciszewski and Jozef Haller, who were great proponents of
the National Bank concept. The treaties were printed between 1834 and 1835. Moreover,
legal publications (“Journal of Rights of the Free City of Cracow” [Polish Dziennik Praw

francuskiemu i angielskiemu w pazdzierniku 1839 roku, Paryz 1840. Memoriat mial spowodowac
poruszenie tamtejszej opinii publicznej i wstawienie si¢ parlamentow w sprawie Wolnego Miasta
Krakowa.

%2 A. Tessarczyk, Rzeczpospolita Krakowska wolna, niepodlegla i Scisle neutralna, pod opiekq
trzech wielkich mocarstw: Austrii, Prus i Rosji, a za rekojmig kongresu wiedenskiego (1815—1846),
Krakow 1863-1870, s. 248.

% Pismo Archiwum Glownego do Senatu Rzadz. z 14 XI 1837 nr 88 WMK V-202, k. 361-362;
Pismo Wydz. Dochodéw Publicznych do Senatu Rzadz. z 18 XI 1837 (do nr 6755 DGS), ibidem;
notatka referenta Wydz. Dochodow Publicznych (J. Ksi¢zarski), ibidem, k. 359. Dyskusja na forum
senackim odbyta si¢ 22 XI 1837 (nr obrad 3941).
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WMK], “Government Journal” [Polish Dziennik Rzgdowy]) as well as the Cracow press
played a significant part. And finally, articles devoted to the history of banking on Polish
lands in the 19" century are also taken into consideration.

BANQUE NATIONALE DE LA VILLE LIBRE DE CRACOVIE.
LES TENTATIVES INFRUCTUEUSES DE LA CREER EN 1833—1835

Resumé

Cet article met en lumicere les efforts déployés par les autorités de la ville libre de Cra-
covie pour créer la soi-disant Banque nationale. Cette question n’a pas été analysée dans la
littérature scientifique, alors, les documents sources faisant partie des collections des Ar-
chives nationales de Cracovie ont eu I’importance capitale dans 1’élaboration de 1’article.
En particulier, les soi-disant dossiers du Sénat, reflétant 1’activité du Sénat qui exercait
« le pouvoir administratif supréme » de la République de Cracovie (fasc. 88 ,,Monety
1816-1853”, réf. WMK V-202), méritent I’attention. Les procés-verbaux des réunions de
I’ Assemblée des représentants (parlement de la WMK [Ville libre de Cracovie — VLAC) et
sa correspondance avec le gouvernement proviennent également des collections des « Ar-
chives de la Ville libre de Cracovie ». Une attention particuliere a été accordée aux traités
de deux auteurs: Hilary Meciszewski et Jozef Haller qui ont été les principaux partisans
de I’idée de la Banque nationale. Leurs traités ont été publiés en 1834—1835. Les revues
juridiques (« Dziennik Praw WMK » [Journal des lois de VLAC], « Dziennik Rzadowy »
[Journal gouvernemental]) et la presse de Cracovie ont également joué un rdle important.
En outre, des études sur I’histoire des banques en territoires polonais au XIX° siecle ont
été prises en compte.
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Ochrona dobrego imienia Jozefa Pilsudskiego
w Swietle przepisOw prawa karnego oraz w praktyce sadowej
w okresie Il Rzeczypospolitej

We wspotczesnej literaturze historycznoprawnej i historycznej do$¢ dobrze
opracowano i przeanalizowano praktyke orzecznicza Sadu Najwyzszego w zakre-
sie ochrony czci marszatka Jozefa Pitsudskiego, szczegodlnie po wejsciu w zycie
kodeksu karnego z 1932 roku!. Istniejg takze publikacje o charakterze popular-
nonaukowym i pamigtnikarskim odnoszace si¢ przynajmniej w czes$ci do kwestii
ochrony czci Jozefa Pitsudskiego®. Brakuje natomiast opracowan odwotujacych
si¢ do orzecznictwa sagdow nizszych instancji. Takze praktyka orzecznicza sadoéw
wojskowych w tym zakresie nie byta dotychczas przedmiotem szerszej analizy
historycznoprawne;j.

Jozef Pitsudski nalezy niewatpliwie do najbardziej znaczacych postaci w hi-
storii Polski XX wieku. W latach 1918-1922 roku sprawowat funkcje Naczelnika
Panstwa, dwukrotnie funkcje¢ premiera, wielokrotnie od 1926 roku piastowat sta-

! Por. przede wszystkim A. Bojanczyk, Karnoprawna ochrona czci i dobrego imienia Jozefa
Pitsudskiego w latach 30-tych XX wieku cz. 1, ,,Palestra” 2006, nr 3—4, s. 157—-164 oraz idem, Kar-
noprawna ochrona czci i dobrego imienia Jozefa Pilsudskiego w latach 30-tych XX wieku, cz. 2,
,Palestra” 2006, nr 5—6, s. 226-234. Pewne aspekty zwigzane z prawnokarng ochrong czci i do-
brego imienia Jozefa Pitsudskiego porusza réwniez P. Kusiak, Legenda i kult Jozefa Pitsudskiego.
Jak w Polsce doby integracji europejskiej interpretowac postac¢ Marszatka? ,,Colloquium Wydziatu
Nauk Humanistycznych i Spotecznych” 2010, nr 11, s. 241-258. Warto réwniez przywolaé prace
M. Urbanczyka, Ochrona czci i godnosci narodu w polskiej kulturze prawnej [w:] A. Sylwestrzak,
D. Szpoper, A. Michnikowska, P. Dabrowski (red.), Kultura i Mysl Polityczno-Prawna, Krakow
2010, s. 505-515.

2 Por. M. Urbanek, Polska jest jak obwarzanek, Wroctaw 1988, M. Romeyko, Przed i po maju,
Warszawa 1967, sprawe S. Cywinskiego, oskarzonego o uwtaczanie czci Marszalka opisuje takze
S. Glaser w swych wspomnieniach, por. S. Glaser, Urywki wspomnien, Londyn 1974.
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nowisko ministra spraw wojskowych, od 1926 roku az do $mierci byt Generalnym
Inspektorem Sit Zbrojnych. Od zarania niepodlegtosci panstwa polskiego petnit
zatem istotne funkcje panstwowe.

Ochrona prawnokarna dobrego imienia Pitsudskiego wiazata si¢ przede
wszystkim z piastowaniem przez niego funkcji Naczelnika Panstwa, najwyzsze-
go urzedu panstwowego. Pierwotnie czyny godzace w dobre imi¢ Naczelnika
kwalifikowano odpowiednio jako przestepstwa z art. 128 k.k. z 1903 roku (tzw.
kodeksu karnego Tagancewa), zgodnie z ktorym przestepstwem bylo ,,0okazanie
zuchwalego nieposzanowania wladzy zwierzchniej lub ganienia ustalonej przez
ustawy formy rzadu (...) przez wygltoszenie albo odczytanie publiczne mowy
lub utworu albo przez rozpowszechnienie lub publiczne wystawienie utworu lub
wizerunku’.

Przyktadem stosowania przywotanego powyzej przepisu (pierwotnie odno-
szacego si¢ do wladz carskich) w niepodleglej Polsce byta sprawa Andrzeja Nie-
mojewskiego, podejrzewanego o ,,zuchwatg zniewage Naczelnika Panstwa™.
Podejrzany w dniach 28 listopada 1918 roku i 1 grudnia 1918 roku miat okre-
$li¢ Naczelnika mianem ,,bandyty politycznego i szalbierza®”. Prokurator Sadu
Apelacyjnego w Warszawie przesytajac ministrowi sprawiedliwo$ci akta anali-
zowanej sprawy podkreslit, ze dotychczasowa praktyka byto, iz §cigganie 0sob
podejrzanych o popetnienie przestepstwa z art. 128 k.k. z 1903 roku odbywato
si¢ zawsze za zgoda wladzy zwierzchniej, ktorej obraza dotyczyta®. Z tego tez
wzgledu akta sprawy przekazano do Kancelarii Cywilnej Naczelnika Panstwa
z pro$bg o udzielenie wskazowek czy nalezy wszcza¢ postgpowanie karne w tej
sprawie’.

W odpowiedzi do ministerstwa sprawiedliwo$ci przekazano informacje, iz
Naczelnik Pafistwa postanowil, aby postgpowania karnego wobec Andrzeja Nie-
mojewskiego w sprawie o obraze wladzy nie wszczynaé®. Podobng praktyke sto-
sowano rowniez w innych sprawach o obraze czci Naczelnika Panstwa. Jozef Pil-
sudski nie wyrazit zgody m.in. na pociaggniecie do odpowiedzialno$ci redaktorow
,,Gazety Porannej 2 grosze”, ktérzy w numerze z 11 stycznia 1920 roku zamiescili

3 Kodeks karny z 1903 r., z uwzglednieniem uzupetnien i zmian obowigzujacych w Rzeczypo-
spolitej Polskiej w dniu 1 maja 1921 r., Warszawa 1922, s. 49—50.

4 Archiwum Akt Nowych [dalej AAN] Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa, AAN sygn.
akt 2/3/0/1.4/11, k. 4.

5 Pismo Prokuratora Sadu Apelacyjnego w Warszawie do Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 grudnia 1918 roku, sygn. akt 2/3/0/1.4/11, k. 3.

¢ Tbidem.

7 Pismo ministra sprawiedliwoséci do Kancelarii Cywilnej Naczelnika Panstwa z 31 grudnia
1918 roku, AAN sygn. akt 2/3/0/1.4/11, k. 2.

8 Notatka w aktach sprawy, AAN sygn. akt 2/3/0/1.4/11, k. 2.
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artykul® 1zacy gltowe panstwa!®. Podobnie postgpiono w sprawach M.K. i J.G.!1.
Zadnych konsekwencji za publiczne stwierdzenie, Ze ,,Naczelnik Panstwa Pitsud-
ski to taki sam zlodziej jak i wy legionisci'?”, nie poniosta L.K., Zona rejenta
i whascicielka folwarku. Rowniez w tej sprawie Jozef Pitsudski nie wyrazit zgod-
ny na pociagnigcie podejrzewanej do odpowiedzialnosci karne;.

Rozporzadzeniem Rady Ochrony Panstwa z dnia 17 wrzesnia 1920 roku
w przedmiocie kar za obrazg Naczelnika Panstwa'® spenalizowano zachowania
godzace bezposrednio w czes¢ i dobre imi¢ Naczelnika Panstwa. Jako znamiona
wspomnianego powyzej typu czynu zabronionego wskazano dziatanie poprzez
obraze Naczelnika za pomocg uwtaczajacych jego czci mow, okrzykow, grozb lub
zachowania si¢ w urzedach, miejscach i zebraniach publicznych, a takze poprzez
uwtaczajace czci pisma, afisze, druki, obrazy, wizerunki, rysunku lub utwory
wprowadzane do obiegu, rozpowszechnianie lub wystawiane na widok publiczny.

Wystepek ten byl zagrozony karg wigzienia do 3 lat i karg grzywny badz al-
ternatywnie jedng z tych kar. Rozporzadzenie powyzsze obowigzywato niewiele
ponad 3 miesigce, albowiem zostato uchylone ustawa z dnia 17 grudnia 1920 roku
uchylajaca rozporzadzenie Rady Ochrony Panstwa z dnia 17 wrzesnia 1920 roku
w przedmiocie kar za obraz¢ Naczelnika Panstwa'*. W artykule 2 wskazano, ze
ustawa uchylajaca rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem jej ogloszenia, co
nastgpito 21 stycznia 1921 roku. W zwiazku z tak krétkim okresem obowigzy-
wania rozporzadzania nie wytworzyla si¢ zadna szczegdlna praktyka orzecznicza
w zakresie stosowania przepisu przewidujacego omawiany wystepek.

Wraz z wej$ciem w zycie rozporzadzenia prezydenta z 11 lipca 1932 roku
kodeks karny do ochrony dobrego imienia i czci Jozefa Pitsudskiego stosowa-
no przepisy tego wlasnie aktu prawnego. Wprawdzie kodeks karny nie zawierat
zadnej szczegdtowej dyspozycji ustawowej odnoszacej si¢ do osoby Marszatka,
jednakze dos¢ powszechng praktyka orzeczniczg bylo stosowanie per analogiam

° Byl to tekst pt. ,,Zbawczyni Naczelnika Pafistwa” opisujacy, jak niejaka Khonowa uratowata
zycie Jozefowi Pitsudskiemu po jednej z akcji ekspropriacyjnych PPS w 1906 r. przebierajac go za
kobiete. Khonowa miata za okazang pomoc zosta¢ zestana na Syberi¢, natomiast po powrocie ze
zsytki w 1918 roku otrzymac od Naczelnika Panstwa, w dowdd wdzigcznoscei, licencj¢ na prowa-
dzenie szynku w okolicach Lodzi, por. Zbawczyni Naczelnika Panstwa, ,,Gazeta Poranna 2 grosze”,
nr 11, r. 1920, s. 7-8.

1% Pismo Szefa Kancelarii Cywilnej Naczelnika Panstwa do Ministra Sprawiedliwosci z 7 lute-
go 1920 roku, AAN sygn. akt 2/3/0/1.4/11, k. 21.

' Pismo Szefa Kancelarii Cywilnej Naczelnika Panstwa do Ministra Sprawiedliwosci z 15 lu-
tego 1920 roku, AAN sygn. akt 2/3/0/1.4/11, k. 23.

12 Pismo skierowane do Kancelarii Cywilnej Naczelnika Panstwa, AAN sygn. akt 2/3/0/1.4/11,
k. 30.

3 Dz.U.z 1920 r. nr 91 poz. 598.

4 Dz.U.z 1921 r.nr 3 poz. 7.
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przepisu art. 152 k.k. penalizujacego 1zenie lub wyszydzanie narodu albo panstwa
polskiego's.

Juz w 1934 roku Sad Najwyzszy w orzeczeniu o sygnaturze 281/34 stwierdzil,
iz ,,okoliczno$¢, ze czyn zawiera rowniez cechy obrazy osobistej, nie wylacza
mozliwo$ci rownoczesnego istnienia cech zniewagi Narodu Polskiego i istnienia
u sprawcy zamiaru, skierowanego na popelnienie zar6wno zniewagi osobistej,
jako tez zniewagi Narodu Polskiego”!'®. Podobne stanowisko wyrazit Sad Naj-
wyzszy w wyroku z 5 pazdziernika 1937 r., sygn. 1 K. 858/37, stwierdzajac, iz
,,zniewage Narodu lub Panstwa Polskiego popetni¢ mozna nie tylko przez pub-
liczne uzycie stow, bezposrednio 1zacych lub wyszydzajacych Nardd lub Panstwo
Polskie, lecz takze przez uzycie wyrazen lzacych lub wyszydzajacych Pierwsze-
go Marszatka Polski $p. Jozefa Pitsudskiego”’. W uzasadnieniu powyzszego
wyroku Sad Najwyzszy wskazal, ze ,,wyrazenia si¢ inkryminowane oskarzone-
go o Marszatku Pitsudskim w sposob posredni rowniez 1zg i wyszydzaja Narod
i Panstwo Polskie, ktore Jozefa Pitsudskiego czczg powszechnie jako symbol cnot
Narodu”'®. Stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w przywotanym powyzej
orzeczeniu jest wspotczesnie krytykowane i przedstawiane jako przyktad stoso-
wania niedozwolonej co do zasady analogii w prawie karnym®.

Bez watpienia najglos$niejsza sprawag dotyczaca ochrony czci i dobrego
imienia Jozefa Pilsudskiego byta sprawa Stanistawa Cywinskiego, docenta Uni-
wersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Cywinski w recenzji ksigzki Melchiora
Wankowicza opublikowanej na tamach ,,Dziennika Wilenskiego” mial stwier-
dzi¢, ze ,,Wankowicz (...) zadaje ktam stowom pewnego kabotyna, ktory ma-
wiat o Polsce, ze jest jak obwarzanek: tylko to co§ warte, co jest po brzegach,
a w $rodku pustka?®”.

W kilkanascie dni po publikacji Cywinskiego ukazat si¢ na tamach tygodni-
ka ,,Narod i Panstwo” anonimowy artykut ,,Plugastwo stowa”, w ktorym autor
wskazal, ze Cywinski piszac o ,.kabotynie” miat na mysli Jozefa Pitsudskiego?.
Autorstwo tego tekstu powszechnie przypisywano Wankowiczowi, ktory jednak

15 A. Bojaficzyk, Karnoprawna ochrona czci i dobrego imienia...cz.2, s. 229.

16 Za: L. Peiper, Komentarz do kodeksu karnego, prawa o wykroczeniach, przepisow wprowa-
dzajqcych obie te ustawy oraz do rozporzqdzenia Prezydenta R.P. o niektorych przestepstwach prze-
ciw bezpieczenstwu Panstwa z dnia 24 pazdziernika 1934 roku (Dz.U. Nr 94, poz 851., z uwzgled-
nieniem ustawy karnej skarbowej, ordynacji podatkowej, kodeksu karnego wojskowego, ustaw do-
datkowych, orzecznictwa Sqdu najwyzszego, Krakow 1936, s. 325.

17 Zbidr Orzeczen SN, z. 111/1938, poz.63, s. 130—131.

18 Tbidem.

19 A. Bojanczyk, Karnoprawna ochrona czci i dobrego imienia...cz.2, s. 230, takze: M. Urban-
czyk, Ochrona czci i godnosci narodu. .., s. 511.

2 S. Cywinski, C.O.P., ,,Dziennik Wilenski” 1938, nr 29, s. 3.

2 S. Glaser, Urywki..., s. 61-62.
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zdecydowanie temu zaprzeczat. Nie budzi jednak watpliwosci, ze publikacja na
famach ,,Narodu i Panstwa” miata charakter denuncjacji i wywotata niekorzystne
dla Cywinskiego skutki.

Informacja o rzekomym zelzeniu przez Cywinskiego Jozefa Pitsudskie-
go spotkata si¢ bowiem z brutalng reakcja oficeréw wilenskiego garnizonu.
Inspektor armii w Wilnie generat Stefan Dab-Biernacki nakazal im zlozenie
wizyty zarowno w prywatnym mieszkaniu Cywinskiego, jak i w redakcji ,,Dzien-
nika Wilenskiego™*?. W konsekwencji tych wizyt Cywinski, a takze dziennikarze
,Dziennika Wilenskiego” zostali dotkliwie pobici przez dziatajacych w obronie
czci Marszatka oficeroéw?. Uczestniczacy w pobiciu Cywinskiego i dziennikarzy
oficerowie nie poniesli zadnych konsekwencji swojego dziatania, a gen. S. Dab-
-Biernacki planowat wystosowaé specjalne pismo z podzigkowaniami dla ofice-
réw za dobre wykonanie rozkazu, od czego odwiodt go ptk Tomasz Obertynski®.

Do odpowiedzialnosci karnej pociggni¢to natomiast Stanistawa Cywinskiego
oraz Aleksandra Zwierzynskiego, redaktora naczelnego ,,Dziennika Wilenskiego”,
bytego wicemarszatka sejmu. Oskarzono ich o IZzenie narodu i panstwa polskiego,
a wiec o czyn z art. 152 k.k.*. Obroncami Cywinskiego zostali Stefan Glaser
i Zbigniew Jasinski*. Sad Najwyzszy powotujac si¢ na konieczno$¢ zapewnie-
nia prawidtowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwos$ci przekazat t¢ sprawe
do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie?’. W literaturze wskazuje sig,
ze przeniesienie sprawy Cywinskiego z Wilna do Warszawy bylo spowodowane
wzburzeniem mieszkancow miasta z powodu pobicia Cywinskiego i redaktorow
»Dziennika Wilenskiego” przez oficerow?®. W pierwszej instancji warszawski sad
okregowy skazal Cywinskiego na kare trzech lat wigzienia, uniewinnit natomiast
Zwierzynskiego.

Orzeczenie wobec Cywinskiego tak surowej kary spotkato si¢ z reakcjg zna-
mienitych postaci éwczesnego $wiata naukowego. List do marszatka Edwarda
Rydza-Smiglego w obronie oskarzonego wystosowal byly rektor Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie prof. Marian Zdziechowski. Odnoszac si¢ do roz-
prawy przed Sadem Okregowym w Warszawie Zdziechowski podkreslit: ,,Nigdy
w zyciu nie doznatem wrazenia tak gnebigcego, zdawalo mi sie, ze stysze prelu-
dium do przysztych bolszewickich sadéw w Polsce. Wszak bolszewikéw nie po-
trzebujemy szuka¢ az w Moskwie; mamy ich, tych duchowych synéw Dzierzyn-

22 M. Romeyko, Przed i po..., s. 612.

2 M. Urbanek, Polska jest jak..., s. 35-36.

2 M. Romeyko, Przed i po..., s. 613.

% Gazeta Sagdowa Warszawska” 1938, nr 27-28, s. 422.
% M. Urbanek, Polska jest jak..., s. 67.

21 S. Glaser, Urywki..., s. 65.

2 Ibidem, s. 65.
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skiego, w dostatecznej ilosci w Polsce™?. Jednocze$nie Zdziechowski apelowat
do marszatka Rydza-Smigltego o zmiang stosowanego wobec Cywinskiego srodka
zapobiegawczego i zwolnienie go z aresztu™.

Po wniesieniu apelacji przez obroncéw Cywinskiego oraz przez prokurato-
ra w odniesieniu do oskarzonego Zwierzynskiego Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 4 czerwca 1938 roku, sygn. akt 1 K.A. 481/38 zmienit zaskarzo-
ny wyrok w ten sposob, ze wobec oskarzonego Cywinskiego orzekt kare 1 roku
1 6 miesi¢gcy pozbawienia wolnosci, natomiast w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy?'.

Uzasadniajac swoje stanowisko warszawski sad apelacyjny podat, Ze ,,rozu-
mial dobrze oskarzony Cywinski, ze zelzenie $.p. Marszalka Pitsudskiego, ktore-
go naréd ukochatl i na ottarze swojej chwaty i dumy narodowej wyniost, uderzy¢
musi dotkliwie 1 bole$nie w uczucia i cze$¢ narodu. Nie podziela Sad Apelacyj-
ny twierdzenia, zawartego w wywodzie apelacji oskarzonego Cywinskiego, ze
zniewaga narodu, przewidziana w art. 152 k.k. moze by¢ dokonana jedynie bez-
posrednio. Sad Apelacyjny nie identyfikuje Osoby $.p. Marszatka Pilsudskiego
z narodem jako catoscia, jest zdania, ze zniewagi narodu dopuszcza si¢ i ten, kto
godzi w najglebsze uczucia narodu i boles$nie je dotyka. Kto obraza najswietsze
uczucia narodu, obraza tym samym i nar6d”2.

Warto zwréci¢ uwage, ze w przywotanym fragmencie uzasadnienia wyroku
Sad Apelacyjny dostrzegt problem, jaki stanowilo przypisywanie odpowiedzial-
nos$ci karnej za zniewazenie narodu poprzez zniewage jednostki. Przedmiotem
ochrony przepisu art. 152 k.k. z 1932 roku byt bowiem nardéd w sensie politycz-
nym badz panstwo polskie, w tym takze jego instytucje®’. Kodeks natomiast nie
zawieral zadnych szczegolnych przepisow chronigcych dobre imi¢ marszatka Pit-
sudskiego. Z tego tez wzgledu warszawski sad apelacyjny zastosowal dos¢ intere-
sujaca interpretacje wskazujac, ze Jozef Pitsudski w istocie stat si¢ czescig pamie-
ci zbiorowej narodu, obiektem jego glebokich uczu¢, a wiec w konsekwencji 1zac
,-dobra pamig¢ narodu” oskarzony godzil w jego czesc¢.

Z apelem do Aleksandry Pitsudskiej o ztozenie wniosku do prezydenta w przed-
miocie utaskawienia Cywinskiego zwrocit si¢ takze Wihadystaw Studnicki**. Pod-
kreslit, ze Jozef Pitsudski nigdy nie dopuscitby do $cigania i skazania za zniewage

» (Qdpis listu b. rektora USB prof. Mariana Zdziechowskiego do marszatka E. Rydza-Smigte-
go w sprawie doc. Cywinskiego, Archiwum Akt Nowych, sygn. akt 2/1238/0/4/22, k. 1.

30 Tbidem, k. 2.

3t Gazeta Sadowa Warszawska”, r. 1938, nr 27-28, s. 422.

32 Ibidem, s. 423.

33 J. Makarewicz. Kodeks karny. Komentarz, Wyd. V, Lwow 1938, s. 402 i 405.

3 Odpis listu W. Studnickiego do A. Pitsudskiej z 14 kwietnia 1938, AAN, sygn. akt
2/1238/0/4/22, k. S.
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swojego imienia, albowiem ,,on czut si¢ na to zbyt wielki, by mogly go obrazi¢ [znie-
wazajace stowa — K.S.], on czut si¢ zbyt wspanialomyslny, aby moc si¢ mscic”™.

Od przywotanego powyzej wyroku warszawskiego sadu apelacyjnego wnie-
siono kasacje. Obronca Cywinskiego S. Glaser wystapit z prosba do wszystkich
dziekanow rad adwokackich o podpisanie wraz z nim skargi kasacyjnej, na co
przystali*®, Gtownym zarzutem sformutowanym w kasacji bylo twierdzenie, iz
przez obraze jednostki nie mozna dopusci¢ si¢ obrazy narodu®’. Sad Najwyzszy
rozpoznat kasacje w dniu 5 kwietnia 1939 roku. W wyroku wydanym tego same-
go dnia utrzymat w mocy wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Na marginesie warto podkresli¢, ze po $mierci Marszatka nie byto nawet te-
oretycznej mozliwosci Scigania sprawcow zniewazajacych jego osobe w oparciu
o przepis art. 256 k.k. przewidujacy prywatnoskargowa odpowiedzialnos¢ karg za
zniewage, gdyz wedlug ugruntowanego juz woéwczas pogladu ochrona dobrego
imienia zmartemu nie przyshuguje, a obelzywe wyrazenie si¢ o zmarlym moze
stanowi¢ najwyzej naruszenie czci 0sob najblizszych zmartego®®.

Kontrowersje zwiazane ze stosowaniem rozszerzajacej interpretacji art. 152
k.k. doprowadzity do uchwalenia ustawy z dnia 7 kwietnia 1938 roku o ochro-
nie imienia Jozefa Pitsudskiego, Pierwszego Marszatka Polski*. Uzasadniajac na
posiedzeniu sejmu w dniu 15 marca 1938 roku potrzebe uchwalenia specjalne-
go aktu prawnego wprowadzajacego prawnokarng ochrone imienia Jozefa Pil-
sudskiego premier Felicjan Stawoj-Sktadkowski wskazywat, ze ,,J6zef Pitsudski
stworzyt okres bohaterski w zyciu Narodu Polskiego, budzac nas ze stuletniego
snu niewoli i rzucajac do walki o niepodleglo$é i przysztosé Polski. Zycie Pit-
sudskiego to walka o potgzng Polske (...) Syk gadzin, ktore usitujg zatru¢ zycie
Polski po $mierci Wodza sttumic¢ nalezy silg, sitg zorganizowang, sitg legalng”*,

Ustawa za uwlaczanie czci marszatka Jozefa Pitsudskiego przewidywata kare
5 lat wigzienia. Byt to jedyny przepis prawnokarny zawarty w tym krotkim, licza-
cym zaledwie 4 artykuty, akcie prawnym. Warto podkresli¢, ze typ czynu zabro-
nionego w art. 2 ustawy byl powaznym wystepkiem, bowiem kara 5 lat wigzienia
byta goérng granica ustawowego zagrozenia przewidywanego przez kodeks karny
z 1932 roku dla wystepkow. Nadto doda¢ nalezy, ze wspomniane przestgpstwo
z art. 152 k.k. bylo zagrozone karg do 3 lat wigzienia.

W opisie znamion tego typu czynu zabronionego nie wskazano, ze sprawca
musi dziata¢ publicznie, a wiec mdglt on wypeti¢ znamiona omawianego typu

3 Ibidem, k. 5.

3¢ S. Glaser, Urywki..., s. 70.

37 Ibidem, s. 71.

3 Ibidem, s. 583.

% Dz.U. z 1938 r. nr 25 poz. 219.

40 M. Urbanek, Polska jest jak..., s. 59.
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czynu zabronionego dziatajac takze niepublicznie, np. wypowiadajac tresci uwla-
czajace czci Jozefa Pitsudskiego w trakcie prywatnej rozmowy. Bez watpienia
rozszerzato to granice kryminalizacji tego czynu, a jednocze$nie stanowito roz-
wigzanie odmienne niz to przyjete w art. 256 k.k., gdzie warunkiem odpowie-
dzialno$ci karnej za obraz¢ pod nieobecnos¢ pokrzywdzonego byta publiczna
dziatalno$¢ sprawcy. Doda¢ nalezy, ze takze przepis art. 152 k.k. wymagat pub-
licznego 1zenia lub wyszydzania narodu badz panstwa polskiego.

Projekt ustawy skrytykowal w przywotanym juz liscie do Aleksandry Pit-
sudskiej W. Studnicki, zaznaczajac, ze sam fakt przedtozenia sejmowi projektu
tej ustawy stanowi dziatania uwtaczajace czci Marszatka, gdyz dowodzi, ze jego
pamie¢ w Polsce spotyka si¢ jedynie z niechecig i nienawiscia, i z tego powodu
nalezy jej broni¢ za pomoca tak drastycznych srodkoéw*!.

W art. 1 tego aktu prawnego ustawodawca wskazal motywy, jakimi kierowat
si¢ wprowadzajac szczegdlng ochrone imienia Jozefa Pitsudskiego, podkreslono
bowiem, ze ,,pami¢¢ czyn i zastugi Jozefa Pitsudskiego — Wskrzesiciela Niepod-
legtosci Ojczyzny i Wychowawcey Narodu — po wsze czasy nalezy do skarbnicy
ducha narodowego i pozostaje pod szczegdlng ochrong prawa”*. Ustawa obo-
wigzywala formalnie do dnia 1 stycznia 1970 roku, kiedy to zostala uchylona
przez art. V przepisow wprowadzajacych kodeks karny z 1969 roku®. W istocie
po wrzesniu 1939 roku jej przepisy nie byly stosowane.

Krotki okres faktycznego stosowania przepiséw ustawy spowodowat, ze nie
wyksztatcila si¢ szersza praktyka orzecznicza w sprawach o wystepek przewi-
dywany przez art. 2 ustawy*!. Niemniej pod koniec lat 30. sprawy tego rodzaju
trafialy do sagdoéw okregowych.

A. Bojanczyk przywotuje w swej pracy pt. Karnoprawna ochrona czci i do-
brego imienia Jozefa Pitsudskiego w latach 30-tych XX wieku przypadek skaza-
nia przez Sad Okregowy w Toruniu dwoch dziennikarzy za przestepstwo z art. 2
ustawy®. Sprawa dotyczyta Zygmunta Felczaka, redaktora czasopisma ,,Obrona
Ludu”, oraz rysownika Kazimierza Klimczaka. Mieli ono uwtacza¢ czci Marszat-
ka poprzez publikacje na famach wyzej wspomnianego periodyku przeSmiewcze-
go rysunku pod tytutem ,,Dwaj ludowcy u prezydenta RP**,

4 Odpis listu W. Studnickiego do A. Pitsudskiej z 14 kwietnia 1938, AAN, sygn. akt
2/1238/0/4/22, k. S.

4 Tbidem.

4 Ustawa z 19 kwietnia 1969 roku przepisy wprowadzajace kodeks karny, Dz.U. z 1969 r.
nr 13 poz. 95.

“ A. Bojanczyk, Karnoprawna ochrona czci...cz. 2., s. 234.

4 Ibidem; o sprawie tej wspomina rowniez S. Glaser, Urywki..., s. 65.

4 Tbidem, s. 234.
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Felczaka skazano na 1,5 roku, natomiast Klimczaka na 8 miesiecy wigzie-
nia*’. Obaj oskarzeni ztozyli apelacje od powyzszego wyroku, Sad Apelacyjny
w Poznaniu po jej rozpoznaniu uniewinnit obu podejrzanych*. Dodac nalezy, ze
prawdopodobnie nie zachowaly si¢ akta sagdowe tej sprawy. Nie ma ich bowiem
w zespole Sadu Okregowego w Toruniu w Archiwum Panstwowym w Toruniu.
Sprawa jest znana zatem jedynie z literatury i relacji prasowych, ktore przywotuje
m.in. M. Urbanek®.

W literaturze znana jest rowniez sprawa Jozefa Mrukwy, mieszkanca wsi Stu-
dzionka koto Pszczyny. Oskarzono go o przestepstwo z art. 2 ustawy o ochronie
imienia Jozefa Pilsudskiego, Pierwszego Marszatka Polski, gdyz mial opowie-
dzie¢ niewybredny dowcip na jego temat™. Sprawa byta rozpoznawana przez Sad
Okregowy w Katowicach, jednakze wyrok w niej nie zapadt do 1 wrzesnia 1939
roku’!,

S. Glaser w swych wspomnieniach podaje, ze wobec niego i innych autoréw
skargi kasacyjnej w sprawie Cywinskiego wszczeto postepowanie przygotowaw-
cze w sprawie o przestgpstwo z art. 2 ustawy, bowiem w tresci skargi dopatrzono
si¢ realizacji znamion przestgpstwa uwlaczania czci Jozefa Pitsudskiego™. Poste-
powanie jednak zakonczylo si¢ na etapie przeshuchania podejrzanych przez pro-
kuratora, nie skierowano do sadu aktu oskarzenia®.

Obok powyzej przytoczonych, znanych dotychczasowej literaturze spraw,
w zasobach archiwalnych znajdujg si¢ akta spraw innych oséb oskarzonych w la-
tach 1938—1939 o popetnienie przestepstwa uwtaczania czci Marszatka przewidy-
wanego przez art. 2 ustawy.

W zasobie archiwalnym Archiwum Panstwowego w Suwatkach zachowatla
si¢ sprawa J.B., oskarzonego o to, ze 28 listopada 1938 roku we wsi Pobondzie,
w powiecie suwalskim publicznie uwtaczat dobremu imieniu Jozefa Pitsudskie-
go>*. W czasie zebrania przedwyborczego do rad gromadzkich miat powiedziec,
ze ,,Marszalek Pitsudski ze swoimi ministrami tez wywiozt pienigdze za granice
na majatki”.

Podejrzany nie przyznat si¢ do winy. Sad Okregowy w Grodnie wydzial za-
miejscowy w Suwatkach w wyroku z dnia 12 kwietnia 1939 roku uznat oskar-

47 Tbidem.

* M. Urbanek, Polska jest...,s. 97.

4 Ibidem, s. 96-97.

0 Ibidem, s. 99.

ST Tbidem.

52 S. Glaser, Urywki...,s. 73.

3 Ibidem, s. 73

5% Akt oskarzenia w sprawie J.B., Archiwum Panstwowe w Suwatkach, sygn. akt 208/0/
04/10785, k. b.p.a.

55 Ibidem.
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zonego winnym popelnienia przestepstwa z art. 2 ustawy i skazat J.B. na kare 8
miesigcy wigzienia®. Uzasadniajac swoje stanowisko Sad Okrggowy w Grodnie
wskazal, ze ,,ztosliwe 1 oczerniajace pamig¢¢ $.p. Marszatka Jozefa Pitsudskiego,
a tak odbiegajace od rzeczywistosci historycznej pomoéwienie go o niski mate-
rializm 1 wyzyskiwania swego stanowiska w panstwie dla gromadzenia majatku
i lokowania go w sposob szkodliwy dla intereséw gospodarczych kraju, uwlacza
Jego imieniu, nadajac publicznie wypowiedzianym stowom oskarzonego znamio-
na wystepku przewidzianego w art. 2 ustawy z 7 kwietnia 1938 roku o ochronie
dobrego imienia Jozefa Pitsudskiego™’.

W zespole archiwalnym Sgdu Okregowego w Radomiu zachowaly si¢ akta
dwoch spraw o przestepstwo z art. 2 przywotanej powyzej ustawy. Pierwszg spra-
wa 0 przestepstwo z art. 2 ustawy, zachowang w zasobie Archiwum Panstwowe-
go w Radomiu jest sprawa K.J., wedrownego grajka, ktory przebywajac we wsi
Wyszyna Fatkowska w gminie Ruda Maleniecka, powiat konecki, miat obelzywie
wypowiedzie¢ si¢ w dniu 24 pazdziernika 1938 roku o osobie zmartego Marszat-
ka3, Wobec podejrzanego nie stosowano tymczasowego aresztowania, objeto go
natomiast dozorem policji. Akt oskarzenia wobec podejrzanego K.J. wniesiono
do Sadu Okregowego w Radomiu w dniu 22 listopada 1938 roku. Radomski sad
w wyroku z dnia 21 lutego 1939 roku uznat podejrzanego K.J. winnym popetnie-
nia zarzucanego mu czynu uwlaczania imieniu Jozefa Pilsudskiego i skazal na
kare 6 miesiecy wiezienia, zawieszajac jej wykonanie na okres 3 lat>. Nie sporza-
dzono uzasadnienia wyroku, zatem najprawdopodobniej skazany ani prokuratura
nie wniosta apelacji.

Drugg z nich byta sprawa W.G., ktéry w dniu 1 stycznia 1939 roku podczas
sktadania zyczen noworocznych przez czlonkéw przemystowej strazy pozarnej
wlascicielowi fabryki ,,Kamienna — Jan Witwicki” miat nazwac Jozefa Pitsud-
skiego ,,zdrajcg i tobuzem”®. Wobec podejrzanego W.G. w dniu 24 stycznia 1939
roku zastosowano srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.
W.G. nie przyznawat si¢ do popelienia zarzucanego mu czynu podkreslajac, ze
nie pamieta swojego wystapienia, gdyz byt pod wptywem alkoholu®'. Sad Okre-
gowy w Radomiu w wyroku z 4 kwietnia 1939 roku uznal oskarzonego winnym
popehienia zarzucanego mu czynu i orzekt wobec niego kar¢ 6 miesigcy wigzie-

¢ Wyrok Sadu Okregowego w Grodnie Wydziat Zamiejscowy w Suwalkach z dnia 12 kwiet-
nia 1939 roku, sygn. akt 208/0/04/10785, k. b.p.a.

57 Tbidem.

8 Akt oskarzenia w sprawie K.J., Archiwum Panstwowe w Radomiu, sygn. akt K 281. K. b.p.a.

% Wyrok w sprawie K.J., Archiwum Panstwowe w Radomiu, sygn. akt K 281. K. b.p.a.

60 Akt oskarzenia w sprawie W.G., Archiwum Panstwowe w Radomiu, sygn. akt K. 309,
k.b.p.a.

6! Ibidem.
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nia, zaliczajgc na poczet kary okres tymczasowego aresztowania od 24 stycznia
1939 roku do 4 kwietnia 1939 roku®?. Sad Okregowy nie sporzadzit pisemnego
uzasadnienia powyzszego wyroku, zatem od wyroku nie wniesiono apelacji.

Do ochrony dobrego imienia Marszatka wykorzystywano rowniez przepisy
wojskowego prawa karnego. Celowi temu stuzyt m.in. przepis art. 75 rozporza-
dzenia prezydenta RP z 22 marca 1928 roku w sprawie kodeksu karnego woj-
skowego®. Zgodnie z tg regulacjg ten, kto obraza przetozonego badz starszego
stopniem bedzie karany zamknigciem w twierdzy lub w wigzieniu na okres nie
dhuzszy niz dwa lata lub aresztem wojskowym, a w razie obrazy w stuzbie lub
w zwigzku z czynnoscig sluzbowa — zamknigciem w wiezieniu lub w twierdzy na
czas nie dtuzszy od trzech lat. W ten sam sposob karana byta obraza przetozone-
go, jezeli dokonano jej za pomoca rozpowszechnienia pism, obrazow, utworéw
lub wizerunkow.

Przyktadem takiego postgpowania jest sprawa porucznika F.S. rozpoznawana
przez Wojskowy Sad Okregowy nr VII w Poznaniu. Oficerowi temu zarzucono, ze
dnia 20 marca 1931 roku w restauracji ,,Kujawy” miat powiedzie¢, iz ,,Pitsudski
w ogole do Polski nie wroci, a jak wroci to my go nie wpuscimy”*, a nastgpnie
na uwage siedzacego obok robotnika, aby nie wyrazat si¢ w ten sposdb na temat
Marszatka, dodat ,,jezeli byltes$ jego zotnierzem, idz do Niego na Maderg”®.

Czyn ten zakwalifikowano jako przestepstwo z art. 75 k.k.w. tj. obraze¢ prze-
lozonego — Ministra Spraw Wojskowych. Sad uznatl oskarzonego oficera winnym
i skazat go na karg jednego miesigca wigzienia. Uzasadniajac swoje stanowisko
Wojskowy Sad Okrggowy wskazat, ze oskarzony dopuscit si¢ obrazy Marszatka
z zamiarem ewentualnym. Sad podkreslit, ze z ustalen faktycznych wynikato, iz
oskarzony od 1913 roku nalezat do Zwigzku Mtodziezy Walki Czynnej i byt po-
zytywnie ustosunkowany do rzagdéow pomajowych.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony do Najwyzszego Sadu Wojskowego przez
prokuratora wojskowego z uwagi na zbyt tagodng kare. Prokurator podkreslit, ze
ztosliwe uwagi oficera na temat Marszatka mogtly prowadzi¢ do falszywych wnio-
skow na temat dyscypliny w armii®. Apelacje wniost rowniez obronca skazanego.
W aktach nie zachowat si¢ wyrok Najwyzszego Sadu Wojskowego w tej sprawie.

Przepisy prawa karnego wykorzystywane do ochrony dobrego imienia Jozefa
Pitsudskiego byly charakterystyczne dla panstwa autorytarnego, jakim bez wat-
pienia byta II Rzeczpospolita. Marszatek Pitsudski jako ,,0Ojciec Republiki” byt

2 Wyrok w sprawie W.G, Archiwum Panstwowe w Radomiu, sygn. akt K. 309, k. b.p.a.

0 Dz.U. z 1928 r. nr 36 poz. 328.

6 Wyrok Wojskowego Sadu Okregowego nr VII w Poznaniu z 18 grudnia 1931 r., Archiwum
Panstwowe w Poznaniu, sygn. akt 53/1100/0/2.1/24.

5 Tbidem.

% Apelacja Prokuratora z 28.12.1931 r., AP w Poznaniu, sygn. akt 53/1100/0/2.1/24.
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niejednokrotnie utozsamiany przez 6wczesng judykature z panstwem polskim,
stad tak dalece posunieta ochrona jego dobrego imienia, rowniez po $mierci. Jak
si¢ wydaje, ustawa z dnia 7 kwietnia 1938 roku o ochronie imienia Jozefa Pil-
sudskiego, Pierwszego Marszatka Polski miata stuzy¢ przede wszystkim celom
politycznym i stanowi¢ swego rodzaju or¢z w walce z przeciwnikami polityczny-
mi sanacji. Prawnokarna ochrona dobrego imienia Jézefa Pilsudskiego znaczaco
ograniczata prawo do wolnosci wypowiedzi i wyrazania pogladow. Przywotana
w niniejszym artykule jedynie w skromnym zakresie praktyka sadowa wskazuje,
ze przepisy ustawy z 7 kwietnia 1938 roku stosowano nawet w btahych przypad-
kach, gdy ,,Izenie” osoby Pierwszego Marszatka nastepowato poprzez zart czy
bylo wynikiem dziatania sprawcy pod wptywem alkoholu.

PROTECTION OF JOZEF PILSUDSKI’S REPUTATION IN THE LIGHT
OF CRIMINAL LAW AND IN THE JUDICIAL PRACTICE
IN THE SECOND POLISH REPUBLIC

Abstract

The article analyzes the provisions of criminal law pertaining to the protection of ho-
nor and reputation of the Head of State (Polish Naczelnik Panstwa). Moreover, the paper
considers how the regulations in force applied directly to Jozef Pitsudski during the inter-
war period. The deliberations focus not only on dogmatic considerations. Special attention
is also paid to the analysis of the jurisprudence practice of Polish courts in selected crimi-
nal cases against perpetrators of defamation of the honor and reputation of Jozef Pitsudski.

PROTECTION DE LA REPUTATION DE JOZEF PILSUDSKI A LA LUMIERE
DU DROIT PENAL ET DE LA PRATIQUE JUDICIAIRE A EPOQUE
DE LA DEUXIEME REPUBLIQUE DE POLOGNE

Resumé

L’auteur analyse les dispositions du droit pénal relatives a la protection de I’honneur
et de la réputation du Chef de I’Etat et concrétement de Jozef Pitsudski, qui étaient en
vigueur entre les deux guerres. Dans ses délibérations, I’auteur ne se concentre pas uniqu-
ement sur des considérations dogmatiques, il analyse également la pratique jurispruden-
tielle des tribunaux polonais dans certaines poursuites pénales a I’encontre des auteurs des
actes portant atteinte a I’honneur et de la réputation de Jozef Pitsudski.
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Debata nad Srodkami zabezpieczajacymi
w Swietle obrad mi¢dzynarodowych kongresow penitencjarnych
do II wojny Swiatowej

W XIX wieku wprowadzono nowe formy obiegu naukowego. Wczesniej dys-
kusja nad zagadnieniami prawnymi ograniczala si¢ do grona czytelnikow spe-
cjalistycznych publikacji i polemik. Najwazniejsza z owych nowych form byty
debaty, ktore przybieraty posta¢ miedzynarodowej wymiany mysli w bezposred-
niej dyskusji. Laczylto si¢ to z prawdziwym wysypem rozmaitych zjazdow, kon-
gresow itp.! Z najbardziej znaczacych nalezatoby wymieni¢ Migdzynarodowe
Zjazdy Prawa Karnego, Kongresy Nieletnich, Kongresy Pupilarne (Opiekuncze),
jak rowniez Migdzynarodowe Kongresy Penitencjarne. To wtasnie dorobek tych
ostatnich bedzie przedmiotem tego opracowania. Skad taki wybor? Jest on podyk-
towany kilkoma wzgledami.

Migdzynarodowe Zjazdy Prawa Karnego koncentrowaly si¢ na weztowych
problemach prawa karnego materialnego, w szczego6lnosci generalnych zasadach
odpowiedzialno$ci karnej, zakresowi penalizacji i typizacji poszczegolnych prze-
stepstw 1 kwantyfikacji ewentualnej kary. Na tej bazie podejmowano zagadnienia
bardziej szczegdtowe?.

Bardzo interesujacy jest dorobek Kongreséw Nieletnich, w ktorych obradach
poczesne miejsce zajmowali przedstawiciele Polski, z Walentym Miklaszewskim
na czele. Rola tych konferencji byta o tyle wazna, ze ich gtéwnym dazeniem byto

! Malowniczo opisuje ten trend W. Spasowicz, Czwarty kongres wigzienny migdzynarodowy
w Petersburgu w czerwcu 1890 r.,,,Ateneum” 1890, t. I11, z. 8, s. 340—341.

2 Por. W. Sokalski, Kongres prawa karnego w Palermo, ,,Glos Sadownictwa” 1933, nr 5,
J. Sliwowski, IV Miedzynarodowy Kongres Prawa Karnego (Paryz 25-31.VIL.1937 r), ,Przeglad
Wieziennictwa Polskiego” 1937, nr 3.
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wyprowadzenie nieletnich z systemu wigziennego i spod wladzy praw karnych®.
Waznymi elementami debaty byty takze okreslenie wieku, po osiagnigciu ktorego
cztowiek powinien odpowiadaé karnie?, rozwigzanie problemu ,,dzieci panstwa”
(nazywanego dzi$ sieroctwem spotecznym) czy granic wladzy rodzicielskiej i do-
puszczalno$ci karcenia na zasadzie ,,patria potestas’™. Rozwazania na te tematy
byly wypadkowa problematyki prawnokarnej, prawa opiekunczego i pedagogiki,
ktorej wskazania modelowaly rozwigzania pozostatych. Warto zauwazy¢ ze, jak
podkreslaja historycy wigziennictwa, rowniez inspiracje dla nowozytnej polityki
penitencjarnej zorientowanej na wychowawcze funkcje kary wywodzity si¢ z po-
dejscia wigzacego racje prawa karnego z mozliwo$ciami pedagogiki®.

Kongresy Pupilarne, ktore w polskiej literaturze tak prawniczej, jak i peda-
gogicznej miaty staby rezonans, zajmowaty sie, jak si¢ wydaje, zagadnieniami
polityki spotecznej, ograniczajac si¢ glownie do dzieci i mtodziezy zagrozonych
demoralizacja’.

Wisrdd tych kongreséw szczegdlne znaczenie mialy Kongresy Penitencjarne,
poniewaz byly zorientowane na problematyke wykonania kary pozbawienia wol-
nosci i pierwsze faktycznie ograniczaly si¢ do tej tematyki. Z czasem zaczg¢to pod
obrady wprowadza¢ zagadnienia zwigzane z etiologig przestepczosci (wtoczego-
stwo, alkoholizm etc.), w §lad za tym, jak w doktrynach penologicznych, oriento-

3 M. Korenfeld, Dzieci przed sqdem. Sprawozdanie z kongresu odbytego w Paryzu w czerwcu
roku biezgcego, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1911, nr 47, s. 715 i n., W.P. Miklaszewski, Trzeci
zjazd przedstawicieli zaktadow poprawczych w Moskwie od 27 czerwca do 7 lipca 1890 r., ,,Gazeta
Sadowa Warszawska” 1890, nr 40, s. 637.

4 Podobne watki pojawialy si¢ takze i na forum kongresow penitencjarnych, np. w Pradze
(1930 r.), gdy celem optymalizacji postgpowania z mtodocianymi sprawcami proponowano powo-
tanie specjalnych sadow dla przestepcow w wieku 18-25 lat. Miaty one, co ma w tym kontekscie
kluczowe znaczenie, rozpatrywac takie przypadki z przyjeciem priorytetu wychowania i opieki —
E. Hollander, X Miedzynarodowy Kongres Karny i Penitencjarny w Pradze, ,,Czasopismo S¢dziow-
skie” 1930, nr 11-12, s. 287-288.

5 'W.P. Miklaszewski, VIII Zjazd przedstawicieli zakiadow wychowawczo-poprawczych, ,,Ga-
zeta Sagdowa Warszawska” 1911, nr 48.

6 Zob. J. Dukaczewski, Z historii instytucji i koncepcji resocjalizacyjnych w Europie i USA
[w:] K. Pospiszyl (red.), Resocjalizacja nieletnich. Doswiadczenia i koncepcje, Warszawa 1990,
s. 16 in. O roli J. Howarda w dobie kryzysu idei wigzienia w Europie i probach nadania mu nowej
tresci — J. Sliwowski, John Howard a wspélczesne kierunki polityki penitencjarnej, ,,Panstwo i Pra-
wo” 1978, nr 3, s. 71—-74. Proces krystalizowania si¢ poprawczej racjonalizacji kary zaprezentowat
jeszeze w XIX wieku H. Gieguzynski — O karze w ogélnosci, ,,Przeglad Sadowy” 1871, t. XII, z. 1,
s. 19 i n. Na temat trudno$ci pogodzenia racji prawa i pedagogiki zob. Z. Zytomirski, Kilka stow
o wiegziennictwie, ,,Na Posterunku” 1922, nr 20, s. 308.

7 Na temat relatywnie wczesnego dostrzezenia koniecznosci otoczenia dzieci i mtodziezy opie-
ka w celu antycypowania przysziej przestgpczosci zob. D. Ras, Rodziny ubogie i przestegpczos¢ od
XVI do XX wieku. Warunki zycia, badania psychologiczno-spoteczne, dobroczynnos¢ i wychowanie
miodziezy, Krakow 2011, s. 10 i n.
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wano si¢ na poprawcze cele kary®. W sposob naturalny zostaty takze rozwiniete na
zagadnienia profilaktyki przedprzestepczej, zwanej ,,Srodkami uprzedzajacymi™.
Na tym etapie rozwoju prawa karnego, gdy teorie prawnokarne ksztaltowaty sig¢
pod wplywem szkot antropologicznej i socjologicznej, naturalne byto wprowa-
dzenie do dyskusji problematyki modelowania wykonania kary pozbawienia wol-
nosci (wyroki nieoznaczone, warunkowe przedterminowe zwolnienie, warunko-
we skazanie), a pozniej takze obocznych §rodkoéw represji. Wsrdd tych ostatnich,
nalezy przede wszystkim wymieni¢ pozawigzienne instytucje adaptacyjne, takie
jak domy pracy przymusowej, domy poprawy i przytutku (legitymizowanych ra-
cjami represyjnej profilaktyki spotecznej), zaktady dla obtakanych, przestepcow
,hniepoczytalnych” oraz $rodki zabezpieczajace dla niepoprawnych przestepcow
i alkoholikow.

Kongresy Penitencjarne poza problematyka wykonania tak szerokiej gamy
srodkow, podejmowaty — jako problemy istotne dla ich efektywnosci — przygoto-
wanie merytoryczne i zasady etyki zawodowej justycjariuszy'’. Jak wida¢ z po-
wyzszego, byto to forum rozstrzygajace zagadnienia problematyki, ktorg $miato
mozna by okresli¢ polityka kryminalna.

W zwigzku z powyzszym wydaje si¢ zasadne przeanalizowanie, jakg pozycje
zajmowaty w tych debatach §rodki zabezpieczajace, ktore po I wojnie swiatowej
staty si¢ rownorzednym segmentem polityki karnej i poza wyodr¢gbnionymi juz
w prawie karnym kategoriami przestepcOw niepoczytalnych i niepoprawnych,
obejmowano nimi sprawcoéw uzaleznionych (wtedy gtownie od alkoholu). Retro-
spektywna analiza tych debat nie wyczerpuje si¢ w aspekcie historycznym — prob-
lem $rodkow zabezpieczajacych dla sprawcoOw ze zmienionym stanem $wiado-
mosci zyskal duza range przy okazji niedawnej gruntownej nowelizacji Kodeksu

8 J. Utrat-Milecki, Podstawy penologii. Teoria kary, Warszawa 2006, s. 117 i n.

® Termin ten pojawia si¢ chociazby jako okreSlajacy sekcje obrad kongresow w Paryzu
(1895 r.) i Budapeszcie (1905 r.); zob. odpowiednio A.M., Pigty zjazd (kongres) migdzynarodo-
wy wigzienny (penitencjarny) w Paryzu, ,Gazeta Sadowa Warszawska” 1895, nr 38—44, s. 665
i A. Moldenhawer, Pytania przyjete do programatu VII-go kongresu penitencjarnego (wigziennego)
w Budapeszcie w 1905 roku, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1904, nr 43, s. 686—687.

10T tak w Petersburgu (1890 r.) postulowano wyodrebnienie na uniwersytetach wszystkich
panstw studiéw o wykonaniu kary i wymaganie od wyzszego personelu penitencjarnego akademi-
ckiej wiedzy z zakresu historii i teorii penitencjarnej. Natomiast w Pradze (1930 r.) sformutowano
oczekiwanie potozenia nacisku w ksztalceniu wieziennikéw na aspekty spoteczno-pedagogiczne
— J. Gorny, Standardem w kadre, ,,Forum Penitencjarne” 2000, nr 4, s. 14. Na temat rekomenda-
cji w tym zakresie pierwszych kongresow, a takze petersburskiego i praskiego zdawkowo J. Pyr-
cak, Kadra Stuzby Wieziennej [w:] A. Marek (red.), Ksiega Jubileuszowa Wieziennictwa Polskie-
g01918—1988, Warszawa 1990, s. 247-248. W. Spasowicz, Czwarty kongres wiezienny miedzyna-
rodowy w Petersburgu..., s. 348.



314 Maciej Tygielski

karnego w tym zakresie!!. Warto, wydaje sie, siegna¢ do czasu, w ktorym kon-
cepcja srodkow zabezpieczajacych zaczynata si¢ krystalizowac, i sprobowac od-
tworzy¢, jakie temu przy$wiecaty racje. Jest to tym bardziej zasadne, gdy wzigé
pod uwage daleko idaca krytyke srodkoéw zabezpieczajacych po Il wojnie $wiato-
wej'? 1 ich renesans siedemdziesiat lat pozniej, ktory wspotczesnie obserwujemy.
Z punktu widzenia srodkow zabezpieczajacych nie mozna nie wspomnie¢ kongre-
sow antropologii kryminalnej 1 kongreso6w obrony spotecznej, ktore wprost wyra-
staty z takiego sposobu reagowania na przest¢pstwo. Kongresy te nie obradowaty,
rzecz jasna, w prozni, co wigcej zdarzalo sie, ze powierzano im jaki$ problem do
analizy aby w ten sposob przygotowaé grunt pod po6zniejsza uchwale kongresu
penitencjarnego. Niekiedy dziatalo to i w drugg strong, jednak wiodaca rola nale-
zata do kongreséw penitencjarnych's.

Przechodzac juz do samych Kongresow Penitencjarnych, wypada na wstgpie
zrobi¢ kilka uwag. Istotne znaczenie miata formalna organizacja kongresow —
rekomendacje byly przyjmowane w efekcie dyskusji najwybitniejszych repre-
zentantow nauki o wi¢ziennictwie z catego §wiata, jak rowniez przedstawicieli
praktyki i wladz panstwowych'*. Znalezienie si¢ w gronie uczestnikoéw miato zna-
mi¢ pewnej elitarno$ci — jak pisat J. Serkowski: ,,tylko oficjalni delegaci panstw,
cztonkowie parlamentow i kot dyplomatycznych, wystancy towarzystw huma-
nitarnych, profesorowie uniwersytetow, s¢dziowie, adwokaci, wyzsi kierownicy
zaktadow karnych i osoby specjalnie zaproszone (...) mogg by¢ czynnymi czton-
kami kongresu i glosowac; nie ma wigc mowy o tym, aby osobistos$ci nickompe-
tentne na ostateczne wyniki glosowania wptywaty”'>. Kongresy z zatozenia na-
stawione byly na rozwigzywanie konkretnych probleméw, o czym swiadczy fakt,
ze ich dorobek miat posta¢ rekomendacji kierowanych do panstw. Przy czym na-
lezy zaznaczy¢, ze zalecano wprowadzanie ich do porzadku prawnego i faktyczne
stosowanie z uwzglednieniem lokalnej specyfiki danego kraju. Miaty one zatem
charakter ogdlnych dyrektyw kierunkowych, z tego tez m.in. powodu istotne byto
zaangazowanie w obrady urzednikow panstwowych.

Cho¢ pierwsze z nich miaty bardziej charakter konferencji, to jednak juz
w Brukseli (1847 r.) uradzono powota¢ stowarzyszenie wigzienne, ktore w za-

11" Ustawa z 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2015 r. poz. 396).

12 A, Flatau-Kowalska, Srodki zabezpieczajgce w prawie karnym, Warszawa 1956, s. 217 i n.

13 J. Gorny, Rola migdzynarodowych kongreséw penitencjarnych w rozwoju teorii i praktyki
wykonania kary, Warszawa 1980, s. 18—19.

4 Dane liczbowe dotyczace liczby reprezentowanych panstw, cztonkow obrad, liczby refera-
tow 1 publikacji pokongresowych przytacza J.Serkowski, Sprawozdanie z VII migdzynarodowego
kongresu w sprawach ustawodawstwa karnego i wiezien, odbytego w Budapeszcie w dniach 3 do
9 wrzesnia 1905, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 1906, rok XXXI, s. 41.

5 Tbidem, s. 42.
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tozeniu miato zajmowac sie organizowaniem kongresow penitencjarnych'®. Od
kongresu londynskiego (1872 r.) zaczgly im towarzyszy¢ elementy organizacyjne
wprowadzajace wyrazny atrybut instytucjonalizacji. Istotna byla w tym zakresie
rola utworzonej w 1877 roku Migdzynarodowej Komisji Penitencjarnej, ktorej
powierzono zadanie m.in. ustalania miejsc i termindow kongresow, listy zapro-
szen i dostarczania materiatow ich uczestnikom'”. Natomiast kongresy mig¢dzy-
wojenne odbywaty sie pod patronatem Ligi Narodéw'®. Z merytorycznego punktu
widzenia najistotniejsza tu byta zestandaryzowana procedura doboru problemow —
ich proponowanie nie tyle przez poszczegdlnych uczestnikow, ile przez aparaty
panstwowe. Prace przygotowawcze, dyskusje, a takze wypracowywane rezolucje
byty starannie udokumentowane i zestawiane z 6wczesnym stanem wiedzy na-
ukowej — z tym nalezy chyba przede wszystkim wigza¢ powazanie, jakim cieszyty
si¢ w srodowiskach karnistow 1 penitencjarystow. W konsekwencji, nawet jesli
wypracowane postulaty nie byly wdrazane, to stanowity istotny punkt odniesienia
przy ocenie stanu wig¢ziennictwa w poszczegolnych panstwach.

Jak pisat Aleksander Moldenhawer, idea kongreséw wigziennych zaczeta
kietkowa¢ w Stanach Zjednoczonych i miata wymiar lokalny — po prostu ,,urzed-
nicy przerdznych wigzien zjezdzali si¢ dla roztrzasania kwestyj, odnoszacych
si¢ do tamtejszych zaktadow™'. J. Gorny, nawigzujac do periodyzacji zapropo-
nowanej jeszcze przez A. Moldenhawera, dzieli miedzynarodowe kongresy pe-
nitencjarne na trzy chronologiczne sekwencje: obradujace w latach 1846—1870,
nastepnie organizowane pomiedzy 1872 a 1935 rokiem i wreszcie na te zwolane
juz po II wojnie $wiatowej*’. Przyjmuje si¢, ze pierwszy z kongreséw obradowat
w dwoch sesjach — w 1846 roku we Frankfurcie nad Menem i1 w nastgpnym roku
w Brukseli (zarowno pierwsza jak i druga odstona trwata zaledwie trzy dni®!).
Debaty te, w ktorych zorganizowaniu istotng rol¢ odegrat ,,stynny frankfurcki pi-
sarz” Grzegorz Varrentrapp® (charakter ,,prywatnej inicjatywy” byt zresztg typo-

16 J. Gorny, Rola migdzynarodowych kongresow..., s. 11.

17 Tbidem, s. 22—25.

% Tbidem, s. 19.

Y A. Moldenhawer, O migdzynarodowych zebraniach (kongresach) wigziennych (penitencjar-
nych), ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1893, nr 14, s. 252.

2 J. Gorny, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne. Milowe kroki w rozwoju mysli peniten-
cjarnej, ,,Gazeta Penitencjarna” 1978, nr 2.

21 'W. Pitat, Kongresy migdzynarodowe karne i ich znaczenie, ,,Przewodnik Naukowy i Litera-
cki” 1881, z. 9, s. 772-773.

2 A. Moldenhawer, O migdzynarodowych zebraniach (kongresach) wigziennych..., s. 252. Od
Wiadystawa Pitata dowiadujemy sig, ze byl wspotwydawca periodyku o tematyce penitencjarnej
Jahrbiicher der Gefdengnisskunde, sekretarzem obrad i wydawca rezolucji kongresowych — Kon-
gresy miedzynarodowe karne..., s. 772. Natomiast Wtodzimierz Spasowicz pisze, ze G. Varrentrapp
byt lekarzem — Czwarty kongres wigzienny miedzynarodowy w Petersburgu..., s.341.
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wy dla pierwszych kongreséw??) byly skoncentrowane wokot oceny efektywnosci
systemu celkowego (w szczegdlnosci w odmianie pensylwanskiej) i zasadnosci
jego przeniesienia na grunt europejski*. Oprocz zagadnien stricte penitencjar-
nych podejmowano tam takze bardziej ogdlne watki — spoteczne, ekonomiczne
czy dobroczynnosci®. Istnieja przestanki wskazujace, ze pierwszy kongres peni-
tencjarny odbyt si¢ przy okazji zaplanowanego wczesniej kongresu prawnikow,
historykow i filologéw niemieckich, co oprocz walorow logistycznych determino-
wato takze typ uczestnikow?.

W 1857 roku penitencjarysci ponownie zebrali si¢ we Frankfurcie.

Kongres w Cincinnati (1870 r.) przeszedt do historii mysli penitencjarne;j
jako przetomowy dla sposobu myslenia o wymaganych kompetencjach zawodo-
wych pracownikow wigziennictwa. O tym, ze takie kompetencje sg niezbedne,
stanowita przyjeta wowczas Deklaracja podstawowych zasad penitencjaryzmu
amerykanskiego®’. Bylo to takze gremium, ktére opowiedziato si¢ za szerokim
stosowaniem wyrokow niecoznaczonych. Mialy one umozliwi¢ reagowanie na
zmiany w spolecznym nastawieniu skazanego. Wariant ten wprowadzono w zycie
niedtugo potem w wigzieniu w Elmirze, a wzor ten powielano takze w innych niz
nowojorski stanach USAZ,

Wydaje si¢ jednak, ze brak zaplecza instytucjonalnego i radykalizm niekto-
rych postulatow nie pozwolity rezolucjom wczesnych kongreséw odegra¢ istot-
niejszej roli sprawczej®.

Kongresy drugiej serii obradowaty juz w konteks$cie rozwijajacej si¢ dyskusji
pomiedzy klasyczng szkota prawa karnego a rywalizujagcymi z nig nurtami po-
zytywistycznymi: antropologiczno-biologicznym i socjologicznym?®®. Gdy chodzi
o system wykonania kary pozbawienia wolnosci, rekomendowaty one sukcesyw-
nie rozwigzania coraz bardziej progresywne kosztem umiarkowanych wariantow
izolacji celkowej?!.

2 A. Moldenhawer, Kongresy wigzienne migdzynarodowe, ,,Przeglad Literacki” 1887/1888,
t. VIL nr 52.

2 ]J. Gorny, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne. Milowe kroki....

% A. Moldenhawer, O migdzynarodowych zebraniach (kongresach) wigziennych..., s. 253.

26 J. Gorny, Rola migdzynarodowych kongresow..., s. 9.

27 K. Bedynski, Organizacja doskonalenia zawodowego funkcjonariuszy wieziennictwa [w:]
A. Marek (red.), Ksigga jubileuszowa wigziennictwa polskiego 1918—1988, Wydawnictwo Prawni-
cze, Warszawa 1990, s. 264.

2 E. Neymark, System wyrokéw nieokreslonych, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1926, nr 32.

2 M. Korenfeld, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne i przyszly kongres w Petersburgu,
,»,Gazeta Sadowa Warszawska” 1888, nr 32, s. 553.

30 J. Gorny, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne. Druga seria. Nowe idee, ,,Gazeta Peni-
tencjarna” 1978, nr 4.

31 J. Gorny, Problematyka penitencjarna na migdzynarodowych kongresach i sympozjach,
,Przeglad Penitencjarny i Kryminologiczny” 1983, nr 3, s. 12.
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Zwolany z inicjatywy wiadz USA??, zorganizowany jednak na Starym Konty-
nencie, kongres londynski (1872 r.) rozpoczat sekwencje kongreséw urzgdowych,
w ktérych to ,,rzady, wspot z uczonymi, czynny biorg udziat, strzegac si¢ wzajem-
nie od zatonigcia badZ w stojacej wodzie rutyny, badz w rozlewajacych si¢ falach
abstrakcyjnych spekulacyi”, jak to malowniczo okreslit M. Korenfeld*. Naczelng
dewiza uczestnikéw tej konferencji byto dowartosciowanie prewencji kosztem re-
presji**. Obrady poprzedzita peregrynacja po Europie wystannika Ulyssesa Gran-
ta, osiemnastego prezydenta USA. Wystannik ten wystgpuje w literaturze jako dr
Vines (zm. 10.12.1879 r.), a jego misja miata na celu m.in. zapewnienie zgroma-
dzeniu odpowiedniej frekwencji®’.

Obrady w Sztokholmie (1878 r.), pod patronatem krola Oskara I1°°, dotyczyty
m.in. zagadnienia sprawcow niepoprawnych. Zalecono stosowanie wobec nich
systemu umoralniajacego®’. J. Sliwowski mowil o nim jako o ,.pierwszym z kon-
gresOw”’, nie precyzujac niestety jakie wzgledy przesadzatly jego zdaniem o pomi-
nieciu poprzednich,

Obrady w Rzymie planowano pierwotnie odby¢ w roku 1884, jednak z uwa-
gi na epidemig cholery przetozono je na rok nastgpny*’. Nie bez znaczenia byt
fakt, ze w tym samym czasie obradowat w Rzymie kongres antropologii kry-
minalnej, a znaczna czg¢$¢ dyskutantow brata udziat tak w jednej, jak i drugiej
imprezie®.

Kongres petersburski (1890 r.) zbiegt si¢ z setng rocznicg $mierci Johna Ho-
warda*!. W programie znalez¢ mozna byto m.in. problem ,,jak moze by¢ przedsta-
wione pijanstwo w prawodawstwie karnem?”” — jako samoistne przestgpstwo czy
tez jako okoliczno$¢ tagodzaca, obciazajaca, ew. wylaczajaca odpowiedzialnosé
karng*. Ujawnily si¢ na nim silnie poglady wyrastajace z nurtu socjologiczne-
g0, jak chociazby akcentowanie znaczenia rozwigzan profilaktycznych w ograni-

32

M. Korenfeld, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne i przyszly kongres..., s. 554.

3 Ibidem, s. 553.

3 Ibidem, s. 554.

35 'W. Pitat, Kongresy miedzynarodowe karne..., s. 774.

3 Ibidem, s. 777.

37 M. Sztokman Zaklady dla przestepcow niepoprawnych, ,,Przeglad Wigziennictwa Polskie-
20”1934, nr 9, s. 9.

38 XT Kongres Karny i Penitencjarny w Berlinie (wywiad Jerzego Szpera z Jerzym W. Sliwow-
skim), ,,Wspotczesna Mys$l Prawnicza” 1935, nr 1, s. 24.

% A. Moldenhawer, O migdzynarodowych zebraniach (kongresach) wieziennych..., s. 253.

40 J. Gorny, Problematyka penitencjarna..., s. 19.

4 M. Spolski, Miedzynarodowy Kongres Penitencjarny w Petersburgu, ,Prawnik” 1888,
nr 19-20.

42 M. Korenfeld, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne i przyszly kongres w Petersburgu,
,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1888, nr 35, s. 602.
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czaniu przestepczosci nieletnich, ktorej obradujacy poswiecili najwigcej czasu®.
Natomiast przy okazji dyskusji na temat problemu wystepkow ,,pijackich”, roz-
wazano mozliwos¢ zastosowania przymusowego odwyku (przy zatozeniu jednak,
ze dopiero stwarzanie niebezpieczenstwa dla otoczenia lub bycie ,,ciezarem dla
dobroczynnosci” moze by¢ podstawg interwencji). Jako istotng sprawe¢ wymie-
niono zasadno$¢ surowszego karania szynkarzy za sprzedawanie alkoholu lu-
dziom wyraznie pijanym*. Ponadto przyjeto wowczas, ze ,,ci, ktorych uwaza sie
za niepoprawnych, sa wtasciwie tylko niepoprawieni”, a recydywa nie dowodzi
niepoprawnosci przestepcoOw. Argumentowano przy tym, ze pedagogika wiezien-
na wciaz si¢ rozwija, wigc nowe metody moga przynies¢ lepsze efekty, a poza
tym spoteczenstwo nie dba dostatecznie o los wychodzacych na wolno$¢ — w tym
sensie jest wiec samo sobie winne®.

W Paryzu (1895 r.) obradowano pod wiele obiecujagcym hastem ,,Cze$¢ mi-
tosierdziu i nauce™®. Poczesne miejsce w programie zajmowata problematyka
alkoholizmu jako stymulatora patologii spotecznej*’. Samo za$ zjawisko naduzy-
wania napojow wyskokowych oceniono jako zdecydowanie zbyt dynamicznie si¢
rozprzestrzeniajace®. Pojawiajace si¢ na tym forum postulaty prohibicyjne nie
zyskaty jednak szerszej aprobaty®. W zwigzku z tym w programie obrad zna-
lazto si¢ zagadnienie efektywnosci prewencyjnej prowadzenia ,,przytutkow dla
pijakow™*’. Kongres wyrazit zyczenie, aby doszto do synergii wysitkow wtadz
publicznych i prywatnych stowarzyszen na polu dziatan profilaktycznych (m.in.
ograniczenie dostgpnosci alkoholu przy jednoczesnym obnizeniu cen trunkoéw
mniej toksycznych, zaktadanie towarzystw wstrzemigzliwosci) i terapeutycznych
(tworzenie przytutkéw dla alkoholikow, w ktorych byliby oni wdrazani do pracy).
Krajowe przepisy powinny, zdaniem obradujacych, okresli¢ szczegdtowe zasa-
dy traktowania 0s6b umieszczonych w tych przytutkach, stosownie do tego, czy
zglosity si¢ dobrowolnie, ich pijanstwo stalo si¢ zagrozeniem dla nich samych
oraz otoczenia, czy tez sg juz skazywani jako ,,recydywista pijak’!. Byt to row-
niez kongres, na ktory po raz pierwszy ,,po 10 latach cichej pracy” wkroczyta an-
tropometria — zalecono miedzynarodowe ujednolicenie praktyki w tym zakresie™.

4 J. Gorny, Miedzynarodowe kongresy penitencjarne. W kregu idei Howarda,,,Gazeta Peniten-
cjarna” 1978, nr 8.
4 W. Spasowicz, Czwarty kongres wigzienny miedzynarodowy w Petersburgu..., s. 348.
M. Sztokman, Zaktady dla przestepcow niepoprawnych..., s. 10.
AM., Pigty zjazd (kongres) miedzynarodowy wiezienny (penitencjarny) w Paryzu..., s. 595.
47 Tbidem, s. 595.
“ Ibidem, s. 674—675.
4 Ibidem, s. 675.
30 Ibidem, s. 674.
31 Ibidem, s. 675—-676.
52 Ibidem, s. 648—649.

45
46
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W debacie mierzono si¢ m.in. z pytaniem, w jaki sposob nalezy traktowaé czas,
ktory skazany dotknigty ,,cierpieniem umystowym” juz w trakcie odbywania kary,
spedzit w specjalistycznej placéwcee — czy wiasciwym jest ,,odliczanie” mu tego
czasu od wymierzonej kary? Przewazyta opcja, ze nie. Ponadto sformutowano po-
glad, ze jesli przepisy krajowe dopuszczaja ,,redukcje czasu zamknigcia oznaczo-
nego przez wyrok pod warunkiem, ze kara cierpiang bedzie w celce — to kongres
jest zdania, iz skazany oblgkany winien korzysta¢ z tego dobrodziejstwa, nawet
i wowczas, chocby podczas oblakania przeniesionym zostat do wspolnosci”. Do
rozpatrzenia na nastepnym kongresie odtozono problem skonstruowania syste-
mu stalej kontroli kondycji psychicznej uwigzionych oraz to, jak leczy¢ ,,obla-
kanych” wigzniow, aby ,,wymagania obchodzenia si¢ z nimi mogly zgodzi¢ si¢
z represja”*. Weztowe byto jednak trzecie pytanie sekcji: ,,$rodki uprzedzajace”.
Sprowadzato si¢ ono do tego, jak chroni¢ spoleczenstwo przed sprawcami nie-
poczytalnymi i tymi, ktorych poczytalno$¢ byta tempore criminis zmniejszona®.
Poglady, ktore sie przy tej okazji ujawnity byly rozmaite: proponowano stworzy¢
dla takich sprawcow zaktady taczace cechy szpitala i wigzienia, specjalne przytut-
ki, w ktérych mozna by ich obserwowac i bada¢, prezentowano takze stanowisko,
ze wlasciwym miejscem sg zwykle domy dla oblakanych, ze nalezy wydzieli¢ na
potrzeby takich pacjentow specjalne oddzialy w tychze. Pojawit si¢ tez problem
wszechwladzy lekarza przy decydowaniu o wolnosci takiego sprawcy i iluzo-
ryczno$¢ kontroli sgdowej nad jego rozstrzygnieciami®®. Dyskutantom udato sie
sformutowa¢ dezyderat, zgodnie z ktorym miejscem adekwatnym dla sprawcow
niepoczytalnych tudziez o ograniczonej poczytalno$ci w czasie czynu sa zaktady
lub oddzialy specjalne, jednakze o odzyskaniu przez takiego cztowieka wolnosci
powinny decydowaé¢ wiadze trojakiego rodzaju: sadowa, administracyjna i me-
dyczna®’. O rozmachu tego zebrania §wiadczy¢ moze fakt, ze pojawili si¢ uczest-
nicy z tak odlegtych krajow, jak Nikaragua®®.

Na kongresie brukselskim (1900 r.), ostatnim na ktérym zwolennicy systemu
celkowego zdotali przeforsowa¢ swoje poglady®’, znajdujemy juz konkretne za-
lecenia, odnosnie reziméw zaktadow zabezpieczajgcych®. Przewidziano wobec
niepoprawnych surowszy rygor polegajacy m.in. na ograniczeniu nieuzasadnio-

> Ibidem, s. 659—-661.

* Ibidem, s. 661.

> Ibidem, s. 665.

¢ bidem, s. 665—666.

7 Tbidem, s. 666.

% Ibidem, s. 701.

9 J. Gorny, Problematyka penitencjarna...,s. 12.

0 S. Czerwinski, Walka z przestepcami niepoprawnymi w swietle przepisow Kodeksu karnego
i rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 stycznia 1934 (Dz. Ust. poz. 38), ,,Przeglad
Wieziennictwa Polskiego” 1935, nr 9.
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nych potrzeb (ktérych imperatyw zaspokojenia bywa nierzadko impulsem dla
przestgpstwa), ograniczenie racji zywnosciowych do wymiaru koniecznego dla
podtrzymania sit fizycznych i zdrowia, ograniczenie mozliwosci kontaktu z wilas-
nym S$rodowiskiem (najcze$ciej demoralizujagcym) z wolnosci czy tez wdrozenie
do pracy bardziej niz przecietna cigzkiej (zaktadano, ze na wolnosci, aby uczciwie
zarobi¢, cztowiek taki bedzie najpewniej zmuszony przyja¢ kazda prace)®'. Po-
mimo postawienia problemu postepowania ze skazanymi alkoholikami (i glosow
w dyskusji, ktore w alarmistycznym tonie diagnozowaty destrukcyjny wptyw al-
koholu na zycie spoteczne®?), nie doszto do wypracowania w tym zakresie stano-
wiska, ktore byloby ujete w oficjalnych rezolucjach®. Skonstatowano bezsilnos¢
jesli idzie o precyzyjne okreslenie wplywu pijanstwa na przestgpczos¢. Postulo-
wano jednak usunigcie wina z wiezien, surowszy rygor dla uwiezionych alkoholi-
koéw 1 propagande antyalkoholowa. Nie zabrakto tez wyrazonej potzartem nadziei,
ze ludzkos¢ doczeka sie¢ ,,serum antialkoholicznego™**. Rekomendowano witacze-
nie tego zagadnienia do agendy kolejnego kongresu, konstatujgc jego ztozono$¢®.
Stwierdzono, ze w przypadku leczenia sprawcow chorych na umysle, 1 w zwigzku
z tym nieodpowiedzialnych, wrecz konieczne jest odstgpienie od okre$lania ter-
minu zwolnienia®. Rozwazano, czy istnieja kategorie przestepcow wobec ktorych
zasadne bytoby zastosowanie wyrokéw bezterminowych i w jaki sposob naleza-
toby to uregulowac®’. Podstawa dyskusji byto opracowanie dotyczace stosowania
wyrokow bezterminowych w USA. Sprawozdawca, Izydor Maus, nie ukrywat
swego krytycznego stosunku do tego rozwigzania —,,zadna zgota idea leczenia nie
da si¢ pogodzi¢ z pojeciem kary. Kara ma zawsze zakres, oznaczony jasno przez
waznos$¢ winy: nie ma kary nieokreslonej”®. Referent okreslit modus operandi
polegajacy na trzymaniu cztowieka dopodty, dopoki nie przeksztalci si¢ w poza-
dany sposob jego osobowosci, jako ,,wrecz inkwizycyjne”®. Zwracat ponadto
uwage na problem selekcjonowania osob, ktore miatyby $ledzi¢ owa przemiane

o Ibidem, s. 5.

2 A. Moldenhawer, Kongres migdzynarodowy wiezienny w Brukselli w r. 1900, ,,Gazeta Sado-
wa Warszawska” 1901, nr 42—47, s. 603. Owacja przyjeto wystapienie, w ktorym padto twierdzenie,
iz kongresy penitencjarne powinny mierzy¢ si¢ z problemem alkoholizmu ,,az do chwili zamknigcia
ostatniego z szynkow, w ktorych truciciele fabrykuja napoje wyskokowe” — ibidem, s. 735.

8 J. Gorny, Miedzynarodowe kongresy penitencjarne. Najwigksza aberracja XIX wieku,,,Gazeta
Penitencjarna” 1978, nr 13.

% A. Moldenhawer, Kongres migdzynarodowy wigzienny w Brukselli..., s. 602.

% A. Moldenhawer, Pytania przyjete do programatu VII-go kongresu penitencjarnego (wig-
ziennego) w Budapeszcie w 1905 roku, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1904, nr 45, s. 719.

% E. Neymark System wyrokow....

7 A. Moldenhawer, Kongres migdzynarodowy wigzienny w Brukselli..., s. 543.

68 Ibidem.

% Ibidem, s. 544.
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1 na niebezpieczenstwo zdominowania przez tak maksymalistycznie pojmowa-
ny cel poprawczy innych aspektow kary, takich jak ,,zado§¢uczynienie, przyktad
i uprzedzenie przestepstwa””’. Najmocniej popart I. Mausa profesor z Bolonii,
Ugo Conti Sinibaldi (1864—1942)"!. Zwolennicy wyrokoéw nieoznaczonych, we-
dlug relacji A. Moldenhawera, argumentowali, ze w przypadku poprawy moral-
nej, o jakg w tej sytuacji chodzi, potrzeba ludzi gotowych przyjaé na siebie taka
odpowiedzialno$¢, a ponadto muszg zosta¢ uwolnieni z biurokratycznego gorsetu.
Twierdzili rowniez, Zze nieoznaczony wyrok nie rowna si¢ wyrokowi nieskonczo-
nemu, proponujgc warunkowe uwolnienie po odbyciu minimum kary, na dru-
gim biegunie widzieliby ,,pie¢ czy siedem lat, jak w niektorych stanach Ameryki
Potocnej™. Po dalszej dyskusji, sekcja przyjeta wickszoscig glosow propozycje
przewodniczacego w brzmieniu:

Dla zastosowania wyrokow bezterminowych trzeba rozrdzniac: kary w Scistym znaczeniu, $rod-
ki wychowawcze, opieki lub bezpieczenstwa i leczenie przestepcow patologicznych. a) Co do
kar wlasciwych systemat wyrokow bezterminowych jest niedopuszczalnym. Mozna by go ko-
rzystniej zastapi¢ uwolnieniem warunkowym, skombinowanym z postepowym przedtuzaniem
kar dla recydywistow. b) Co si¢ tyczy srodkéw wychowania, protekcji lub bezpieczenstwa, to
systemat wyrokow bezterminowych moglby by¢ chyba dopuszczonym z ograniczeniami, ktore
jednak pociagnelyby zaniechanie samego systematu. Bytoby zatem prosciej, logiczniej i prak-
tyczniej trzymac si¢ systematu kar dtugoterminowych, z dodaniem warunkowego uwolnienia.
¢) Natomiast nieoznaczenie zakresu leczenia winno by¢ wprowadzone wzglgdem przestepcow
nieodpowiedzialnych, dotknietych choroba umystowa. Srodki jednak przedsiebrane wzgledem
nich nie majg wcale charakteru karnego?.

W dyskusji nad programowymi zalozeniami systemow izolacyjnych $cieraty
si¢ dwie glowne racje: ochrony spoleczenstwa i osiggniecia poprawy moralnej
uwigzionych. Najbardziej kontrowersyjne okazaty si¢ by¢ sprawy zwiagzane z rolg
lekarza w wiezieniu i postgpowaniem z recydywistami’*. Krytycznie odnoszac si¢
do przebiegu kongresu, A. Moldenhawer zwracal uwagg na marginalizacj¢ promi-
nentnych przedstawicieli nauki (chociazby F. Liszta, R. Garofalo, E. Ferriego czy
C. Stoosa) na rzecz gtosu urzedniczego™.

Konferencje w Budapeszcie (1905 r.) i Waszyngtonie (1910 r.) taczylt nie tylko
stosunkowo krotki odstep czasu pomigdzy obradami, lecz takze ich zakres tema-

0 Ibidem.

I Zob. http://www.treccani.it/enciclopedia/ugo-conti-sinibaldi_(Dizionario-Biografico) [dostep:
25.08.2017].

2 A. Moldenhawer, Kongres migdzynarodowy wiezienny w Brukselli..., s. 544—545.

7 Ibidem, s. 546.

" A. Moldenhawer, Kongres migdzynarodowy wigzienny w Brukselli..., s. 557.

7> Ibidem, s. 748.
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tyczny. W konkluzjach obydwu mowa byta o koniecznosci kategoryzacji zakta-
dow karnych, w szczegdlnosci tych przeznaczonych dla sprawcow o ograniczonej
poczytalnosci i uzaleznionych od alkoholu. W $lad za tym szto rekomendowanie
badan osobopoznawczych. Przyjmuje si¢, ze to wlasnie kongres budapesztanski
datl poczatek ukonstytuowaniu kluczowej dla penitencjarystyki zasady indywidu-
alizacji’®. Program kongresu zostat podzielony na cztery sekcje, trzecia w kolejno-
$ci miata si¢ zajmowac ,,Srodkami uprzedzajgcymi””’. Jednak juz w sekcji drugiej,
poswigconej kwestiom $cisle penitencjarnym, pojawito si¢ zagadnienie: czy ko-
nieczne jest tworzenie specjalnych zaktadow de détention dla sprawcow o ogra-
niczonej poczytalnosci (w kwestii zasadnosci wyodrgbniania takich sprawcow na
etapie wykonawczym, zdania miaty by¢ wsrdd owczesnych psychiatrow podzie-
lone) i,,zadawnionych pijakow” (ktorzy, wedlug stow A. Moldenhawera, stanowi-
li ,,nieustanne niebezpieczenstwo dla legalnego porzadku’®). Konsekwencja tak
postawionego pytania miato by¢ rozwazenie, wedtug jakich zasad takie instytucje
powinny by¢ urzadzone™. Skonstatowano, ze rezim powinien by¢ w takich zakta-
dach surowszy w poréwnaniu z placowkami dla obtgkanych, z zastrzezeniem, ze
,-zaktadow tych nie nalezy nigdy w ten sposob powickszac¢, aby miaty przybra¢
takie rozmiary, ze indywidualne traktowanie wiezni bytoby niemozliwe”*’. Reko-
mendowano zatrudnianie takich skazanych na roli i ,,w rekodzietach”, systema-
tyczne umoralnianie i leczenie ,,w miar¢ potrzeby™®'. Jesli chodzi o problematyke
antyalkoholowa, pojawit si¢ postulat, aby krajowe ustawodawstwa dopuszczaty
mozliwos$¢ dtuzszego pobytu w ,,schronisku dla uleczalnych alkoholikow” za-
miast nominalnie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci*. Z kolei w konkluzji
obrad waszyngtonskich stwierdzono, ze wyroki nieoznaczone powinno si¢ stoso-
waé wobec sprawcOw o ,,anormalnym rozwoju moralnosci lub umystu”®. Przed
tamtejszymi obradami postawiono zadanie okre$lenia kategorii sprawcow, kto-
rym nalezatoby aplikowaé¢ wyroki nieoznaczone, jak réwniez wypowiedzenia si¢

6 J. Goérny, Miedzynarodowe kongresy penitencjarne. Klasyfikacja podstawg resocjalizacyi,
»Gazeta Penitencjarna” 1978, nr 19.

7 A. Moldenhawer, Pytania przyjete do programatu VII-go kongresu penitencjarnego (wig-
ziennego) w Budapeszcie w 1905 roku, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1904, nr 43, s. 686—687. War-
to jednak zaznaczy¢, ze w sekcji tej podejmowano wiele réznych zagadnien, w tym problematyke
zwalczania tuberkulozy w placéwkach penitencjarnych.

" A. Moldenhawer, Pytania przyjete do programatu VII-go kongresu penitencjarnego (wig-
ziennego) w Budapeszcie w 1905 roku, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1904, nr 45, s. 719.

" Ibidem.

80 ], Serkowski, Sprawozdanie z VII migdzynarodowego kongresu w sprawach ustawodawstwa
karnego i wigzien, odbytego w Budapeszcie..., s. 57.

81 Tbidem.

8 Tbidem, s. 59.

8 E. Neymark, System wyrokow....
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w przedmiocie zasad uwalniania takich ludzi. W artykule N. Likierta, relacjonu-
jacym obrady waszyngtonskie, pojawia si¢ watek ,,specjalnej instancji sadowej”,
ktorej by¢é moze nalezatoby to zadanie powierzy¢®. Od razu jednak zastrzegano,
ze wyrokow takich by¢ moze nie uda si¢ pogodzi¢ z ,,zasadniczymi podstawa-
mi prawodawstwa karnego” i miano wowczas rozwazyc¢, jakie inne ograniczenia
wolno$ci mozna w takich przypadkach dotaczy¢ do zasadniczej kary®. Przed sek-
cja trzecia (,,$rodki prewencyjne”) postawiono m.in. pytanie o to, czy pozytywnie
nalezy oceni¢ dtugotrwale (pod tym pojgciem rozumiano okres 2—3 lat) izolo-
wanie przestepcow-alkoholikéw, jak réwniez w jaki sposdb wzbogaci¢ w takich
przypadkach standardowe warunki odbywania kary, komponentem leczniczym?®.

Kongres londynski planowany byl na rok 1915, jednak plany te pokrzyzo-
wata ,,wielka wojna”®’. Faktycznie odbyt si¢ 10 lat pozniej. Rekomendowano na
nim badania kryminalno-antropologiczne jako konieczne dla projektowania po-
lityki penitencjarnej, ktorej celem jest, mowiac dzisiejszym jezykiem, spoteczna
readaptacja przestepcOw®®. Przyjeta tam jednomys$lnie uchwata stanowita m.in.,
ze ,,niezbednym jest, by wszyscy wigzniowie, zarowno $ledczy jak i skazani, byli
poddawani badaniu fizycznemu i psychicznemu przez lekarzy specjalnie kwalifi-
kowanych i by odpowiednie urzadzenia zainstalowane zostaly w zaktadach (...)
Tego rodzaju system badan przyczyni si¢ do okreslenia biologicznych i spotecz-
nych przyczyn przestgpczosci 1 do ustalania wlasciwego traktowania kazdego
wigznia”¥. Istotne znaczenie miato w tym kontekscie uznanie naukowego cha-
rakteru nurtu zapoczatkowanego przez Ludwika Vervaecka (ktory byl zreszta,
obok m.in. Enrico Ferriego, obecny na kongresie”) a nazywanego w owczesnej
literaturze ,,badaniami biologiczno-kryminalnymi”. Z punktu widzenia praktyki
penitencjarnej istotne byto to, ze miaty one sta¢ si¢ podstawa klasyfikacji podsad-
nych pozbawionych wolnosci’'. Krytykujac koncepcj¢ wyrokow nieoznaczonych
(w szczegolnosci karnisci angielscy przeciwstawili si¢ w tym zakresie koncepcji

84

s. 435.

8 Ibidem.

8 Ibidem, s. 437.

87 IX Miedzynarodowy Kongres Penitencjarny w Londynie (na podstawie relacji i materiatow
udostepnionych przez Franciszka Glowackiego, dyrektora Departamentu Karnego Ministerstwa
Sprawiedliwosci), ,,Przeglad Wigziennictwa Polskiego™ 1925, nr 5, s.1.

8 L. Radzinowicz, Drogi wigziennictwa polskiego. Niezbednos¢é mysli psychiatrycznej i peda-
gogicznej, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1932, nr 52, s. 765 i n.

8 L. Radzinowicz, Podstawy nauki o wigziennictwie, Gebethner i Wolff, Warszawa 1933,
s. 270.

% J. Gorski, Rozpoznawanie osobowosci skazanych [w:] A. Marek (red.), Ksigga jubileuszowa
wieziennictwa polskiego 1918—1988, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1990, s. 335-336.

%l L. Radzinowicz, Wspdlczesna ewolucja antropologii kryminalnej, Warszawa 1934.

N. Likiert, Kongres miedzynarodowy wiezienny, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1910, nr 28,



324 Maciej Tygielski

E. Ferriego®), postulowano jednakze rozwijanie prewencyjnych $rodkow kar-
nych i ochronnych $rodkow zabezpieczajacych®. Przed obradujacymi postawiono
problem: ,,czy jest mozliwe i w jakim zakresie stosowanie wyrokodw nieokreslo-
nych w walce z recydywa, dotyczaca nie tylko cigzkich zbrodni, lecz réwniez
wszelkich innych przestepstw”. Decydenci podjeli jednak kompromisowa wobec
zarysowanej powyzej réznicy stanowisk rezolucje, w ktorej stwierdzili jedynie, ze
wyroki nieoznaczone sg najskuteczniejsze z punktu widzenia obrony spoteczen-
stwa przed przestgpczoscig. Jednak nie sformutowano zadnych blizszych zalecen
dla ustawodawstw krajowych w tym wzgledzie, przyjmujac minimalistyczng for-
mule, ze zasady stosowania przedterminowego zwolnienia winny by¢ dostoso-
wane do ,,warunkow spotecznych kazdego panstwa™*. Stwierdzono natomiast,
ze ustawa karna powinna da¢ sedziemu szeroki wachlarz opcji, w tym prewen-
cyjnych i ochronnych $rodkoéw zabezpieczajacych, i nie ograniczac¢ zbytnio jego
dyskrecjonalnej wtadzy. W $lad za tym powinno jednak podaza¢ wszechstronne
ksztalcenie kandydatow na sedziow — w tym kontekScie wymieniono psychologie
i socjologie kryminalng, medycyne, psychiatri¢ sadowg oraz penologi¢®. Kore-
spondowatl z tym postulat po$wigcenia si¢ tak wyksztatconego prawnika tylko
sprawom karnym®. Oprdcz tego zaznaczono znaczenie szerokiego zdiagnozo-
wania sytuacji zyciowej i kondycji psychofizycznej podsadnego, zastrzegajac, ze
w razie takiej potrzeby sad powinien dysponowa¢ uprawnieniem do poddania ta-
kiej osoby badaniu przez specjalistow — tak medykow, jak i psychologow®’. Skon-
statowano takze, ze z punktu widzenia obrony spotecznej jest pozadane funk-
cjonowanie ,,systemu specjalnego zamknigcia prewencyjnego”, zaznaczajac przy
tym, ze rezim takiego uwig¢zienia powinien by¢ tagodniejszy w poréwnaniu z tym
dla wiezniéw karnych. Zamknigcie to miatoby by¢ stosowane na czas nieokre-
slony, z mozliwoscig warunkowego zwolnienia®®. Odpowiadajac na zagadnienie
traktowania dorostych os6b anormalnych ,,ujawniajacych usposobienie niebez-

%2 'W. Sokalski, IX Miedzynarodowy Kongres Penitencjarny. Londyn od 3 do 10 sierpnia 1925
roku, ,,Przeglad Wigziennictwa Polskiego” 1926, nr 6, s. 2.

% J. Gorny, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne. Z udziatem Polski,,,Gazeta Penitencjar-
na” 1978, nr 23.

% IX Miedzynarodowy Kongres Penitencjarny w Londynie..., s. 3.

% Tbidem. W debacie prawniczej w Polsce koncepcja ta zostata w sposob kompleksowy za-
prezentowana przez Jerzego Sliwowskiego. Postulowal on poszerzenie wyksztatcenia sedziow
o przynajmniej elementarng wiedze¢ z zakresu medycyny. Pdjscie ta droga umozliwitoby z czasem
wyksztalcenie specjalisty nowego typu: sedziego-lekarza, ktory dysponujac wiedzg z zakresu psy-
chologii, anatomii, fizjologii, psychiatrii, neurologii i antropologii mogltby realnie odgrywac rolg
,-najwyzszego biegtego” — Lekarz-sedzia czy sedzia-lekarz, ,,Czasopismo Sadowo-Lekarskie” 1935,
nr 3, s. 233-234.

% [X Migdzynarodowy Kongres Penitencjarny w Londynie..., s. 3-4.

9 'W. Sokalski IX Migdzynarodowy Kongres Penitencjarny. Londyn..., s. 2.

% [X Migdzynarodowy Kongres Penitencjarny w Londynie..., s. 4.
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pieczne”, stwierdzono, ze bytoby pozadanym, aby kazdy dorosty cztowiek ktory
ujawnit si¢ z niebezpiecznymi sktonnosciami byt na mocy decyzji sadu umiesz-
czany w ,,zaktadzie lub kolonii, nie majacej charakteru karnego”, poddany tam
stosownej dyscyplinie i przebywal tam az do czasu zwolnienia warunkowego.
W tej ostatniej decyzji przewidziano wspotudziat ,,komisji rzeczoznawcow™”.
Zwracano uwage na konieczno$¢ szeroko pojetej opieki nad warunkowo zwol-
nionymi osobami ,,nienormalnymi”!®, Jak relacjonowat W. Sokalski, to wilasnie
w trakcie obrad kongresu londynskiego do obiegu weszto hasto: ,,zbrodniarz zo-
staje przed wiezieniem; do wiezienia wchodzi cztowiek”!?!. Stwierdzit on takze,
ze aby umozliwi¢ lepsza ochrone spoleczenstwa przed zbrodnig ,,domaga si¢ kon-
gres dla przestepcoéw natogowych (recydywistow), dla przestgpcow zawodowych
i niebezpiecznych, zaprowadzenia systemu zamknig¢cia prewencyjnego’ i oddania
tej materii w gestie sadu'®. Uchwata brzmiata: ,,jest rzeczg wskazang, aby kazda
osoba dorosta anormalna ujawniajgca niebezpieczne sktonno$ci, byta z decyzji
sadu umieszczona w zaktadzie lub kolonii nie majacej charakteru karnego, w kto-
rej podlegataby whasciwemu regulaminowi i gdzie bytaby pod straza az do czasu
warunkowego zwolnienia. O zwolnieniu orzekataby wlasciwa wladza w porozu-
mieniu z komisjg znawcow”'®, Osoby ,,nienormalne” miaty by¢ ponadto objete
po warunkowym zwolnieniu szeroko zakrojong opieka postpenitencjarng!'®.
Wiadzy polskie proponowaly Warszawe jako gospodarza kolejnego kongre-
su w 1930 roku. Ubiegta jg jednak czeska Praga!®. Obradowano w sierpniu'%.
Warto odnotowacé, ze reagujac na postepujace poszerzanie tematyki poruszanej na
kongresach, ten zjazd obradowat juz pod nazwg ,,Migdzynarodowy Kongres Kar-
ny i Penitencjarny”'””. Podjeto tam juz jednoznaczng rezolucj¢, w ktorej postulo-
wano wprowadzenie systemu progresywnego dla skazanych na dtugoterminowe
kary wigzienia!®. Zalecano ponadto, aby ten model wykonania kary byt udziatlem
wiekszosci pozbawionych wolnosci, przy jednoczesnym akcentowaniu aspektu
izolacyjnego i zabezpieczajacego wzglgdem przestepcoéw uznanych za niewycho-

% Ibidem, s. 6.

10 Tbidem.

00 W, Sokalski, IX Miedzynarodowy Kongres Penitencjarny. Londyn..., s. 1.

12 Tbhidem, s. 2.

103 Tbidem, s. 3.

194 Tbidem.

195 [X Migdzynarodowy Kongres Penitencjarny w Londynie (na podstawie relacji i materiatéw
udostegpnionych przez Franciszka Glowackiego, dyrektora Departamentu Karnego Ministerstwa
Sprawiedliwosci), ,,Przeglad Wigziennictwa Polskiego™ 1925, nr 5, s. 2.

106 7. Mysliwski, X Migdzynarodowy Kongres Prawa Karnego i Penitencjarnego w Pradze,
,»3ad 1 Obrona” 1930, nr 12, s. 19.

197 E. Hollander, X Migdzynarodowy Kongres Karny i Penitencjarny w Pradze....

18 J. Gorny, Problematyka penitencjarna..., s. 12—13.
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walnych!®. Sformutowano jednak takze postulat wiaczenia do sktadow orzeka-
jacych takich specjalistow jak lekarzy, pedagogow czy pracownikow socjalnych,
a ponadto ksztatcenia sedziow z podstaw pedagogiki i psychologii'’. Informacje
na temat przygotowan do tego kongresu otrzymujemy dzieki relacji E. Neymarka.
Pomimo tak wyraznie zarysowanego odwotywania si¢ do pedagogiki i nauk spo-
tecznych, stosowanie srodkow zabezpieczajacych miato by¢ jednym z gtownych
omawianych zagadnien w zakresie ustawodawstwa''!. Istotnie, w Pradze rozwa-
zano systematyke srodkow ochronnych. Podzielono je na trzy grupy — pozba-
wiajgce wolnosci, niepozbawiajace wolnosci i te o charakterze gospodarczym.
W pierwszej grupie wymieniono:

— internowanie umyslowo chorych i anormalnych, spolecznie niebezpiecz-
nych;

— internowanie alkoholikéw;

— internowanie zebrakow i wtoczegow; ikl — internowanie przestepcoOw nato-
gowych.

W drugiej grupie jako najskuteczniejszy wymieniono dozér ochronny. Oprocz
niego pojawily sie: ,.kaucja dobrego prowadzenia si¢”, zakaz wykonywania pew-
nych zajec¢ lub zawodow i zakaz uczgszczania do gospod''2.

Jak relacjonowat J. Sliwowski, gdy decydowano o nastgpnym miejscu spot-
kania, ,,nie $nito si¢ nikomu, ze do wladzy w Niemczech dojdzie obecny kierunek
polityczny”!'3,

Na obradujagcym w rozkwicie nazizmu kongresie berlinskim (19—24 sierpnia
1935 r.) przyjeto modelowe zasady organizacji zaktadow przejsciowych dla zwol-
nionych wiezniow (homes) i okreslono cele, jakie powinny one realizowad!''“.
Rozwazano takze jakie réznice powinny znamionowaé¢ wykonanie kary wi¢zienia
od $rodka zabezpieczajacego''®. Stwierdzono tu, Ze nie jest mozliwe precyzyjne
okreslenie w ustawie, jak maja si¢ odréznia¢ te dwie formy pozbawienia wol-
nos$ci. Jednak obradujacy nie mieli watpliwosci, ze kare pozbawienia wolno$ci
i $rodki zabezpieczajace nalezy wykonywaé¢ w oddzielnych placowkach''®. Pro-

19 K. Bedynski, Organizacja doskonalenia zawodowego funkcjonariuszy..., s. 268—269.

10 E. Hollander, X Migedzynarodowy Kongres Karny i Penitencjarny w Pradze...

T E. Neymark, X Migdzynarodowy Kongres Wieziennictwa, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1929, R. IX.

12 7. Mysliwski, X Miedzynarodowy Kongres Prawa Karnego i Penitencjarnego w Pradze...,
s.20-21.

13 XTI Kongres Karny i Penitencjarny w Berlinie..., s. 24.

14 S, Glaser, Aktualne zagadnienia na Kongresie Karnym w Berlinie, ,,Gtos Sadownictwa”
1935, nr 10, s. 690, S. Czerwinski, Domy i kolonie przejsciowe dla zwolnionych wiezniow, ,,Glos
Sadownictwa” 1936, nr 9.

115°S. Glaser, Aktualne zagadnienia na Kongresie Karnym w Berlinie...

116 J. Gérny, Rola migdzynarodowych kongreséw..., s. 83.
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ponowano przy tym, by srodek zabezpieczajacy byl pozbawiony elementu do-
legliwosci, a w konsekwencji by osoby mu poddane miaty swobode w zakresie
ubioru, jedzenia, lektur etc.'”. Jednak atmosfera totalitaryzmu wisiata w powie-
trzu. Wsrod dyskutantow znalezli si¢ przedstawiciele hitlerowskiego establish-
mentu, m.in. J. Goebbels!'®, Z. Reich donosit o zalamaniu wypracowanej w czasie
poprzednich kongresow linii rozwojowej postgpowania z wigzniami'"”. Kongres
zostat zresztg zbojkotowany przez Howard League for Penal Reform, nastgpczy-
ni¢ prestizowej Howard Association, ktora od 1866 roku dziatala na rzecz reform
systemu penitencjarnego'®’. I cho¢ nie pojawit si¢ w Berlinie rowniez zaden z ,,po-
wazniejszych przedstawicieli nauki” francuskiej, to jednak kongres zgromadzit
przedstawicieli 50 panstw'?'. Z oczywistych politycznie wzgledow, nie byto tez
nikogo z sowieckiej Rosji'?>. W uchwatach afirmowano kastracj¢ i sterylizacje,
dopuszczono rowniez podwazenie zasady nullum crimen sine lege'®. Gospodarze
zapewnili sobie przewage liczebng (w sprawie sterylizacji poparli ich Czesi — de-
legaci zglaszajacy zdanie odrgbne zajmowali stanowisko pryncypialne lub zwra-
cali uwagg na to, ze sg to sprawy zbyt malo jeszcze rozpoznane'?*), co miato od-
zwierciedlenie w przyjmowanych uchwatach'?. J. Sliwowski zwracat uwage na,
pojawiajaca juz na poprzednich kongresach, ,,dyplomatyczng kompromisowos¢
wynikow obrad”!?¢ (w tym przypadku dotyczyto to rezolucji mniej waznych dla
gospodarzy). I tak np. koncepcja sterylizacji nie budzitaby wickszych zastrzezen,
ale jej wariant przymusowy Niemcy musieli juz przeforsowac¢!?’. Tak zorganizo-
wany kongres stat si¢ narzgdziem propagandowej afirmacji rozwigzan przyjetych
w nazistowskich Niemczech. W dokumentach kongresowych znalez¢ mozna tak-
ze akcenty wskazujace na odwetowa, a mniej poprawcza racjonalizacje kary'?.
Kolejny kongres planowano zorganizowa¢ w 1940 roku w Rzymie i w per-
spektywie tego wydarzenia juz w 1935 roku na prezesa organizatora, Migdzynaro-
dowej Komisji Karnej i Penitencjarnej, wybrano dyrektora generalnego wloskich

7S, Glaser, Aktualne zagadnienia na Kongresie Karnym w Berlinie..., s. 692.

118 J. Gorny, Migdzynarodowe kongresy penitencjarne. Niebezpieczne kompromisy,,,Gazeta Pe-
nitencjarna” 1979, nr 5.

19 7. Reich, XI Kongres Penitencjarny w panstwie swastyki, ,,Gtos Prawa” 1935, nr 7-8, s. 466.
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zaktadow wychowawczych i karnych, Giovanniego Novelli'®. Z oczywistych
wzgledow kongres ten si¢ nie odbyt.

Pozycja srodkow zabezpieczajacych w polityce kryminalnej jest wypadko-
wa dwoch glownych kierunkéw mysli prawno-karnej: szkoty klasycznej, kto-
ra przyjmuje jako gltoéwne zatozenie odpowiedzialnosci karnej istnienie wolnej
woli (indeterminizm), zawinienie i pojecie kary jako odptaty i réznych nurtow
szkoty pozytywistycznej, bedacej kontynuacja dawnej szkoty antropologicznej,
ktora przypisywata gtdéwna role w akcie przestepczym czynnikom biologicznym,
zadatkom wrodzonym, a w nurcie socjologicznym takze czynnikom $rodowi-
skowym 1 osobowosciowym predysponujagcym do zachowan antysocjalnych. Ta
pierwsza perspektywa, zwana prawem karnym ,,czynu i winy”"*°, doprowadzita
do wyksztatcenia si¢ pojecia niepoczytalnosci i poczytalnosci ograniczonej, wia-
zac je jednoczesnie z chorobg i uposledzeniem umystowym, ta druga natomiast
doprowadzita do wprowadzenia na teren prawa karnego niepsychotycznych sta-
now zmienionej $wiadomosci i utrwalonych postaw antyspotecznych. Tu maja
swoj rodowdd trzy typy $srodkow zabezpieczajacych. Lecznicze, zbudowane na
fundamencie diagnozy psychiatrycznej i zaburzen rozwojowych, $rodki lecznicze
zbudowane na zaburzeniach osobowosci i psychokorekeji i srodki eliminacyjne
zbudowane na przekonaniu o niepoprawnosci. Mimo ze geneza tych srodkow jest
wyraznie zwigzana z doktrynami rozwijajacymi si¢ w ramach tych kierunkow
myslenia, w efekcie historycznej ewolucji doszto do specyficznej ich koegzysten-
cji, w rezultacie rozwigzan kompromisowych. Scieranie sie tych nurtéw odzwier-
ciedlajg rezolucje kongresow i poprzedzajace je debaty. Chociaz przedmiot tych
rozwazan lokuje si¢ w ptaszczyznie historycznej, to jednak zdaje sig, ze wart jest
przypomnienia dorobek tych kongresow, zwtaszcza, ze obecne zmiany w prawie
karnym wprowadzaja do katalogu srodkow przeciwdziatania przestepczosci takze
srodki zabezpieczajace.

DEBATE OVER PREVENTIVE MEASURES IN LIGHT
OF THE PROCEEDINGS OF INTERNATIONAL PENITENTIARY
CONGRESSES BEFORE WORLD WAR TWO

Abstract

The article presents the debate over the preventive measures in criminal law. This
discussion took place on the forum of the international penitentiary congresses between
1846 and 1935. The former date marks the first session in Frankfurt while the latter marks

122 P. Garfinkel, Criminal Law in Liberal and Fascist Italy, Cambridge 2016, s. 469.
130 W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czgs¢ ogélna, Krakow 2013, s. 547.
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the date of the last congress in Rome before the beginning of the Second World War. The
penitentiary congresses were an opinion-forming body and their resolutions constituted an
important point of reference for legislation. Furthermore, the resolutions provided a cru-
cial guidance for legal practice in countries which aspired to conduct a modern policy in
terms of punishments. The paper presents the issue of the preventive measures in contrast
with other aspects of the criminal justice system. Moreover, it discusses the wider issue of
the quandaries connected with the role of repressive law in the process of solving momen-
tous social problems. Certain organizational aspects were also portrayed. All of them were
relevant from the point of view of the selection of problems as well as from the point of
view of the practical implementation of the congress resolutions.

DEBAT SUR LES MESURES DE SURETE A LA LUMIERE
DES TRAVAUX DES CONGRES PENITENTIAIRES INTERNATIONAUX
AVANT LA SECONDE GUERRE MONDIALE

Resumé

Le présent article met en lumiére le débat sur les mesures de streté en matiere cri-
minelle qui s’est déroulé dans les congrés pénitentiaires internationaux, a partir de 1846,
I’année ou le premier congres s’est tenu a Francfort-sur-le-Main, jusqu’au Congres de
Rome en 1935 — le dernier qui est tenu avant la Seconde Guerre mondiale. Les congres
pénitentiaires ont pris la position du leader d’opinion et leurs résolutions constituaient
I’important point de référence pour la législation et la pratique des pays aspirant & mener
une politique moderne en matiére de sanction. L’article présente la question des mesures
de stireté face a d’autres aspects du systéme de justice pénale et des dilemmes plus vastes
liés au role du droit répressif dans la résolution de problémes socialement importants. Cer-
tains aspects organisationnels, importants du point de vue de la sélection des problémes et
de I’application pratique des résolutions des Congrés, ont également été présentés.
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Mozliwos¢ prowadzenia postepowania karnego
w sprawie zbrodni popelnionych
w czasie Powstania Warszawskiego przed sagdami polskimi.
Przypadek Heinza Reinefartha

1. WSTEP

W niniejszym artykule zostanie zbadana prawna dopuszczalno$¢ prowadze-
nia postgpowania karnego w Polsce w sprawach zbrodni popetnionych w cza-
sie Powstania Warszawskiego. To zagadnienie nalezy rozstrzygna¢ na gruncie
prawa karnego procesowego. To procedura karna decyduje, czy mozliwe jest
prowadzenie postgpowania w konkretnej sprawie — takze w tej, w przypadku
ktorej czas popetnienia, wydawatoby si¢, uniemozliwia juz Sciganie. Wszczecie
— i prowadzenie — postgpowania karnego, jak w kazdym przypadku, warunkuja
przestanki wymienione w artykule 17 kodeksu postgpowania karnego (k.p.k.).
Przepis ten stanowi, ze postgpowania karnego nie wszczyna si¢, a wszczete
umarza w okreslonych sytuacjach. Z punktu widzenia zbrodni popetlionych
w czasie Powstania Warszawskiego najwicksze znaczenie majg tylko niektore
z tych przestanek:

1) oskarzony zmart,

2) nastapito przedawnienie karalnosci,

3) sprawca nie podlega orzecznictwu polskich sagdow karnych,

4) czynu nie popeiono albo brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie jego popetnienia, albo czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego
albo ustawa stanowi, ze sprawca nie popetnia przestepstwa.

5) postgpowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato pra-
womocnie zakonczone albo wcze$niej wszczete toczy sie.
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Omawiajac kwesti¢ dopuszczalnoSci prowadzenia postgpowania karnego
w sprawie Powstania Warszawskiego w pierwszej kolejnosci nalezy ustalic,
czy cztery pierwsze przestanki procesowe pozwalajg w ogole na $ciganie takich
zbrodni. Natomiast w drugiej kolejnosci, biorac pod uwage te uwarunkowania,
nalezy zbadaé, czy nie zaistniata pigta przestanka — tzn. czy w konkretnych
okoliczno$ciach faktycznych nie doszto juz do prawomocnego osadzenia takich
zbrodni — czy to w Polsce, czy w innym panstwie — co, zgodnie z tg przestan-
ka, uniemozliwia ponowne $ciganie sprawcy takich zbrodni za te same czyny.
Poniewaz za§ prowadzenie rozwazan w prozni utrudnia precyzyjne wykazanie
skutkow zastosowania danej instytucji procesowej, a takze poniewaz zbrodnie
popetnione w czasie Powstania Warszawskiego mialy rézny charakter, na po-
trzeby tego tekstu dla celow analizy wybrano konkretng osobe i konkretna spra-
we, a mianowicie Rzez Woli, zbrodni¢ przypisywang H. Reinefarthowi, jako
przyktad zbrodni, w przypadku ktorej dopuszczalne jest prowadzenie postgpo-
wania karnego'. To na przyktadzie tej konkretnej zbrodni i tego konkretnego
oskarzonego begdzie mozna wykazaé, jakie prawne trudnosci spotykaty sledztwo
toczace si¢ w tej sprawie.

2. PRZESLANKI NEGATYWNE UNIEMOZLIWIAJACE PROWADZENIE
POSTEPOWANIA KARNEGO

Analizujac dopuszczalno$¢ prowadzenia postgpowania karnego w sprawie
zbrodni popetnionych w czasie Powstania Warszawskiego nalezy rozwazy¢ ko-
lejno, czy nie zaistnialty w kazdej z analizowanych spraw przestanki, ktére mo-
glyby uniemozliwia¢ prowadzenie postepowania w tej sprawie przed organami
polskimi?.

Po pierwsze nalezy ustali¢, czy sprawa i sprawca podlegaja orzecznictwu pol-
skich sadow karnych. Nie ulega tu watpliwosci, ze zbrodnie mialy miejsce na
terytorium RP, a zgodnie z art. 5 kodeksu karnego ustawe karng polska stosuje
sie¢ do sprawcy, ktory popetnit czyn zabroniony na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej. Nie ma przy tym naturalnie znaczenia obywatelstwo sprawcy. Warto
roOwniez zauwazy¢, ze kazde panstwo zakres swojej jurysdykcji w sprawach kar-

! Ta sprawa zostata szczegdtowo przeanalizowana w referacie pt. ,,Mozliwo$ci wszczecia po-
stepowania w sprawie Rzezi Woli przed instytucjami krajowymi”, wygloszonym na konferencji:
,»Wola 1944: nierozliczona zbrodnia a pojecie ludobdjstwa”. Konferencja migdzynarodowa zorgani-
zowana przez O$rodek Badan nad Totalitaryzmami im. Witolda Pileckiego, ktéra odbyta si¢ w War-
szawie w dniach 8—9 listopada 2016 r.

2 Nie przesadzajac w tym tekscie, jaka bytaby prawidtowa kwalifikacja prawna tych czynow:
czy zbrodnie przeciwko ludzkosci, czy zbrodnie wojenne, czy tez zbrodnia ludobojstwa.
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nych ustala w ustawie w dowolny sposoéb — natomiast zupetnie inng kwestia sg
praktyczne mozliwosci wykonywania tej jurysdykcji nad cudzoziemcami, prze-
bywajacymi w swoich ojczystych krajach. Konieczne jest wowczas wystgpienie
z wnioskiem o ekstradycje.

Z uwagi na historyczny charakter sprawy pojawiaja si¢ dalsze problemy,
ktore trzeba wziac¢ pod uwage. Nalezy wiec rozwazyc, czy $ciganie karne si¢ nie
przedawnito. Problem ten jest jednak nieistotny z dwdch podstawowych przy-
czyn. Po pierwsze, zbrodnie prawa migdzynarodowego (o ktorych niewatpliwie
jest tu mowa) nie przedawniajg si¢. Konwencja o niestosowaniu przedawnienia
wobec zbrodni wojennych i zbrodni przeciw ludzkosci, przyjeta przez Zgroma-
dzenie Ogodlne Organizacji Narodow Zjednoczonych dnia 26 listopada 1968 r.?
stanowi, ze nie ulegaja przedawnieniu nastepujace zbrodnie, bez wzgledu na
datg ich popelnienia: a) zbrodnie wojenne okreslone w Statucie Norymberskie-
go Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego z dnia 8 sierpnia 1945 roku
1 potwierdzone przez rezolucje Zgromadzenia Ogoélnego Organizacji Narodow
Zjednoczonych 3(I) z dnia 13 lutego 1946 roku i 95(I) z dnia 11 grudnia 1946
roku, w szczegdlnosci ,,cigzkie naruszenia” wymienione w konwencjach ge-
newskich z dnia 12 sierpnia 1949 roku o ochronie ofiar wojny; b) zbrodnie prze-
ciw ludzkosci popelnione badz w czasie wojny, badz w czasie pokoju okreslone
w Statucie Norymberskiego Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego z dnia
8 sierpnia 1945 roku i potwierdzone przez rezolucje Zgromadzenia Ogolnego
Organizacji Narodow Zjednoczonych 3(I) z dnia 13 lutego 1946 roku i 95(I)
z dnia 11 grudnia 1946 roku, wysiedlanie wskutek zbrojnego ataku lub okupacji
i nieludzkie czyny wynikajace z polityki apartheidu, jak rowniez zbrodnia lu-
dobojstwa zdefiniowana w Konwencji w sprawie zapobiegania i karania zbrod-
ni ludobdjstwa z 1948 roku*, nawet jezeli takie czyny nie stanowig naruszenia
prawa wewnetrznego kraju, w ktorym zostaty one popelnione. Prawo polskie
wprowadzito ten zakaz do Konstytucji RP — art. 43 stanowi, ze ,,zbrodnie wo-
jenne i zbrodnie przeciwko ludzkosci nie podlegaja przedawnieniu”. Zakaz ten
zostat wprowadzony rowniez na szczeblu ustawowym — zgodnie z art. 105 § 1
k.k. ,,przepisow art. 101-103 (o przedawnieniu — HK) nie stosuje si¢ do zbrod-
ni przeciwko pokojowi, ludzkos$ci 1 przestgpstw wojennych”. Réwniez zgodnie
z art. 4 ust. 1 ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej’, zbrodnie nazistowskie,
stanowiace wedlug prawa miedzynarodowego zbrodnie przeciwko pokojowi,
ludzkosci lub zbrodnie wojenne, nie ulegajg przedawnieniu.

3 Dz.U. z 1970 . nr 26 poz. 208.
4 Dz.U. 2z 1952 1. nr 2 poz. 9, z p6zn. zm.
’ Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r., Dz.U.2016.749 t.j.
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Jednak, aby postawi¢ obywatela Niemiec (zakladajac, ze sprawcy tych
zbrodni byli gléwnie obywatelami tego panstwa) przed sadami polskimi
nalezy wystapi¢ z wnioskiem o ekstradycje. Wydanie jest dopuszczalne, gdy
doszto do podwojnej przestepnosci czynu i czyn ten nie moze ulec przedawnie-
niu w zadnym z panstw (co do zasady jest to przestankg ekstradycji). Jednak
samo w sobie przedawnienie tej zbrodni w Niemczech nie ma zadnego wplywu
na prowadzenie postgpowania karnego w Polsce. Istnienie tej przestanki bytoby
za$ istotne tylko w celu ustalenia, czy mozliwe jest wystapienie z wnioskiem
o ekstradycje.

Odnoszac si¢ do kolejnej przestanki, co do zasady postgpowanie karne
moze by¢ prowadzone wylacznie przeciwko osobom zyjacym. Tymczasem —
w wigkszosci przypadkow, o ile nie we wszystkich — sprawcy tych zbrodni juz
nie zyja. Jednak zgodnie z tre$cig ustawy o IPN, art. 45 ust. 4, okolicznos¢,
o ktorej mowa w art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. (Smier¢ oskarzonego), nie moze stano-
wi¢ przeszkody do prowadzenia postgpowania przez prokuratora IPN. Celem
sledztwa w sprawach o zbrodnie, o ktérych mowa w art. 1, jest bowiem nie
tylko ukaranie sprawcy, ale rowniez, zgodnie z art. 45 ust. 4 ustawy o IPN,
wyjasnienie okolicznos$ci sprawy. Nie mozna wigc traci¢ z pola widzenia dru-
giego, obok doprowadzenia do skazania sprawcoéw zbrodni prawa mi¢dzyna-
rodowego, celu postgpowan prowadzonych przez IPN. Takim celem nie jest
bowiem jedynie ,,ukaranie sprawcy”, co stanowi gléwny cel procesu karnego
toczacego si¢ na podstawie przepisow kodeksu postgpowania karnego (zgod-
nie z art. 2 § 1 k.p.k. celem postgpowania karnego jest to, by sprawca zostat
wykryty i pociagnigty do odpowiedzialnosci karnej), bowiem jest nim takze —
ijest to cel rownorzedny — wyjasnienie okolicznos$ci sprawy, w szczegdlnosci
wskazanie 0sob odpowiedzialnych oraz ustalenie oséb pokrzywdzonych. Po
zrealizowaniu tego celu postepowanie umarza si¢. W takiej sytuacji nie ma
wigc znaczenia dla dopuszczalnosci samego prowadzenia postepowania karne-
go, czy podejrzany zmart.

Rozwazajac, czy dopuszczalne jest wszczgcie postgpowania w sprawie
zbrodni popelionych w czasie Powstania Warszawskiego przed organami
polskimi konieczna jest ocena tej kwestii nie tylko z punktu widzenia prawa
karnego polskiego, ale i prawa Unii Europejskiej. Sprawcy zbrodni popetnio-
nych w czasie I Wojny Swiatowej byli bowiem sadzeni przed wieloma sadami
— nie tylko Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym w Norymberdze, ale
i przed sadami powotanymi przez panstwa zwycigskie na terytorium Niemiec,
jak rowniez przed niemieckimi sagdami krajowymi. Chociaz samo ,,tlumienie
Powstania” Warszawskiego nie zostalo osadzone jako takie (ani przed MTW
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w Norymberdze, ani przed sadami niemieckimi)®, to przy okazji postawienia
przed sadem konkretnego sprawcy stawiano mu (rowniez) zarzuty popehienia
okreslonych czynéw zabronionych w czasie ttumienia Powstania Warszaw-
skiego. Z faktu uprzedniego osadzenia moze za§ wynikaé, ze skoro panstwem,
ktorego sady orzekaty, bylty Niemcy, wyrok tam wydany ma okre$lone konse-
kwencje prawne rowniez na terytorium RP. Na terytorium Unii Europejskiej
obowigzuje bowiem transgraniczny zakaz ne bis in idem, czyli zakaz prowa-
dzenia postgpowania w tej samej sprawie przeciwko tej samej osobie, ktore
zostato juz prawomocnie (ostatecznie) zakonczone. Zakaz ten powoduje, ze
postepowanie zakonczone prawomocnym orzeczeniem w kazdym innym pan-
stwie cztonkowskim Unii Europejskiej musi by¢ traktowane w taki sam sposob,
jakby orzeczenie to bylo wydane na terytorium RP. Zakaz ten wynika przede
wszystkim z art. 50 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej’, ktora sta-
nowi zalacznik do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i przewiduje,
ze ,,nikt nie moze by¢ ponownie sgdzony lub ukarany w post¢powaniu karnym
za ten sam czyn zabroniony pod grozba kary, w odniesieniu do ktorego zgodnie
z ustawg zostal juz uprzednio uniewinniony lub za ktory zostal juz uprzednio
skazany prawomocnym wyrokiem na terytorium Unii”. Natomiast Konwencja
Wykonawcza do Uktadu z Schengen (KWUS)?, w jej tytule III, rozdziale 3,
zatytutowanym ,,Stosowanie zasady ne bis in idem”, w art. 54 KWUS stanowi,
ze ,,0soba, ktérej proces zakonczyt si¢ wydaniem prawomocnego wyroku na
obszarze jednej umawiajgcej si¢ strony, nie moze by¢ Scigana na obszarze innej
umawiajgcej si¢ strony za ten sam czyn, pod warunkiem zZe zostata natozona
1 wykonana kara lub jest ona w trakcie wykonywania, lub nie moze by¢ juz
wykonana na mocy przepisow prawnych skazujacej umawiajacej si¢ strony”.
Konwencja weszla w zycie w Polsce 1 maja 2004 r., wraz z przystapieniem
do Unii Europejskiej. W tym samym dniu stosowne postanowienia zostaty
wprowadzone do ustawy polskiej. Art. 114 § 3 kodeksu karnego przewiduje,
ze orzeczenie zapadle za granica stanowi przeszkode do wszczecia lub prowa-
dzenia postepowania karnego o ten sam czyn zabroniony przed sagdem polskim,
jezeli wynika to z wiazgcej Rzeczpospolita Polska umowy migdzynarodowe;j.

¢ P. Grzebyk, Hidden in the glare of the Nuremberg trial: impunity for the Wola massacre as
the greatest debacle of post-war trias, referat wygloszony na konferencji: “Debacles, Illusions and
Failures in the History of International Adjudication”, zorganizowanej przez Instytut Maksa Plancka
w Luksemburgu, w dniach 24-25 listopada 2016 r. w Luksemburgu.

7 Dz.Urz. UE C 83/389 z dnia 30.03.2010.

8 Konwencja wykonawcza uktadu mi¢dzy rzadami panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Re-
publiki Federalnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli
na wspdlnych granicach, podpisanego w Schengen w dniu 14 czerwca 1985 r., Dz.Urz. UE z 2000,
L 239,s. 13.
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Takg umowag ma by¢ — zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego® — wigzgca
Rzeczpospolita Polska umowa migdzynarodowa — Traktat Akcesyjny. Proto-
kot wilaczajacy dorobek Schengen w ramy Unii Europejskiej'®, ktory stanowi
zalacznik do tego traktatu, w art. 8 stanowi, ze zarowno dorobek Schengen,
jak 1 dalsze srodki podjete przez instytucje w jego ramach, sg uznawane za
dorobek, ktory wszystkie panstwa kandydujace do przystapienia zobowigzane
sg w pelni zaakceptowac.

Na marginesie pojawia si¢ pytanie, czy zakaz ten wchodzi w gre w sytuacji,
gdy czyn zabroniony zostat popelniony przed datg zwigzania si¢ przez panstwo
postanowieniami KWUS. Konieczne jest wigc ustalenie zakresu temporalnego
zakazu ne bis in idem. W sytuacji, gdy panstwa czlonkowskie w réznych mo-
mentach wigzaly si¢ postanowieniami KWUS mozna mie¢ watpliwosci co do
poczatku okresu, w ktorym materializuje si¢ ten zakaz!'. Kwestie t¢ rozstrzygnat
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (TSUE). W wyroku z dnia 9 mar-
ca 2006 r. w sprawie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
ztozonego przez Hof van Cassatie (Belgia) w sprawie Van Esbroeck'?, Trybunat
stwierdzil, ze ,,zasada ne bis in idem, o ktorej mowa w art. 54 Konwencji wy-
konawczej do uktadu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 1. (...) powinna zna-
lez¢ zastosowanie w przypadku postepowania karnego wszczetego w panstwie
umawiajgcym si¢ za czyn, ktory doprowadzit juz do skazania zainteresowanego
w innym panstwie umawiajagcym si¢, podczas gdy KWUS jeszcze nie obowig-
zywala w tym ostatnim panstwie w momencie ogtaszania wyroku skazujacego,
o ile obowigzywata ona w tych panstwach umawiajacych si¢ w momencie oceny
zastosowania zasady ne bis in idem przez instancj¢ rozpatrujacag sprawe w dru-
gim procesie”. Tak tez stwierdzit Rzecznik Generalny w opinii przedstawionej
w dniu 8 czerwca 2006 r. do sprawy J.L. van Straaten'®. Uznat on, ze data pierw-
szego wyroku jest obojetna, jesli tylko drugi wyrok zapadt po wejsciu w zycie
KWUS, ktory nie zawiera zadnego szczegodlnego przepisu odnoszacego si¢ do
skutkow w czasie art. 54. Z tej interpretacji wynika, ze niezaleznie od daty po-
petnienia inkryminowanego czynu, zakaz ne bis in idem obowigzuje w chwili
dokonywania oceny jego istnienia. TSUE wprawdzie nigdy nie wypowiedziat
si¢ w odniesieniu do tak odleglych wydarzen i tak dawno wydanego orzeczenia,
jednak z orzecznictwa wynika, ze nie ma znaczenia, czy czyn popelniony zostat

% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2006 r., IV KO 22/05, OSNKW 2006/7-8/75.

10 Dotaczony do Traktatu Amsterdamskiego, Dz.U. UE C 340.

1O watpliwosciach tych pisze A. Sakowicz, Zasada ne bis in idem w prawie karnym, Biaty-
stok 2011, s. 338—339.

12 Sygn. C-436/04.

13 Sygn. C-150/05, pkt 39.
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w okresie, gdy panstwo wydajgce pierwsze orzeczenie w sprawie byto zwigzane
postanowieniami KWUS. Tak wigc zakaz ten obowiazywaé moze retroaktyw-
nie, czyli rowniez do decyzji wydanych przed wej$ciem danego panstwa do
Unii Europejskie;j.

Z powyzszych rozwazan — stricte procesowych — wynika, ze prawo karne
procesowe dopuszcza prowadzenie postgpowania karnego w sprawie zbrodni po-
petionych w czasie Powstania Warszawskiego. I w istocie, takie postepowanie
si¢ toczy.

2.1. Postepowanie przed organami polskimi

W Polsce od wielu lat toczy si¢ postgpowanie w sprawie zbrodni popetnio-
nych w czasie Powstania Warszawskiego. Gtéwna Komisja Badania Zbrodni Hit-
lerowskich!* wszczeta dwa Sledztwa dotyczace Powstania Warszawskiego. Oba
dotyczyty jednak bardzo ograniczonego zakresu przedmiotowego (i w rezultacie
— podmiotowego). Zadne z nich nie obejmowato wszystkich zbrodni popetnio-
nych w czasie Powstania Warszawskiego.

Pierwsze w ogdle §ledztwo dotyczace zbrodni popelnionych w czasie Powsta-
nia Warszawskiego zostato wszczgte dnia 5 wrzesnia 1975 r. w sprawie o sygn.
akt Ds. 4/75/ZN. Sledztwo to toczylo sie ,,w sprawie zbrodni hitlerowskich popel-
nionych w szpitalach podczas Powstania Warszawskiego na terenie Starego Miasta”.
Nastgpnie sygn. zostata zmieniona na S 20/10/Zn. Tak okreslony w postanowieniu
0 wszczeciu Sledztwa zakres przedmiotowy wskazywal, Ze prokurator nie badat
innych wydarzen majacych miejsce w tym czasie na terenie Warszawy.

Drugie $ledztwo, wszczgte dnia 23 marca 1981 r. pod sygn. Ds. 1/81 (pdzniej
S 46/08), dotyczylo zbrodni hitlerowskich dokonywanych w sierpniu i we wrzes-
niu 1944 r. w Warszawie — Dzielnica Ochota, ofiarami ktorych byli Polacy, Rosjanie
i Zydzi sposrod ludnosci cywilnej oraz wzieci do niewoli powstancy warszawscy,
za$ sprawcami zbrodni funkcjonariusze hitlerowskiego okupanta'®. Rowniez zakres
tego Sledztwa nie obejmowat catoksztattu zbrodni, ktdre popetnione zostaly w czasie
thumienia Powstania Warszawskiego. Oba postepowania toczyty si¢ na podstawie
przepisow dekretu z dnia 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-

14 Powotana na mocy dekretu z dnia 10 listopada 1945 r. o Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni
Niemieckich w Polsce, Dz.U. nr 51 poz. 293, a nastepnie funkcjonujaca na podstawie ustawy z dnia
6 kwietnia 1984 r. o Glownej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu — Instytucie
Pamigci Narodowej, Dz.U. nr 21 poz. 98 oraz z 1991 r. nr 45 poz. 195.

15 Za mozliwos¢ zbadania akt tej sprawy karnej chciatabym serdecznie podzigkowa¢ proku-
ratorowi IPN prowadzacemu w 2016 1. to postgpowanie przygotowawcze o gigantycznych rozmia-
rach.
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-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabojstw i zngcania si¢ nad ludnoscig cywilng
i jencami oraz dla zdrajcow Narodu Polskiego'®.

Taki zakres prowadzonego sledztwa jest co najmniej zastanawiajgcy. Warsza-
wa miata by¢ zrownana z ziemig (Glattrasiert) 1 w ten sposob miata stanowic
zastraszajacy przyktad dla catej Europy — zgodnie z rozkazem Hitlera'”. Himmler
osobiscie przestat ten rozkaz generatowi Heinzowi Reinefarthowi. Brzmiat on:
,,1. Pojmani powstancy maja by¢ zabici niezaleznie od tego, czy prowadza walke
zgodnie z konwencja haska, czy nie. 2. Cze$¢ ludnos$ci niebiorgca udziatu w wal-
ce — kobiety i dzieci — takze ma zosta¢ zabita. 3. Cale miasto ma zosta¢ zréwnane
z ziemig, czyli domy, ulice, gmachy, wszystko, co znajduje si¢ w miescie”'8. T tak
tez sig stato. Fakt, Ze nie tylko trybunaty migdzynarodowe — za co trudno je winic,
biorac pod uwage ich polityczne uwarunkowania — ale przede wszystkim polskie
organy $cigania i sady nie zainteresowaty si¢ zbrodniami o takim rozmiarze nale-
zy ocenic¢ jako jedng z najwigkszych klesk i migdzynarodowego, i PRL-owskiego
wymiaru sprawiedliwosci'.

Nie mozna uzna¢, ze zaniedbano przeprowadzenia czynnosci dowodowych.
Prowadzono bowiem intensywne czynnosci dowodowe — przestuchano tysigce
swiadkoéw, gltéwnie w czasie przestuchan przed Najwyzszym Trybunatem Naro-
dowym?®. Skad natomiast przy tak szeroko zakrojonych rozmiarach czynno$ci
dowodowych tak wasko ujety rozmiar sledztwa w sprawie zbrodni popelnionych
w czasie Powstania Warszawskiego? Co wigcej, prowadzono nawet czynno$ci
dotyczace wiasnie sprawy masakry na Woli w czasie Powstania Warszawskie-
g0. 24 marca 1969 r. delegaci Gtownej Komisji, sedzia Kazimierz Leszczynski
1 prokurator generalny Wactaw Szulc, przyjechali do Flensburga, w ktorym to-
czylo sie $ledztwo przeciwko H. Reinefarthowi. Slady ich kwerendy zachowaty
si¢ rowniez w archiwach niemieckich?'. Zbierali dowody, ale takze badali mozli-
wosci dyplomatyczne wspotpracy z organami niemieckimi, odnoszace si¢ przede
wszystkim do wydania w drodze ekstradycji sprawcow zbrodni. Mimo ich staran,
poza uzyskaniem pewnej iloSci materiatbw dowodowych, sprawa niewiele po-
suneta si¢ do przodu. Gtowny problem dowodowy stanowit fakt, ze o ile polscy

¢ Dz.U. z 1946 r. nr 69 poz. 377 z pdzn. zm.
17" A. Richie, Warszawa 1944. Tragiczne Powstanie, Warszawa 2013, s. 10.
8 Ibidem, s. 14.

1 P. Grzebyk, op.cit.

20 Zapis tych przestuchan znajduje si¢ m.in. w ksiazce J. Sawickiego, Przed polskim prokura-
torem, Warszawa 1958.

2l Archiwa te przeanalizowal starannie Philip Marti, autor ksigzki Sprawa Reinefartha. Kat
Powstania Warszawskiego czy szacowny obywatel, Warszawa 2016, poszukujac sladéw po probach
— mniej lub bardziej udanych — postawienia przed sadem i skazania Heinza Reinefartha, oskarzane-
go (wielokrotnie) o popekienie zbrodni wojennych w czasie Powstania Warszawskiego, w szcze-
golnosci wydanie rozkazu rzezi Woli.
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prokuratorzy dysponowali wyczerpujagcymi relacjami swiadkow — pokrzywdzo-
nych tymi zbrodniami — to w dyspozycji organow polskich nie znajdowaty si¢
zadne dokumenty wskazujace na konkretng osobg, ktora wydata dany rozkaz po-
penienia danej zbrodni. Takie za§ dokumenty byly konieczne w celu uzyskania
dowodu sprawstwa konkretnej osoby — a takze wykazania fancucha dowodzenia,
czyli wskazania tozsamosci wszystkich osob, ktore braty udziat w wydaniu i wy-
konaniu danego rozkazu. Te dokumenty znajdowaty si¢ w rekach niemieckich,
podobnie jak zeznania §wiadkéw wskazujacych na sprawstwo konkretnych osob.

W Polsce nigdy nie podjeto decyzji o $ciganiu tego sprawcy zbrodni. Nie
postawiono go ani przed Najwyzszym Trybunatem Narodowym, ani nawet nie
wszcezeto Sledztwa przed IPN. Na przyczyny tej decyzji $wiatlo rzuca m.in.
P. Grzebyk. Wskazuje na przyktad, ze w przypadku H. Reinefartha, w braku
zgody na ekstradycj¢, rozwazane byto prowadzenie procesu in absentia. Jednak,
mimo ze taki sposob procedowania byt dozwolony w dekrecie z dnia 22 stycznia
1946 r. 0 Najwyzszym Trybunale Narodowym??, nie podj¢to decyzji o Sciganiu —
z powodow nieznanych do dzisiaj. Mozna jedynie domniemywac, ze przyczyng
byt polityczny wymiar dyskusji o Powstaniu Warszawskim?®.

Od 1998 r. prowadzenie §ledztwa w sprawie zbrodni popelnionych w czasie
Powstania Warszawskiego objat Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Art. 1 ustawy ustanawiajgcej ten organ
reguluje tryb postgpowania w zakresie §cigania przestepstw popetnionych na oso-
bach narodowosci polskiej lub obywatelach polskich innych narodowosci w okre-
sie od dnia 8 listopada 1917 r. do dnia 31 lipca 1990 r. w postaci m.in. zbrodni
nazistowskich — przepisy te stanowig lex specialis. Zgodnie z art. 45 ustawy o IPN
$ledztwo w sprawach o zbrodnie nazistowskie wszczyna i prowadzi prokurator
oddziatowej komisji. Do prowadzenia $ledztw przez Instytut Pamieci stosuje sie
przepisy Kodeksu postepowania karnego — jednak jedynie w odpowiednim zakre-
sie. Zgodnie z opinig Sadu Najwyzszego: ,,przepis art. 45 ust. 1 ustawy z 1998 r.
o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu stanowi samoistng podstawe kompetencyjng do wszczgcia 1 prowa-
dzenia $ledztwa o nie podlegajace przedawnieniu zbrodnie przeciwko ludzkosci,
pokojowi oraz o zbrodnie wojenne”*.

Postepowania w sprawie zbrodni popetnionych w czasie Powstania War-
szawskiego byly wielokrotnie tgczone 1 wylaczane, a takze zawieszane. Obec-
nie §ledztwo w sprawie zbrodni nazistowskich popetionych w czasie Powstania

22 Dekret z dnia 22 stycznia 1946 r. o Najwyzszym Trybunale Narodowym (Dz.U. z 1946 .
nr 5 poz. 45).

2 P. Grzebyk, op.cit.

24 Tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 wrze$nia 2013 r., [l KK 26/13, Lex nr 137567.
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Warszawskiego prowadzone jest przez Instytut Pamigci Narodowej, Oddziatowa
Komisje Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu w Warszawie, pod
sygn. S. 20/2010/ZN. Sygnatura pochodzi z 2010 r. bowiem to w tym roku trzy
postepowania dotyczace zbrodni popetnionych w czasie Powstania Warszawskie-
go (w sprawie zbrodni petnionych na ludnosci cywilnej, w sprawie zaglady pa-
cjentdw szpitali oraz zbrodni popelionych na Ochocie) zostaty potaczone pod
jedna sygnatura w jedno postepowanie karne. Sledztwo to toczy sie ,,w sprawie
zbrodni hitlerowskich popelionych w Warszawie i w okolicach Warszawy w okresie
trwania Powstania Warszawskiego na ludnosci cywilnej Warszawy: dzieciach, kobie-
tach, mezczyznach, w tym na osobach chorych i niedoteznych, a takze powstancach
wzigtych do niewoli, tj. o przestepstwo z art. 1 pkt 1 Dekretu z dnia 31 sierpnia 1944 1.
o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw
1 znecania si¢ nad ludnoscig cywilng 1 jencami oraz Zdrajcow Narodu Polskiego”.
Sledztwo to objeto wigc catoksztalt wydarzen majacych miejsce w czasie Powstania
Warszawskiego. Toczy si¢ naturalnie nadal ,,w sprawie”, a nie przeciwko konkret-
nej osobie (czyli ,,przeciwko osobie X”) — nie postawiono zarzutow zadnej z 0sob
podejrzanych. Nie jest to zreszta praktyka IPN ani nie bytoby faktycznie mozliwe
wezwanie podejrzanych do stawiennictwa w celu przedstawienia zarzutow (ktorej to
czynnosci w $ledztwie musi osobiscie dokona¢ prokurator).

Oceniajac sposob prowadzenia postgpowania w sprawie Powstania Warszaw-
skiego warto powola¢ si¢ na aktualng praktyke Instytutu Pamieci Narodowe;.
Instytut prowadzi postepowania w licznych sprawach dotyczacych popetienia
zbrodni nazistowskich. Wszystkie konczg si¢ umorzeniem. Do tej pory prowa-
dzono i zakonczono w ten sposdb wiele spraw. Mozna wyr6zni¢ trzy podstawy
procesowe umorzenia. Po pierwsze, §ledztwa prowadzone przez prokuratoréw [PN
na podstawie przepisow dekretu sierpniowego umarzane sg ze wzgledu na $mier¢
sprawcow — na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., po drugie — ze wzgledu na art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k. wobec stwierdzenia, iz postgpowanie karne co do sprawcow zosta-
o prawomocnie zakonczone, a po trzecie, ze wzgledu na nicustalenie sprawcow
(na podstawie art. 322 k.p.k.).

Na przyktad, w sprawie zamordowania Polakéw w ,,Akcji AB” w latach 1940—42
we wsi Olsztyn oraz zabojstwa w dniu 3 lipca 1940 1. w Czg¢stochowie Tadeusza Ple-
banka poprzez bezprawne wydanie z przyczyn politycznych przez nazistowski sad
wyroku skazujacego go na karg $mierci, umorzono $ledztwo w stosunku do Hansa
Franka wobec powagi rzeczy osadzonej*. W uzasadnieniu tego postanowienia o umo-
rzeniu wskazano, ze ,,niewatpliwie osobg odpowiedzialng za popetnieni przedmioto-
wych zbrodni byt generalny gubernator Hans Frank jako sprawca inspirujacy dzialanie
innych i tolerujgcy zbrodnicze zachowania podlegtych mu funkcjonariuszy gestapo.

% Postanowienie o umorzeniu $ledztwa z dnia 29 maja 2006 r., sygn. akt S 42/05/Zn.
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(...) Zostat on osadzony i skazany na kar¢ Smierci w procesie norymberskim”. Proku-
rator nie podat jednak postawy prawnej do uznania, ze wyrok MTW w Norymberdze
ustanawia dla polskiego wymiaru sprawiedliwosci powage rzeczy osadzonej. Taka
podstawa powinien by¢ art. 114 § 1 pkt 2 k.k., ktory stanowi, ze chociaz co do zasady
orzeczenie zapadle za granicg nie stanowi przeszkody do wszczecia lub prowa-
dzenia postepowania karnego o ten sam czyn zabroniony przed sagdem polskim,
to zasady tej nie stosuje si¢ do orzeczen migdzynarodowych trybunatéw karnych
dziatajacych na podstawie wigzacego Rzeczpospolita Polskg prawa mi¢dzynaro-
dowego. W rezultacie, w razie osadzenia sprawcy zbrodni przez trybunal mig-
dzynarodowy, na terytorium RP to orzeczenie posiada status res iudicata (rzeczy
osadzonej) i niemozliwe jest prowadzenie ponownie postgpowania w tej samej
sprawie przeciwko tej samej osobie (tak art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.).

W innej sprawie, zbrodni popetionych w getcie w Stryju?, zakonczonej umo-
rzeniem przez IPN, w stosunku do sprawcow kierowniczych, podzegaczy 1 pomocni-
kow umorzono postgpowanie wobec stwierdzenia, iz postgpowanie karne co do tego
samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone lub wobec $Smierci
sprawcow, tj. na zasadzie art. 17 § 1 pkt 71 5 k.p.k. Ponownie wskazano, ze ,,gtéwni
sprawcy opisanych zbrodni zostali osagdzeni w tzw. procesach norymberskich przed
Migdzynarodowym Trybunalem Wojskowym oraz przed amerykanskimi trybunatami
okupacyjnymi”. Dodatkowo przedstawiono rozwazania dotyczace formy i charakte-
ru odpowiedzialnosci karnej sprawcow: ,,odpowiedzialno$¢ oskarzonych dotyczyta
réznych form popeienia przestgpstw. Byli oni sadzeni zarowno za dokonywanie
zbrodni, jak 1 za kierowanie dziatalno$cig innych oséb, za ktore byli odpowiedzialni
zgodnie z art. 6 statutu MTW. Wynikato to stad, ze osoby te popeiajgc zbrodnie
wojenne, dziataly w wykonaniu wspdlnego planu, czyli spisku majgcego na celu po-
pehienie tych zbrodni. W toku postepowania ustalono rowniez, ze wszyscy oskarzeni
brali udzial w opracowaniu i wykonaniu tego planu oraz w spisku jako przywodcy,
organizatorzy podzegacze i pomocnicy”.

Co istotne, w postanowieniach tych, mimo ze postepowanie toczylo si¢ ,,w spra-
wie”, a nie przeciwko konkretnej osobie, nazywa si¢ ich w decyzji procesowe]j wlasnie
»Sprawcami”, a nie oskarzonymi czy podejrzanymi, jak to jest przyjete w powszech-
nie stosowanej procedurze karnej”’. Jednoczes$nie, z uwagi na $mier¢ ,,sprawcoOw”
nie jest tez mozliwe postawienie zarzutow, tak wiec postgpowanie takie umarza si¢
,»W sprawie”, a nie ,,przeciwko” konkretnej osobie.

W rezultacie praktyka IPN w zakresie prowadzenia postgpowan w sprawie
zbrodni popetlionych przez nazistow prowadzi do przekonania, ze wszczy-

26 Postanowienie o umorzeniu $ledztwa z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt S 37/11/Zn.

27 Zob. np. postanowienie o umorzeniu $ledztwa w sprawie o sygn. akt S 56/03/Zn z dnia 12 lipca
2005 r. w sprawie zabdjstw ludnosci cywilnej 1 jencéw wojennych popetnionych w czasie dziatan
wojennych we wrze$niu 1939 r. w Katowicach przez zohierzy Wehrmachtu i cztonkow Freikorpsu.
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na si¢ postgpowanie w sprawach, o ktorych z gory wiadomo, ze zostang umo-
rzone, bowiem nie trzeba prowadzi¢ $ledztwa, zeby wiedzie¢, ze podejrzany
w pierwszej sprawie Hans Frank nie zyje. Podobna sytuacja wystepuje w spra-
wie zbrodni popetionych w czasie Powstania Warszawskiego. Nie ulega wat-
pliwosci, ze postepowanie to i w tym zakresie zostanie umorzone ze wzgledu
na $mier¢ podejrzanych lub z powodu braku mozliwos$ci ich zidentyfikowania.
Wobec braku jakiejkolwiek decyzji procesowej wigkszos¢ spoteczenstwa (o ile
nie catos$¢) nie ma §wiadomosci, ze w ramach IPN prokurator prowadzi te spra-
we. Dopoki nie zostanie wydane postanowienie o umorzeniu postgpowania
nie bedzie nawet wiadomo, komu organy polskie przypisuja (w specyficz-
nej formie — o czym nizej) odpowiedzialnos¢ za konkretne zbrodnie popeio-
ne w Powstaniu. Zgodnie z ustaleniami historykdéw, zamordowanych mogto
by¢ co najmniej 60.000 osob cywilnych. Gtéwnymi zbrodniami bylyby naste-
pujace wydarzenia faktyczne (w uogolnieniu): egzekucja przy ul. Powazkow-
skiej, masakra w wiezieniu mokotowskim i masakra w klasztorze jezuitow przy
ul. Rakowieckiej w Warszawie, pacyfikacja Mokotowa i masakra na ul. Olesin-
skiej, masakra przy ul. Brackiej, zbrodnia przy ul. Marszatkowskiej, eksterminacja
ludnosci Srodmiescia Potudniowego, rzez Woli, rzez Ochoty, egzekucje w fabry-
ce Pfeiffera na Woli, zbrodnie niemieckie w rejonie placu Teatralnego, zbrodnia
przy ul. Dzikiej i zaglada przytutkow nowomiejskich, likwidacja powstanczych
szpitali na warszawskiej Staréwce, zbrodnie niemieckie na warszawskim Powi-
$lu, pacyfikacja Mokotowa, pacyfikacja Sadyby i Czerniakowa, zbombardowanie
kosciotow sidstr sakramentek, §w. Jacka i §w. Marcina i szpitali, wykorzystywa-
nie ludnosci cywilnej jako ,,zywych tarcz”, wypedzenie ludnos$ci Warszawy?®. To
wyliczenie jest bardzo uogoélnione i nie oddaje naturalnie catoksztattu wydarzen.
Nie chcac zaniedbac¢ zadnej z ofiar i zadnej ze zbrodni nalezatoby sporzadzi¢ uza-
sadnienie decyzji procesowej o rozmiarach monografii, bowiem w uzasadnieniu
nie tylko opisuje si¢ okolicznosci popetnionych zbrodni, ale i wymienia pokrzyw-
dzonych. Trudno za$ byloby w takich okolicznosciach poprzestac¢ jedynie na nie-
ktorych zbrodniach. W takiej decyzji procesowej nastapitoby swoiste (bo nie na
mocy wyroku sadu) przypisanie (czyli uznanie przez organ procesowy) spraw-
stwa okreslonych zbrodni okres§lonym osobom. Sprawcami tych zbrodni mieliby
by¢ m.in.: Erich von dem Bach-Zelewski, Heinz Reineferth, Oskar Dirlewanger,
Wilhelm Koppe, Ludwig Hahn, Reiner Stahel. Zaden z tych sprawcow nie zostal
osadzony przez Najwyzszy Trybunal Narodowy.

2 Na podstawie lektury monografii: N. Davies: Powstanie "44. Krakow 2006; J. Sawicki, Zbu-
rzenie Warszawy. Zeznania generatow niemieckich przed polskim prokuratorem cztonkiem polskiej
delegacji przy Miedzynarodowym Trybunale Wojennym w Norymberdze, Warszawa 1949. Wybor
powyzszy jest oczywiscie przyktadowy i nie ujmuje wszystkich inkryminowanych wydarzen.
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3. POSTEPOWANIE KARNE W SPRAWIE H. REINEFARTHA

Procesowe okolicznosci prowadzenia sprawy zbrodni popelionych w czasie Po-
wstania Warszawskiego mozna przesledzi¢ na przykladzie konkretnej sprawy — ,,kata
Powstania Warszawskiego” Heinza Reinefartha, ktory nigdy nie zostat ukarany za
swoje zbrodnie, a ktory latami byt burmistrzem w Westerland auf Sylt oraz deputowa-
nym do Landtagu Szlezwigu-Holsztyna. Natomiast wielokrotnie podejmowano proby
pociagniecia go do odpowiedzialnosci karnej. Wszystkie te proby pozostawaly bez
skutku w postaci skazania (naturalnie nie mozna opowiedzie¢ si¢ za powszechng dzi$
opinia, ze o skutecznosci wymiaru sprawiedliwosci $wiadcza jedynie wyroki skazu-
jace). W Norymberdze zaden z oskarzonych nie przyznat si¢ do udziatlu w sttumieniu
Powstania: ,,jednym z najbardziej pomystowych byt Guderian. Zapytany o rozkaz
zniszczenia miasta, odpart, ze czasami byto ,,bardzo trudno zorientowac sig, czy roz-
kaz, ktory dostalismy, jest sprzeczny z prawem migdzynarodowym’?. Postepowanie
przeciwko temu oskarzonemu dwukrotnie toczylo si¢ przed sadami panstw okupacyj-
nych: Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. Zadne z tych postepowan nie przy-
pisato mu winy za zbrodnie popetnione w czasie Powstania Warszawskiego. Zostat on
uniewinniony, a ekstradycji do Polski odmoéwiono — krazyly pogtoski, ze oskarzony
zawart uktad ze stuzbami specjalnymi w zamian za odmowe wydania do Polski*.

Postepowanie przeciwko Heinzowi Reinefarthowi toczyto si¢ réwniez przed
organami niemieckimi — i to dwukrotnie’'. Bylo to juz postepowanie przeciwko
konkretnej osobie, a nie dopiero ,,w sprawie” zbrodni majacych miejsce podczas
Powstania Warszawskiego. Z punktu widzenia postgpowania karnego rdznica jest
zasadnicza — nie badano samych okoliczno$ci popetienia tej zbrodni, ale po-
stawiono zarzuty konkretnej osobie, ktora stata si¢ podejrzanym w tej sprawie
i odtad wszystkie czynno$ci dowodowe prokuratora zmierzaty do tego, by wy-
kaza¢ wing wlasnie tej osoby. W 1958 r. po raz pierwszy wszczgto przeciwko
podejrzanemu Heinzowi Reinefarthowi, wczes$niejszemu SS-Gruppenfiihrerowi
i Generalleutnantowi Policji, postegpowanie karne pod zarzutem udziatu w nie-
zgodnych z prawem mi¢dzynarodowym zabojstwach podczas ttumienia Powsta-
nia Warszawskiego. Postepowanie to zostalo umorzone 1 pazdziernika 1958 r.
z braku dowodoéw?2. W postgpowaniu tym czynnos$ci sledcze podjeto ponownie

¥ A. Richie, op.cit., s. 14.

30 P. Marti, op.cit., s. 95-97, powotujgc si¢ na informacje dostepne w pismach Amerykanskie-
go Departamentu Stanu.

31 Nie liczgc postepowania przed sgdami denazyfikacyjnymi ustanowionymi przez okupacyjne
wiadze brytyjskie, w wyniku ktérego H. Reinefarth zostat uniewinniony.

32 W tym postepowaniu w ogole zrezygnowano ze sprowadzania z Polski jakichkolwiek dowo-
dow; opierano si¢ wylacznie na zeznaniach (chronigcych si¢ wzajemnie) os6b dowodzacych niemie-
ckimi sitami bojowymi. Zob. P. Marti, op.cit., s. 171-174.
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na podstawie decyzji z 27 wrzesnia 1961 r., po odebraniu podejrzanemu immuni-
tetu posta Landtagu (na podstawie wniosku o uchylenie immunitetu skierowane-
go przez prokuratur¢ we Flensburgu). Postepowanie przygotowawcze przeciwko
podejrzanemu Reinefarthowi przeprowadzita Prokuratura przy Sadzie Krajowym
we Flensburgu, Kraju Zwigzkowego Schleswig-Holstein. Postgpowanie to toczy-
o sie najpierw w formie postgpowania przygotowawczego, a nastepnie w formie
Sledztwa sgdowego — od dnia 6 maja 1963 r.%.

Po jego zakonczeniu 22 listopada 1966 r. prokurator — ,,zgodnie z § 190 kodeksu
postepowania karnego ztozyt wniosek o zaprzestanie Scigania karnego wobec po-
dejrzanego w zwiazku z faktycznym brakiem dowodow, niewszczynanie przeciwko
niemu wlasciwego postepowania przed sagdem w zwigzku z wymienionym wyzej
podejrzeniem, poniewaz dowody nie sg wystarczajace, by mozliwe bylo skazanie”.
Izba Karna Sadu Krajowego przychylita si¢ do tego wniosku, poniewaz ,,wobec
wyniku sadowego postepowania wstepnego oraz postepowania dochodzeniowego
w mysl § 203 niemieckiego kodeksu postgpowania karnego (StPO) podejrzany wy-
daje si¢ w stopniu niewystarczajagcym podejrzany o popetnienie zarzucanego mu
czynu karalnego. Nie istniejg wystarczajace dowody na popetnienie przez podejrza-
nego tego typu czynu karalnego, na jego dziatanie niezgodne z prawem oraz wing,
tak ze skazanie w postgpowaniu przed sadem przysiegtych bytoby nieprawdopo-
dobne. Zgodnie za$ z § 203 kodeksu postepowania karnego jest to (prawdopodo-
bienstwo skazania) warunkiem wszczecia postepowania sgdowego™™,

Dla niniejszego artykutu kluczowe znaczenie ma, po pierwsze, ocena tej de-
cyzji procesowej z punktu widzenia prawa karnego procesowego. Decydujace dla
wydania decyzji o umorzeniu okazalo si¢ zastosowanie prawniczych konstrukcji
do stanu faktycznego tej sprawy. Postepowanie byto prowadzone zgodnie z suro-
wymi wymogami co do wykazania poszczegdlnych ustawowych znamion istoty
czynu przestgpczego, ktore stawiat niemiecki kodeks karny*. Wine podejrzane-
g0 oraz jego zamiar bezposredni zabojstwa usitowano udowodni¢ w odniesieniu
do kazdego oddziatu bioracego udziat w dziataniach w Warszawie. Stwierdzono,
ze nalezy w sposob staranny wykaza¢ dowodami zamiar dokonania tej zbrodni.
W rezultacie, na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, uznano, ze
polecenia podejrzanego byly ,niejasne”, co skutkowato tym, ze nie mozna byto
z nich wywie$¢ ,,adekwatnych od wzgledem prawnym” wnioskéw co do jego
wewngtrznego nastawienia do popetnianych zbrodni.

Postepowanie zostalo umorzone na podstawie przestanki faktycznej, czyli
braku dowodéw wskazujacych na sprawstwo podejrzanego. Z punktu widzenia

3 Sygn. V/31/411 E — 165/58.
3+ Postanowienie o umorzeniu postepowania w sprawie o sygn. V/31/411 E — 165/58.
35 Zob. P. Marti, op.cit., s. 260.
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polskiego ta podstawa prawna wydaje si¢ nonsensowna. Trudno bowiem mowic
o braku dowodoéw winy w tej sprawie. Warto przytoczy¢, na podstawie jakich
dowodoéw organy niemieckie doszty do wniosku, ze brak w sprawie dowodoéw
winy podejrzanego: ,,od 1958 r. urosta gora 39 tomow akt, 59 segregatorow biu-
rowych, 110 segregatorow specjalnych i 2000 kart kartotecznych, przestuchano
1135 $wiadkow i przebadano 82 sztaby, zespoty i jednostki, wreszcie sporzadzono
42 adnotacje o objetosci w sumie okoto 900 stron, a mimo to nie powstala jakas
nosna baza dla rozprawy glownej™*®. Z tego naktadu pracy niewiele wynikto —
wickszos$¢ §wiadkow nic nie pamigtata, a wszyscy koledzy podejrzanego sktadali
zgodne odcigzajace go zeznania (w zamian za takie samo zachowanie ze strony
podejrzanego zeznajacego jako swiadek w ich procesach)*’. W zakres materiatu
dowodowego zaliczono takze 70 rolek filmu z setkami zeznan polskich §wiadkow,
dokumentujacych masowe egzekucje na Woli, w Srodmiesciu, dnia 5 i 6 sierpnia
1944 1., ktére byly czescig zbioru Glownej Komisji Badania Zbrodni Hitlerow-
skich w Polsce’®®. Jednak materiat ten nie zostat uznany za decydujacy — w posta-
nowieniu o umorzeniu podkreslano, ze $wiadkowi polscy co najwyzej moga po-
twierdzi¢ fakty masowego zabijania, ale nie mogg dostarczy¢ informacji o tym, na
czyj rozkaz si¢ ono odbywato. Dlatego tez prokurator niemiecki, w uzasadnieniu
swojej decyzji stwierdzil, ze ,,nie da si¢ potwierdzi¢ ani przez Swiadkow, ani na
podstawie dokumentow, ze podejrzany otrzymat od Himmlera lub osoby trzeciej
rozkaz, by niezaleznie od dziatan wojennych zgladzi¢ ludno§¢ Warszawy. Jest
natomiast pewne, ze Himmler wydat takie rozkazy innym dowddcom SS i policji
zaangazowanym w pacyfikacje Powstania Warszawskiego”.

Prokurator stwierdzit tez, ze ,,na podstawie zeznan wszystkich §wiadkow, kto-
rzy brali udziat w naradzie operacyjnej 5 sierpnia 1944 roku, nalezy uzna¢ za do-
wiedzione, ze podejrzany nie wydat wyraznego rozkazu usmiercania wszystkich
Polakow bez roznicy, niezaleznie od dziatan wojennych. Odnoszac si¢ do mate-
rialu dowodowego, prokurator wskazat, ze ,,swiadkowie powoluja si¢ na sformu-
lowania w rodzaju ,,wszystko, co pokaze si¢ na drodze przemarszu, ma by¢ trak-
towane jak powstancy”, ,,po przekroczeniu pewnej okreslonej linii nalezy dziata¢
bez pardonu”, ,,padly ostre sformutowania”, ,,wobec powstancow nalezy poste-
powac bez litosci”, ,,nalezy postepowac z najwyzsza surowoscia”. Z informacji
tych nie wyciagnal jednak wniosku, ze wyraznie nakazano zabijaé wszystkich
Polakéw na terenie walk czy tez pojmanych powstancow niezaleznie od walk. Te
informacje zinterpretowat w ten sposob, ze ,,w zwiazku z tym z calg pewnoscia
mozna stwierdzi¢ jedynie, ze podejrzany rozkazat, by postgpowaé z powstanca-

3¢ Ibidem, s. 235.
3 Ibidem, s. 276-277.
3% Tzw. ,,Warschau-Akte”, ,,akta warszawskie”. Zob. P. Marti, op.cit., s. 223-224.
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mi bez litoéci 1 z najwyzsza surowos$cia. Poddajac sprawe obiektywnej ocenie,
podobny rozkaz nie nosi cech wyznaczenia celu niezgodnego z prawem. Zdaje
si¢ raczej zrozumiate, ze w sytuacji, jaka byta, wzywano do energicznego wy-
stepowania. Z drugiej strony podobny rozkaz nie jest jednoznaczny ani jasny.
Dopuszcza rézne interpretacje”. Warto tez powotaé si¢ na sposob dokonywania
interpretacji zeznan $wiadkow przez prokuratora: ,,stow: »mam mniej amunicji
niz wieznidw« nie mozna z gory interpretowac tak, ze podejrzany mialby zamiar
rozstrzela¢ wigzniow, gdyby miat wiecej amunicji™.

W wyniku oczyszczenia podejrzanego od postawionych mu zarzutow, Skarb
Panstwa musiat wyptaci¢ Heinzowi Reinefarthowi okoto 100.000 marek na pokry-
cie wydatkow i strat majatkowych, ktorych poniesienie byto konieczne w zwigzku
z postgpowaniem karnym przeciwko jego osobie. Ponadto Skarb Panstwa pokryt
koszty postgpowania w wysokosci okoto 250.000 marek.

Mozna stwierdzi¢, ze taka byta konsekwencja zastosowania prawa karnego
materialnego powszechnego do procesu sadzenia zbrodni wojennych. Proku-
ratura niemiecka prowadzita postgpowanie w sprawie o przest¢pstwo, kara-
ne z §§ 211 i 47 kodeksu karnego, jako tzw. ,,wspolsprawca w zabdjstwach
z niskich pobudek”. Nalezy réwnoczesnie zwrdci¢ uwage na fakt, ze sad pol-
ski orzekalby na innej podstawie prawnej: bytyby to przepisy dekretu z dnia
31 sierpnia 1944 r., jako przepisy szczeg6lne, w mys$l zasady lex specialis de-
rogat legi generali (przepis szczeg6dlny uchyla zastosowanie przepisu o cha-
rakterze ogolnym). Przepisy te za§ majg specyficzne brzmienie i specyficzng
interpretacje w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Sad ten stwierdzit: ,,przepis
art. 1 pkt 1 dekretu z dnia 31 sierpnia 1944 r. bynajmniej nie wprowadza ja-
kiegos$ pojecia bezposredniego udziatu, jako koniecznego warunku stosowania
tego przepisu®’. Udzial sprawcy moze wyrazi¢ si¢ w kazdej postaci sprawstwa
znanej prawu karnemu. Za branie udziatu w dokonywaniu zabdjstw uwazaé
nalezy nie tylko takie czynne wystapienia sprawcy, ktore bezposrednio powo-
duja $mier¢ mordowanych ofiar, a wiec pozostajg w $cistym przyczynowym
zwigzku z fizycznym aktem zabodjstwa, lecz roOwniez takie dziatania, ktore nie
przyczyniajac si¢ bezposrednio do zabojstwa, stanowia jednak pewnag pomoc
i poparcie dla bezposredniego sprawcy. Z brzmienia art. 1 pkt 1 cytowanego
dekretu wynika, ze ,,udzial”, tj. zakres sprawstwa badz wspdlsprawstwa, w za-
bojstwie, jest bardzo szeroko ujety i nie ogranicza si¢ do wypadkow podzega-

3 Uzasadnienie postanowienia o0 umorzeniu postepowania w sprawie o sygn. V/31/ 411 E —
165/58, s. 87, udostepnione na potrzeby wygloszenia referatu przez Osrodek Badan nad Totalitary-
zmami im. W. Pileckiego, zob. przypis 2.

4 Patrz np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13.07.1965 r., sygn. IV KR 98/65, OSNKW
1965/11/133.
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nia 1 pomocnictwa. Jednakze przy rozwazaniu tego udziatu w przestgpstwie
powinna by¢ brana pod uwage strona podmiotowa, a mianowicie $wiadomos$¢
sprawcy, ze bierze udzial w akcji zmierzajacej do zabojstwa”.

Z pewnoscia, gdyby sprawca takich zbrodni sadzony byt w chwili obec-
nej, nie mozna by juz zignorowac¢ bogatego dorobku mi¢dzynarodowego prawa
karnego odnoszacego si¢ do odpowiedzialnosci przetozonych, ustalonego juz
w orzecznictwie Migdzynarodowego Trybunatu Karnego dla bylej Jugostawii
oraz Migdzynarodowego Trybunatu Karnego dla Rwandy, a rozwijanego przez
Miedzynarodowy Trybunal Karny. Wykorzystanie tego dorobku mogtoby po-
stawi¢ w zupelnie innym $wietle materiat dowodowy zebrany w tej sprawie. Od
czasOw sadzenia tej sprawy przez organy niemieckie dorobek orzecznicy mig-
dzynarodowych trybunatow karnych w zakresie badania i definiowania zbrodni
wojennych i zbrodni przeciwko ludzkos$ci rozrost si¢ niepomiernie i zmienit
catkowicie prawnicze pojmowanie tego rodzaju zbrodni — podobnie, jak kon-
strukcje odpowiedzialno$ci przetozonych. Obecnie, zgodnie z art. 28 Statutu
Rzymskiego Migdzynarodowego Trybunatu Karnego*!, odpowiedzialnos¢ kar-
ng ponosi dowddca wojskowy za zbrodnie objete jurysdykcja Trybunatu po-
petione przez sity zbrojne pozostajace pod jego rzeczywistym dowddztwem
1 kontrolg badz rzeczywista wtadza i kontrola, na skutek niewykonywania przez
niego nalezytej kontroli nad sitami zbrojnymi, jezeli wiedziat albo $wiadomie
zlekcewazyt informacje, ktora wyraznie wskazywata na to, ze podwtadni po-
petiali lub zmierzali do popetnienia takich zbrodni oraz nie podjat wszystkich
niezbednych i rozsadnych srodkéw bedacych w jego mocy w celu zapobiezenia
lub powstrzymania od popetienia takich zbrodni.

Sprawa H. Reinefartha zostata zakonczona na etapie $ledztwa sadowego. Ni-
gdy nie dotarta do etapu rozprawy, na ktorej bezstronny sad przysi¢gtych mogtby
w czasie kontradyktoryjnego postepowania oceni¢ material dowodowy sprawy.
Postepowanie prowadzono w formie $ledztwa sagdowego. Charakterystyczna jest
ocena tego modelu postgpowania przez wspotczesnych przedstawicieli doktry-
ny: ,,zanim w 1975 r. instytucja wstepnego $ledztwa sagdowego zostata zniesio-
na, skuteczne zakonczenie prokuratorskiego postgpowania dochodzeniowego
byto dopiero przedostatnim krokiem na drodze do rozprawy glownej. Zbedne
wstepne $ledztwo mialo w $Sciganiu przestepstw nazistowskich dziatanie w za-
sadzie spowalniajgce™?. Zgodnie z § 203 niemieckiego kodeksu postgpowania
karnego odpowiednim standardem uzasadniajgcym wniesienie aktu oskarzenia
bylo wykazanie, ze ,,skazanie w postepowaniu przed sadem przysiegtych byto-

4 Dz.U. z 2003 r. nr 78 poz. 708.
42 Zob. P. Marti, op.cit., s. 228.
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by prawdopodobne”®. Nie bylo to wiec mozliwe, jesli nie istniato prawdopodo-
bienstwo skazania, ktoére bylo warunkiem wszczgcia postgpowania sadowego.
7 materiatu dowodowego sprawy wynika, ze postepowanie zostato umorzone,
chociaz podejrzenie popetienia zarzucanego czynu przez podejrzanego ,,nie byto
wykluczone”. Kluczowe, moim zdaniem, znaczenie dla umorzenia postgpowania
w Niemczech miat wigc wysoki standard dowodowy, ktory spetni¢ musiano wno-
szac akt oskarzenia. Juz w trakcie pierwszego kontaktu migdzy organami niemie-
ckimi i polskimi przedstawiciele strony polskiej podkreslili zasadnicza réznice
migdzy standardem prawdopodobienstwa obowigzujagcym w Polsce, a tym obo-
wigzujacym w Niemczech: w Polsce zwyczajem jest wnoszenie oskarzenia, gdy
prokurator ma ,,uzasadnione podejrzenie co do popelnienia przestepstwa’; polski
prokurator jest zobowiazany wykaza¢ przede wszystkim okolicznosci obciazajace
podejrzanego, podczas gdy to raczej rolag obroncy jest podkreslanie odcigzaja-
cych go punktow widzenia*. Tymczasem niemiecki organ $ledczy okazat si¢ by¢
rownoczesnie obroncg i s¢dzig w tej sprawie. Warto zauwazy¢, ze obecnie § 170
StPO wymaga, podobnie jak polski kodeks postepowania karnego, jedynie ,,wy-
starczajacego podejrzenia” popetnienia czynu zabronionego, by uzasadnione byto
whniesienie aktu oskarzenia®.

Po drugie, co wynika z analizy uzasadnienia postanowienia o umorzeniu po-
stepowania, kluczowe znaczenie dla decyzji o umorzeniu miat nie ,,brak” dowo-
doéw, lecz okreslona metoda oceniania materialu dowodowego zebranego w spra-
wie. Z analizy dokumentow sprawy wynika, ze wprawdzie postgpowanie zostato
umorzone ,,z powodu braku dowodow”, jednak z pewnoscig nie dlatego, ze brako-
wato w sprawie dowodow. To bowiem nie ich brak, lecz ich interpretacja dopro-
wadzita do oceny, ze to nie oskarzony wydat rozkaz eksterminacji ludnosci Woli.
Z akt wynika niezbicie, w jaki sposob prokurator interpretowat zeznania swiad-
kow. Jego zdaniem masakra na Woli byta ,,samowolka” i w rezultacie nie moz-
na dowodcy przypisa¢ nadzoru nad osobami dokonujacymi fizycznie tej zbrodni
,»W sensie taktycznego podporzadkowania”*. Prokurator niemiecki badat bowiem
nie faktyczng zwierzchno$¢ ani nie formalng zwierzchnosé, ale ,,taktyczne podpo-
rzadkowanie”, czyli dazyt do wykazania, ze zarowno formalnie, jak i faktycznie
jednostki podlegaty oskarzonemu (jako przyktad jednostki, ktora nie podlegata
,faktycznie” podano przyktad Dirlewangera, ktory ,,odmawial” wykonywania

4 Tak § 203 Strafprozessordnung (StPO, niemieckiego kodeksu postepowania karnego).

4 2 Js700/61, Nota w sprawie karnej przeciwko Reinefarthowi; tu: wizyta cztonkow polskiej
Glownej Komisji we Flensburgu.

4 W. Beulke, Strafprozessrecht, Heidelberg 2005, s. 182—183.

46 Uzasadnienie postanowienia o umorzeniu postgpowania w sprawie o sygn. V/31/ 411 E —
165/58.
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rozkazow, 1 dlatego prokurator nie przyjat, by oskarzony mégt mu wydac ,,tak-
tycznie skuteczny” rozkaz)*.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage na specyficzne traktowanie materiatu dowodowego
przestanego przez strong polska — zdaniem niemieckich organdéw $cigania wszyst-
kie dokumenty przesytane ,,ze wschodu” byly sfatszowane i fabrykowane w celu
zdyskredytowania funkcjonariuszy RFN*. Nie przestuchano zadnych §wiadkoéw
z Polski —ani pokrzywdzonych, ani 0sob posiadajacych szeroka wiedze historycz-
ng na temat Powstania — jak np. W. Bartoszewskiego, ktorego wskazywat jako
potencjalnego swiadka niemiecki historyk, znawca tematyki Powstania Warszaw-
skiego, dr Hans von Krannhals. Nie odwiedzono nawet miejsca zdarzen — dopiero
w 1968 1., gdy delegacja prokuratury hamburskiej przebywatla z wizyta w War-
szawie pokazano jej cztonkom, ze miejsca masowych egzekucji znajdowaty sie¢
zaledwie 100 m od stanowiska dowodzenia Reinefartha — nie byto mozliwe, by
nie zauwazyl on nawet tych egzekucji®.

W ten sposob, ,.krok po kroku zarzut bezposredniej odpowiedzialnosci Rei-
nefartha za rzez Woli rozwiewata si¢ w oparach prawniczej sofistyki”*. W Polsce
komentowano t¢ decyzj¢ w nastgpujaco: organy niemieckie ,,nie czynig wysitkow
dotarcia do materialdéw dowodowych”, ,,weryfikuja dowody w oparciu o wyjas-
nienia podejrzanych, cien cienia niejasnosci ttumacza na korzy$¢ obwinionego,
a potem obtudnie wywodza, jak bardzo sg skrepowani zasadami praworzadno$ci,
ktore zmuszaja ich do poniechania $cigania™'. Przebywajacy wowczas na dele-
gacji w Niemczech przedstawiciele Gtownej Komisji zwrocili si¢ nawet z wnio-
skiem o zgod¢ na wglad do akt sprawy H. Reinefartha przez oddelegowanego
do Flensburga przedstawiciela Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Polsce 1 wykonanie przez niego niezbgdnych notatek. Chociaz uzyskali ten do-
step, to interesujace ich akta zostaly ,,przygotowane” do ich wizyty; wyje¢to z nich
dokumenty, ,,ktorych lepiej byto nie pokazywac” — bowiem ,,czg¢stokro¢ nie od-
powiadajg ocenie dowoddéw we wniosku o zaniechanie Scigania”?. W wyniku tej
wizyty w ,,Trybunie Ludu” ukazat si¢ druzgoczacy artykut na temat umorzenia
postepowania w sprawie H. Reinefartha, zawierajacy mozliwie szczegdtowy opis
materiatu dowodowego zgromadzonego przez organy niemieckie wraz z ich oce-
ng wlasng autora, ktory nie mial watpliwosci co do winy oskarzonego.

47 Uzasadnienie postanowienia o umorzeniu postgpowania w sprawie o sygn. V/31/ 411 E —
165/58.

4 P, Marti, op.cit., s. 160.

4 Ibidem, s. 258.

30 Ibidem, s. 296.

ST Tbidem, s. 235, cytujac rozmowe z C. Pilichowskim, gtownym dyrektorem Gtéwnej Komisji,
opublikowang w ,,Prawie i Zyciu”, 1 stycznia 1967, s. 11 6-7.

2 Ibidem, s. 259.
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Z punktu widzenia prawa polskiego oskarzony H. Reinefarth nigdy nie po-
niost odpowiedzialnosci karnej™. Warto podkresli¢, ze w postgpowaniu karnym
prowadzonym w Polsce zostalby uwzgledniony szerszy materiat dowodowy;
przeciez przed polskim prokuratorem Jerzym Sawickim, w czasie prowadzonych
w Norymberdze przestuchan jencéw wojennych, 26 stycznia 1946 r. Bach-Zelew-
ski wyraznie obcigzyt Reinefartha odpowiedzialnoscig za masakre ludnosci cy-
wilnej: ,,na cmentarzu sam widziatem, jak grupa osob cywilnych zostata zabrana
i zastrzelona na miejscu przez cztonkow grupy bojowej Reinefartha”; ,,zwrocitem
mu uwage na cate »bezhotowie«, ktoére zauwazytem i na to, ze jego oddziaty roz-
strzeliwujg niewinng ludnos¢ cywilng. Wowczas Reinefarth zwrocit mi uwage na
istniejacy wyrazny rozkaz Himmlera (...), ktory zabraniat bra¢ jencow do niewoli
i nakazat kazdego mieszkanca Warszawy zabijac¢”**. Z protokotu tego przestucha-
nia wynika niezbicie, ze catosc¢ sit bojowych: zarowno Wehrmacht, jak i jednostki
SS, brygada Dirlewangera i tak zwani kozacy, otrzymywala rozkazy za posredni-
ctwem Reinefartha. Tymczasem w $ledztwie przeciwko Reinefarthowi nie tylko
nie uznano przestuchania Bacha-Zelewskiego za wiarygodne, ale nie przestucha-
no takze prokuratora Jerzego Sawickiego, ktory mial szeroka wiedz¢ na temat
taktycznego przebiegu walk w Warszawie.

4. WPLYW DECYZJI SADU NIEMIECKIEGO NA TOCZACE SIE
W POLSCE POSTEPOWANIE KARNE

W celu stwierdzenia, czy postgpowanie zakonczone w Niemczech ustanawia
przestanke rzeczy osadzonej na terytorium catej Unii Europejskiej nalezy roz-
strzygna¢, czy spelnione zostaly warunki obowigzywania tego zakazu. Nalezy
wiec ustali¢, czy orzeczenie wydane przez prokuratora niemieckiego i zatwier-
dzone przez sad stanowi ,,prawomocne orzeczenie ostatecznie konczace sprawe”
w rozumieniu aktow prawa UE. O tym, w jaki sposob interpretowane sa przepi-
sy aktéw prawnych wprowadzajacych ten zakaz decyduje wyktadnia stosowana
przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (TSUE). To on definiuje, jaka
decyzja wydana w innym panstwie cztlonkowskim stanowi ,,decyzj¢ ostateczng”.
Poniewaz w przepisach brak definicji, co nalezy rozumie¢ pod pojgciem ,,osta-
tecznego orzeczenia” (w