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AGNIESZKA WAJROCH

Muzeum Archidiecezjalne w Poznaniu

»Wielka” i ,Mata Rodzina Marii” w ikonografii chrzescijariskiej.
Krétka historia tematu i jego realizacje na terenie Wielkopolski

The “great” and “small” Family of Mary in Christian iconography.
A short history of the theme and its realizations in Greater Poland

Gdy ludzie sredniowiecza wznosili koSciol swietemu patronowi, dedykowali
go nie alegorii, lecz historycznej postaci, konkretnemu cztowiekowi, ktorego reli-
kwie spoczywaly w tejze swiqtyni i ktérego ,,Zywot” byt corocznie publicznie
odczytywany. Podobnie patronkq kosciotow dedykowanych ,, Naszej Pani” byta
konkretna kobieta Maria, Matka Chrystusa'.

Sztuka wychodzita naprzeciw tym oczekiwaniom. Swigtych przedstawiano
jako ludzi z krwi 1 kosci. Rodzili sig, dorastali, zyli w otoczeniu bliskich. Razem
z nimi pracowali, podrozowali, uczyli si¢. Stad malarskie i rzezbiarskie wyobra-
zenia scen dziecinstwa Marii, Jezusa, Jana Chrzciciela. Zycie $wietych budzito
zainteresowanie. Nalezalo je tylko we wlasciwy sposob rozwijaé. Ciekawos$¢
i zaspokajajaca ja konkretyzacja byty sila napedowa sztuki wiekow $rednich.

Takie tez byly zrodta wyobrazen ,,Rodziny Marii” stanowiacych temat niniej-
szej pracy.

Logiczna konsekwencja tego, ze Jezus Chrystus stat si¢ cztowiekiem, byto
przyjecie za oczywiste, ze musi On mie¢ takq sama jak i my genealogi¢ rodzin-
ng’. Wraz z licznymi przekazami apokryficznymi dotyczacymi krewnych Marii,
wiernych zaczynata interesowac nie tylko posta¢ Jezusa czy Jego Matki, ale i Jej
rodzicielka — §w. Anna, ktorej kult znacznie rozpowszechnit si¢ w wieku XV,

' K. Skwierczynski, Poczqtki kultu NMP w Polsce w swietle plockich zapisek o cudach z 1148 r.,
[w:] Europa barbarica, Europa christiana. Studia mediaevalia dedicata Carolo Modzelewski, red.
R. Michatowski, Warszawa 2008, s. 236.

2 P. Sheingorn, Appropriating the Holy Kinship: Gender and Family History, [w:] K. Ashley,
P. Sheingorn, Interpreting Cultural Symbols. Saint Anne In Late Medieval Society, Athens and Lon-
don, 1990, s. 169.
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siggajac dalej: mgzowie Anny, jej siostra. Wokot znanych juz dobrze postaci Syna
Bozego i Marii gromadzily sig, bardziej badz mniej zagadkowe, osoby. Temat
ikonograficzny zaczynat si¢ krystalizowaé. Wystarczylo go tylko odpowiednio
uchwyci¢ i zrealizowa¢. Okoto 1500 r. w Europie popularne byty przedstawienie
»Rodziny Marii” liczace 23 osoby, krewnych i spowinowaconych Marii i Jezusa
[Maternal family tree]’.

1. ZRODEA LITERACKIE TEMATU

Wyobrazenia ,,Rodziny Marii” nie znajduja potwierdzenia w tek$cie Pisma
Swietego. W Ewangeliach pojawiaja si¢ zdawkowe informacje dotyczace imion
i pokrewienstwa oraz powinowactwa osob nalezacych do rodziny Matki Jezusa.
Na grupe rodziny N. Marji Panny (Die Heilige Sippe) skiadajq sie procz
$w. Anny, N. Marji Panny i Dzieciqtka, postacie $wiete, ktére wedlug Pisma Sw.
i tradycji chrzescijanskiej byly blizej spokrewnione z Matkq Bozq'. Ewangelista
Marek zaznacza, ze do grobu Jezusa przyszty Maria Magdalena, Maria — matka
Jakuba Mniejszego i Jézefa, i Salome (Mk 15,40). Podobnie Mateusz wymienia
Mari¢ Magdaleng, Mari¢ — matke Jakuba i Jozefa oraz matke synow Zebedeusza
(Mt 27,56). Jan pisze, ze obok Krzyza Jezusowego staty: Matka Jego i siostra
Matki Jego, Maria — zona Kleofasa, i Maria Magdalena (J 19,25). Biblia wspo-
mina tez o dalszych krewnych. Czy Jego Matce nie jest na imi¢ Mariam, a Jego
braciom (w znaczeniu kuzynom) Jakub, Jozef, Szymon i Juda? (Mt 13,55).
W Dziejach Apostolskich czytamy: Wtedy wrécili do Jerozolimy z gory, zwanej
Oliwng, ktora lezy blisko Jerozolimy, w odlegtosci drogi szabatowej. Przybywszy
tam, weszli do sali na gorze i przebywali w niej: Piotr i Jan, Jakub i Andrzej,
Filip i Tomasz, Barttomiej i Mateusz, Jakub, syn Alfeusza, i Szymon Gorliwy,
i Juda, [brat] Jakuba. Wszyscy oni trwali jednomysinie na modlitwie razem z nie-
wiastami, Maryjq, Matkq Jezusa, i bracmi Jego (Dz 1,13-14). W Liscie do Gala-
tow zapisano: Sposrod zas innych, ktorzy nalezq do grona Apostotow, widziatem
jedynie Jakuba, brata Panskiego (Ga 1,19).

Pozostate informacje czerpano z pism apokryficznych i legend. Protoewan-
gelia Jakuba, Ewangelia Pseudo-Mateusza, Legenda aurea Jakuba de Voragine,
Speculum historiale Wincentego z Beauvais, Vita Jesu Christi Ludolfa z Sakso-
nii’ stanowity trzon, wokot ktorego stworzono genealogie ziemskiej rodziny Je-
zusa.

3 M.D. Orth, Madame Sainte Anne:The Holy Kinship, the Royal Trinity, and Louise of Savoy,
[w:] K. Ashley, P. Sheingorn, Interpreting Cultural, dz. cyt., s. 200.

* A. Brosig, Oltarze gotyckie, Poznan 1927, s. 16.

> A. Szewczyk, Rodzina NMP, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 17, Lublin 2012, s. 194.
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Po raz pierwszy imiona rodzicow Marii — Anny i Joachima — pojawiaja si¢
w pochodzacej z II w. Protoewangelii Jakuba (jej najstarszy odpis znamy z wie-
ku IID®. Powiqzanie opowiadania z postaciami Starego Testamentu stawia Ma-
ryje i narodzenie z niej Jezusa w centrum dziejow zbawienia |...] Protoewange-
lia Jakuba moze wskazywac takze na to, Ze istniata juz w Il w. pewna forma
poboznosci maryjnej, w ktorej jednak jest podkreslony element chrystologiczny.
Jest Protoewangelia Jakuba utworem wyjqtkowym jesli idzie o mariologie, gdyz
z Il wieku pochodzq tylko nieliczne teksty mowigce o Maryi (Ignacy Antiochen-
ski, Justyn, Ireneusz). [...] Autor odpowiada na zainteresowanie postaciq Maryi
— nadaje imiona jej rodzicom, opowiada o jej narodzinach, itd.” Czytamy w niej,
ze Oto Aniol Panski stangt i rzeki: ,, Anno, Anno. Wystuchatl Pan Bog modlitwe
twojq. Poczniesz i porodzisz, a potomstwo twoje bedzie przepowiadane po catej
ziemi”. Rzekta Anna: ,,Na Boga zywego, czy zrodze chiopca, czy dziewczynke,
zawiode jq w darze Panu, Bogu mojemu, i [dziecko to] bedzie Mu stuzylo po
wszystkie dni swego zywota”. I oto przyszli dwaj zwiastuni i rzekli: ,,[...] Joachi-
mie, Joachimie, wystuchat Pan Bog twojq modlitwe. Zstqp stqd! Oto bowiem
zona twoja Anna poczeta w swoim tonie”®. W Protoewangelii Jakuba wspomnia-
ne sa takze postaci: Elzbiety, Zachariasza i Jana oraz Salome, ktoéra pojawita si¢
przy jaskini po narodzeniu Jezusa i przekonata si¢ o dziewictwie Maryi. Spotka-
nie Jezusa z niewiastami opisuje takze Ewangelia Dziecinistwa Arabska®. A oto
zblizyly si¢ kobiety: Mirjam, matka Jasu i Mirjam matka Kaljufa’y [Kleofasowal,
i Mirjam, siostra al-Azira [siostra Lazarza], i Mirjam, Zona Jusufa, ktora byla
przed matkq Jasu, i Mirjam, matka synow Zabada’y Jakuba i Juhanna'y, i Faru-
sa, siostra Mirjam, matki Juhanna’y Mtodszego'.

W Ewangelii Filipa z Il w. czytamy: Trzy kobiety zawsze chodzily z Jezu-
sem. A byly wsrod nich: Maria — Matka Jezusa, jej siostra i Maria Magdalena''.
7 Ewangelii Pseudo-Mateusza pochodzacej z VI wieku (najstarsze rekopisy po-
chodza z wieku IX) dowiadujemy sig, ze Anna i Emeria byly siostrami. Emeria
urodzita Elzbiete, matke Jana Chrzciciela, Anna natomiast miata trzech mezow:
Joachima, Kleofasa i Salome. Z Joachima Anna zrodzita Maryje, Matke Chry-
stusa. Po smierci Joachima poslubila Kleofasa, z ktorego miata corke imieniem
Maria nazwanq Kleofasowq, Kleofas zas jako ojciec, oddat swemu bratu, Joze-

¢ Apokryfy Nowego Testamentu. Ewangelie Apokryficzne, Cz¢$¢ 1 Fragmenty Narodzenia
i Dziecinstwo Maryi i Jezusa, red. ks. M. Starowieyski, Krakow 2003, s. 266.

" Apokryfy Nowego Testamentu..., dz. cyt., s. 267.

8 Apokryfy Nowego Testamentu, Protoewangelia Jakuba, dz. cyt., s. 270-271.

® Apokryfy Nowego Testamentu, Ewangelia Dziecinstwa Arabska, dz. cyt., s. 436.

10 Tamze, s. 436.

" Thum. z: R. Bauckham, Jude and the Relatives of Jesus in the Early Church, [dostgp onli-
ne]: https://books.google.pl/books/about/Jude_and_the_Relatives_of Jesus_in_the_E.html?id=nYc
UCufJ6LOC&redir_esc=y, [dostep: 14.07.2017].
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fowi, Maryje, Matke Chrystusa, ktora byla jego pasierbicq (filiastra); swojq zas
corke, ktorq zrodzit z Anny, dat za zone Alfeuszowi, z ktorej narodzit sie Jakub
i drugi syn Jozef, stqad nazwany Jakubem Alfeuszowym. Gdy zas umart Kleofas,
Anna po raz trzeci poslubita meza imieniem Salome, ktoremu zrodzita trzeciq
corke, takze nazwanq Maria. Ta zas poslubita Zebedeusza. Z niej narodzili si¢
Jakub Wiekszy i Jan Ewangelista'.

Dopiero w wieku XIII papiez Innocenty III oficjalnie podaje imiona rodzi-
cow Marii. Dzigki niemu tez w ksiggach liturgicznych zaczyna pojawiaé sig¢ po-
sta¢ $w. Anny"?,

Najwigcej kontrowersji budzil potgpiony przez sobor trydencki przekaz
o0 potréjnym zamazpodjsciu $w. Anny'. Legenda o Trinubium zasadniczo zostata
odrzucona przez sredniowiecznych teologow, np. Piotra Lombarda, Alberta Wiel-
kiego, Tomasza z Akwinu, Roberta Bellarmina i Franciszka Suareza. Zywa jed-
nak pozostata wsrod wiernych uznajqcych tzw. Wielkq Rodzine Chrystusa®.

2. NAWIAZANIA IKONOGRAFICZNE

2.1. ,Rodzina Marii” a ,Swieta Anna Samotrzec¢”

Swieta Anna jest jedna z gtéwnych postaci ,,Rodziny Marii”. W ikonografii
posta¢ §w. Anny nie wystepuje samodzielnie. Kiedy w 1406 r. $w. Koleta Boylet
z Corbie (pdzniejsza opatka klarysek gandawskich) dzielita sig¢ swymi wizjami,
mowita o §wigtej i o trzech kobietach — jej corkach — otoczonych dzie¢mi'®. Pod
wplywem owych wizji i poboznosci §w. Anna zaczg¢ta by¢ przedstawiana jako
,,matka matek”'”. Wokot tej postaci pojawiali si¢ jej bliscy krewni. Takie przed-
stawienia szerzyly si¢ w Niderlandach i pénocno-zachodnich Niemczech!s.

Zanim zobrazowano ,,Wielka Rodzing Marii”, najpowszechniejszym wize-
runkiem przedstawiajacym relacje rodzinne Marii, Anny i Jezusa byla grupa

12 Apokryfy Nowego Testamentu, Ewangelia Pseudo-Mateusza, dz. cyt., s. 295.

13 P, Maniurka, Mater Matris Domini. Swieta Anna Samotrze¢ w gotyckiej rzezbie Slgskiej,
Opole 1997, s. 21-22.

4 A. Szewczyk, Rodzina NMP, dz. cyt., s. 194.

I5P. Maniurka, Mater Matris Domini, dz. cyt., s. 20.

16 A. Ziomecka, Pracownie $laskie w koricu XV wieku — wroctawski Mistrz Sw. Rodziny, Wro-
ctaw 1993, s. 400.

'7J. Welsh, The Cult of St. Anne in Medieval and Early Modern Europe, [dostgp: online]: https:
//books.google.pl/books?id=fImuDQAAQBAJ&pg=PT293&Ipg=PT293&dq=Die+Heilige+Sippe.+
Studien+zu+einem+spiatmittelalterlichen+Bildthema+in+Deutschland+und+den+Niederlanden
&source=bl&ots=L48phuVRpQ&sig=T07b4Y UQIJxal42tmkuA8vstns Yo&hl=pl&sa=X &ved=0ahUK
EwijF4, [dostgp: 14.07.2017].

18 A. Ziomecka, Pracownie..., dz. cyt., s. 400.
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Zdj. 1. .Swieta Anna Samotrze¢” z Pogrzybo- Zdj. 2. .Swigta Anna Samotrze¢” z pocz. XVI w.,
wa, ok. 1480 r., ze zbiorow Muzeum ze zbiorow Muzeum
Archidiecezjalnego w Poznaniu Archidiecezjalnego w Poznaniu

okreslana mianem ,,Swigtej Anny Samotrze¢”. Jej wizerunki upowszechniane
byty od XIII w. przez kregi franciszkanskie, wiazano z nimi przekonanie o nie-
pokalanym poczeciu Marii'. Pierwsze przedstawienia ,,Swietej Anny Samotrze¢”
prezentuja roznorodne sposoby adaptowania przez artystow nowego tematu iko-
nograficznego®. W XIV w. pojawiaja si¢ wizerunki §w. Anny tronujacej, wczes-
ne realizacje grupy ,,Swigtej Anny Samotrzeé” przedstawiaja tez §w. Anne upo-
zowang podobnie do Marii, Madonny trzymajacej w swych ramionach Jezusa®'.
Zachowaly si¢ przedstawienia ,,Rodziny Marii” [np. ,,Rodzina Marii” okoto 1510 r.,

" A. Worzinski, Galeria sztuki Sredniowiecznej, [w:] Przewodnik po Muzeum Narodowym
w Poznaniu, 1990 1., s. 15.

2 V. Nixon, Mary’s Mother: Saint Anne in Late Medieval Europe, Pensylwania 2004, s. 18.

2l Tamze, s. 20.
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z Turyngii, obecnie w Muzeum w Turyngii], w ktérych centralna grupa ,,Swietej
Anny Samotrze¢” prezentuje tronujaca Anng trzymajaca w swych ramionach
dwoje dzieci: corke Mari¢ i jej syna Jezusa. Zarowno Maria, jak i Jezus przed-
stawieni zostali w tym ujgciu jako dzieci, siedzace obok nich dwie kolejne corki
Anny, siostry Marii z kolei ukazano jako doroste juz kobiety.

Najbardziej charakterystyczne ujecie ,,Swietej Anny Samotrze¢” prezentuje
posta¢ $w. Anny trzymajacej w swych ramionach dwoje dzieci: Marig oraz mate-
go Jezusa. Z czasem wizerunek ten rozwinat si¢ w ikonograficzny typ wspottro-
nowania, w ktérym Anna i Maria siedza obok siebie jako dwie rownoprawne
i rownowazne oraz doroste juz postaci?’. Za autora nowego schematu ikonograficz-
nego uwaza si¢ Mikotaja Gerhaerta z Leydy, ktory hieratyczng, kultowq grupe
przeksztatcit w narracyjnq scene rozgrywajqcq sie miedzy dwiema siedzqcymi na
tawie kobietami a matym Jezusem® (warto dodaé, ze zgodne z tym wzorcem uje-
cie niniejszego tematu prezentuja nastgpujace wyobrazenia: ,,Swieta Anna Samo-
trze¢” z Pogrzybowa, ok. 1480 r. [il. 1] i ,,Swieta Anna Samotrzeé” z pocz. XVI w.
ze zbiorow Muzeum Archidiecezjalnego w Poznaniu [il. 2], ,,Swiqta Anna Sa-
motrzeé” z Dobrego Miasta, ok. 1500 r. — Sw. Anna trzyma Dzieciatko, ktore
wyrywa sig¢ z Jej obje¢ i zmierza ku Marii przedstawionej juz jako dorosta osoba,
,Swigta Anna Samotrze¢” z Gniezna z pot. XVI w. — éw. Anna i Maria siedza na
tawie, pomiedzy nimi, na drewnianej konsoli, stoi maty Jezus, ,,.Sw. Anna Samo-
trze¢” z Dobrzykowa, z ok. 1500 r. — Maria i $w. Anna siedza bardzo blisko sie-
bie, Maria trzyma stojaca, statyczna posta¢ Dzieciatka — przyp. A.W.]. Scena ta
byla czgsto rozwijana w wieloosobowa grupg — ,,Rodzing Matki Boskiej*.

2.2. ,Rodzina Marii” a ,Drzewo Jessego” i Arbor Virginis

Drzewo Jessego, zwane rowniez drzewem genealogicznym Chrystusa, ma
swq geneze w licznych wzmiankach w Pismie Swietym, przepowiadajqcych na-
dejscie Zbawiciela. Do najbardziej znaczqcych nalezq takie teksty jak: proroc-
twa Izajasza (7,14, 11,1; 53,2), Piesn nad Piesniami (2,1), Objawienie sw. Jana
(22,16), jak rowniez rodowody Chrystusa podane w ewangeliach wedtug sw.
Mateusza (1,1-17) i wedtug sw. Lukasza (3,23-28). Inspiracje stanowit zapewne
tekst powotujqcy Dawida na przedstawiciela rodu krolewskiego, z ktorego naro-
dzi¢ sie miat Zbawiciel (I Ksiega Samuela 16,1-13)*. Zgodnie z tym, co zapisa-
no w Ewangeliach, pochodzenie Jezusa wywodzono od Abrahama i Dawida.

2 A. Ziomecka, Pracownie..., dz. cyt., s. 400.

2 A. Wozinski, Galeria sztuki. .., dz. cyt., s. 15.

% Tamze.

> 1. Blaszezyk, Wyobrazenia Drzewa Jessego w sztuce sredniowiecznej, [w:] Wielkopolska —
Polska — Europa. Studia dedykowane pamieci Alicji Kartowskiej-Kamzowej, red. J. Wiesotowski,
Poznan 2006, s. 237.
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Podkreslano zatem krolewskie korzenie ziemskiej genealogii Jezusa Chrystusa.
Wymieniano po kolei 14 pokolen od Abrahama do Dawida, od Dawida do prze-
siedlenia babilonskiego i 14 pokolen od przesiedlenia babilonskiego do Chrystu-
sa (Mt 1,1-17). W przekazach XII-wiecznych zachowana zostala takze wersja
mniej rozbudowanego ,,.Drzewa Jessego” ograniczajacego si¢ do trzech postaci:
Dawida, Marii i Jezusa®.

Okres poznego Sredniowiecza, a szczegolnie poczqtek XVI stulecia przynosi
bardzo rozbudowane, historyczne przedstawienia Drzewa Jessego, szeroko eks-
ponujqce ,,Rodzine Marii”. Na malowidle sciennym z Murau (Austria) z 1518
roku, z piersi protoplasty rodu wyrasta suche, rozgateziajqce sie na boki drzewo,
z ktorego zewnetrznych, spiralnych zwojow wylania sie dwunastu przedstawicieli
rodu. Tworzq oni obramienie dla rozbudowanej, kilkunastoosobowej rodziny
Marii, ktorej poszczegolni cztonkowie usytuowani sq wokot centralnie usytuowa-
nych jej rodzicow: sw. Anny i Sw. Joachima. Z ich piersi wyrastajq gatezie, two-
rzqc powyzej jeden zasadniczy pien, na tle ktorego stoi Maria®™ [por. takze ottarz
z kosciota $w. Anny, Annaberg (Géra §w. Anny) 1512-1522; przedstawia Jesse-
go, z ktérego piersi wyrasta pien drzewa, w koronie drzewa widnieja postacie
szesciu krolow, ponad nimi Anna i Joachim, a jeszcze wyzej Maria i Jezus, cate
przedstawienie flankuja pozostali przedstawiciele rodziny Marii]*.

Starajac si¢ ukaza¢ relacje migdzy cztonkami rodziny Marii, ich wyobraze-
nia umieszczano takze na drzewie genealogicznym [zobrazowano to m.in.
w XIII-wiecznym r¢kopisie La Généalogie de Nostre Dame en romans i na XV-
-wiecznej rycinie z Liber chronicarum, na ktorej na drzewie genealogicznym po-
jawiaja si¢: Anna, Joachim, Kleofas, Salomas, Maria Kleofasowa, Maria Salo-
me, ich mgzowie: Alfeusz i Zebedeusz, oraz dzieci. O innych postaciach ksigga
milczy]¥. Tego typu wizerunki nalezaty jednak do rzadkosci i zwiazane byty
przede wszystkim z bractwami z kregu $w. Anny (,,Drzewo Emerencji” z ok.
1500 r., szkota flamandzka, ,,Drzewo genealogiczne Maryi” z ok. 1520 r., warsz-
tat goérnoniemiecki — wywodzi pochodzenie Marii az od Adama i Ewy, wymie-
niajac ponad 680 krewnych)*.

Interesujacym kontekstem ikonograficznym ,,Rodziny Marii” jest takze Ar-
bor Virginis [por. epitafium Rayserow 1378 r., ptaskorzezba z Ulm, kwatera
z oltarza w Buxheim z 1510 r., Mistrz tryptyku Morrisona z Antwerpii okoto
1510 1., Arbor Virginis Mistrz niderlandzki ok. 1520 r. — za K. Przylickim®'].

% 1. Blaszczyk, Wyobrazenia..., dz. cyt., s. 237.

27 Tamze, s. 253-254.

2 Tamze, s. 254.

¥ A. Szewczyk, Rodzina NMP, dz. cyt., s. 194.

¥ Tamze, s. 194.

UK. Przylicki, Geneza i znaczenie motywu Arbor Virginis w sztuce pétnocnej Europy do so-
boru trydenckiego, ,,Roczniki Humanistyczne” 2014, LXII, z. 4, s. 14-16.



88 AGNIESZKA WAJROCH

Motyw Arbor Virginis byl kolejna konsekwencja zaréwno powszechnej praktyki
religijnej, jak i wzoréw propagowanych w pismach religijnych. Swiadczyty one
o stale rozwijajacym si¢ kulcie §w. Anny, podkreslaly doniosta role Mater Ma-
tris Domini w dziele odkupienia®’. Anna, jako matka rodu apostolskiego, stata
sie wzorem do nasladowania dla rodzin mieszczanskich, przywlaszczajqc sobie
stopniowo pozycje patriarchy Jessego [...1%°. Kult §wigtej Anny podsycaty rela-
cje z Ziemi Swigtej, co podkreslit w swej ksiazce Henrich Rickenbach: Liczne
opisy z podrozy mowiq o drzewie, ktore stalo jeszcze w pietnastym wieku na pla-
cu przed kosciotem sw. Anny (w Jerozolimie) i wedle naboznej wiesci wzeszlo,
gdy Najswietsza Panienka ujrzata swiatlo swiata [...]**. W Xll-wiecznej relacji
podréznika czytamy: Tam, gdzie grob obojga swietych rodzicow, / Wznosi si¢
dumnie ku gorze wielkie, cieniste drzewo / Ktore w dniu, gdy Niepokalana / Przy-
szta na swiat, nieptodnym owocu uzycza [...J°. Krzysztof Przylicki taczy wyobra-
zenia Arbor Virginis ze stowami §w. Brygidy Szwedzkiej: zadne sposrod spra-
wiedliwych i zacnych matzenstw, ktore zyly i zy¢ bedq od stworzenia pierwszego
czlowieka az do konca czasow, nie przewyzszyto matzenstwa Anny i Joachima
w boskiej mitosci i szlachetnosci [...]. Wypada bowiem przyrownaé oddane mat-
zenstwa do drzew, ktorych korzeniem jest zjednoczenie dwoch serc, tqczqcych sie,
aby przysporzy¢ Bogu czci i chwaty. Wole tych matzonkow mozna przyrownaé do
przynoszqcych owoc gatezi, poniewaz we wszystkich swoich czynach kierujq sie
bojazniq Bozq i z tej przyczyny kochajq swoje potomstwo, zrodzone dla chwatly
Bozej oraz siebie nawzajem.

Na przestrzeni od XIV do XVI w. wyodrebnily si¢ dwa typy przedstawien
Arbor Virginis: dwu- i trojstopniowe. Wyobrazenie trojstopniowe prezentowato
Anng, Joachima, Marig¢ i Jezusa ponad nia, na Krzyzu. Dwustopniowe przedsta-
wienie ograniczylo si¢ przede wszystkim do sztuki niderlandzkiej i prezentowa-
lo $w. Anng, Joachima, Marig, nieco pdzniej Mari¢ trzymajaca na r¢gku matego
Jezusa¥’. Warto zaznaczy¢, ze w sztuce polskiej motyw Arbor Virginis, zwiazany
z kultem Niepokalanego Poczgcia, upowszechnit si¢ dopiero po soborze trydenc-
kim?®, na ktérym zakazano rozpowszechniania wizerunkéw ,,Rodziny Marii”.

32 K. Przylicki, Geneza i znaczenie motywu Arbor Virginis..., dz. cyt., s. 15.

3 Tamze.

3 Tamze, s. 16.

% Tamze.

36 K. Przylicki, Geneza i znaczenie motywu Arbor Virginis..., dz. cyt., s. 16. Por. K. Przylicki,
Pisma sw. Brygidy jako Zrodto inspiracji dla sztuki Sredniowiecznej, [w:] Fides ex Visu. Okiem
mistyka, red. A. Kramiszewska, Lublin 2012, s. 191-192.

K. Przylicki, Geneza i znacznie ..., dz. cyt., s. 20.

¥ Tamze, s. 22.
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2.3. ,Rodzina Marii” a ,,Grupa Emerencji”

,»Rodzina Marii” jest pod wzgledem tematycznym przedstawieniem analo-
gicznym do ,,Grupy Emerencji”. W ,,Grupie Emerencji” ujgto w uktadzie piono-
wym posta¢ Pramatki — matki §w. Anny, §w. Anng, Marig, Jezusa, czgsto row-
niez Jozefa i mezow Anny. Tradycja Zachodu podaje, ze matka Sw. Anny miala
na imie Emerentia [to od jej imienia pochodzi nazwa typu ikonograficznego —
przyp. A.-W.]. Wspomina o niej karmelita Piotr Dorlando w Vita Beatae Annae.
Kosciot wschodni reprezentowat w tej kwestii bardziej ostrozne stanowisko, po-
dajqc tylko, zZe rodzice Anny wywodzili sie z rodzin kaptanskich. Ojcem [Anny]

miat by¢ Mathan z rodu Leviego, mieszkajqcy w Betlejem™.

Znajdujaca si¢ w Strzelinie XVI-wieczna ptaskorzezba ,,Grupa Emerencji”
przedstawia osiem postaci, ktore sa interesujace nas w kontekscie wyobrazen
,»Matej Rodziny Marii”. Na pierwszym planie widzimy lezaca Emerencje¢ — le-
gendarna matke §w. Anny, z ktorej piersi wyrastaja konary drzewa [por. ,,Drze-
wo Jessego” — przyp. A.W.]. Na nich spoczywaja: §w. Anna i Maria z Jezusem.
Zidentyfikowa¢ mozemy rowniez cztery postaci megskie: Jozefa, Joachima, Kle-
ofasa i Salomasa. Emerencja przedstawiona jest jako protoplastka rodu, jako ta
od ktorej zaczela sie zaszczytna historia Anny jako matki Dziewicy Marii i babki
Jezusa Chrystusa®.

,,Grupa Emerencji” pojawia si¢ w srodowiskach zwiazanych z zenskimi za-
konami. Zaistnienie tych wizerunkéw na Pomorzu zwiazane jest z bliskimi kon-
taktami zakonow — w tym przypadku norbertanek — ze sztuka niderlandzka,
z ktorej biora one swoj poczatek*'. W ,,Grupie Emerencji” tytutowa bohaterke
umieszczano zazwyczaj u stop pozostalych postaci. Ta sama Emerencja pojawita
si¢ w rozbudowanych przedstawieniach ,,Wielkiej Rodziny Marii” np. z Kroto-
szyna, ale juz w innym uktadzie znaczeniowym i kompozycyjnym, jako jedna
z wielu krewnych i powinowatych $w. Anny.

W sztuce gotyckiej spotykamy takze, powiazane pod wzgledem ikonogra-
ficznym z wyobrazeniami ,,Rodziny Marii”, przedstawienia tak zwanej ,,Swiq—
tej Anny Samoczwartej”. Jest to kompilacja znanej juz grupy ,.Swietej Anny
Samotrze¢” i ,,Grupy Emerencji”. W kregu niemieckim powstawaty tez reali-
zacje ukazujace Mari¢ 1 matego Jezusa, za ktorymi stoi $w. Anna i Jozef [Mol-
bergen, XVI w.]*.

% P. Maniurka, Mater Matris Domini, dz. cyt., s. 21.

40H. Machura, Z. Machura, Z. Madeta, Przedziwne dzieje kosciola sw. Mikolaja i zakonu nor-
bertanek w Stupsku, Stupsk 2004, s. 36.

4 Tamze, s. 36.

4 P. Maniurka, Mater Matris Domini, dz. cyt., s. 42.



90 AGNIESZKA WAJROCH

2.4. ,Rodzina Marii” a ,Swieta Rodzina”

Przywoluje w kontekscie ,,Rodziny Marii” wyobrazenia ,,Swigtej Rodziny”,
aby wyraznie rozgraniczy¢ te dwa typy przedstawien, ktorych nazewnictwo —
niestusznie zreszta — stosuje si¢ zamiennie. Realizacji rzezbiarskich czy malar-
skich uwieczniajacych cztonkoéw rodziny Marii nie nalezy okreslaé jako ,,Swig-
tej Rodziny”.

Okreslenie ,,Swieta Rodzina” wprowadzil Bernardyn ze Sieny. Zastapito ono
wczesniejsza — ,, Trdjce Ziemska” (Trinitas terrestris)®¥. Kult $w. Rodziny z Na-
zaretu rozkwitat na przestrzeni kilku wiekéw (od XI-XVI). Podstawq rozwoju
kultu Sw. Rodziny jest akt wcielenia Jezusa Chrystusa za zgodq Marii w wyda-
rzeniu Zwiastowania Panskiego. Jego narodzenie i rozwoj pod opiekq Jozefa
Oblubienca w naturalnym srodowisku rodzinnym, o autentycznej genealogii oraz
Jego uczestniczenie w tradycyjnych wydarzeniach zycia rodzinnego, jak: nada-
nie imienia i ofiarowanie w swiqtyni |...] rowniez rola NMP i Jozefa Oblubienca
Jjako ziemskich opiekunow Jezusa Chrystusa*.

Temat ,,Swietej Rodziny” w samodzielnym ujeciu ikonograficznym zostat
wyodrebniony z wczesniejszych przedstawien: narodzenia Chrystusa, adoracji
pasterzy, poktonu trzech medrcow. Czesto [gtownie w sztuce flamandzkiej]
,Trojce Ziemska” umieszczano ponizej wyobrazen niebianskiej Tréjcy Swietej,
a Jezus stawal sie lqcznikiem miedzy nimi, bedqc czesciq obu, najczesciej byt
przedstawiany miedzy Maryjq a Jozefem Oblubienicem, tworzqc Trinitas terrestris
w uktadzie poziomym, rownoczesnie dopetniajqc Trojce niebianskq skomponowa-
nq w linii pionowej® (przyktadem moze by¢ ,,Rodzina Marii” ze Skarboszewa —
przyp. A.W.).

3. REALIZACJE TEMATU ,,RODZINA MARII”. RAMY CZASOWE
I WARIANTY IKONOGRAFICZNE

Pamela Sheingorn stusznie zauwaza, ze temat ikonograficzny ,,Rodzina
NMP” wprowadza rozmaite zaleznosci rodzinne migdzy postaciami wystepuja-
cymi w Nowym Testamencie i apokryfach*®. Moim zdaniem, $wiadczy o tym
,»Drzewo Jessego” i zalezno$ci z postaciami znanymi ze Starego Testamentu. Na

4 E. Matyjaszewska, Rodzina Swieta, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 17, Lublin 2012,
s. 197.

“ Tamze, s. 197.

4 Tamze, s. 198.

4 P. Sheingorn, Appropriating the Holy Kinship: Gender and Family History, [w:] K. Ashley,
P. Sheingorn, Interpreting Cultural Symbols. Saint Anne In Late Medieval Society, Athens and Lon-
don, 1990, s. 169.
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podstawie wyodrebnionych z nich 0os6b powstato drzewo genealogiczne konstru-
owane wokot trzech corek §w. Anny, ich matzenstw i1 zrodzonych z nich sied-
miorga dzieci. W konsekwencji przedstawiony zostal schemat matriarchatu, od-
mienny od dotychczasowych uje¢ patriarchalnych, w ktorych u podstaw rodu
pojawila si¢ posta¢ ojca*’. Spostrzezenia Sheingorn znowu potwierdza ,,.Drzewo
Jessego”, a takze ,,Grupa Emerencji”. Przedstawienie genealogii nie oznaczato
odebrania tym przedstawieniom malarsko$ci, wrgez przeciwnie. Uzupetniano je
dodatkowymi mikronarracjami. Pojawialy si¢ symboliczne owoce, postaci roz-
mawialy ze soba, dzieci si¢ bawity. W przedstawieniach ,,Rodziny Marii” szcze-
gblne znaczenie przypisywano takze dwom ojcom: Joachimowi i Jozefowi, kto-
rzy stali si¢ wcieleniem wszelkich cnét, za ktére zostali sowicie nagrodzeni*s.
,Rodzina Marii” jest interesujaca realizacja portretu zbiorowego.

Temat ikonograficzny, jakim jest ,,Rodzina Marii”, byt realizowany w kilku
wariantach. Przedstawiano: $w. Anng i jej trzej mgzow (ujecie szczegdlnie popu-
larne w sztuce wiloskiej, ok. 1500 r. najstarsze realizacje tematu); $w. Anng, trzy
jej corki i ich siedmioro dzieci (najstarsze przedstawienia XV-wieczne, Mistrz
ottarza Ortenbergera 1410-1440, Darmstadt, Hessisches Landesmuseum — przyp.
A.W.); $w. Anng, jej rodzicow, siostre, corki, mgzow — rozbudowane realizacje
prezentowaly nawet 28 os6b (Antwerpia od ok. 1490 r. do XVI wieku)*. Wy-
mieni¢ nalezy takze malarskie przedstawienie ,,Rodziny Marii” Geertgena tot Sint
Jansa z ok. 1490 r., Lucasa Cranacha Starszego z ok. 1509 r., fragment ptasko-
rzezby ,,Rodziny Marii” Tilmana Riemenschneidera z ok. 1510 r., ptaskorzezbe
»Rodziny” Hansa Thomanna z 1515 r.

Inne ramy czasowe wyznacza wystgpowanie tematu ,,Rodziny Marii” w re-
alizacjach pojawiajacych si¢ w polskich $wiatyniach. Jak wielkie zainteresowa-
nie budzit on wsrod artystow, niech $wiadczy nadanie jednemu z tworcow licz-
nych przedstawien ,,Rodziny Marii” miana Mistrza Rodziny Marii. W tym
wlasnie czasie [okoto 1510 r. — przyp. A.W.] Mistrz Rodziny Marii przystqpit do
realizowania tematu [...]. Rodzina Marii, w ktorej kluczowq role odgrywa jej
matka, Sw. Anna, po raz pierwszy chyba pojawita sie na predelli ufundowanego
przez biskupa Jana Konarskiego tryptyku w Bodzentynie. Podstawowe znaczenie
dla rozpowszechnienia w malarstwie matopolskim tematu ,,Rodziny Marii” mia-
to ustanowienie przez tegoz biskupa swieta sw. Anny w kosciotach diecezji kra-
kowskiej (okolo 1510 r)>, dzigki czemu patronke chrzescijanskich rodzin mozna
byto czci¢ oficjalnie.

47 P, Sheingorn, Appropriating the Holy Kinship..., dz. cyt., s. 169.

“ Tamze, s. 173.

4 M. Lechner, Sippe Heilige, [w:] Lexikon der christlichen Ikonographie, Rom—Freiburg—Ba-
sel-Wien 1971, s. 163-168.

% J. Gadomski, Mistrz Rodziny Marii — krakowski malarz pierwszej ¢wierci XVI wieku, ,,Folia
Historiae Artium”, t. XXVIII (1992), s. 85.



92 AGNIESZKA WAJROCH

Do dziet Mistrza Rodziny z tego okresu nalezy takze ,,Rodzina Marii”
z Rychnowa koto Kalisza. Charakteryzuje ja — co zaznacza Jerzy Gadomski —
[...] brak napisow objasniajqcych osoby przyrodnich siostr Marii Panny i ich
dzieci, [...] [uwage zwraca] ten sam wiek czterech synow Marii ,,lacobi”, Zony
Alfeusza, [...] tylko tu wnukowie sw. Anny trzymajq w dtoniach atrybuty pozniej-
szego meczenstwa i przedmioty zwiqzane z ich dzialalnosciq apostolskq: pite,
patke, laske pielgrzymiq, kielich'. Za najwigksze dzieto Mistrza Rodziny Marii
uznawany jest obraz z Olpin. Przedstawiona na nim ,,Rodzina Marii” sktada si¢
z 23 postaci opatrzonych banderolami z imionami*2.

Powiazana z Mistrzem Rodziny jest takze ,,Rodzina Marii” z kosciota parafial-
nego $w. Jakuba Starszego w Probolowicach zachowana jedynie fragmentarycznie,
fragment obrazu z nastawy oltarzowej wprawiony zostat w rokokowy feretron®.

Nietaczone z Mistrzem Rodziny przedstawienie ,,Rodziny Marii” ze Stobiec-
ka Miejskiego z 1519 r. jest interesujace ze wzgledow ikonograficznych. Anna,
Maria, Jezus siedza na lawie, za ktora stoi Jozef (za Maria), Joachim (za Sw.
Anna), wokot Marii Kleofasowej znajduja sig: Jakub Mtodszy, Jozef Justus, Szy-
mon Zelota i Juda Tadeusz, w reku trzymaja czarne winogrona i lutni¢. Za Maria
Kleofasowa stoi jej maz — Jakub Alfeusz. Mari¢ Salome otaczaja synowie: Jakub
Wigkszy i Jan Ewangelista. Maria podaje jednemu z syné6w owoc przypominaja-
cy $liwke. Za Maria Salome stoi jej maz Zebedeusz®. Przedstawienie ,,Rodziny
Marii” z Stobiecka Miejskiego ograniczono do 15 0sob, najblizszych krewnych
i spowinowaconych ze $w. Anna, Marig 1 Jezusem.

Interesujacy jest fragment korpusu retabulum ze Stonawy z Muzeum Slaska
Cieszynskiego, poliptyk z Gosciszowic (pow. Szprotawa) z 1505 r. — przedsta-
wienie ,,Wielkiej Rodziny” w predelli, retabulum ottarza gtownego ze Stolca koto
Zabkowic Slaskich datowanego na rok 1515, scena z Szalejowa Dolnego z lat
20. XVI w.

Uwage zwracaja realizacje tematu ,,Rodziny Marii” z Wielkopolski: ,,Wielka
Rodzina Marii” z Krotoszyna, ,,Mata Rodzina Marii” z Marcinek, ,,Rodziny
Marii” z Proch6éw, Skarboszewa i Tarnowa Patuckiego.

Ostatnie przyktady realizacji tematu ikonograficznego ,,Rodziny Marii” na
ziemiach polskich pochodza z 1556 r. (ptaskorzezba w kosciele $w. Stanistawa
w Boguszycach) i z ok. 1560 r. (tryptyk z Dtugiej Koscielnej)>.

St J. Gadomski, Mistrz Rodziny Marii..., dz. cyt., s. 87.

52 Tamze, s. 88.

3 Tamze, s. 89.

3 M. Gudowska, Tajemnice tryptyku ,,Rodzina Marii” ze Stobiecka Miejskiego, ,,Zeszyty
Radomszczanskie”, t. X 2005, s. 10.

55 A. Karmiszewska, Wybrane zagadnienia ikonografii tzw. Wielkiej Swietej Rodziny, ,,Analec-
ta Cracoviensia” 34 (2002), s. 358-359.



LWIELKA” I ,MALA” RODZINA MARII 93

: g
Jr' K .1 e rEIc-r.l-i 'I-rr ...F. ¥ rm. Tosgeph
"“""-F"""-.:ﬁ"':ﬁﬁﬂu;': "I'#:’::-: 2 r'PFFHIIEQ‘E:IMJ.'L!I!jra:akiil:ﬂgﬂ' m:_
2 1% B " ellavia 2 S alvateroflunds 28 5 e 5 i dasT adew st 5 Sirwn 18 I
as S Lacobm i‘“ﬂ'-kd:‘lphaﬂ'.zr Aprue 22 Bacharias a% Fhs abeth 12 Ioammes 23.Cle sphas

ke - e

Zdj. 3. ,,Wielka Rodzina Marii”, XVII w., ze zbiorow grafik Muzeum Archidiecezjalnego
w Poznaniu

Temat ,,Rodziny Marii” byt bardzo popularny w grafice (A. Diirer ,,Swieta
Rodzina”, drzeworyt z 1511 r., [mylnie w nazewnictwie stawiano znak rownosci
migdzy ,Swicta Rodzing” a ,,Rodzing Marii”, por. Rodzina Marii a Swieta Ro-
dzina], L. Cranach ,,Swigta Rodzina” [!], miedzioryt z 1510 r.). Wielokrotnie
powielane przedstawienie graficzne rozpowszechnialo si¢ w zaskakujacym
tempie.

Siedemnastowieczna grafika ,,Wielka Rodzina Marii” nalezaca do zbioréw
Muzeum Archidiecezjalnego w Poznaniu prezentuje 25 postaci [il. 3]. Na pierw-
szym planie widzimy: Jezusa, Marig, $w. Anng, flankuja ich dwie grupy: Marii —
matki synow Zebedeusza oraz Marii Alfeuszowej z dzie¢mi. Z malzefistwa Ma-
rii Kleofasowej i Alfeusza narodzito si¢ czworo dzieci: Jakub — okres$lany mia-
nem Brata Panskiego, Barnaba/Jozef Sprawiedliwy, Szymon Apostot i Juda Ta-
deusz. Maria Salome powita: Jana Ewangelist¢ oraz Jakuba Starszego. W tle
pojawiaja si¢: Jozef, Joachim, Salomas, Kleofas, Zebedeusz, Alfeusz, $w. Elzbie-
ta, Zachariasz, Jan Chrzciciel. Pozostate postaci to: Anna Prophetissa (Lk 2,36 —
prorokini Anna, corka Fanuela z pokolenia Asera, bardzo podeszta w latach).
Anna zona Elkany, Elkana, ich syn — Samuel oraz Symeon (Zyf w Jerozolimie
czlowiek, imieniem Symeon. Byt to cztowiek prawy i pobozny, wyczekiwat pocie-
chy Izraela, a Duch Swiety spoczywal na nim. Jemu Duch Swiety objawil, ze nie
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ujrzy smierci, az zobaczy Mesjasza Panskiego — Yk 2,25-26). Na podstawie tej
grafiki dokonam identyfikacji postaci przedstawionych w znajdujacym si¢
w zbiorach Muzeum Archidiecezjalnego w Poznaniu przedstawieniu ,,Wielkiej
Rodziny Marii” z Krotoszyna. Poza wymienionymi w$réd krewnych i spowi-
nowaconych Marii pojawiaja si¢ tez postaci rodzicow sw. Anny: Emerancja i Sto-
lan, siostra $w. Anny — Esmeria, jej maz Efraim, z ktorych zwiazku zrodzita si¢
corka — $w. Elzbieta matka Jana Chrzciciela, zona Zachariasza®.

W odréznieniu od ,,Wielkiej” ,,Mata Rodzina Marii” to przedstawienie o zre-
dukowanej liczbie postaci. Najczgsciej pojawia si¢ ich siedem: $w. Anna, Maria,
Jezus, Jozef, Joachim, Kleofas i Salomas. Alfred Brosig zaznaczyt, ze przez diu-
gi czas siedmioosobowych wyobrazen Marii, Anny, Dzieciatka i czterech mez-
czyzn nie uznawano za przedstawienie ,,Rodziny Marii”. Przywotat on stwierdze-
nie Juliusza Kohtego, ktory wymieniona grupe me¢zczyzn utozsamiat z czterema
prorokami’. W tym kontekscie nalezy odwota¢ si¢ takze do Jacques’a Lefévre’a
d’Etaples, ktory w drugim wydaniu dzieta De Maria Magdalena... z 1518 r. ogra-
niczyt liczbe postaci ,,Rodziny Marii” do czterech. W tym ujeciu Maria — Matka
Jezusa jest jedyna corka §w. Anny, a Anna ma tylko jednego me¢za — Joachima3.
Zachowaty si¢ XVI-wieczne niemieckie realizacje okrojonego przedstawienia
»Rodziny Marii” prezentujace jedynie $w. Anng, Marig, Jezusa, Jozefa i Joachi-
ma, m.in. ,,Rodzina Marii” z Finthen Sankt Hedwig.

Blizej omowione zostana wylacznie przedstawienia ,,Rodziny Marii” z Wiel-
kopolski: z Krotoszyna, Marcinek, Tarnowa Patuckiego, Prochow i Skarboszewa.

4. WIELKOPOLSKIE REALIZACJE TEMATU ,,RODZINY MARII”

4.1. ,Wielka Rodzina Marii” z Krotoszyna (Muzeum Archidiecezjalne w Poznaniu)

Otltarz z Krotoszyna datowany jest na poczatek wieku XVI, ok. 1500 r. [il. 4].
Zdaniem W. Marcinkowskiego, autorem dzieta jest Jakub Beinhart, Szwab, uro-
dzony w Geislingen w Wirtembergii, ktory miedzy 1483 a 1522 rokiem przyjal do
swojej wroctawskiej pracowni az piecédziesieciu dwéch uczniow”. Wymiary pla-
skorzezby to 111 x 113 cm, glebokos¢ 13 cm. Wykonana zostata ona na pigciu
potaczonych deskach. Jedynie w kilku miejscach odnalez¢ mozna §lady zacho-
wanej polichromii.

56 Por.: M. Lechner, Sippe Heilige, dz. cyt., A. Szewczyk, Rodzina NMP, dz. cyt.

" A. Brosig, Oftarze..., dz. cyt., s. 16.

% M.D. Orth, Madame Sainte Anne, dz. cyt., s. 209.

59 W. Marcinkowski, Rodzina Marii — relief z Krotoszyna w Muzeum Archidiecezjalnym
w Poznaniu, [w:] Wielkopolska Polska Europa. Studia dedykowane pamieci Alicji Karlowskiej-
-Kamzowej, red. J. Wiesiotowski, Poznan 2006, s. 285.
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Zdj. 4. ,,Wielka Rodzina Marii” z Krotoszyna, ok. 1500 r., Zdj. 5. Maria Salome z Janem
ze zbiorow Muzeum Archidiecezjalnego w Poznaniu Ewangelista i Jakubem Starszym,
fragm. ,,Wielkiej Rodziny Marii”
z Krotoszyna, ok. 1500 r.

,»Wielka Rodzina Marii” z Krotoszyna prezentuje 25 krewnych i powinowa-
tych §w. Anny, Marii i Jezusa. W tym uj¢ciu mamy do czynienia z kompozycja
dosrodkowa. Mimo iz w 2/3 wysokos$ci retabulum przedstawienie rozgranicza
parapet, wprowadzony przez niego podziat poziomy zostaje przez postaci zigno-
rowany. Zgromadzone w przedstawieniu osoby wyraznie sktaniaja si¢ w kierun-
ku centralnej grupy $w. Anny, Marii 1 Jezusa.

Na pierwszym planie widzimy grupg, w ktorej — omawiany wczesniej — typ
,Swietej Anny Samotrzeé” rozwinat si¢ w uktad wspottronowania. Znaczenie
postaci zostato podkreslone ich wielkoscia. Sylwetki Anny i Marii zdecydowa-
nie dominuja w tym przedstawieniu. Grupg centralng flankuja postaci dwodch
corek $w. Anny i ich dzieci. Z prawej strony przedstawiono Mari¢ Kleofasowa
z synami: Jakubem, Barnaba/J6zefem Sprawiedliwym, Szymonem Apostotem
i Juda Tadeuszem. Z prawej strony widzimy Mari¢ Salome z Janem Ewangelista
i Jakubem Starszym [il. 5]. Dwie postaci chtopcow umieszczonych na skraju
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Zdj. 6. Zebedeusz, sw. Elzbieta, Zachariasz,
maty Jan Chrzciciel i Simeon (?), fragm.
,»Wielkiej Rodziny Marii” z Krotoszyna,

ok. 1500 r.

przedstawienia, najblizej widza, niezgrabnie depcza poty ptaszczy swych matek.
Cigzar ich cial nie nagina linii tkaniny, lecz przeciwnie — wbrew logice — swo-
bodnie opadajace na podloze udrapowane szaty staja si¢ wymyslng konstrukcja,
ktéra powoduje mimowolne osuwanie si¢ sylwetek dzieci.

Wsréd postaci drugoplanowych wyr6ézni¢c mozemy trzy podgrupy: grupg
srodkowa — mezow: Jozefa znajdujacego si¢ za parapetem tuz za postacia Marii,
Joachima (ktéremu przydzielone zostalo miejsce tuz za $w. Anna), Kleofasa,
Salomasa przedstawionych powyzej Joachima, patrzacych na siebie, prowadza-
cych dyspute. Poza grupa mezoéw pojawiaja si¢ jeszcze dwie pigcioosobowe
skrajne grupy, ukazujace me¢zcezyzn, kobiety i dzieci. Zgodnie z tym, co zapisano
na przywotywanej juz wczesniej rycinie ze zbior6w Muzeum Archidiecezjalne-
go w Poznaniu obrazujacej ,,Wielka Rodzing Marii”, postaci z lewej grupy iden-
tyfikowa¢ nalezatoby jako: Ann¢ Prophetissa, Anng zon¢ Elkany, Elkana, ich
syna — Samuela, obok Anny Elkana znajduje si¢ posta¢ Alfeusza, mgza Marii
Kleofasowej (w tle). Jednak dzigki wczesniej zaprezentowanemu sposobowi
identyfikacji postaci przedstawianych w ,,Rodzinach Marii” w$roéd zgromadzo-
nych w oftarzu krewnych mozna doszukiwac¢ si¢ takze rodzicow $w. Anny: Eme-
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rencji i Stolana. Emerencja jako protoplastka rodu, znang z przedstawien ,,Grupy
Emerencji”, mogtaby by¢ posta¢ kobiety widoczna za Samuelem, zwrdcona
wprost w kierunku widza. Mniej watpliwosci przy identyfikacji postaci budzi
druga pigcioosobowa grupa znajdujaca si¢ z prawej strony przedstawienia. Two-
173 ja: Zebedeusz — maz Marii Salome (w tle, usytuowany analogicznie do Alfe-
usza, najbardziej oddalona postac, jedynie zerkajaca z oddali w kierunku pierw-
szego planu), $w. Elzbieta, Zachariasz, maty Jan Chrzciciel i Symeon, cho¢
w takim uktadzie zabraktoby miejsca dla Esmerii — siostry Anny, matki Elzbiety,
babki Jana Chrzciciela [il. 6]. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy dobor czton-
kéw ,,Rodziny Marii”: Anny Elana, Samuela, Emerencji, Stolana, Esmerii, byt
z gOry narzucony, czy pozostawiono artyscie na tym polu pewng doz¢ dowolnosci.

Interesujace jest zestawienie dwéch skrajnych grup drugoplanowych z Samu-
elem i Janem Chrzcicielem. Samuel, czyli ‘Uproszony u Pana’ (I Sm 1,1-20)
wraz z umieszczong po przeciwnej stronie grupa Elzbiety, Zachariasza i Jana
Chrzciciela przedstawiaja histori¢ dwoch rodzin, ktorym upragniony, wymodlo-
ny potomek zestany zostat przez Boga.

Sposréd wszystkich postaci planu drugiego najbardziej wyeksponowani zo-
stali: §w. $w. Jozef i Joachim. Wyodrebnieni zostali dzigki umiejscowieniu tuz za
Maria i Anna. Podobnie jak matzonki, wyrdzniaja si¢ oni wielko$cia sylwetek
i przynalezna im przestrzenia, nie sa sttoczeni, jak cho¢by grupa ze $w. Janem
Chrzcicielem.

Zaskakujaca ptytkos¢ reliefu i liczba zgromadzonych postaci potgguje wra-
zenie, szczegolnie w przypadku skrajnych grup drugoplanowych, rozsadzania
ram przedstawienia. Efekt dodatkowo wzmocniony zostaje obnizajacym si¢
z prawej strony parapetem, docigzonym grupa ze $w. Janem Chrzcicielem.

Za kazdym razem uwage zwraca réznorodnos$¢ pojawiajacych si¢ w ,,Rodzi-
nach Marii” strojow. Przy tak duzej liczbie ukazywanych postaci, praktycznie
pozujacych — w odroznieniu od bardzo rozbudowanych pod wzgledem narracyj-
nym przedstawien malarskich tego tematu — stroje i wymyslne pozy staja sig je-
dynym urozmaiceniem wizualnym. Charakterystyczne jest zestawienie strojow
postaci Swietych Anny i Marii. Swigta Anna prezentowana byla zazwyczaj
w stroju przynaleznym kobietom zameznym, w stusznym juz wieku, pochodza-
cym z klasy $redniej. Z kolei Matka Jezusa zawsze odziana byta w pigkne, dro-
gie szaty, Jej glowg zdobila korona, czgsto wysadzana kamieniami szlachetny-
mi®. Pozostate postacie, krewni i spowinowaceni ukazani byli w strojach
wspotczesnych epoce, w ktorej przedstawienia powstawaly. Pojawialy si¢ zatem
wymyslne turbany, kapelusze, ptaszcze z rozcigtymi rekawami itp.

% V. Nixon, Mary’s Mother..., dz. cyt., s. 20.
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Gesty postaci rowniez sa znaczace. Szczegdlna role odgrywaja one w grupie
centralnej i w relacjach pomiedzy grupa Swictych Anny, Marii i Jezusa w ukta-
dzie wspottronowania a pozostatymi postaciami. Maria wyciaga dtonie ku Jezu-
sowi, usitujac dotkna¢ Jego twarzy badz tez starajac si¢ pochwyci¢ trzymany
przez Jozefa rézaniec (niezachowany krzyz od rozanca powinien by¢ na wyso-
kosci twarzy Jezusa). Anna przytrzymuje Dzieciatko, jednoczesnie lewa dlonia
stara si¢ okreci¢ korpus Jezusa ku Marii. W efekcie posta¢ Jezusa przedstawiono
w do$¢ nienaturalnej pozie. Gesty pozostatych mtodych matek zwiazane sa z pie-
legnacja niemowlat i troska o nieco starsze juz dzieci. Mimika rysujaca sig na
twarzach mezczyzn oraz strona, w ktora sklaniaja swe gtowy, pozwalaja odgad-
naé, ktora badz ktdrymi postaciami sa szczegolnie zainteresowani. Czytelne jest
to w przypadku megzoéw Marii Salome i Marii Kleofasowej, ktorzy umieszczeni
do$¢ daleko od swych malzonek, ku nim wlasnie kieruja swoj wzrok.

Cho¢ przedstawienie ,,Rodziny Marii” z Krotoszyna z pewno$cia jest intere-
sujace pod wzgledem ikonograficznym, zdradza braki warsztatowe rzezbiarza.
Dostrzec je mozemy w widocznych znieksztalceniach anatomicznych postaci,
zaczynajac od pierwszoplanowej postaci Jezusa z korpusem w nienaturalny spo-
sob skreconym w kierunku Marii. Rowniez osadzone zostaty na tawie postaci
Marii i Anny skonstruowano w sposob ignorujacy prawa anatomii. Glowy Sa-
muela i Jana Chrzciciela takze osadzono w nienaturalny sposob. Lekko przygar-
bione postaci me¢zow, znieksztalcone dlonie z pewnos$cia nie sa celowym zabie-
giem artystycznym. Btedy anatomiczne dostrzec mozemy tez w sposobie oddania
uktadu nog synow Marii Kleofasowej i Marii Salome.

4.2. ,Mata Rodzina Marii” z Marcinek (Muzeum Archidiecezjalne w Poznaniu)

»Mala Rodzina Marii” z ko$ciota parafialnego w Marcinkach ma 131 cm
wysokosci, 87 cm szeroko$ci i 16 cm glebokosci [il. 7]. Powstata ok. roku 1520°'.
Podobnie jak relief z Krotoszyna, przedstawienie wykonano na pigciu potaczo-
nych z soba deskach.

Scena ma kompozycje dwudzielna, asymetryczna. Zachowano horyzontalne
rozgraniczenie przedstawienia w 2/3 jego wysokos$ci. Przedstawienie prezentuje
charakterystyczne dla ,,Matych Rodzin Marii” ujgcie tematu. Na pierwszym pla-
nie widzimy siedzace postacie: Marii, Anny 1 stapajacego matego Jezusa. Maria
i Anna spoczywaja na przeciwnych krancach wyscietanej zielonym suknem tawy.
Jej oparcie staje si¢ swego rodzaju parapetem, zza ktorego wygladaja trzej mezo-
wie Anny: Joachim, Kleofas i Salomas, oraz $w. Jozef. Maria ubrana jest w jasna
suknig. Jej ramiona okrywa podbity biekitno-ztoty ptaszcz, spiety na wysokosci

U A. Wozinski, Galeria sztuki..., dz. cyt., s. 15.
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Zdj. 7. ,,Mata Rodzina Marii” z Marcinek,
ok. 1520 r., ze zbioréw Muzeum Archidie-
cezjalnego w Poznaniu

piersi, ktérego poly przykrywaja kolana Marii i tuszuja niedociagnigcia anato-
micznie niepoprawnie wyrzezbionej sylwetki. Na uwage zasluguje opracowanie
dtoni, niezwykle delikatnych i smuktych, a zarazem nad wyraz ptaskich. Maria
nie ma okrycia gtowy. Falowane, ciemne wlosy zdobi jedynie brazowa przepa-
ska. Wyciagnigtymi w lewa strong dtonmi Maria podtrzymuje ciato niepewnie
jeszcze stapajacego po tawie Jezusa.

Dzieciatko jest nagie. Jego glowe zdobia pukle brazowych wtosow. Jezus
wyciaga rece ku $w. Annie, ktora podaje Mu owoc granatu. Lewa noga Jezusa
wsparta jest na kolanie Marii, prawa natomiast, nie znajdujac oparcia na podto-
Zu, zwisa w przestrzeni. Anna przyodziana jest w zielona suknig i czerwono-zto-
ty ptaszcz. W przeciwienstwie do swej corki, glowe ma okryta biatym maforium.

Postaci m¢zow rozmieszczone sg niesymetrycznie, w dwoch grupach. Mg-
76w $w. Anny umieszczono ponad jej postacia [il. 8], a $w. Jozefa — nad Maria.
Z opowiesci apokryficznych dowiadujemy sig, ze Anna dwukrotnie owdowiala,
zanim poslubita Salomasa. W przedstawieniach ,,Rodzin Marii” megzowie Anny
ukazywani sa jako zyjacy i funkcjonujacy w tym samym czasie, rownoczesnie.
Dwaj mezczyzni (Joachim i Salomas [?]) prowadza ozywiona dyskusje. Znajdu-
jacy si¢ na skraju Kleofas (?) zapiera si¢ dtonia o parapet i oddaje rozmyslaniom.
Mimo spokojnego oblicza uwage zwraca jego twarz, sposob ksztattowania jego
fizjonomii. To oblicze jest najbardziej ludzkie, najbardziej plastyczne, nie ideali-
styczne jak twarze pozostatych postaci. Warto zwroci¢ uwage na uniesione brwi
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Zdj. 8. Kleofas, Joachim i Salomas, fragm. ,,Matej Rodziny Marii” z Marcinek,
ok. 1520 .

i brak brody pozwalajacy z doktadnoscia oddaé rysy. Artysta wkomponowat po-
piersie Kleofasa w pozostawiona przestrzen kranca sceny, opierajac prawa czgsé
jego ciata o ramg szafy. Dzigki temu odnosimy wrazenie, ze m¢zczyzna sila
swych mig$ni rozciaga przestrzen niebezpiecznie si¢ tuz przy nim zwezajaca.
W przeciwienstwie do omowionych, $§w. Jozefowi pozostawiono znacznie
wigkszy obszar. Opiekun Jezusa kieruje swdj wzrok na wprost, ztozone do mo-
dlitwy dionie znamionuja gotowos¢ podporzadkowania sig¢ wyrokom Bozym.

Na uwage zastuguje tto przedstawienia z Marcinek. Wykorzystano w nim
motyw schematycznego przekroju jabtka granatu [analogicznie do owocu trzy-
manego przez Anng, symbolu ofiary, megczenstwa]. Ornament taki pojawia si¢
w retabulach zwigzanych z pracownia Beinharta. Juz Hentschel i autorzy katalo-
gu wystawy wroctawskiej z r. 1926 uznali ten ornament za ‘charakterystyczny dla
nieomal wszystkich oftarzy Slaskich i tuzyckich (konca XV i pocz. XVI w.), nato-

miast prawie w ogdle nie pojawiajacy sie na zachdd od Laby*.

2 W. Marcinkowski, Gotycka nastawa oltarzowa u kresu rozwoju — Retabulum ze Scinawy
(1514) w kosciele klasztornym w Mogilnie, Krakow 2006, s. 127.
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Zdj. 9. Anna Prophetissa, Anna zona Elkany, Elkana, Samuel, Alfeusz,
fragm. ,,Wielkiej Rodziny Marii” z Krotoszyna, ok. 1500 r.

Zaréwno w ottarzu krotoszynskim, jak i marcinskim pojawia si¢ uktad reki
mezezyzny przekraczajacy bariere¢ drewnianego parapetu [il. 9]. Okazuje sig za-
tem, ze wzniesiony migdzy postaciami pierwszo- i drugoplanowymi mur pod
wzgledem narracyjnym nie jest przeszkoda nie do pokonania. Poprzez zwykty,
swobodny gest opartej na parapecie reki podkreslona zostaje tacznos¢ emocjo-
nalna postaci. Zawiazana zostaje relacja nie tylko pokrewienstwa, ale i wspotob-
cowania.

W przypadku oltarza z Marcinek — inaczej niz miato to miejsce w przedsta-

wieniu z Krotoszyna — artysta z wigksza subtelnoscia potraktowat tkaniny okry-
wajace ciata $wigtych. Nie uktadaja si¢ one w sztywno zagigte faldy, lecz ideal-
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nie wspotgraja z powierzchnia, ktéra zakrywaja. Uwypuklaja przez to wszelkie
anatomiczne niedociagnigcia postaci, ktorych sylwetki, w szczegolnosci postaé
Marii, wydaja si¢ by¢ nienaturalnie wydtuzone.

4.3. ,Rodzina Marii”[?] z Prochéw

Ottarz z Prochow — zdaniem A. Brosiga — jest znacznie swobodniejszym ujg-
ciem tematu®. Prochowskie przedstawienie prezentuje nieco odmienna recepcje
tematu, jakim jest ,,Rodzina Marii”. Po pierwsze, w ,,Rodzinie Marii”’ z Prochéw

Zdj. 10. ,,Sw. Anna Nauczajaca” z Obje-
zierza, ok. 1510 r., ze zbiorow Muzeum
Archidiecezjalnego w Poznaniu

% A. Brosig, Oltarze..., dz. cyt., s. 17.
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nie ma Dzieciatka. Kompozycja catej sceny, $cisle symetryczna, nie zaktada jego
obecnosci. W ciasnej przestrzeni migdzy Maria i Anna nie ma dla Niego miej-
sca. W tym ujgciu podkre§lona zostala tacznos¢ dwoéch kobiet. Maria trzyma
w reku otwarta ksiege, zapewne Pismo Swiete przepowiadajace przyszite dzieje
Jej 1 Jezusa. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Anna, podajac Marii owoce z tacy, thu-
maczy Jej objawione prawdy. Cierpkie owoce — jak w przypadku oltarza z Mar-
cinek — sa zapowiedzig przysztych wydarzen i mgczenstwa.

Zestawione — moze bardziej adekwatne bedzie stwierdzenie — zderzone ze
sobg zostaly tu dwa schematyczne ujecia: ,,Swictej Anny Nauczajacej” [il. 10]
oraz czterech widzow zza parapetu przygladajacych si¢ scenie i obecnych w ty-
powych przedstawieniach ,,Malej Rodziny Marii”.

W tej konkretnej realizacji mozna obroni¢ stanowisko J. Kohtego utozsamia-
jacego czterech mezczyzn pojawiajacych si¢ ponad postaciami grupy Swictej
Anny Samotrze¢ badz $w. Anny i Marii, z prorokami, a nie m¢zami $§w. Anny
i $w. Jozefem, szczegdlnie gdy jako wytlumaczenie ich obecnos$ci potraktujemy
Pismo Swiete trzymane przez Marie. Jednak jesli uznaé to za wlasciwa interpre-
tacje, zabytku z Prochow nie powinni$my nazywacé ,,Rodzing Marii”, a rozbudo-
wanym przedstawieniem ,,Swietej Anny Nauczajacej”.

Jesli jednak przyjmiemy za obowiazujaca dotychczasowa klasyfikacj¢ przed-
stawienia jako ,,Rodzing Marii”, ukazanych na drugim planie m¢zczyzn uznaé
musimy za me¢zoéw Anny i Marii.

Uwage zwracaja upozowane ruchy postaci, fizjonomia i szaty drapowane
niezaleznie od uktadu ciat, stwoszowskie faldy szczelnie wypelniajace przestrzen.

4.4. ,Rodzina Marii” z Tarnowa Patuckiego

Z dzieta A. Brosiga dowiadujemy si¢ jedynie, ze na rzezbie w Tarnowie fi-
gura Dzieciqtka stanowita integralng czes¢ kompozycji, wobec czego dodano jq
pozniej, gdy pierwotna zagineta. Miejsce dawnej gotyckiej figurki zajeto Dzie-
cigtko w rozpietym plaszczyku — barokowe. Popiersia trzech mezczyzn wystepujq
tutaj jako czesci oddzielne, z resztq kompozycji nie skoordynowane. Sq tez one
osobno przytwierdzone do deski tylnej. Sqdzqc po strojach [!] mozemy przyjac
Jjako czas powstania tej rzezby mniej wigcej rok 1530%. Nieco dalej autor nad-
mienia, ze istnialo prawdopodobnie jeszcze czwarte popiersie mezczyzny, ktore
niestety zaginglo, a ktére przypuszczalnie wchodzito w skiad grupy®.

Zmieniona zostata kompozycja przedstawienia. Trzem pierwszoplanowym
postaciom odpowiadaja trzy popiersia mgskie na drugim planie. Tym samym

% A. Brosig, Oltarze..., dz. cyt., s. 17.
% Tamze, s. 28.
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podkreslone zostalo znaczenie postaci znajdujacych si¢ w centrum owych grup:
Jezusa i niedookreslonego mezczyzny. W wyobrazeniu ,,Rodziny Marii” z Tar-
nowa Paluckiego przemieszczono semantyczny punkt ci¢zkosci z postaci kobiet
— co bylo do$¢ charakterystyczne w realizacji z Prochdw — na Jezusa, ktéremu
podporzadkowano kompozycyjnie cate przedstawienie. Maria i Anna jedynie to-
warzysza Dzieciatku, to Ono nadaje sens ich istnieniu. Popiersia — obecnie trzech
— mezezyzn w zaden sposob nie ingeruja w sceng rozgrywajaca si¢ ponizej. Spoj-
rzenia ich skierowane sa na wprost.

W ottarzu prochowskim na pierwszym planie akcentowany byt motyw na-
uczania. W ottarzu z Tarnowa Patuckiego temat ten znalazt si¢ na drugim planie.
Symbolicznie przejscie to ukazuje zmiana postaci trzymajacej ksiege, w wyobra-
zeniu z Prochowa osoba ta jest Maria, czyli posta¢ pierwszoplanowa, a w przed-
stawieniu z Tarnowa — megzczyzna zamykajacy drugoplanowa grupg z prawej
strony.

Fizjonomie czlonkoéw ,,Matej Rodziny Marii” sa zréznicowane, nawet nieco
zdeformowane — jesli przyjrzymy si¢ krepej postaci sSrodkowego mezezyzny. Poty
narzuconego na jego ramiona ptaszcza, swobodnie sptywajace po krawedzi para-
petu, nie roszcza sobie juz prawa do zawtadnigcia przestrzenia. W podobny spo-
s6b drapowane szaty Marii i Anny nie rozsadzaja przedstawienia z uwagi na swa
obszernos$¢ i majestatycznos¢, wreez przeciwnie, sttamszone okalajaca przedsta-
wienie skrzynia, szczelnie przylegaja do ciat postaci, cho¢ nie porzucily jeszcze
definitywnie funkcji czysto ozdobnej, ornamentacyjne;j.

Jednak czy przedstawienie z Tarnowa Patuckiego stusznie nazywane jest
»Mata Rodzina Marii”? W scenie ottarzowej widoczne sa jedynie trzy popiersia
mezczyzn. Trudno okresli¢, czy sa to mgzowie sw. Anny (brak §w. Jozefa?), czy
prorocy. By¢ moze i w tej realizacji mamy do czynienia z rozbudowang forma
zupetnie innego tematu ikonograficznego, jakim jest przedstawienie $w. Anny,
Marii i Jezusa w uktadzie wspottronowania.

4.5. ,,Rodzina Marii” ze Skarboszewa

Kompozycja ,,Rodziny Marii” ze Skarboszewa jest asymetryczna. Punkt cigz-
kos$ci przedstawienia przeniesiony zostal na lewa strong. Po raz pierwszy w gru-
pie omawianych ottarzy ukazujacych ,,Rodzing Marii” pojawia si¢ posta¢ Boga
Ojca.

Parapet umieszczono w 2/3 wysokos$ci. Wyzierajace zza niego postacie mez-
czyzn to juz nie poOtpostacie, jak w pozostalych przypadkach, ale dopracowane
nieco ponizej ramion sylwetki. Uwage zwracaja niuanse, takie jak przelozone
przez parapet ramig $w. Jozefa (tuz za postaciag Marii) czy diton Joachima i jego
wzrok skierowany ku Annie podajacej owoc — przypominajacy jabtko krolew-
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skie trzymane przez Boga Ojca. Poprzez gesty postacie drugoplanowe domagaja
si¢ uczestnictwa w najwazniejszej scenie.

W konsekwencji, istotniejsze od podziatu wprowadzanego przez krawedz
parapetu sa dziaty wyodrebniajace dwie grupy, w sktad ktorych wchodza zaréw-
no postacie pierwszo-, jak i drugoplanowe. Po lewej stronie znajduje si¢ grupa I:
Maria z Dzieciatkiem, $w. Jézef i Joachim, po prawej grupa II: Anna z dwoma
megzami. Ponad wszystkimi postaciami umieszczono ptaskorzezbe Boga Ojca.

Posta¢ Marii ukazana zostata z profilu, nie zwraca si¢ Ona do widzéw ani ku
samemu Dzieciatku, ale z troska spoglada ku Annie. Jej uwagg absorbuje co$
waznego — gest, $cislej przedmiot trzymany w reku przez Jej matke. Jezus dzier-
zy juz w dtoni identyczna kule. Zatem owoc-kula trzymany przez Anng nie jest
przeznaczony dla Jezusa, lecz dla Marii. W zwiazku z tym sposobem potaczone
symbolami wladzy krolewskiej postaci: Marii, Jezusa i Boga Ojca, tworza gru-
pe III. W tym przypadku wyrdznieni krolewskimi owocami Maria i Jezus znaj-
duja si¢ wyzej w hierarchii postaci.

Swigta Anna zbliza si¢ do gléwnej osi przedstawienia, jednak jej nie prze-
kracza. Charakterystyczne jest oblicze $§wigtej z zapadnigtymi polikami, rysuja-
cymi si¢ zmarszczkami, zatroskang mina. To juz twarz starszej kobiety, zmgczo-
nej trudami codziennego zycia, $wiadomej cierpien czekajacych jej bliskich.

Oddalone postacie Kleofasa i Salomasa nie biora bezposredniego udziatu
w scenie, a jedynie si¢ jej przygladaja. Nie sa one bowiem wigzami pokrewien-
stwa zwiazane z Maria czy Jezusem.

Wiemy, ze posta¢ ukazanego na tle obtokéw Boga dodana zostata do oftarza
znacznie pozniej. Nawet przy zatozeniu, ze pierwotnie nie przewidywano ukaza-
nia Jego wizerunku, scena nie traci swego znaczenia®. Jego obecno$¢ podnosi
atrakcyjno$¢ ikonograficzna ,,Rodziny Marii” ze Skarboszewa. Po raz pierwszy
bowiem jako kontekst interpretacyjny ,,Rodziny Marii” pojawiaja si¢ takie tema-
ty ikonograficzne jak Trinitas terrestris i przedstawienia Trojcy Swietej, czyli
polaczenie w jednym dziele natury boskiej i ludzkiej Jezusa i Jego krewnych oraz
0s0b z Nim spowinowaconych.

Temat ikonograficzny ,,Rodzina Marii” nie znajduje potwierdzenia w tekscie
Pisma Swigtego. W Ewangeliach pojawiaja si¢ zdawkowe informacje dotyczace
imion i pokrewienstwa oraz powinowactwa osob nalezacych do rodziny Matki
Jezusa. W przewazajacej czgsci wiedzg o nich czerpano z pism apokryficznych
i legend: Protoewangelii Jakuba, Ewangelii Pseudo-Mateusza, Legendy aurea Ja-
kuba de Voragine, Speculum historiale Wincentego z Beauvais, Vita Jesu Christi
Ludolfa z Saksonii. Najwigcej kontrowersji budzil potgpiony przez Sobdr Try-
dencki przekaz o potrdjnym zamazpdj$ciu sw. Anny.

% A. Brosig, Oftarze..., dz. cyt., s. 17.
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Interesujacym kontekstem ikonograficznym przedstawien ,,Rodziny Marii”
sa przedstawienia ,,Swigtej Anny Samotrze¢”, ,,Swigtej Anny Samoczwartej”,
»Drzewa Jessego”, Arbor Virginis, ,,Swigtej Rodziny” czy ,,Grupy Emerencji”.

Temat ikonograficzny ,,Rodziny Marii” realizowany byt w bardziej badz
mniej rozbudowanej formie [,,Wielka” i ,,Mata Rodzina Marii”’], zaczynajac od
czterech, konczac na 28 postaciach.

W spotykanych w Wielkopolsce rzezbiarskich realizacjach tematu ,,Rodziny
Marii” dominuja przedstawienia tak zwanych ,,Matych Rodzin”. Prezentuja one
grupe siedmiu postaci: trzech mezow §w. Anny, §w. Jozefa i grupe ,,Swigtej Anny
Samotrze¢” przeksztatcona w uktad wspoltronowania. Mniejsza liczba prezento-
wanych krewnych i spowinowaconych Marii staje si¢ pretekstem do urozmaica-
nia przedstawien dodatkowymi symbolami i do nieznacznych modyfikacji kom-
pozycyjnych.

Jenifer Welsh podkresla wyjatkowos¢ przedstawien ,,Rodziny Marii”, ktore
staty si¢ niezwykle popularne pod koniec XV i na poczatku XVI wieku®’. Sa one
— jej zdaniem — uciele$nieniem jednej z najpigkniejszej wizji chrzescijanstwa,
w ktorej to, co boskie, wypetnia cata ziemska codziennos¢ zycia. Szczeg6lnie wi-
doczne staje si¢ to w realizacjach malarskich, w ktérych widzimy Jezusa bawia-
cego si¢ ze swoimi kuzynami oraz opiekuje si¢ swymi dzie¢mi Marig i jej sio-
stry. Uswigcaja one codzienne czynnos$ci, nadajac im formeg uczestniczenia
w wielkim dziele zbawienia. Znamienne sa w tym kontek$cie pojawiajace si¢ do-
datkowe przedmioty, zabawki trzymane przez dzieci w dtoniach, ktore zapowia-
daja ich mgczenstwo w dorostym juz zyciu. To whasnie mito$¢ rodzinna i harmo-
ni¢ odnajdujemy w tryptyku Lucasa Cranacha Starszego z 1509 r. Jezus siedzi na
kolanach Anny i wyciaga reke, aby ztapaé jablko trzymane przez Marig. Maria
Kleofasowa pielggnuje niemowlg. Czuwa nad nimi jej maz. Maria Salome cze-
sze wlosy swego syna, ktorego ojciec, siedzacy w oddali, catkowicie pograzyt
si¢ w lekturze. Jednak trzymane czgsto przez Mari¢ badz §w. Anng owoce oraz
zapisane w Pi$mie Swietym stowa sa zapowiedzia meczenstwa i cierpienia. Nie
pozostawiaja one watpliwosci co do zbawczego znaczenia wigzi taczacych przed-
stawione w oltarzach ,,Rodzin Marii” postaci, idac dalej — do ,,wspotudziatu” tych
postaci w dziele odkupienia.

7J. Welsh, The Cult of St. Anne in Medieval and Early Modern Europe, [dostep online]: https:
//books.google.pl/books?id=flmuDQAAQBAJ&pg=PT1&lpg=PT1&dq=The+Cult+of+St.+Anne+
intMedieval+and+Early+Modern+Europe&source=bl&ots=L5-g8p WUrN&sig=FKFpeqaj XY zrgA
FOE1yhb813uTg&hl=pl&sa=X&ved=0ahUKEwjQ-brczlj VAhWFBZoKHaGDDROQ6AEIPTAE#v=
onepage&q=The%20Cult%2001%20St.%20Anne%20in%20Medieval %20and%20Early%20Mode
m%20Europe&f=false , brak numeracji stron, [dostep: 14.07.2017].
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SUMMARY

The article deals with the iconography of the theme of the “great” and “small” family of Mary
in Greater Poland. Most of the representations are not evidenced in the Bible. The author reviews
the literature of the subject and presents examples of the realization of this theme in Greater Poland:
Prochy, Tarnowo Potuckie, Skarbaszewo.

Representations of this and related content were popular in medieval piety, especially in
middle-class circles. In Greater Poland sculpted representations of the “small” Family of Mary
enjoyed larger popularity than painted ones.

Keywords

religious iconography in the Middle Ages; “great” and “small” Family of Mary;
history of the theme and its iconographic realizations in Greater Poland (Prochy,
Tarnowo Potuckie, Skarbaszewo)



