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WPROWADZENIE

Nieistniejacy juz dzisiaj kosciodt parafialny sw. Mikotaja na Zagorzu poznan-
skim (extra Summum posnaniense), ktdrego poczatki siegaly by¢ moze XI w.,
w drugiej potowie wieku XV zostat podniesiony do rangi kolegiaty. Nastapito to
po wybudowaniu nowego gmachu §wiatyni w miejscu poprzedniej budowli ko-
Scielnej, strawionej pozarem. Proces ustanowienia kapituly kolegiackiej rozciaga
si¢ na lata 1476-1484: najpierw biskup poznanski Andrzej z Bnina zatwierdzit
fundacje Adama z Dabrowy na udotowanie nowych beneficjow i przyjat prezen-
tg na trzech pierwszych prebendarzy (10 grudnia 1476), a nast¢pnie erygowat
kolegiatg i kapitute sw. Mikotaja (30 czerwca 1477), jego za$ nastgpca, biskup
Uriel Gorka, wystawit dokument erekcyjny (3 lipca 1484). Kapituta sw. Mikota-
ja przetrwata do pierwszych lat XIX w.!

Dzieje kosciota §w. Mikolaja i istniejacej przy nim przez ponad 320 lat kapi-
tuty w dalszym ciagu sa stosunkowo mato znane. Wsrod nielicznych zachowa-
nych akt, pochodzacych glownie z XVIII w., na szczegdlna uwage zastuguje ksig-
ga akt kapituty z lat 1728-1802. Ta jedyna zachowana do dzisiaj tego rodzaju

' Por. J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznanskiej, t. 2: Archidiecezja poznanska w grani-
cach historycznych i jej ustroj, Poznan 1964, s. 611-613; P.F. Neumann, O kosciele i kapitule sw.
Mikotaja w Poznaniu na Zagorzu u schytku XVIII wieku, ,JEcclesia. Studia z Dziejéw Wielkopol-
ski”, t. 4, 2009, s. 118-119.
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ksigga kapituty §w. Mikotaja* stanowi podstawg zrodtowa niniejszego opracowa-
nia. Jak si¢ wydaje, nie byla ona dotychczas wykorzystana przez historykow,
a zatem informacje zawarte w ponizszym tekscie trafiaja do historiografii diece-
zji poznanskiej po raz pierwszy. Wspomniana ksigga akt kapitulnych jest prze-
chowywana w Archiwum Archidiecezjalnym w Poznaniu w zespole ,,Kolegiaty
i kapituty kolegiackie” i nosi sygnatur¢ CP 445; zawiera 142 strony. Trescig ksig-
gi sa decyzje kapituty kolegiackiej $w. Mikotaja podejmowane na jej zebraniach
(kapitutach) generalnych i partykularnych (te ostatnie sa w ksigdze nazywane
konsekwentnie parcjalnymi) oraz pewna liczba tekstow innego rodzaju, $cisle
jednak z kapituta zwiazanych. Do tej ostatniej grupy naleza:

* Opis mieszkan kanonikéw kolegiaty sw. Mikotaja z 1728 1. (s. 3-5).

* Sumariusz rzeczy ruchomych i inwentarz ko$ciota kolegiackiego $w. Mi-
kotaja z 1761 r. (s. 55-58).

» Pismo biskupa poznanskiego Ignacego Raczynskiego do Jozefa Rogalin-
skiego 1 Mateusza Zymchanowskiego, ustanawiajace ich delegatami do
rozstrzygnigcia sporu migdzy prepozytem i kanonikami kolegiaty $w. Mi-
kotaja, wystawione w Berlinie 8 kwietnia 1795 1. (s. 99).

* Dekret Jozefa Rogalinskiego i Mateusza Zymchanowskiego, delegatow
biskupich, rozstrzygajacy spér miedzy prepozytem i kanonikami kolegiaty
$w. Mikolaja, wydany w Poznaniu 20 listopada 1795 r. (s. 100-115).

* Ugoda migdzy prepozytem a kanonikami kolegiaty $w. Mikotaja, zawarta
w Poznaniu 15 marca 1736 r. (s. 116-119).

» Inwentarz argenterii ko$ciota §w. Mikotaja sporzadzony przez kanonikow
i ekonomow w 1795 r. (s. 119-123).

» Notatki dotyczace odprawiania aniwersarzy i obecno$ci na nich kanonikow
z lat 1751-1763 (s. 136-137).

* Wizja rezydencji kanonickiej po wstapieniu kanonika Jozefa Przygodzkie-
go na prepozytureg, sporzadzona przez Melchiora Janowskiego, kanonika
kolegiaty $w. Mikotaja, 19 lipca 1762 r. (s. 138).

2 Wezesniejsze ksiegi akt najprawdopodobniej nie istniaty juz w czasie wizytacji Jozefa Ro-
galinskiego, przeprowadzonej w kolegiacie $w. Mikotaja w 1779 roku. Archiwum Archidiecezjal-
ne w Poznaniu (dalej: AAP), sygn. AV 30, Visitatio generalis Decanatus Posnaniensis authoritate
nuper pie defuncti Pastoris inchoata demum pari authoritate Illustrissimi Excellentissimi et Reve-
rendissimi Domini Antonii Onuphrii de Okgcie Okgcki Dei et Apostolicae Sedis gratia Episcopi
Posnaniensis et Varsaviensis Supremi Regni Cancellarii Equitis Ordinum Aquilae Albae et Sancti
Stanislai consummata per losephum Lodzia Rogalinski Sanctae Theologiae et Utriusque Iuris Do-
ctorem, Decanum Cathedralem Posnaniensem, in Archidiaconatu Sremensi et per Decanatum Po-
snaniensem specialiter delegatum Visitatorem Generalem, Anno quo visitavit nos Oriens ex Alto
1781 (dalej: AAP, sygn. AV 30), s. 160.
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* Wizja rezydencji kanonickiej sporzadzona przez Lukasza Konopke, kano-
nika i prokuratora kolegiaty $§w. Mikotaja, 23 sierpnia 1763 r. (s. 139).

» Notatka o argenterii koscielnej sprzedanej na pokrycie kosztow naprawy
kolegiaty $w. Mikotaja w 1779 r. (s. 142).

* Wykaz argenterii zebranej przez Antoniego Drzewieckiego, kanonika ko-
legiaty §w. Mikotaja, i okazanej na kapitule generalnej w 1779 r. (s. 142).

Akta kapitulne maja jednolita strukture, od ktdrej wszakze wystepuja niekie-
dy odstgpstwa. Kazdy wpisany w ksigedze akt rozpoczyna si¢ od daty i wymie-
nienia obecnych na zebraniu cztonkow kapituty, tj. prepozyta i kanonikow, po-
tem nastepuje protokét obrad, w ktorym byly notowane przede wszystkim
decyzje podjete przez kapitularnych. W niewielkiej liczbie przypadkow pod ak-
tem figuruja podpisy badz samego prepozyta, badz wszystkich albo niektorych
kapitularnych. Funkcje sekretarza pelnit zawsze jeden z czlonkow kapituty (kto-
ry$ z kanonikow albo prepozyt), jednak nie byla to ani funkcja stata, ani powie-
rzana droga wyboru przez glosowanie (jak to miato miejsce w przypadku wybo-
ru prokuratora); o ustanawianiu sekretarza nie znajdujemy w zapisach ksiggi
zadnej wzmianki. Ze wzgledu na niewielka liczbg cztonkow kapituty jest oczy-
wiste, ze niekiedy przez szereg lat akta kapituly pisane byly przez t¢ sama osobg.

Zawartos$¢ tresciowa akt kapituty pozwala pozna¢ najwazniejsze aspekty jej
funkcjonowania. Przede wszystkim znajduja si¢ tutaj protokoty przyjecia do tego
gremium nowych czlonkéw oraz opcji kanonikow oczekujacych do grona uczest-
niczacych, a takze informacje o zgonach lub rezygnacji z miejsca w kapitule.
Z przynalezno$cia do kapituty wiaza si¢ takze kwestie posiadanych przez po-
szczegblnych kanonikéw rezydencji oraz stanowiacego wilasnos¢ calej kapituty
domu wspolnego (domus communitatis). Znaczna liczba zapisow dotyczy spraw
majatkowych, poczawszy od wyboru na kazdy kolejny rok prokuratora i wyko-
nywanych przez niego czynnosci, gtdwnie przyjmowania i rozdzielania czynszow
od sum kapitatowych oraz przedstawianych na corocznej kapitule generalnej roz-
liczen przychodow i wydatkéw, poprzez przyjmowanie i lokowanie nowych le-
gatow, az po dochodzenie praw kapituly w przypadkach, gdy byly one naruszane
lub kwestionowane. Trzecim wreszcie tematem przewijajacym si¢ w zapisach
ksiggi jest stuzba Boza, stanowiaca zasadniczy cel ustanowienia i istnienia kapi-
tuty. Oprocz spraw zwyczajnych, ktore w tematyce akt zdecydowanie przewaza-
ja, cztonkowie kapituly zajmowali si¢ réwniez problemami, ktéore wynikaty
z naruszania norm jej statutOw oraz starali si¢ uregulowac zaistniate sytuacje
o charakterze sporu lub konfliktu.
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Dokument erekcyjny z 1484 r. ustanawial kapitule ztozona z prepozyta, ktd-
rym byt pleban kosciota §w. Mikotaja, oraz o$miu kanonikéw. Jako uposazenie
dla kanonikow fundator kapituty, Adam z Dabrowy, dziekan katedralny poznan-
ski, zapisat sum¢ 1200 florenow wegierskich, ulokowana juz w 1474 r. na do-
brach calego miasta Kos$ciana, od ktorej roczny czynsz miatl by¢ migdzy nich
réwno dzielony?. W nastepnych wiekach zapisywane byly na rzecz kanonikéw
kolejne sumy z obligacjami, zawsze jednak tacznie dla wszystkich, natomiast
uposazenia w majatkach ziemskich kapituta nigdy nie posiadata. Z tego tez
wzgledu kazdy sposrod osmiu kanonikatéw byt uposazony w takim samym stop-
niu i nie zachodzity migdzy nimi zadne rdznice, z ktorych wynikataby jakas gra-
dacja w zamozno$ci poszczegolnych prebendarzy, czy zjawisko przechodzenia
z jednego kanonikatu na inny, lepiej uposazony. Jawi si¢ to jako cecha charakte-
rystyczna kapituty $§w. Mikotaja, odrdzniajaca ja od wielu innych kapitut istnie-
jacych przy kosciotach kolegiackich, o katedralnych nie wspominajac.

Taki ustréj organizacyjny przetrwal do trzeciego dziesigciolecia XVIII w.
Istotna zmiang przyniosta wizytacja generalna, przeprowadzona za rzadéw bp.
Jana Joachima Tarto przez Franciszka Libowicza, kanonika katedralnego poznan-
skiego, w 1727 r. Biorac pod uwagg znaczne zmniejszenie si¢ uposazenia, wizy-
tator postanowil, ze odtad udziat w dochodach beda mieli jedynie czterej kanoni-
cy zwani uczestniczacymi (participantes), ktorzy beda zobowiazani na state
rezydowac przy kolegiacie, osobiscie lub przez substytutow wypehlia¢ powinno-
$ci chorowe, odprawia¢ msze fundacyjne i wspomagac prepozyta w spowiadaniu
wiernych. Pozostali czterej kanonicy udzialu w dochodach odtad nie mieli i na-
zywani byli oczekujacymi (exspectantes), a ich wejscie do grona uczestniczacych
mogtlo nastapi¢ dopiero wowczas, gdy ktory$ z kanonikatow tej kategorii zawa-
kowat*.

Wydaje sig, ze dopiero w tym miejscu nalezy powiedzie¢ o prepozycie kapi-
tuly. Jak wspomniano wyzej, byl on plebanem parafialnego kosciota $w. Mikota-
ja. W kapitule byt jedynym pratatem i do niego nalezalo pierwszenstwo migdzy
wszystkimi prebendarzami kos$ciota (zarowno kanonikami, jak i altarzystami).
Miat posiada¢ odrgbne uposazenie, bez udziatu we wspomnianej sumie funda-
cyjnej ofiarowanej dla kanonikéw przez Adama z Dabrowy. Blizsze szczegoty
na temat losOw tego uposazenia poznajemy m.in. z wizytacji Jozefa Rogalinskie-
go, dziekana katedralnego poznanskiego, z 1779 r. Otéz z pierwotnej erekcji
kosciota $w. Mikolaja (zanim zostata erygowana kolegiata) pleban miat pewne

3 Tamze, s. 149-150. — Czynsze od tej sumy zasadniczo dochodzily do rak kanonikow az do
drugiej potowy XVIII wieku, a moze i do konca istnienia kapituty, cho¢ znacznie pomniejszone.
Tamze, s. 149.

4 PE. Neumann, O kosciele i kapitule sw. Mikolaja, s. 120.
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state dochody, ktore z czasem zagingly. Z kolei w dokumencie erygujacym kole-
giat¢ wymieniono czynsze roczne dla prepozyta w wysokosci szesciu grzywien
srednich szerokich groszy na dobrach wsi Granowo Minus (czyli Mniejsze,
a wigc zapewne Granowko) w powiecie koscianskim, zapisane aktami grodzki-
mi koscianskimi w czwartek po $wigtej Prysce w 1469 r. Jednak w pozniejszej
ksigdze dochodow kosciota zapisano, ze suma ta zostala podniesiona przez wi-
kariuszy kosciota katedralnego, jako kolatorow, i czynsz ustat. Stad tez prepozyt
$w. Mikotaja nie posiadal odtad Zzadnego pewnego i znaczacego dochodu, a je-
dynie akcydensy i1 pewne zapisy fundacyjne, z ktorymi zwiazane byty rézne zo-
bowiazania, przede wszystkim w postaci mszy i aniwersarzy’. W takiej sytuacji,
gdy w dodatku doszto do kontrowersji w sprawie podziatu pewnego dochodu
przypadajacego kapitule, 15 marca 1736 r. doszto do zawarcia ugody migdzy pre-
pozytem a kanonikami, na mocy ktorej aktualny prepozyt (oraz jego nastgpcy)
zostat dopuszczony do wspdlnych dochodow kanonikow za $piewanie oficjum
i aniwersarzy w miejsce czwartego kanonika partycypujacego®. Od tego zatem
czasu trzon kapituty majacy udzial w dochodach stanowito tylko czterech du-
chownych, mianowicie prepozyt i trzej kanonicy uczestniczacy. Rownoczesnie
zawsze byta pewna liczba kanonikéw oczekujacych, zwanych niekiedy honoro-
wymi, ktorych wedhug postanowien Libowicza mogto by¢ maksymalnie czterech.

PREPOZYCI

W badanym okresie (1728-1802) na czele kapituly stalo kolejno czterech
prepozytow: Jan Hadaski’ (do 1761), J6zef Przygodzki (1761-1762), Sebastian
Maciejewski (1762-1767), Jan Woyciechowski (od 1767).

Nie znamy obecnie daty wstapienia Jana Hadaskiego na prepozyture, nie
wiemy tez, czy przed jej objeciem byt kanonikiem tej kolegiaty. Akta dokumen-
tuja jego udziat w kapitule w charakterze prepozyta na przestrzeni 33 lat®.

Po jego $mierci prepozytem zostal Jozef Przygodzki, kanonik partycypujacy
tej kapituty, a zarazem wicekustosz katedralny. Pismo jego instytucji zostato

> AAP, sygn. AV 30, s. 163-164.

¢ Gotowos¢ zawarcia ugody kanonicy wyrazili juz na zebraniu kapituty 7 marca 1736 r., nato-
miast sama ugoda nastapita 15 marca w obecnosci i za posrednictwem uproszonych przez obie strony
duchownych: Jacka Krynickiego, penitencjarza katedralnego i sekretarza kapituly katedralnej oraz
Lukasza Dajewskiego, kanonika teczyckiego i prepozyta kosciota parafialnego $w. Wojciecha w Po-
znaniu. Akt tego porozumienia zostat zatwierdzony 24 marca tegoz roku przez Franciszka Wolinskie-
go, archidiakona $remskiego i sedziego surogata poznanskiego. AAP, sygn. CP 445, Acta Capituli
Ecclesiae Collegiatae Sancti Nicolai 1728-1802 (dalej: AAP, sygn. CP 445), s. 16-17, 116-118.

" Inne formy tego nazwiska wystgpujace w aktach: Hadawski, Chadaski, Chadawski.

8 Tamze, s. 1-46.
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wydane 31 sierpnia 1761 r. w kurii biskupiej i podpisane przez Jana Kralla, ka-
nonika katedralnego i s¢dziego surogata. Przygodzki stawit si¢ w kapitule 4 wrzes-
nia tegoz roku, proszac o dopuszczenie, wprowadzenie i instalacjg. Kanonicy nie
zadali od niego sktadania przysiggi o zachowaniu statutow i zwyczajow kapitu-
ty, poprzestajac na tym, ze ztozyl ja juz przy instalacji na kanonika. Instalacji
nowego prepozyta dokonal delegowany do tej czynnosci przez kapitute Melchior
Janowski, najstarszy w gronie kanonikow’. Przygodzki zrezygnowat jednak z tej
pratatury juz po roku. O przyczynie zrzeczenia akta kapituty nie wspominaja'’.

Jego nastepca zostat inny prebendarz kapituty, bedacy zarazem wicedziekanem
katedralnym, Sebastian Maciejewski, ktéry 10 listopada 1762 r. otrzymal pismo
instytucji wydane z kurii biskupiej, a podpisane przez Stefana Skrzebowskiego,
kanonika katedralnego oraz audytora i sedziego. I w tym przypadku kapituta kole-
giaty $w. Mikotaja nie zadata od nowego prepozyta ponownego ztozenia przysiggi,
gdy ten 11 listopada tegoz roku stawit si¢ przed nia, proszac o dopuszczenie na
urzad, wprowadzenie i instalacj¢. Delegowany przez konfratréw kanonik Melchior
Janowski wprowadzit Maciejewskiego na urzad w obecno$ci wikariuszy, altarzy-
stow, psatterzystow i mansjonarzy katedralnych oraz kleru kolegiaty i parafian, sto-
sujac przy tym ryt przewidziany przez agende diecezjalna przy wprowadzaniu ple-
bana''. Maciejewski byt prepozytem przez kilka lat. Ostatni raz obecny byt na
kapitule generalnej, ktora odbyta si¢ 1 pazdziernika 1765 r., a protokoly z nastgp-
nych posiedzen nie zawieraja o nim zadnej wzmianki'2,

Zapis posiedzenia z | pazdziernika 1767 r. nadmienia niejako mimochodem,
ze nowo prezentowanym komendarzem kosciota jest Jan Woyciechowski'?. Fak-
tycznie, dnia 4 grudnia tego roku otrzymat on z kancelarii konsystorza instytucj¢
na prepozyturg §w. Mikolaja, wystawiong przez Stefana Skrzebowskiego i opa-
trzona pieczgceig biskupa Teodora Czartoryskiego. Mozna zatem przypuszczaé, ze
Maciejewski pomimo nieobecnos$ci na zebraniach kapituly pozostawat na urzeg-
dzie prepozyta i najpewniej chorowat. Zmart przed 1 pazdziernika 1767 r., gdyz
w protokole ze znacznie pdzniejszej instalacji Woyciechowskiego zaznaczono, ze
tenze zostatl ustanowiony po $mierci Maciejewskiego. Woyciechowski nie od
razu zostal instalowany na prepozyturg'®. Od kapituty generalnej 6 pazdziernika
1768 r. jest wymieniany ws$roéd obecnych na pierwszym miejscu, ale dopiero
w protokole z kapituty odbytej 2 pazdziernika 1770 r. sekretarz zaznacza przy
jego nazwisku, ze jest prepozytem, na kolejnej (2 X 1771) nie ma tego okresle-

® Tamze, s. 47.
10 Tamze, s. 52.
' Tamze, s. 52-53.
12 Tamze, s. 60-62.
13 Tamze, s. 62.
4 Tamze, s. 67-68.
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nia, natomiast na trzech nastgpnych (12 i 17 X 1771 oraz 20 XI 1771) znajduje
si¢ sformutowanie, ze Woyciechowski jest prepozytem ustanowionym, ale jesz-
cze nie instalowanym?, Instalacja nastapita dopiero 24 listopada 1771 r., a wigc
po bez mata czterech latach od otrzymania instytucji. W tym wypadku kanonicy
uznali, Ze nowy prepozyt powinien ponowi¢ przysiege (sktadat ja dziewigé lat
wczesniej przy instalacji na kanonikat), gdyz w ten sposob przy wstapieniu
z kanonikatu na prataturg¢ postepuje si¢ w kapitutach katedralnych, a do zasad
w nich obowiazujacych powinny stosowac si¢ takze kapituly kolegiackie. Wo-
bec tego Woyciechowski ztozyt deklaracjg, ze ztozenia przysiggi dopehni, i zo-
stal wprowadzony na urzad. Delegowany przez konfratréw Melchior Janowski
(juz po raz trzeci na przestrzeni 10 lat wykonujacy tg¢ czynnos¢) w obecnosci du-
chownych i parafian wrgczyt nowemu prepozytowi klucze kosciota, dokonat jego
wprowadzenia do wielkiego ottarza i do stalli po prawej stronie choéru (z zastrze-
zeniem jednak, ze glos czynny i bierny w kapitule oraz dochody czwartego ka-
nonika partycypujacego prepozyt uzyska dopiero po zlozeniu przysiggi) oraz
dokonat stosownej proklamacji o ich spokojnym posiadaniu!®. Kiedy jednak
Woyciechowski przez kilka lat wzbraniat si¢ przed ponownym zlozeniem przy-
siggi, sprawa znow zajela si¢ kapituta na swym posiedzeniu generalnym 22 listo-
pada 1777 r. Kanonicy argumentowali, ze podobnie jak w kapitule katedralne;j,
gdzie przysigge si¢ powtarza, takze w kolegiackiej prepozytura z mocy preroga-
tyw 1 miejsca w stalli r6zni si¢ od kanonikatu. Dlatego tez ponowili klauzulg
o prawie glosu uczyniong przy instalacji i polecili, by Woyciechowski ztozyt
przysigge o zachowaniu statutow, ordynacji i zwyczajow kolegiaty na przysziej
kapitule, wyznaczonej na 16 grudnia'’. Czy do tego doszto, akta nie méwia, gdyz
protokot nastgpnego posiedzenia pochodzi dopiero z 1 pazdziernika 1778 r. Moz-
na jednak przypuszczac, ze wobec tak zdecydowanego stanowiska kapituty pre-
pozyt dostosowat si¢ do jej wymagania i przysiege ztozyt. Jan Woyciechowski
byt prepozytem do konca okresu, ktorego dotycza akta (1802)'.

KANONICY

W pierwszym posiedzeniu kapituty, odnotowanym w ksigdze pod data 13 kwiet-
nia 1728 r., uczestniczyli prepozyt Jan Hadaski oraz dwaj kanonicy: Andrzej
Szamborski i Grzegorz Waryski. Wspomniany zostat takze Jakub Cichowski,
ktoéry akurat ztozyt rezygnacje, co umozliwito przyjecie do grona kanonikéw Jana

15 Tamze, s. 62-66.

16 Tamze, s. 67-69.

7 Tamze, s. 76.

18 Ostatni akt kapituly zapisany jest pod data 30 wrzesnia 1802 r. Tamze, s. 134.
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Kanickiego!. Nazwiska innych cztonkéw kapituly, przyjetych do niej przed 1728
r., wymienione zostaty w kolejnych protokotach, i to — podobnie jak Cichowskie-
go — jedynie akcydentalnie, tzn. gdy w nastgpstwie rezygnacji lub zgonu ktore-
go$ z nich przyjmowany byl nowy kanonik. W ten sposéb dowiadujemy sig
o przynaleznos$ci do kapituty Marcina Dokszewskiego, Szymona Piotrowicza, To-
masza Antoniego Wisniewskiego, Stefana Skrzebowskiego®. Problematyczna
pozostaje wzmianka o zgonie Jakuba Czechowskiego?!, ktory by¢ moze jest iden-
tyczny z wymienionym wczesniej, sktadajacym rezygnacje Jakubem Cichow-
skim. Co znamienne, zaden z nich (poza jednym tylko przypadkiem??) nie uczest-
niczyl w zebraniach kapituly odnotowanych w ksiedze, pomimo Ze niektorzy
nalezeli do kapituly jeszcze przez kilka lub kilkanascie lat po roku 1728. Rezy-
gnacja z kanonikatu Jakuba Cichowskiego oraz Marcina Dokszewskiego, ktorzy
byli réwnoczesnie plebanami, moze wiaza¢ si¢ z tym, ze posiadajac beneficja
duszpasterskie, nie mogli rezydowac przy kolegiacie $w. Mikotaja. Poniewaz re-
zydujacych bylo w tym czasie prawdopodobnie tylko dwoch (Andrzej Szambor-
ski i Grzegorz Waryski), aby wprowadzi¢ w zycie postanowienia wizytacyjne
Libowicza o czterech kanonikach partycypujacych i zarazem rezydujacych, trze-
ba bylo przyja¢ dwdch nowych kanonikow, ktorzy by ten warunek spetniali, to
za$ bylo mozliwe tylko w przypadku rezygnacji (o ile nie z przynaleznosci do
kapituty w ogdle, to przynajmniej z partycypacji) tych, ktorzy rezydowaé nie
mogli z powodu zobowiazan duszpasterskich posiadanych poza Poznaniem.
Lista kanonikéw przyjetych do kapitulty w omawianym okresie obejmuje 21
nazwisk. Przewazali ws$rdd nich duchowni, ktorzy w czasie wejscia do kapituty
byli zwiazani z kosciotem katedralnym. W tej grupie byto szesciu wikariuszy
(Jozef Przygodzki, Sebastian Maciejewski, Karol Rybinski, Jan Woyciechowski,
Btazej Sankiewicz, Wawrzyniec Florkowski)?, trzech psalterzystow (Andrzej
Switalski, Melchior Janowski, Wojciech Schadowski)* i dwéch okreslonych
ogoblnie jako beneficjaci katedralni (Adam Boncza Osmolski, Antoni Drzewiec-
ki)®. Wszyscy zatem nalezeli do nizszego kleru katedralnego. Druga wyrdznia-
jaca si¢ grupa to duchowni, ktorzy starajac si¢ o prebendg w kapitule §w. Miko-
laja, mieli zaledwie nizsze $wigcenia. O czterech z nich podano, ze byli
doktorami filozofii (Tomasz Czyrnicki, Michal Kazimirski, Maciej Trojanowicz,

¥ Tamze, s. 1.

2 Tamze, s. 3, 9, 34, 81.

2l Tamze, s. 28.

22 Dnia 6 pazdziernika 1746 r. przybyt na kapitule generalng Tomasz Antoni Wisniewski
i przedstawil obecnym zamiar dokonania na rzecz kapituly zapisu sumy 2000 florenow potaczone-
g0 z obligacjami mszalnymi. Tamze, s. 32.

2 Tamze, s. 32, 34, 45, 51, 54, 81.

2 Tamze, s. 22, 31, 65.

% Tamze, s. 3, 66.
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Franciszek Matawowski)*. Zapewne wszyscy oni byli profesorami Akademii
Lubranskiego (co wyraznie zostalo zaznaczone w przypadku Matawowskiego,
natomiast o Czyrnickim podano, ze jest prefektem seminarium). Do Poznania
zostali przystani przez uniwersytet krakowski, ktory poznanska akademig obsa-
dzat kadra profesorska jako uczelni¢ sobie podlegla. Klerykami nizszych $§wig-
cen byli tez trzej inni (Franciszek Medkowski, Lukasz Konopka, Wawrzyniec
Jaworski)*’; tu jednak nie ma wzmianki, by mieli jakie$ stopnie naukowe, nato-
miast mozna przypuszczaé, ze uzyskanie kanonikatu zwiazane byto ze starania-
mi o tytul do $wigcen. Wsrdd trzech pozostatych byt kanonik poznanskiej kole-
giaty $w. Marii Magdaleny (Jan Kanicki), wicesekretarz kapituly katedralnej
(Mateusz Zymchanowski) oraz pleban w Gogolewie (Kasper Rosciszewski)?.
Niektorzy z nowo przyjetych kanonikow byli ponadto notariuszami apostolskimi
(Kanicki, Janowski, Zymchanowski)®, a jeden miat dwa beneficja proste w ko-
$ciele $w. Wojciecha w Poznaniu (Janowski)*. Z czasem, juz jako kanonicy ko-
legiaty sw. Mikotaja, pozyskiwali kolejne beneficja i urzedy, jednak wystepujace
w aktach kapitulty zapisy na ten temat sg fragmentaryczne i nie pozwalaja na
catosciowe przedstawienie tego zagadnienia.

Proces prowadzacy do posiadania prebendy w kapitule sktadat si¢ z kilku
etapow. Ubiegajacy si¢ o nia musial najpierw uzyska¢ prezente kolatora i doku-
ment ustanowienia (litterae institutionis) ze strony wiladzy diecezjalnej. Doku-
ment ten przedstawial nastepnie kapitule, ktora po sprawdzeniu jego autentycz-
nosci i zapoznaniu si¢ z trescia dokonywata przyjecia (receptio), dopuszczenia
(admissio) 1 instalacji (installatio) duchownego na prebendg.

Wedhig dokumentu erekcyjnego kapituty sw. Mikotaja po $mierci fundatora
prawo kolacji prebend kanonickich nalezato do magistratu krélewskiego miasta
Kosciana, natomiast prawem kolacji prepozyta dysponowato kolegium wikariu-
szy katedry poznanskiej*'. W aktach kapituty z lat 1728-1802 znajdujemy jedy-
nie dwa przypadki, gdzie jest mowa o tym, ze ustanowienie kanonika nastapito
z prezenty magistratu wzglgdnie obu magistratow koscianskich (dotyczy to To-
masza Czyrnickiego w 1733 i Andrzeja Switalskiego w 1734)*. Czy zatem w in-
nych przypadkach element prezenty zostal pominigty? Wydaje sig, ze nie byto
powoddow, aby obowiazujace w tym wzgledzie prawo kosScielne bylo uchylane,
i ze prezenta faktycznie nastgpowata, a jedynie nie odnotowano jej w aktach ka-
pituty. By¢ moze dalsze badania pozwola wyswietli¢ te kwestig.

2 Tamze, s. 9, 34, 39, 60.

2T Tamze, s. 28, 48, 84.

% Tamze, s. 1, 74, 87.

¥ Tamze, s. 1, 31, 74.

30 Tamze, s. 31.

3I PF. Neumann, O kosciele i kapitule Sw. Mikolaja, s. 119.
32 AAP, sygn. CP 445, 5. 9, 22-23.
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Instytucja na kanonikat nastgpowala zazwyczaj w krotkim czasie po jego
zawakowaniu. Poniewaz prebendy kanonickie w kapitule $w. Mikotaja nie byty
zwiazane z jakim$ uposazeniem w dobrach ziemskich (nie nazywano ich zatem
kanonikat fundi NN.”), przyznawany kanonikat identyfikowano jedynie przez
wymienienie imienia i nazwiska jego bezposrednio poprzedniego posesora. Wa-
kat prebendy w kapitule nastepowat w wyniku $mierci, rezygnacji lub przejscia
duchownego na prepozyturg, natomiast nie zauwazamy, by prebendarz zostat
wykluczony z kapituly na drodze dyscyplinarnej (w jednym tylko przypadku
kanonik zostal pozbawiony prawa partycypacji, jednak zachowal prawo przyna-
leznosci do kapituly*). Dokument ustanowienia wydawany byt przez urzad kon-
systorza generalnego diecezji lub kuri¢ biskupia jako urzad administracyjny
samego ordynariusza (w aktach stosowano nastgpujace sformutowania: consisto-
rium, officium consistorii generalis, cancellaria consistorii generalis, cancella-
ria curiae episcopalis, curia episcopalis, cancellaria episcopalis). Od 1756 r.
akta wymieniaja rowniez urzednikow diecezji, ktoérzy dokument instytucji pod-
pisywali; byli to: Jozef z Wierzbna Pawlowski, biskup niochenski i oficjat gene-
ralny (dokument z 1756)*, Stefan Skrzebowski, kanonik katedralny, audytor
generalny i sedzia, pézniej archidiakon pszczewski 1 wikariusz w sprawach du-
chownych oraz oficjal generalny (dokumenty z lat 1760-1771)%, Wojciech Wy-
ssogota Zakrzewski, kustosz katedralny, wikariusz w sprawach duchownych
i oficjat generalny (dokument z 1776)%, Jozef Glaubicz Rokossowski, kanonik
metropolitalny gnieznienski i katedralny poznanski, wikariusz w sprawach du-
chownych i oficjat generalny (dokumenty z lat 1781-1783)%’. Wystawione pisma
opatrzone byly pieczgcia ordynariusza miejsca albo pieczecia rodowa podpisuja-
cego.

Ubiegajacy sig¢ o prebende osobiscie stawiat si¢ na zebraniu kapituty i przed-
stawial uzyskany w urzedzie diecezjalnym dokument instytucji, proszac o przy-
jecie, dopuszczenie i instalacj¢. Zasada osobistego stawienia si¢ przed kapitula
1 objecia kanonikatu byta stosowana niemal zawsze; jedynie w 1783 r. Kasper
Rosciszewski, pleban w Gogolewie, postuzyt si¢ pelnomocnikiem w osobie
Wawrzynca Florkowskiego, kanonika tej kapituly®®. Czlonkowie zebrani na po-
siedzeniu kapituly sprawdzali autentycznos¢ przedtozonego dokumentu i zazna-

33 Chodzi tu o Grzegorza Waryskiego, odsunigtego od partycypacji z powodow dyscyplinar-
nych. Decyzja w tej sprawie zostala podjgta na kapitule dnia 10 pazdziernika 1737 r., a zatwierdzit
ja 6 stycznia 1738 r. w czasie wizytacji Jozef Kierski, sufragan poznanski, kustosz katedralny oraz
wikariusz w sprawach duchownych i oficjat generalny. Tamze, s. 23-25.

3 Tamze, s. 40.

% Tamze, s. 45, 48, 51, 54, 61, 65, 66.

3 Tamze, s. 74.

37 Tamze, s. 81, 84, 87.

3 Tamze, s. 87-88.
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jamiali si¢ z jego trescia, a nastgpnie przystgpowali do jego wykonania. Raz tyl-
ko kapituta odmowita przyjecia do swego grona kaptana, ktory uzyskal juz
w konsystorzu instytucje kanoniczna, argumentujac, ze wszystkie kanonikaty sa
obsadzone. Réwnoczesnie obiecata, Ze zostanie on przyjety i instalowany, gdy
tylko ktory$ z kanonikatéw zawakuje. Sytuacja ta miata miejsce w 1735 r. 1 do-
tyczyla Andrzeja Switalskiego; dwa lata pozniej Switalski stawit si¢ ponownie
i tym razem zostal przyjety do grona kapituly jako kanonik oczekujacy (tu na-
zwany honorowym)®.

Wchodzacy do kapituly zobowiazywat si¢ sktadana na Ewangeli¢ przysigga
do wiernego zachowywania statutow, dekretow, rozporzadzen i zwyczajow kapi-
tuty, okazywania szacunku wobec jej cztonkdéw oraz zachowania sekretu co do
spraw wewngetrznych tego gremium. Nastepnie kapituta wyznaczata sposrod sie-
bie dwoch delegatow, ktorzy mieli dokona¢ instalacji nowego kanonika. Instala-
cja (kanoniczne wprowadzenie na prebendg) odbywata si¢ w kosciele kolegiac-
kim. Delegowani kanonicy wprowadzali nowego konfratra do wielkiego ottarza
oraz na wyznaczone mu miejsce w stallach kanonickich (stad termin installatio),
przekazujac rownoczesnie pelne prawa kanonickie, przede wszystkim prawo
czynnego i biernego glosu w kapitule. Przy tym trzykrotnie ogtaszali (proclama-
tio), ze instalowany duchowny pozostaje w spokojnym posiadaniu (pacifica pos-
sessio) ottarza, stalli i glosu w kapitule. W protokotach opisujacych czynnos$ci
instalacyjne sekretarze dodawali, ze wobec takiej proklamacji nikt nie wyrazit
sprzeciwu (nemine contradicente). Opisy kanonicznego wprowadzenia kanoni-
kéw, poczawszy od instalacji Wojciecha Schadowskiego w 1771 r., wymieniaja
niektére osoby uczestniczace w tej ceremonii. Spotykamy tu nazwiska kanoni-
kéw, penitencjarzy i wikariuszy katedralnych, kanonikow kolegiaty §w. Mikota-
ja, zakrystiana tego kosciota, a w jednym wypadku takze studentow akademii
poznanskiej*.

W zwiazku z wejsciem do kapituty nowo instalowany kanonik byt zobowia-
zany do zlozenia pewnych optat zwanych iura installationis, ktore przywidziane
byly w statutach kapitulnych. Przy niektorych wpisach o przyjeciu nowego ka-
nonika brak jest tego rodzaju informacji, te za$, ktore zostaty zamieszczone,
wystgpuja w roznych sformutowaniach. Dwa chronologicznie najwczes$niejsze

3 Tamze, s. 14, 22-23.

40 Akta wymieniaja nast¢pujacych uczestnikow ceremonii instalacji kanonikow: instalacja
Wojciecha Schadowskiego 17 pazdziernika 1771: Ludwik de Mathy, doktor obojga praw, kanonik
katedralny, Michat Ziemiakiewicz, penitencjarz katedralny, Antoni Drzewiecki, wikariusz kolegia-
ty $w. Mikolaja; instalacja Antoniego Drzewieckiego 20 listopada 1771: Wawrzyniec Florkowski,
wikariusz katedralny, Wincenty i Antoni Mierzynscy, studenci filozofii w akademii poznanskiej;
instalacja Mateusza Zymchanowskiego 23 stycznia 1777: Wojciech Schadowski i Antoni Drzewiec-
ki, kanonicy kolegiaty $w. Mikotaja, Maciej Piotrowicz, zakrystian tegoz kosciota kolegiackiego.
Tamze, s. 66, 67, 75.
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zapisy pochodzg z 1728 r. 1 moéwia, ze zgodnie ze statutami kapitularni natozyli
instalowanemu obowiazek odprawienia pewnej liczby mszy czytanych za kon-
fratrow 1 dobrodziejow kapituty oraz ztozenia na rgce prokuratora okreslone;
sumy pienigdzy. Pomimo Ze obie te instalacje dzielit okres zaledwie trzech mie-
sigecy, zobowiagzania nieco si¢ roznity: powinno$¢ instalowanego w kwietniu Jana
Kanickiego sktadala si¢ z siedmiu mszy oraz szesciu florenow, a instalowanego
w lipcu Adama Bonczy Osmolskiego — z czterech mszy oraz siedmiu florenéw*'.
W dodatku po krotkim czasie pierwszy z nich zostat przez kapitule zwolniony
z obowiazku wniesienia szesciu florenow, gdyz zobowiazat si¢ popierac i broni¢
spraw kapituly w konsystorzu oraz na innych forach prawnych*’. Pigtnascie lat
p6zniej (1743) kapituta generalna, powotujac si¢ na wlasne statuty oraz na zwy-
czaje istniejace w innych kapitutach kolegiackich, a takze biorac pod uwage po-
wszechna biedg, postanowila, ze kazdy instalowany ma ztozy¢ do masy kapitul-
nej trzy ztote wegierskie*. O uregulowaniu tak sformutowanego zobowiazania
akta mowig przy okazji instalacji, ktore odbyly si¢ w latach 1745, 1746, 1750
(dwukrotnie), 1771 (dwukrotnie)*; we wszystkich innych przypadkach instalacji
zapisu na ten temat nie ma, mozna jednak przypuszczaé, ze w kazdym z nich
zobowiazanie to bylo egzekwowane. We wspomnianych zapisach po roku 1743
wystepuja zatem jedynie zobowigzania pienigzne (bez mszalnych). Suma ta dzie-
lona byta na dwie czesci: jedna przeznaczano na zakrysti¢ koSciota, druga roz-
dzielano migdzy cztonkow kapituty, przy czym wysokos$¢ obu czgsci optaty wy-
stgpuje w dwoch wersjach: przy instalacji Melchiora Janowskiego w 1745 r.
zapisano, ze dwie czg$ci sumy przypadly zakrystii kosciota, a jedna zostata po-
dzielona migdzy obecnych cztonkéw kapituly®, z kolei z pienigdzy ztozonych
przez Wojciecha Schadowskiego w 1771 r. jedna czg$¢ zostata przeznaczona na
zakrystie, a dwie rozdano miedzy kanonikow partycypujacych*. Te ostatnia wer-
sj¢ jako obowiazujaca przytacza rowniez wizytacja Rogalinskiego z 1779 r.#’
Pozostaje jeszcze kwestia uzywanej w tym wzgledzie terminologii. Jak wspo-
mniano wyzej, powinnosci te okreslane byly ogélnie iura installationis. Jednak
pojawiaja si¢ takze dwa inne terminy: kapalia (cappalia) oraz radosne wejscie
(iucundus ingressus). Jeden i1 drugi bywaty niekiedy stosowane w odniesieniu do
catosci zobowiazania, w innych za$ przypadkach jako cappalia oznaczano pie-
niadze przekazane na rzecz zakrystii z tytutu kapy kanonickiej, natomiast iucun-
dus ingressus tylko w odniesieniu do tej czedci oplaty, ktéra trafiata do rak kon-

4 Tamze, s. 1-2, 3.

4 Tamze, s. 3.

4 Tamze, s. 29.

“ Tamze, s. 31, 32, 34, 66, 67.

4 Tamze, s. 31.

4 Tamze, s. 66.

47 AAP, sygn. AV 30, s. 160-161.
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fratrow. Wydaje sig, ze wilasnie to ostatnie uzycie terminow jest najbardziej ade-
kwatne do rzeczywistego charakteru obu rodzajow opfaty.

Wydaje si¢ pewne, ze do czasu reformy wizytacyjnej Libowicza wszyscy
kanonicy uczestniczyli w dochodach kapituty. Reforma — jak wspomniano — po-
stanawiala, ze odtad tylko czterej z nich beda mieli udziat w dochodach i na tych
wiasnie duchownych spoczywat teraz obowiazek rezydowania przy kolegiacie
1 wypelniania obligacji kapitulnych. W chwili wprowadzenia reformy warunki te
speliali zapewne tylko Andrzej Szymborski i Grzegorz Waryski. W celu uzy-
skania prebend dla dwoch kolejnych duchownych, ktorzy mogliby by¢ wiaczeni
do grona kanonikéw partycypujacych, nakloniono do rezygnacji dwoch kanoni-
kow, ktorzy rezydowali nie przy kolegiacie, lecz przy swoich beneficjach dusz-
pasterskich. Na ich miejsce w 1728 r. zostali ustanowieni i instalowani: Jan
Kanicki i Adam Boncza Osmolski*®. Kolejna zmiana w wewnetrznej organizacji
kapituty nastapita w wyniku ugody zawartej migdzy kanonikami i prepozytem
w 1736 r., a polegata na tym, ze odtad miejsce czwartego kanonika partycypuja-
cego zajmowat kazdorazowy prepozyt kapituty®, a tym samym liczba duchow-
nych, ktérzy mogli by¢ dopuszczani do partycypacji, zmniejszylta si¢ do trzech.
Taki stan rzeczy przetrwat do konca istnienia kapituty. Duchowny zatem, ktéry
wchodzit do kapituly, otrzymywat status kanonika oczekujacego, a dopiero
z chwilg zawakowania kanonikatu partycypujacego przechodzit do grona preben-
darzy uczestniczacych. W aktach znajdujemy jeden tylko przypadek, gdzie od-
notowano, ze nowo przyjety kanonik od razu zostat partycypujacym, mianowi-
cie Lukasz Konopka instalowany 13 pazdziernika 1761 r., a wynikato to stad, ze
jeden z kanonikatéw partycypujacych w krotkim czasie zawakowat dwukrotnie
i w ten sposob Konopka od razu zostal przesunigty na prebend¢ wakujaca™.
O kolejnosci dopuszczenia kanonikdw do partycypacji zasadniczo decydowata
data ich wejscia do kapituly. Czas oczekiwania kanonikoéw na partycypacje wy-
nosit od jednego miesiaca (Jan Woyciechowski)’! do 20 lat (Wawrzyniec Jawor-
ski)*2. Zdarzato sie jednak, ze niektérzy kanonicy oczekujacy nie osiagali party-
cypacji, np. Michal Kazimirski i Maciej Trojanowicz, ktorzy byli profesorami
akademii poznanskiej i by¢ moze nie zamierzali podejmowacé wszystkich obliga-
cji chorowych, do ktorych byliby woéwczas zobowiazani. Wydaje sig, ze Troja-
nowicz po pewnym czasie opuscit Poznan i wrocit na uniwersytet w Krakowie.
Z kolei Mateusz Zymchanowski zrezygnowat po szesciu latach przynalezno$ci
do kapituty®, nie osiagnawszy partycypacji, by¢ moze ze wzgledu na uzyskanie

“ AAP, sygn. CP 445, s. 1, 3.
4 Tamze, s. 116.

0 Tamze, s. 48-49.

3! Tamze, s. 51-52, 53-54.

2 Tamze, s. 84, 133.

3 Tamze, s. 87.
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innego beneficjum lub urzedu przy kosciele katedralnym. Do partycypacji nie
doszli takze Wawrzyniec Florkowski i Kasper Rosciszewski, posiadajacy rowno-
czesnie beneficja duszpasterskie.

Wakat prebendy kanonickiej nastgpowat na skutek $mierci prebendarza, zto-
zenia rezygnacji lub przejscia na prepozyturg. Poniewaz nie dla wszystkich pre-
bendarzy dysponujemy pelnymi i pewnymi informacjami, jedynie w przyblize-
niu mozemy stwierdzi¢, ze sposrod osmiu kanonikéw ustanowionych przed 1728 r.
pieciu zmarto na prebendzie (62,5%), a trzech zrezygnowato (37,5%). Natomiast
dla 21 kanonikéw przyjetych do kapituty w latach 1728-1802 mozna w przybli-
zeniu ustali¢ nastepujace wartosci: dziewigciu zmarlo na prebendzie (42,9%),
pieciu ztozyto rezygnacje (23,8%), trzech wstapito na prepozyture (14,3%),
a czterech w 1802 r. nadal nalezato do kapituly (19,0%). Motywy rezygnacji zna-
my jedynie dla czesci przypadkow. Z grupy kanonikéw przyjetych przed 1728 r.
Jakub Cichowski i Marcin Dokszewski jako plebani parafii pozapoznanskich
ustapili w wyniku reformy Libowicza® i tym samym umozliwili wejscie do ka-
pituty dwom duchownym, ktérzy rezydujac w poblizu kolegiaty, wypetniali zo-
bowiazania stuzby chorowej, natomiast Stefan Skrzebowski ztozyt rezygnacje
dopiero w 1750 r.% i nalezatoby dopatrywac sie jej przyczyn w staraniach o miej-
sce w kapitule katedralnej, uwienczonych uzyskaniem w 1753 r. kanonikatu fun-
di Przysieka, przy wcze$niejszym juz posiadaniu prepozytur w Sremie i Buku®.
O Macieju Trojanowiczu w aktach kapituty podano, ze swdj kanonikat opuscit,
co chyba oznacza jego dobrowolna rezygnacj¢®’. Lukasz Konopka zrzekt si¢ pre-
bendy, gdy uzyskat beneficjum plebanskie w Konarzewie®. Pozostajacy w po-
dobnej sytuacji jak Kazimirski i Trojanowicz, profesor akademii poznanskiej
Franciszek Matawowski powrocil do swego srodowiska akademickiego do Kra-
kowa®. Wreszcie Mateusz Zymchanowski, ktory po sze$ciu latach przynalezno-
$ci do kapituty $w. Mikotaja w charakterze oczekujacego na partycypacje zrezy-
gnowat z tej prebendy w 1783 r.%, w roku nastepnym wystepuje juz jako
sekretarz kapituty katedralnej i zostaje przyjety na koadiutori¢ kanonikatu fundi
Kazmierz w tejze kapitule®'.

* Tamze, s. 1, 3.

3 Tamze, s. 34.

56 Receptiones seu installationes ad episcopatum, praelaturas et canonicatus Ecclesiae Ca-
thedralis Posnaniensis ab anno 1532 usque ad annum 1800, collectae et editae a R. Weimann,
Posnaniae 1910 (Odbicie z ,,Rocznika Towarzystwa Przyjaciot Nauk™, t. 35), s. 146-147.

57 AAP, sygn. CP 445, s. 60-61.

¥ Tamze, s. 64.

¥ Tamze, s. 72.

% Tamze, s. 87.

o1 Receptiones seu installationes, s. 156.
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PROKURATOR KAPITULY

Kazdego roku cztonkowie kapituty powierzali jednemu z kanonikéw funk-
cje prokuratora, ktorego gldownym zadaniem bylo prowadzenie spraw finanso-
wych tego gremium. Odbieral on czynsze od sum stanowiacych uposazenie
kapituly i rozdzielat je migedzy czterech kanonikow partycypujacych, w uzasad-
nionych przypadkach przenosit sumy na inne dobra nieruchome, a takze lokowat
te, w ktorych posiadanie kapituta dopiero weszla. W przypadku trudnosci z uzy-
skaniem naleznego czynszu podejmowat dziatania przewidziane prawem, az do
procesu sadowego wiacznie. Ze wszystkich swoich czynnos$ci sktadal sprawoz-
danie przed kapituta, przede wszystkim przedktadat zestawienie przychodow
i rozchodow na kapitule generalnej, ktorej cztonkowie badali je, sprawdzali, a na-
stgpnie aprobowali, na znak czego podpis pod rachunkami sktadat w imieniu
catej kapituty prepozyt. Tym samym dotychczasowy prokurator uzyskiwatl po-
kwitowanie, a kapituta wybierata nowego prokuratora, ktory miat sprawowac tg
funkcje przez nastepny rok, czyli do nastepnej kapituly generalnej®2.

Dla badanego tutaj okresu mozna na podstawie akt kapituty zestawi¢ niemal
kompletny wykaz kanonikéw petniacych urzad prokuratora. Nieliczne luki lub
watpliwos$ci spowodowane sa brakiem protokotow z kilku kapitut generalnych.

Funkcje prokuratora pelito w tym czasie 17 kanonikow, z ktérych dwaj
(Andrzej Szamborski i Grzegorz Waryski) weszli do kapituty jeszcze przed 1728 r.
Natomiast sposrod 21 kanonikow przyjetych do kapituty po tej dacie prokurato-
rami bylo 15. Nigdy nie pehit tej funkcji aktualny prepozyt; jedynie Jan Woy-
ciechowski wybrany na kapitule generalnej w pazdzierniku 1767 r., wowczas juz
prezentowany na prepozyta, byl prokuratorem do nastgpnej kapituly generalnej
(X 1768)%; ustanowienie na prepozytur¢ otrzymal w grudniu 1767 r., ale jego
instalacja odbyla si¢ dopiero cztery lata pdzniej. Siedmiu prokuratoréw (42%)
peito ten urzad bardzo kroétko, od kilku miesigcy do dwoch lat (Grzegorz Wa-
ryski, Andrzej Szamborski, Adam Boncza Osmolski, Jan Kanicki, Sebastian
Maciejewski, Mateusz Zymchanowski, Blazej Sankiewicz). By¢ moze nie mieli
do tego zdolnosci, role moégt odgrywac wiek i stan zdrowia, a wyjatkowo takze
brak kwalifikacji moralnych. Pigciu kanonikow (24%) byto prokuratorami przez
okres 3-5 lat (Tomasz Czyrnicki, Franciszek Medkowski, Jozef Przygodzki, Lu-
kasz Konopka, Jan Woyciechowski). Niektorzy z nich wykonywali swoje zada-
nie bardzo dobrze i byliby moze prokuratorami dtuzej, gdyby nie wstapienie na
prepozyture (Przygodzki, Woyciechowski) lub rezygnacja z kanonikatu (Konop-
ka). Rowniez pigciu kanonikoéw (24%) byto na urzgdzie prokuratora przez okres
dhuzszy niz pie¢ lat: Wojciech Schadowski prawdopodobnie 13 lat, Andrzej Swi-

62 Por. P.F. Neumann, O kosciele i kapitule sw. Mikolaja, s. 121.
% AAP, sygn. CP 445, s. 62.
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talski 1 Antoni Drzewiecki po dziewie¢, Wawrzyniec Jaworski zapewne siedem,
Melchior Janowski szes¢. Wyjatkowym zaufaniem konfratrow cieszyt si¢ Woj-
ciech Schadowski, przy ktorego wyborze niejednokrotnie zaznaczano, ze elekcja
zostata dokonana jednoglosnie®. Bardzo zdolnym prokuratorem, zapobiegliwym
o dobro kapituty i kolegiaty byt Antoni Drzewiecki, ktory z wlasnej inicjatywy
wystaral si¢ o nowe fundacje mszalne oraz sporzadzenie nowych sprzgtow dla
kosciota. Konfratrzy doceniali to, nie tylko oddajac na niego glos w kolejnych
elekcjach, i to pomimo ze nie byt jeszcze prebendarzem partycypujacym, ale tak-
ze wyrazajac swoja wdzigecznos$¢ i pochwaly, ktore zostaty odnotowane w proto-
kotach posiedzen®. Z kolei Wawrzyniec Jaworski wybierany byt na prokuratora
by¢ moze tylko dlatego, ze po $mierci Schadowskiego nie byto wielkiej mozli-
wosci innego wyboru: Drzewiecki byt juz sedziwy, Florkowski posiadat dwa
beneficja duszpasterskie, a Rosciszewski, pleban poza Poznaniem, nigdy na ka-
pitule si¢ nie pojawil. Trzeba wreszcie dodac, ze szeSciu kanonikow przyjetych
do kapituly w okresie prowadzenia akt nigdy prokuratorami nie byto (Michat
Kazimirski — pleban w Roznowie, Maciej Trojanowicz i Franciszek Matawowski
— profesorowie w akademii poznanskiej, Karol Rybinski — zmarty rok po wejsciu
do kapituty, Wawrzyniec Florkowski — kuratus u §w. Jana za Murami w Pozna-
niu oraz w Pogorzelicy, Kasper Rosciszewski — pleban w Gogolewie).

Bylo zasada, ze prokuratorem zostawal ktorys z kanonikéw partycypujacych,
ale — jak zostalo zaznaczone w tabeli — zdarzaly si¢ od tej reguly odstepstwa. Jako
oczekujacy na prokuratoréw byli wybierani (i to niektérzy kilkakrotnie): J6zef
Przygodzki, Antoni Drzewiecki, Mateusz Zymchanowski i Wawrzyniec Jawor-
ski%. Przy okazji kilku tego rodzaju elekcji zapisano, ze poniewaz wybrany nie
posiada udzialu w dochodach kapituty, postanowiono wyznaczy¢ dla niego wy-
nagrodzenie za t¢ postuge petniona wobec wspdlnoty (np. w 1756 partycypujacy
zobowiazali si¢ wyptaci¢ prokuratorowi po jednym imperiale®’). Z praktyki wy-
bierania prokuratora spos$rod kanonikéw oczekujacych mozna wysnué¢ wniosek,
ze w niektorych okresach brakowato wsrdd partycypujacych zdatnych kandyda-
tow na ten urzad. Niekiedy prokurator zrzekat sig tej funkcji w czasie swej rocz-
nej kadencji®®, wielokrotnie akta notuja, ze konczacy kadencje prosit konfratrow,
by go nie wybierali na kolejny rok®. Trzeba podkresli¢, ze funkcja prokuratora
byta bardzo odpowiedzialna i czgsto obfitowata w problemy. Z jednej strony ka-

% Tamze, s. 85, 93, 94.

% Tamze, s. 70, 75, 80.

% Tamze, s. 38, 69-70, 77, 123.

7 Tamze, s. 38.

% Znane sa dwa takie przypadki: w 1756 r. ustapienie Medkowskiego, a w 1779 r. Zymcha-
nowskiego. Tamze, s. 38, 77-78.

% Z pewnoscia uczynil tak Jan Kanicki (w 1733 r.), Tomasz Czyrnicki (1736) i Sebastian
Maciejewski (1761). Tamze, s. 10, 19, 49.
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Poczatek akt kapituly kolegiackiej $w. Mikotaja z lat 1728-1802
(AAP, sygn. CP 445,s. 1)

nonicy partycypujacy oczekiwali naleznej, niepomniejszonej i punktualnej zapta-
ty, z drugiej zdarzalo sig, ze odmawiano ptacenia czynszow lub zalegano z ich
wyplaceniem przez dhugi czas, z czym z kolei wigzata si¢ konieczno$¢ odbywa-
nia podrdzy, prowadzenia korespondencji, a nawet procesow sadowych.

POSIEDZENIA KAPITULY

Prepozyt i kanonicy byli zobowiazani w okreslonych terminach zbiera¢ sig
na dwojakiego rodzaju posiedzeniach zwanych kapitutami. Kapituta generalna
powinna si¢ odbywac raz w roku, nazajutrz po swigcie $w. Michata Archaniota,
ktére przypadato 29 wrze$nia, natomiast kapituta partykularna (albo parcjalna) —
wedtug postanowien wizytacji Libowicza z 1727 r. — raz w miesiacu’™. Na pod-
stawie ksiegi akt z lat 1728-1802 mozna stwierdzi¢, ze kapituly generalne odby-

™ AAP, sygn. AV 30, s. 160.
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waly si¢ na ogdt systematycznie; brak jest protokotow z tego rodzaju posiedzen
jedynie dla dziewigciu lat: 1730-1731, 1735, 1741, 1785, 1793-1794, 1798, 1800.
Wydaje sig, ze ten brak zapisow oznacza, iz kapituta generalna w tych latach
faktycznie si¢ nie odbyla. Omawiane na kapitule generalnej sprawy i podejmo-
wane decyzje byly dla tego gremium niezwykle wazne i stad powinny zostaé
zapisane w przeznaczonej do tego ksiedze. W niektorych przypadkach znajduje-
my informacj¢, ze w poprzednim roku, wzglednie poprzednich latach, kapituta
generalna nie miata miejsca z uwagi na zaistniale okoliczno$ci. Mozna zauwa-
zy¢, ze prepozyt i kanonicy starali si¢ o to, by protokoty z kapitut generalnych
znalazty si¢ w ksigdze, w niektdrych bowiem okresach lektura zapisow pozwala
odnie$¢ wrazenie, ze zostaty one dla kilku lat dokonane naraz jako uzupetnienie
zaniedbania; sa one wowczas bardzo krétkie, lakoniczne i bardzo do siebie po-
dobne. Niemniej jednak nie mozna catkowicie wykluczy¢, ze ktoras z niezapisa-
nych kapitut generalnych si¢ odbyta.

Jak juz powiedziano, kapitula generalna powinna odbywac si¢ nazajutrz po
swigcie $w. Michata Archaniota, czyli 30 wrzesnia, i rzeczywiscie w niektorych
latach tak byto. Najczesciej jednak zwotywano ja na poczatku pazdziernika, cho¢
w wyjatkowych razach obrady mialy miejsce w listopadzie (w latach 1777, 1781,
1797)"™, a w 1795 r. dopiero 19 grudnia”. Niekiedy posiedzenie zwotane na ostat-
ni dzien wrzesnia lub pierwsze dni pazdziernika przenoszone byto na termin poz-
niejszy o kilka lub kilkanascie dni, co w protokotach zaznaczano, ze takie obra-
dy odbywaly si¢ ex limitatione. Z kolei w niektorych latach kapituta generalna
kontynuowana byta po kilku dniach, zwlaszcza wowczas, gdy jakie§ sprawy
wymagaly wykonania dodatkowych czynnosci poza srodowiskiem kapituly.

Inne posiedzenia nazywane sa w aktach prawie zawsze kapitulami parcjal-
nymi (capitulum partiale), a tylko sporadycznie tygodniowymi (septimanale)”,
co wskazuje, ze pierwotnie odbywaty si¢ w kazdym tygodniu. W innych zrodtach
(np. w wizytacji Rogalinskiego’) oraz w literaturze nosza rowniez miano party-
kularnych. W badanych tu aktach znajduje si¢ 61 protokotow z tego rodzaju ze-
bran, a wigc na rok (okres obejmuje 75 lat) przypadato $rednio mniej niz jedno
(0,8). Roztozenie kapitut parcjalnych w czasie bylo bardzo nieréwnomierne.
Zdarzato si¢ bowiem, ze w jednym roku zwolywano ich kilka, najwigcej — bo az
szes¢ razy — w 1736 1., gdy toczyl sig¢ spér miedzy prepozytem a kanonikami
w sprawie udziatlu tego pierwszego w czynszach. Pig¢ razy zbierali si¢ gremialni
w 1762 r., cztery w 1771 r., po trzy razy w latach 1728, 1733, 1737, 1745, 1750,
1756 1 1760. Biorac pod uwagg kolejne dziesigciolecia, stwierdzamy, ze najczg-

T AAP, sygn. CP 445, s. 75, 80, 124.
72 Tamze, s. 95.

3 Tamze, s. 46, 47, 52.

7+ AAP, sygn. AV 30, s. 160.
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Sciej kapituty parcjalne odbywaty si¢ w latach 30. (ogétem 15) i 40. (10), wyraz-
nie rzadziej w 50., 60. i 70. (7-8), a juz catkiem sporadycznie w dwoch ostatnich
dziesigcioleciach (odpowiednio 5 i 2). Przez caly zatem okres czgstotliwos¢ ze-
bran parcjalnych wykazuje tendencj¢ spadkowa. Podobnie jak w przypadku ka-
pitut generalnych, takze odnosnie do parcjalnych mozna zastanawiaé sig, czy
odbywaly si¢ one czgsciej, niz odzwierciedla to ksigga akt. Nie mozna wyklu-
czy¢, ze zebran takich byto wigcej 1 ze przedmiotem obrad byly jakie§ mniej
wazne sprawy, ktore z tego wzgledu nie zostaty zapisane w formie protokotu.
Niemniej jednak liczba ich chyba nie byta znaczna, gdyz skadinad dowiadujemy
sig, ze zebrania parcjalne (partykularne) byly zaniedbywane”. O ile bowiem pier-
wotnie najpewniej mialty odbywac si¢ raz w tygodniu, dwaj kolejni wizytatorzy
prog wymagan obnizaja (Libowicz w 1727 nakazuje zebrania comiesig¢czne, po-
dobnie Rogalinski w 17797), by w ten sposob po czesci usankcjonowac stan fak-
tyczny, z drugiej za$, by sktoni¢ albo wrgez zmusi¢ cztonkow kapituty do regu-
larnego odbywania zebran.

Obecnos¢, wzglednie absencje cztonkéw kapituty na zebraniach mozemy
pozna¢ dzigki temu, ze prawie wszystkie protokoty wymieniaja na wstgpie na-
zwiska uczestnikéw. Kolejni prepozyci obecni byli niemal na wszystkich kapitu-
fach. I tak Jan Hadaski w czasie 33 lat swojej prepozytury nie byt obecny jedy-
nie na trzech zebraniach parcjalnych. Wydaje sig, ze dwa razy chodzito o sprawy
pilne, ktore by¢ moze wynikly pod nieobecnos¢ prepozyta, w trzecim za$ przy-
padku sami kanonicy zebrali si¢ na naradg, ktora dotyczyta sporu z prepozytem””.
Jézef Przygodzki w rocznym okresie sprawowania urze¢du prepozyta obecny byt
na wszystkich zebraniach. Podobnie byto w trzech pierwszych latach prepozytu-
ry jego nastepcy, Sebastiana Maciejewskiego. Dopiero przez nastgpne pottora
roku (odbyly si¢ w tym czasie zaledwie dwie kapituty) Maciejewski nie byt na
zebraniach obecny’®, co przypuszczalnie byto spowodowane jego choroba (zmart
najpewniej przed pazdziernikiem 1767). Czwarty z prepozytéow, Jan Woycie-
chowski, przewodniczyt wszystkim kapitutom, ktore odbyly si¢ w 35-letnim
okresie sprawowania przez niego tego urzedu.

Takze kanonicy byli zasadniczo zobowiazani do uczestnictwa w kapitutach,
jednak praktyka wypehiania tej obligacji w badanym okresie wykazuje pewne

S Tamze.

" Co do rozporzadzenia Rogalinskiego, w przekazach zrédtowych zachodzi pewna rozbiez-
no$¢: w aktach jego wizytacji znajduje si¢ polecenie, by kapituty partykularne odbywaty si¢ co
miesiac, natomiast w aktach kapituty §w. Mikotaja istnieje sformutowanie, jakoby wizytator pole-
cit je odprawia¢ raz w kazdym kwartale (Actum in capitulo ex decreto visitationis ecclesiae hujus
collegiatae instituto et pro quolibet quartuali celebrando [...]). Wydaje sig, ze ten ostatni zapis jest
btedny. Tamze, s. 192; AAP, sygn. CP 445, s. 77.

77 Tamze, s. 7, 13, 16.

8 Tamze, s. 60, 61.
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zroznicowanie. Wydaje sig, ze uwazano, iz $cisty obowiazek udziatu w zebraniach
spoczywa jedynie na kanonikach partycypujacych. Do tego grona dopuszczani byli
jedynie ci prebendarze, ktorzy zobowiazywali si¢ stale rezydowaé przy kolegiacie
$w. Mikotaja albo w poblizu (wigkszo$¢ z nich mieszkata przy kosciele katedral-
nym) i wypetnia¢ zobowiazania kapituty w zakresie sprawowania stuzby Boze;j.
Ogolnie rzecz ujmujac, absencja kanonikow partycypujacych na kapitutach bylta
raczej czym$ wyjatkowym. Zadnego zebrania w okresie swojej partycypacji nie
opuscili: Andrzej Switalski, Sebastian Maciejewski, Karol Rybinski, Antoni Drze-
wiecki. Nieobecno$¢ innych partycypujacych wahata si¢ w granicach 1-6 razy,
mianowicie: jeden raz nieobecny byl Franciszek Medkowski (na przestrzeni 11
lat)”®, Melchior Janowski (w ciagu 32 lat)®, Jozef Przygodzki (w ciagu 6 lat)?!; dwa
razy byl nicobecny Lukasz Konopka®?, Blazej Sankiewicz (w ciagu 31 lat)®* i Woj-
ciech Schadowski (w ciagu 19 lat)*; trzy razy nie przybyl na kapitul¢ Tomasz
Czyrnicki® i Franciszek Matawowski®. Ten ostatni zapowiedziat na kapitule dtuz-
sza absencj¢ z powodu wyjazdu na swoja uczelni¢ do Krakowa, a gdy po trzech
latach zdecydowat si¢ pozosta¢ tam na state, ztozyt rezygnacje z przynaleznosci do
kapituty®’. Do grupy niecobecnych 4-5 razy nalezeli: Andrzej Szamborski®® i Jan
Kanicki®. Mozna przypuszczaé, ze przyczyna nieobecnosci kanonikoéw partycypu-
jacych najczesciej byta choroba (niektorzy byli w podesztym wieku) albo wyjazd
z Poznania. Nie znajdujemy w aktach $ladu jakichkolwiek upomnien z powodu
tych absencji; zapewne tez kanonicy, ktérzy na kapitute nie mogli przyby¢, infor-
mowali o tym prepozyta lub prokuratora, proszac o usprawiedliwienie. W jednym
tylko przypadku kapituta podjeta postgpowanie dyscyplinarne. Sprawa dotyczyla
niewymienionego tutaj dotychczas Grzegorza Waryskiego, ktory w okresie od
czerwca 1736 do pazdziernika 1737 r. nie uczestniczyl w dziewigciu kapitutach.
Byt to jeden z powoddw, dla ktorych zostat on wykluczony z liczby kanonikow
partycypujacych, choé¢ nie pozbawiono go tytutu kanonika®™.

7 Byl nieobecny na kapitule 7 lutego 1756. Zmart 8 kwietnia tegoz roku. Tamze, s. 38, 39.

80 Na kapitule 22 listopada 1781. Zmarl zapewne w styczniu roku nastgpnego. Tamze, s. 81, 83.

81 Na kapitule 2 pazdziernika 1759. Tamze, s. 43.

82 Na kapitutach: 30 wrze$nia 1762 i 1 pazdziernika 1765. Tamze, s. 51, 60.

8 Byt nieobecny na kapitule 24 listopada 1771 i 29 wrze$nia 1790. Tamze, s. 67, 94.

8 Na kapitutach: 22 pazdziernika 1776 i 30 wrze$nia 1779. Tamze, s. 73, 78.

8 Na kapitutach: 30 wrze$nia 1749, 1 pazdziernika 1750 i 7 lutego 1756. Tamze, s. 33, 35, 38.

8 Na kapitutach: 30 wrze$nia 1773, 30 wrze$nia 1774 i 5 pazdziernika 1775. Tamze, s. 70, 71.

8 Tamze, s. 70, 72. — Franciszek Matawowski od 1777 byt plebanem w Moskarzewie w deka-
nacie jedrzejowskim, w diecezji krakowskiej. J. Szczepaniak, Spis prepozytow i plebanéw diecezji
krakowskiej (XVIII w.), Krakow 2008, s. 73.

8 Szamborskiego nie ma wérdd uczestnikdéw kapituty czterokrotnie: 20 maja 1728, 2 stycznia
1730, 23 lutego 1733 i 30 maja 1733. AAP, sygn. CP 445,s.2, 7,9, 10.

8 Obecnos$ci Kanickiego nie odnotowano pigciokrotnie w ciagu 16 lat: 3 pazdziernika 1729,
15 czerwca 1735, 2 pazdziernika 1742, 12 lipca 1743 i 15 grudnia 1744. Tamze, s. 7, 14, 27, 30.

% Tamze, s. 17-24.
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Inaczej sprawa uczestnictwa w kapitutach przedstawia si¢ w odniesieniu do
kanonikéw oczekujacych. Niektorzy z nich nie pojawili si¢ na zebraniach ani
razu. Byli to przede wszystkim ci, ktorzy weszli do kapituly jeszcze przed 1728
r., a wraz z reforma Libowicza zostali pozbawieni udziatu w dochodach (Jakub
Czechowski, Szymon Piotrowicz, Stefan Skrzebowski). Z tej grupy jedynie To-
masz Wisniewski pojawil si¢ na kapitule generalnej 6 pazdziernika 1746 r.;
przedstawit wowczas zamiar fundacji mszalnej na rzecz kapituty $w. Mikotaja®'.
Ani razu nie stawit si¢ takze Kasper Rosciszewski, ktory nawet procedurg swojej
instalacji odbyt przez pelnomocnika (sam byt zwiazany beneficjum plebanskim
w Gogolewie)®>. Pozostatych kanonikow oczekujacych, przyjetych w latach
1728-1802, pod wzgledem obecnosci na zebraniach mozna podzieli¢ na dwie
grupy. Jedni od dnia instalacji do uzyskania partycypacji nie uczestniczyli w ka-
pitutach (Melchior Janowski) albo uczestniczyli rzadko (Franciszek Medkowski,
Jozef Przygodzki, Sebastian Maciejewski, Michat Kazimirski, Maciej Trojano-
wicz, Franciszek Matawowski, Mateusz Zymchanowski, Wawrzyniec Florkow-
ski). Doktadnych przyczyn tego nie znamy, ale mozna si¢ ich domysla¢. Zasad-
niczo musiat istnie¢ brak presji ze strony prepozyta i kanonikoéw partycypujacych,
by oczekujacy na zebrania przychodzili. O Michale Kazimirskim wiadomo, ze
niedhugo po instalacji, tj. w 1751 r., uzyskat beneficjum plebanskie w Roznowie®?
(kanonikiem jednak pozostal chyba do $mierci, bo wizytacja Rogalinskiego
z 1779 wymienia go nadal jako nalezacego do tej kapituty®). Podobna byta sytu-
acja Wawrzynca Florkowskiego, ktory z czasem zostat kuratem ko$ciota $w. Jana
Jerozolimskiego za Murami w Poznaniu oraz ko$ciota w Pogorzelicach, cho¢
z aspiracji wejscia do grona partycypujacych nie rezygnowal®. Inni angazowali
si¢ w dziatalno$¢ akademicka (Maciej Trojanowicz, Franciszek Matawowski) lub
tez byli bardziej zwigzani ze $rodowiskiem koSciota katedralnego (Jozef Przy-
godzki, Sebastian Maciejewski, Mateusz Zymchanowski). Znamienne jest, ze ci
sposrod nich, ktdrzy zostali dopuszezeni do partycypacji, po osiagnigciu tego sta-
tusu na zebrania kapituly uczgszczali bardzo sumiennie (najbardziej charaktery-
styczny jest casus Janowskiego, ktory jako oczekujacy ani razu nie brat udzialu
w kapitule, a jako uczestniczacy na przestrzeni 32 lat opuscit ja tylko jeden raz).
Druga, mniej liczna grupg oczekujacych stanowili duchowni, ktorzy na zebrania
kapituty przychodzili zawsze lub prawie zawsze. Nalezeli do nich: Blazej San-
kiewicz, Wojciech Schadowski, Antoni Drzewiecki i Wawrzyniec Jaworski.
W ich przypadku wyrazniej widoczna byta che¢ wejscia do grona prebendarzy

°l Tamze, s. 32.

2 Tamze, s. 87.

% PF. Neumann, Archidiakonat poznanski w swietle wizytacji generalnej z lat 1777-1784. Sie¢
kosciotow i kaplic, budowle kosScielne, duchowienstwo, Poznan 2011, s. 325.

°* AAP, sygn. AV 30, s. 177.

% AAP, sygn. CP 445, s. 97.
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partycypujacych, cho¢ czas oczekiwania na to bywat niekiedy bardzo dtugi (na-
wet 20 lat, jak to miato miejsce w przypadku Jaworskiego).

Na temat zwolywania kapituly i miejsca obrad akta podaja informacje frag-
mentaryczne i dotycza one gldwnie pierwszej czgsci rozpatrywanego okresu.
Wynika z nich, ze kapitute zwotywatl prokurator® i ze dokonywato sie to w spo-
sOb nalezyty”’, a wigc zapewne przez powiadomienie wszystkich kapitularnych,
wzglednie przez umieszczenie w miejscu ogolnie dostgpnym (np. na tablicy znaj-
dujacej si¢ w zakrystii) terminu posiedzenia. Czy zawsze zwotywat ja prokura-
tor, czy moze tylko kapituty generalne, na ktérych zawsze sktadane byto spra-
wozdanie ze spraw finansowych, oraz te z kapitul parcjalnych, ktore tychze spraw
dotyczyly, trudno powiedzie¢. Nie wiemy tez, czy ta funkcja wypetniana byla
przez prokuratora i w pozniejszym okresie, zwtaszcza gdy zdarzato sig, ze obo-
wiazki prokuratora powierzano wowczas takze ktéremus$ z kanonikow oczekuja-
cych. W kilku przypadkach sekretarz zaznaczyl, ze uczestnicy kapituly zebrali
sie na gtos dzwonu koscielnego®®; mozna sadzi¢, ze byta to praktyka stata, moze
z wyjatkiem ostatniego okresu istnienia kapituty, gdy cze$¢ prebend pozostawata
nieobsadzona, a wigc i liczba spodziewanych uczestnikow zebrania byta mniej-
sza niz w okresach poprzednich. Miejsce zebrania kapituly zostalo podane
w aktach zaledwie kilkakrotnie. I tak 2 stycznia 1730 r. jej uczestnicy zgroma-
dzili si¢ w domu kanonickim, ktéry w aktach okre§lano najczesciej jako domus
communitatis, podarowanym niegdys kapitule przez sufragana poznanskiego Ja-
kuba Dziaduskiego”. Druga wzmianka pochodzi z 20 pazdziernika 1734 r. i mowi
o obradach w kaplicy $w. Anny'®, ktora byta jedna z czterech kaplic ko$ciota $w.
Mikotaja, potozona po stronie Epistoly obok sktadu na sprzety koscielne'*'. Wresz-
cie wzmianka trzecia, dotyczaca kapituty generalnej z 1747 r., méwi ogdlnie
o ,,miejscu kapitularnym”'??, co mogloby wskazywac na istnienie kapitularza, czy-
li statego miejsca odbywania kapitut; taka role mogtaby odgrywaé wspomniana
wczesniej kaplica sw. Anny. Nie jest tez wykluczone, ze w okresie zimowym ka-
pituty odbywaly si¢ nie w kosciele, lecz albo w owym domu wspolnoty (dopdki
istniat), albo w domu nalezacym do prepozyta lub ktoéregos z kanonikow.

W jaki sposob odbywata si¢ doroczna kapituta generalna, pozwalaja poznac
akta wizytacji Rogalinskiego z 1779 r. Na poczatku zebrania cztonkowie kapitu-
ty powinni odprawi¢ aniwersarz za zmartych wspotbraci, a pierwsza czgs¢ obrad
miala by¢ po$wigcona sprawowaniu stuzby Bozej wraz z dokonaniem napomnie-

% Tamze, s. 10, 11, 12, 23, 25.

o7 Tamze, s. 7, 8.

% Tamze, s. 9, 31, 32, 33, 38, 46.

% Tamze, s. 7.

100 Tamze, s. 13.

U'PF. Neumann, O kosciele i kapitule sw. Mikolaja, s. 112, 113, 115.
12 AAP, sygn. CP 445, s. 32.
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Fragment akt kapituty kolegiackiej $w. Mikolaja z lat 1728-1802
(AAP, sygn. CP 445, s. 10-11)

nia braterskiego. Nastgpnie prokurator sktadat sprawozdanie z przychodow i roz-
chodow i odbywato si¢ sprawdzenie oraz przyjecie tego rozliczenia, po czym
wybierano prokuratora na kolejny rok. Wreszcie kapitularni zajmowali sig roz-
nymi innymi sprawami odnoszacymi si¢ do kolegiaty'®. Z kolei kapituty parcjal-
ne (partykularne), ktore w badanym okresie — jak juz wspomniano — powinny
odbywac sie regularnie co miesiac, w praktyce zwotywano jedynie wtedy, gdy
pojawiaty si¢ sprawy wymagajace wspdlnej narady i podjecia decyzji. Z pewno-
$cig najpowazniejszym powodem zwolania kapituty parcjalnej bylo przyjecie
i instalacja nowego kanonika lub — oczywiscie znacznie rzadziej — prepozyta,
a takze dopuszczenie kanonika oczekujacego do grupy partycypujacych. Na ka-
pitutach parcjalnych zatatwiane byly rowniez sprawy zwiazane z wypehianiem
zobowiazan chorowych, rozdziatem rezydencji, naprawa i wyposazeniem koscio-
fa, dochodami kapituly, kwestie dyscyplinarne oraz sporne.

13 AAP, sygn. AV 30, s. 160.
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StUZBA BOZA

Oddawanie chwaty Bogu bylo pierwszym i podstawowym celem ustanowie-
nia kapituly. Zwiazane z tym obligacje, szczegdélowo opisane w dokumencie
erekcyjnym, zostaty zredukowane przez wizytujacego kolegiate w 1727 r. Fran-
ciszka Libowicza stosownie do wysokosci dochodow, jakie w tym czasie kapitu-
la otrzymywala z tytutu wypehiania tych zobowiazan. Od tego zatem czasu zo-
bowiazanie to dotyczyto $cisle jedynie czterech kanonikoéw partycypujacych,
a polegato na $piewaniu trzy razy w tygodniu catego oficjum brewiarzowego:
dwa razy o Mgce Panskiej, a raz o Najswicgtszej Maryi Pannie, a takze trzech
mszy tygodniowo w dni wymienionych oficjéw, wedlug intencji okreslonej
w erekcji'®. Jednak na kapitule generalnej w 1734 r. prepozyt z kanonikami po-
stanowili, ze ze wzgledu na to, iz od kilku lat pewne czynsze od sum kapitato-
wych nie sa wyplacane, a sprawy ich windykacji tkwia latami w Trybunale Kro-
lestwa w Piotrkowie i w Zamku poznanskim, oficja i msze beda odprawiane nie
trzy, a dwa razy w tygodniu, mianowicie oficjum i msza o Mgce Panskiej
w czwartek, a oficjum i msza o NMP w niedzielg'”®. Wydaje sig, ze to ustalenie
obowiazywato jedynie przez pewien czas, po czym wrocono do odprawiania tych
zobowiazan trzykrotnie w tygodniu, bowiem w wizytacji Rogalinskiego z 1779 r.
znajdujemy stwierdzenie, ze obligacje te sa wypeliane wedlug redukcji dokona-
nej przez Libowicza!®. Z protokotu wspomnianej kapituty generalnej z 1734 r.
wynika réwniez, ze oficja odprawiane byly w dwodch czgséciach: do nony wiacz-
nie rano o godzinie 7 oraz nieszpory i kompleta po potudniu o 13!,

Drugim zobowiazaniem byto odprawianie aniwersarzy i wotyw, o ktorych nie
byto mowy w przywileju erekcyjnym, a ktore kapituta przyjmowata w okresie
pozniejszym. Réwniez one opieraty si¢ na lokowanych na nieruchomych dobrach
sumach, od ktorych czynsze trafiaty co roku do rak kanonikéw. Stad tez i zobo-
wigzania byly wypehiane kazdego roku. Szczegdtowe dyspozycje co do liczby
takich oficjéw i mszy, terminéw oraz sposobu ich odprawiania, a takze co do
zasad podziatu dochodu zawarte byly w odpowiednich dokumentach fundacyj-
nych!®, Poza tym prepozyt przyjmowat aniwersarze akcydentalne, a wigc oparte
nie na lokowanych sumach jako state zobowiazanie, lecz za stypendium sktada-
ne jednorazowo. Mowi o tym w swej wizytacji Rogalinski, nakazujac, aby nie
$piewali ich klerycy, lecz kaptani tej kolegiaty, a zwlaszcza kanonicy, prepozyt
za$ powinien im przekazywac cale ztozone stypendium, bez zadnego okrojenia'®.

104 PF. Neumann, O kosciele i kapitule sw. Mikolaja, s. 120.

195 AAP, sygn. CP 445, s. 12-13.

106 AAP, sygn. AV 30, s. 160.

17 AAP, sygn. CP 445, s. 13.

1% Wykaz tych fundacji i zwiazanych z nimi zobowiazan wedtug stanu w 1779 r. podaje wizy-
tacja Rogalinskiego w akapicie zatytutlowanym Proventus octo canonicorum in communi, poczaw-
szy od punktu trzeciego. AAP, sygn. AV 30, s. 150-158.

19 Tamze, s. 193.
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Kanonicy byli réwniez zobowiazani do uczestniczenia w pierwszych i dru-
gich nieszporach uroczystszych $wiat, kiedy to dokonywano solennej turyfikacji
oltarzy, w procesjach i innych nabozenstwach. Powinni wtedy przyby¢ do ko$cio-
ta ubrani w komze''°.

Wreszcie istniata obligacja odprawiania mszy czytanej po kazaniu w niedzie-
le i dni $wiateczne. Zobowiazanie to wynikato z podwdjnej fundacji, z ktorych
jedna zwiazana byla z altaria $w. Filipa Nereusza, a druga zostata ustanowiona
specjalnie dla kanonikow. Kazanie byto gloszone przez kaznodzieje¢ kolegiackie-
go podczas gtdéwnej mszy tego dnia i wiasnie po tym kazaniu, gdy wspomniana
msza gldwna byta kontynuowana, jeden z kanonikéw miat wychodzi¢ z druga
msza, czytana, i odprawiac ja przy jednym z bocznych ottarzy!'!!.

Sprawami petnienia stuzby Bozej kanonicy wraz z prepozytem zajmowali si¢
w pierwszej czgsci kazdej kapituly generalnej, a takze podczas niektorych kapi-
tut parcjalnych. Odnosne zapisy w aktach moéwig o tym albo w formie ogolnej,
stwierdzajac jedynie, ze moéwiono o stuzbie Bozej i zalecano, by byla odprawia-
na z gorliwoscia, albo bardziej szczegétowo i obszernie, gdy podejmowano nowe
postanowienia lub zwracano uwagg na wystgpujace braki i zaniedbania. I tak na
kapitule w 1728 r. odno$nie do popotudniowego oficjum (nieszporéw i komple-
ty) kanonicy postanowili, ze odtad beda je Spiewac osobiscie i we wlasciwym
czasie, gdyz dotychczas byly one $§piewane juz przed potudniem, i to tylko przez
hebdomadariusza i zakrystiana''?. Jednym z aspektow zagadnienia stuzby Bozej
byla obecno$¢ na poszczegdlnych aktach kultu Bozego. Postanawiano zatem
wielokrotnie, ze nalezy z wigksza pilnoscia uczgszcza¢ na $piewanie oficjum
(1740), szczegodlnie na oficja popotudniowe (1751), przychodzi¢ na nie punktu-
alnie, co dotyczylo w tym czasie zwlaszcza tych kaptanow, ktorzy odprawiali
oficja zamiast kanonikéw jako ich substytuci (1752)!3. Zwracano uwagg, ze
obecno$¢ obowigzuje rowniez na pierwszych nieszporach odprawianych po po-
hudniu w $wigta drugiej klasy (1752), a takze na pierwszych nieszporach §wiat
uroczystszych, podczas ktorych odbywa sig turyfikacja (1760)"*. Sprawa nie-
obecnosci na oficjach i mszach byta w niektorych okresach do$¢ powaznym pro-
blemem, skadinad przewidywanym prawdopodobnie juz przez dokument erek-
cyjny albo bardzo wczesne statuty, gdzie zaznaczono, ze za zaniedbanie oficjum
albo jego czgsci na kanonika ma by¢ natozona kara jednego grosza'>. W bada-
nym tu okresie kwestia kary za nieobecnos¢ znowu stata si¢ aktualna. I tak juz

10 Tamze, s. 159, 192.

1 Tamze, s. 141, 150-151, 162.
12 AAP, sygn. CP 445, s. 2.

13 Tamze, s. 27, 35, 36.

4 Tamze, s. 36, 46.

15 AAP, sygn. AV 30, s. 158.
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w 1728 r. kapitularni postanowili, ze nicobecnosci na oficjach (a takze na zebra-
niach kapituty) maja by¢ notowane!'®. Ponownie czytamy o tym w aktach kapitut
z poczatku lat 40., kiedy postanowiono, ze nieobecnos$ci tak na mszach, jak na
oficjach maja by¢ notowane przez prepozyta, a nalezna za udziat w tych aktach
stuzby Bozej zaptata, ktora przypadataby na nieobecnego, bedzie rozdzielona
migdzy obecnych (1742)"7. Rok p6zniej doszty bardziej szczegotowe ustalenia
w postaci taksy potracen z naleznego wynagrodzenia. Postanowiono zatem, ze
za nieobecnos$¢ na mszy bedzie potracany jeden floren, na godzinach brewiarzo-
wych porannych 14 groszy, a na wieczornych 7 i p6t grosza. Potracenie to ma
by¢ dokonywane zaraz przy najblizszym wyptacaniu czynszow, a potracona suma
bedzie rozdzielona migdzy tych, ktorzy na danym akcie kultu byli obecni. Regu-
lacja ta objeta rowniez obecno$¢ na aniwersarzach i wotywach; w tych przypad-
kach nieobecny miat by¢ pozbawiony catej przypadajacej na niego porcji, ktora
i w tym przypadku miata by¢ rozdzielona migdzy obecnych. Normy te, §wiad-
czace o duzej determinacji kapitularnych i dotkliwe dla traktujacych zobowiaza-
nia niedbale, nie uzyskaty aprobaty jednoglos$nej, ale opowiedziata si¢ za ich
uchwaleniem wigkszos¢ kapituly (w zebraniu tym, ktore odbyto si¢ 1 X 1743,
uczestniczyli: Jan Hadaski, Jan Kanicki, Tomasz Czyrnicki, Andrzej Switalski
i Franciszek Medkowski)!!®. Nie wiadomo, jak dlugo te postanowienia byty eg-
zekwowane. W kazdym razie w 1779 r. wizytator opowiedziat si¢ za ich przy-
wroceniem''”?. Zachgty do nalezytego odprawiania stuzby Bozej pojawiaja sig
w aktach bardzo czgsto i sa formutowane w r6zny sposob, np. aby w $piewie ofi-
cjum kanonicy nie byli niedbali (1746), aby w $piewie byli gorliwi (1748), aby byli
pilniejsi w uczgszczaniu na nabozenstwa i w $piewaniu oficjow (1749), aby zaden
nie opuszczal $piewu oficjum oraz innych nabozenstw (1783), aby byli pilniejsi,
gdyz stwierdza si¢ pewna opieszalo$¢ albo raczej zaniedbanie w porannych ofi-
cjach $wiat uroczystych (1767), aby oficja odprawiaé pilniej (1791)!%°. Nawet
jeszcze w ostatnim zapisie w ksiedze odnotowano, ze kapitularni zobowiazali si¢
by¢ pilniejszymi w $piewaniu oficjow (1802)'2!. Dla usunigcia zachodzacych na
tym odcinku niewlasciwosci odczytywano dawniejsze dekrety kapitut general-
nych (1754) oraz ordynacje wizytatora generalnego (1779)'2. Nie uchodzito
uwadze zgromadzonych na kapitule, Ze oficja bywaja odprawiane w sposob nie-
wlasciwy. Przypominano zwtlaszcza, by $piewac je z poboznoscia, nie tak po-
spiesznie 1 z zachowaniem naleznej pauzy w miejscu, gdzie w wersecie psalmu

11 AAP, sygn. CP 445, s. 2.

7 Tamze, s. 27.

118 Tamze, s. 28-29.

9 AAP, sygn. AV 30, s. 161.

120 AAP, sygn. CP 445, s. 32, 33, 62, 87, 95.
121 Tamze, s. 134.

122 Tamze, s. 37, 77.
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wystepuje asteriscus. Uwagi te, kierowane zaréwno pod adresem samych czton-
koéw kapituty, jak 1 ich substytutow, pojawiaja si¢ w aktach wielokrotnie, zwtasz-
cza jednak w latach 50. (1752, 1756, 1758) 1 70. (1777, 1778), a dotycza wszyst-
kich kategorii zobowiazan brewiarzowych, tj. cotygodniowych oficjow Megki
Panskiej i NMP, aniwersarzy i wigilii'®.

Inne kwestie wiazaly si¢ z odprawianiem aniwersarzy i wotyw. W tym przy-
padku bowiem trzeba bylo pamigta¢ o ich terminie (mialy si¢ odbywa¢ w dni
ustalone przez fundatoréw) oraz powiadomi¢ o nim wszystkich cztonkéw kapi-
tuty. Niejednokrotnie zdarzato si¢, ze obowiazujacy termin nie byt zachowywa-
ny albo ze msza przynalezaca do aniwersarza byla odprawiana w innym dniu
anizeli samo oficjum. Stad zalecenia kapituty, aby aniwersarze oraz wotywy fun-
dacyjne odbywaly si¢ w swoim czasie oraz by msza odprawiana byta wraz z ofi-
cjum, przynajmniej wowczas, gdy miato by¢ ono $piewane'?*. O zaniedbaniach
w tym wzgledzie swiadczy zapis z kapituty generalnej w 1767 r., gdzie stwier-
dzono, ze aniwersarze dotychczas nie zostaty odprawione (a byt to juz pazdzier-
nik). Postanowiono zatem, ze pierwszy ma by¢ odprawiony w nastgpny wtorek,
a kolejne w czasie najblizszych Suchych Dni'». W 1782 r. przypomniano o obo-
wiazku odprawiania aniwersarzy wedtug kolejnosci i porzadku w ustalonym
czasie, i to bez oczekiwania na natychmiastowa zaptatg naleznego za nie wyna-
grodzenia'?. Probowano takze utatwi¢ zachowanie terminow, polecajac prokura-
torowi kapituly, aby do wiadomosci wszystkich podawatl je na tablicy w zakry-
stii (1751)'". Podobnie byto na kapitule generalnej w 1796 r., kiedy to polecono
prokuratorowi, aby wszystkie §piewane aniwersarze fundacyjne wypisal na osob-
nej tablicy w zakrystii z podziatem zobowiazan na miesiace i dni, by dzigki temu
o terminie odprawiania aniwersarza kazdy mogt wiedzie¢ z pewnoscia'*®. Zarzu-
ty o niepilnowanie obowiazkow bywaty jednak niekiedy odpierane, o czym
$wiadczy zapis z kapituly generalnej w 1786 r. Wobec nasilajacych si¢ od dwoch
lat obwinien (zapewne ze strony prepozyta) o opuszczanie oficjum, czg$¢ kapitu-
larnych wyjasnita, ze nie dziato si¢ to z beztroski czy lenistwa, lecz miato inne
powody: albo dzwonnik bil w dzwony wczeséniej, niz powinien, albo niektorzy
z wczesniej przybylych do kosciota zaczynali oficjum przed wyznaczona godzi-
na, nie czekajac na innych. Dla uniknigcia tego rodzaju sytuacji postanowiono
zatem, ze popotudniowa czg$¢ oficjum bedzie sig $§piewac trzy kwadranse przed
druga'®. Napomnienia kapituly dotycza takze uczestnictwa w procesjach, czego

123 Tamze, s. 36, 40, 42, 75, 76.
124 Tamze, s. 29, 35, 38.

125 Tamze, s. 62.
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128 Tamze, s. 124.

129 Tamze, s. 92.
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przyktadem jest uwaga prepozyta Jana Hadaskiego, aby zwlaszcza kanonicy ty-
tularni Jozef Przygodzki i Sebastian Maciejewski, sami lub przez substytuta brali
udziat w uroczystych procesjach odbywajacych si¢ po Chwaliszewie (np. w uro-
czysto$¢ Bozego Ciata) lub podazajacych do ko$ciota $w. Rocha (1753)13. Akta
zawieraja takze pewne informacje, jak kapituta spetniata zobowiazanie polegaja-
ce na odprawianiu wymienionej wyzej mszy po kazaniu w dni niedzielne i $wia-
teczne. Poczatkowo, zgodnie z warunkami fundacji, odprawiali ja po kolei wszy-
scy kanonicy, natomiast od 1736 r. odprawiat ja stale przy ottarzu §w. Anny Jan
Kanicki''. Kolejne przekazy pochodza z lat 40. i mowia najpierw, Ze msza ma
by¢ odprawiana zgodnie z intencja fundatoréw (moze zatem zaniedbano jej od-
prawianie — 1743), a rok pozniej ustalono, ze poniewaz inni si¢ od tego wymo-
wili, odprawiaé ja beda na zmiang kanonicy Jan Kanicki i Andrzej Switalski i ze
maja to czyni¢ zawsze o jednakowej porze. Nie skonczyto si¢ jednak na tym, bo
Kanicki na okres jednego roku scedowat jej odprawianie na Switalskiego, czego
powodem mogt by¢ stan zdrowia Kanickiego, ktory zmart pod koniec tego jesz-
cze roku'*. Ponad 30 lat pdzniej wizytator stwierdzil, ze msza po kazaniu nie
jest odprawiana i ze bezwzglednie nalezy t¢ obligacje na nowo podjac'®*. Dla
petnosci obrazu trzeba jednak odnotowac stwierdzenia kapituly, aczkolwiek nie-
liczne, ze wszystkie zobowiazania sa dokltadnie odprawiane, a kanonicy petnia
stuzbe Boza gorliwie oraz ze wszystko odbywa si¢ z nalezytym porzadkiem
(1784, 1792)".

Oprocz wszystkich wyzej wymienionych istnialy jeszcze obligacje wynika-
jace z ufundowania altarii i stad w aktach mowa o rozdzielaniu ottarzy mig¢dzy
kanonikow. Poczatkowo altarzysci niekoniecznie nalezeli do kapituty, czyli mo-
gli to by¢ kaptani do kapituty nienalezacy, jednak ugoda migdzy prepozytem
a kanonikami z 1736 r. postanawiata, ze odtad altarie maja by¢ powierzane sa-
mym tylko cztonkom kapituly. Z tego tez roku posiadamy szczegdtowa dyspo-
zycje ottarzy w kolegiacie. Kaplice z ottarzem bractwa literackiego juz od jakie-
go$ czasu posiadat Grzegorz Waryski, altari¢ §w. Anny mial prepozyt Jan
Hadaski, fundacje mszy sprawowanej po kazaniu w niedziele i §wigta przy tym-
ze oltarzu przydzielono Janowi Kanickiemu, a altarzysta oltarza bractwa Niepo-
kalanego Poczgcia ustanowiono Tomasza Czyrnickiego. Zaznaczono przy tym,
ze ustalenia te moze zmienia¢ jedynie kapituta, i to dla waznych powodow, sa-
mym za$ kanonikom nie wolno si¢ na oltarze zamienia¢'®. Druga wzmianka
pochodzi z kapituly generalnej z 1769 r., gdzie postanowiono, ze nowe rozdzie-
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lenie ottarzy, tj. obligacji i dochodoéw altaryjnych, zostaje przetozone na wtorek
po $wiecie Trzech Kroli w roku nastepnym'®, jednak akta nie zawieraja zadnego
zapisu pod ta data.

Swoje zobowiazania cztonkowie kapituty wypetniali osobiscie lub przez sub-
stytutow. Akta wielokrotnie mowia o tym, zaréwno kiedy formutuja powinnosci
lub przypominajq o nich, jak i wtedy, gdy stwierdzaja ich wykonanie. Przybranie
sobie substytuta bylo sprawa niejako prywatna; nie trzeba bylo na to uzyskiwac
zgody kapituty, a w kazdym razie nie ma w aktach zapiséw na ten temat. Jedyny
tylko raz sprawa tego rodzaju pojawia si¢ w protokotach z posiedzen, gdy na
kapitule generalnej w 1772 r. kanonik Franciszek Matawowski ustanowil swoim
substytutem Antoniego Drzewieckiego, kanonika oczekujacego, w zwiazku
z zamierzonym wyjazdem zapewne do Krakowa na uniwersytet. Drzewiecki miat
wykonywa¢ za Matawowskiego wszelkie obligacje kanonickie, aby nie bylo
uszczerbku w oficjum Panskim, a takze pilnowac jego rezydencji kanonickie;j.
Pemnit t¢ funkcje przez trzy i pot roku, az do rezygnacji Matawowskiego z kano-
nikatu'¥’. Ponadto nazwiska trzech substytutow zapisane zostaly wséréd uczestni-
kéw instalacji Jozefa Przygodzkiego na prepozyture w 1761 r. Byli to: Jakub
Podgoérski, Wawrzyniec Laskowski i Btazej Sankiewicz (ten ostatni rok pdzniej
sam zostanie cztonkiem kapituty)'*. Odgrywali oni rolg¢ substytutow trzech ka-
nonikow partycypujacych, ktorymi byli wowczas: Melchior Janowski, Sebastian
Maciejewski i Karol Rybinski.

Na koniec trzeba wspomnie¢ o aniwersarzach (oficjach i mszach) odprawia-
nych za zmartych cztonkoéw kapituty. Jak wynika z wizytacji Rogalinskiego, po-
winny one mie¢ miejsce bezposrednio przed rozpoczgciem obrad corocznej
kapituly generalnej. Zobowiazanie takie wynikalo zapewne z norm zawartych
w dokumencie erekcyjnym'* albo z jakiej$ bardzo wczesnej decyzji, ktora mogta
nawet wejs¢ do statutow kapituty. Zapisy o wypetianiu tej obligacji pojawiaja si¢
w aktach z lat 1762, 1763, 1788, 1799, 1801. Odmdéwiono wowczas oficjum,
a jeden z cztonkow kapituty odprawil msz¢ (np. w 1781 prepozyt Jan Woycie-
chowski, w 1799 kanonik Antoni Drzewiecki, a w 1801 kanonik Blazej Sankie-
wicz) 9. Nalezy jednak przypuszczaé, ze aniwersarz z msza poprzedzat kazda
kapitute generalng, cho¢ na ogot — jak wida¢ — nie pisano o tym w aktach jako
o sprawie oczywistej. Innego rodzaju wzmianka pojawia si¢ natomiast w proto-
kole z kapituty generalnej 1 pazdziernika 1750 r. Postanowiono wéwczas, ze ani-
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wersarze za zmarlych konfratréw maja odbywac¢ si¢ w czwartek kazdych Su-
chych Dni (o ile pozwalajq rubryki liturgiczne; jesli za$ nie pozwalaja, w ktorys
z dni nastgpnych, kiedy tylko jest to mozliwe), czyli cztery razy w roku. Oprocz
oficjum ma tez by¢ czytana jedna msza, ktora kanonicy maja odprawia¢ per tur-
num'!. Bylo to zatem zobowiazanie dodatkowe, inne niz 6w aniwersarz odpra-
wiany z okazji kapituly generalnej, oraz znacznie szersze, bo miato by¢ wypet-
niane cztery razy w roku. Nie wiemy, jaka byla geneza przyj¢cia takiej obligacji
(oczywiscie poza troska o zbawienie zmartych wspoétbraci) ani na ile byta ona
wypelniana w nastepnych latach, gdyz akta nigdy wigcej o niej nie wspominaja.

PODSUMOWANIE

W latach 1728-1802 struktura kapituty sw. Mikolaja opierata si¢ na modyfi-
kacji dokonanej w 1727 r. przez Franciszka Libowicza, wizytatora generalnego
dziatajacego z mandatu biskupa poznanskiego Jana Joachima Tarto. Sktadala si¢
z prepozyta oraz o$miu kanonikoéw: czterech partycypujacych w dochodach
i czterech oczekujacych. Kolejna zmiana dokonata si¢ na podstawie ugody z 1736 .,
ktora postanawiata, ze odtad jednym z partycypujacych bedzie kazdorazowy pre-
pozyt.

Z czterech duchownych, ktorzy w tym okresie byli prepozytami, dwaj petnili
ten urzad przez ponad 30 lat, dwaj pozostali znacznie kréce;.

Trzon kapituly stanowili kanonicy, z ktoérych osmiu weszto do niej jeszcze
przed 1728 r., natomiast po tej dacie godnos¢ t¢ otrzymato 21 duchownych. Ci
ostatni wywodzili si¢ gtownie ze §rodowiska nizszego kleru katedralnego oraz —
w mniejszym stopniu — z kadry profesorskiej Akademii Lubranskiego. Wejscie do
kapituty nastgpowato po uprzednim uzyskaniu prezenty i dokumentu ustanowie-
nia przez wladze diecezjalna, po czym kapituta dokonywata przyjecia, dopusz-
czenia 1 instalacji na prebendg. Nowy cztonek kapituty wnosit optate dzielong
miedzy zakrysti¢ kosciota 1 konfratrow. Gdy zawakowal kanonikat partycypuja-
cy, obejmowat go jeden z oczekujacych, przy czym czas oczekiwania byt zrdzni-
cowany i w skrajnym przypadku przeciagnat si¢ do 20 lat. Niektorzy jednak
z oczekujacych z roznych powodow do partycypacji nie dochodzili. Kanonicy za-
zwyczaj trwali na prebendzie do $Smierci, ale zdarzaty si¢ przypadki rezygnacji.

Prokurator kapituly zajmowat si¢ przede wszystkim jej dochodami. Byt wy-
bierany na kapitule generalnej na okres jednego roku, po czym sktadat rozlicze-
nie z dochodow i rozchodow. Zasada byto powierzanie tego obowiazku jednemu
z kanonikoéw uczestniczacych, cho¢ byty wyjatki, zwlaszcza w drugiej potowie
XVIII w. Niektorzy kanonicy byli na urzad prokuratora wybierani wielokrotnie
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(najdtuzej przez 13 lat) i w pelnieniu tej funkcji wykazywali wiele umiejetnosci
1 zaangazowania.

Posiedzenia generalne odbywaty si¢ w niedlugim czasie po swigcie Sw. Mi-
chata i z pewnymi wyjatkami zwotywane byly kazdego roku. Ich porzadek byt
staly, a sktadaty si¢ na niego: aniwersarz, omawianie spraw zwiazanych ze stuz-
ba Boza, przedtozenie rachunkow i ich przyjecie, wybdr nowego prokuratora
i ewentualnie inne, aktualne sprawy wspolnoty. Kapituty parcjalne, cho¢ powin-
ny odbywac si¢ co miesiac, zwotywane byly stosunkowo rzadko, srednio raz
w roku. Zbieraly si¢, gdy stwierdzono potrzebg wspdlnego podjecia jakiejs decy-
zji. W kapitutach uczestniczyli przede wszystkim jej cztonkowie partycypujacy,
a oczekujacy czesciej bywali nieobecni.

Stuzba Boza — glowny cel istnienia kapituty — odbywala si¢ przez caly ten
okres, jednak w wymiarze zredukowanym proporcjonalnie do zmniejszonych
czynszow, zgodnie z postanowieniami wizytacji Libowicza. Sprawy z nig zwia-
zane czgsto byly omawiane na kapitutach generalnych i niektorych parcjalnych.
Zwracano uwage¢ na pilno$¢, punktualno$¢ i pobozno$¢ w jej odprawianiu,
w pewnym okresie karano nieobecnych zmniejszeniem wynagrodzenia. Istnieja-
ce w kosciele kolegiackim altarie od 1736 r. na ogot przydzielano samym tylko
cztonkom kapituly. Wszelkie zobowigzania — oficja, aniwersarze, wotywy — wy-
konywano osobiscie lub przez substytutow. Odprawiano takze aniwersarze za
zmartych konfratrow, przede wszystkim przy okazji kapituly generalne;.

SUMMARY

The beginnings of the chapter of the collegiate church of St. Nicholas at Zagorze in Poznan
date back to 1476-1484. It existed until the first years of the 19" century. In the years 1728-1802
the chapter consisted of a preposite and eight canons: four participating in the income and four
expecting. From 1736 one of the four participating members was the preposite of the chapter. In
this period the chapter was headed by four successive preposites and twenty one new canons were
admitted who came mostly from the milieu of the lower ranks of cathedral clergy and the
professorial staff of the Lubranski academy. The chapter procurator who was in charge of its income
was elected at the chapter general for a one-year term at the end of which he had to present an
account for the income and the expenses. General meetings were held shortly after Michaelmas
and with some exceptions were summoned every year. Partial chapters should be held monthly but
in fact were called rather rarely, on average once a year. Divine service — the principal purpose of
the existence of the chapter — was celebrated throughout that period but in an extent reduced
proportionally to smaller rents. At chapter meetings attention was drawn to diligence, promptness
and piety in celebrating Divine service; for a time absentees were even punished with lower wages.
All obligations — officia, anniversaries, votives — were performed personally or through substitutes.

Key words

the collegiate church of St. Nicholas in Poznan, the collegiate chapter of St. Nicholas in Poznan,
Zagorze in Poznan, chapter structure, personal composition of the chapter, chapter preposite,
canons, chapter procurator, general and partial chapters, Divine service of the chapter
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