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Z Matego stownika jezyka polskiego pod redakcja Stanistawa Skorupki, Haliny
Auderskiej i Zofii Lempickiej z roku 1968 wynika, Ze abstrakcyjny rzeczownik
»praktycyzm” do tamtego czasu nie zleksykalizowat sie w potocznej polszczyZnie, bo
go w tym stowniku po prostu nie odnotowano, a z roznych aktualnych danych, jakie
dzis mozna znaleZ¢ m.in. w stownikach internetowych, wida¢, Ze nie wszedt on do
zasobu leksykalnego potocznej polszczyzny i do teraz. W Stowniku wyrazéw obcych i
zwrotéw obcojezycznych Wtadystawa Kopaliriskiego, rdwniez z 1968 roku,
spraktycyzm” pojawia sie jako semantyczny derywat prakseologii, objasniony
formutami ,ocena zjawisk i dziatad wedlug ich uZytecznosci; niedocenianie
znaczenia teorii w praktycznej dziatalnosci”, a tym definicyjnym rdwnowaznikom
Jpraktycyzmu” towarzyszy objasnienie etymologii i odsytacz do hasta
»pragmatyczny”. Mozna wiec przyjac, Ze desygnat praktycyzmu znajduje sie blisko
takich poje¢, jak ,skutecznosc”, ,pozytek”, ,korzys¢”. Kiedy dziesie¢ lat pdzniej, w
roku 1978, na Medidvistentagung w Kolonii przedstawilem opracowany po
niemiecku referat z troche nieprzyzwoicie dtugim tytutem Ethischer Praktizismus als
eine Kategorie zum Beschreiben des Selbstbewusstseins der Philosophen im
ausgehenden Mittelalter [Praktycyzm etyczny jako kategoria stuzgca opisowi
Swiadomosci filozoficznej u schytku sredniowiecza], to cho¢ zaczatem go od
zdefiniowania, co rozumiem pod terminem ,praktycyzm etyczny”, zadano mi jednak
w dyskusji pytanie (profesor Richard Heinzmann 2z monachijskiego
Grabmanninstitut), dlaczego to, o czym mowie, nazwatem wtasnie ,praktycyzmem”.
Domysla¢ sie to pozwala, Ze i niemiecka swiadomos¢ jezykowa jako semantyczng
dominante stowa ,Praktizismus” spontanicznie przywolywata wtedy tres¢ podobng
do tej, ktdra wyrazit Kopaliriski w swoim odsytaczu.

Do dzis teZz w jezyku niemieckim tak mniej wiecej pozostato. Internetowy
stownik Dudena daje taka definicje: ,Neigung, die praktische Arbeit zu

verabsolutieren und dabei die theoretisch-ideologischen Grundlagen zu
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vernachldssigen“l, a inny jeszcze stownik internetowy notuje jako odcien
znaczeniowy wlasciwy niemczyznie dawnej NRD: ,Neigung, in der Praxis aufzugehen
und in Ideologie aufder Acht zu lassen.“2

Moja denominacje wyjasnitem w koloniskim wykladzie nastepujaco:

Pod nazwa ,praktycyzm etyczny” rozumiem pewien okreslony sposéb
pojmowania filozofii. Wedtug tego sposobu filozofia nie jest tylko czysta
wiedza o rzeczywistos$ci ostatecznej, lecz takze pewnym szczegdlnym,
etycznie okre§lonym sposobem zycia, ktéry nie towarzyszy owej wiedzy
niejako automatycznie, lecz musi by¢ wypracowywany przez filozoféow w
staraniu i trudzie. Zaktada on konsekwentnie jedyne w swoim rodzaju
cechy filozofa, nie tylko intelektualne, lecz takZze psychiczno-etyczne,
wzglednie charakterologiczne, ktére razem tworza ,osobowos$é
filozoficzng”. Te dwie czesci sktadowe praktycystycznego pojecia filozofii,
a mianowicie theoria, ktora realizuje sie jako wiedza o rzeczywistos$ci
ostatecznej, oraz praxis, urzeczywistniajgca sie w szczeg6lnym etycznym
zachowywaniu sie filozofa, s3 od siebie nieroztgczne i tworza razem
strukture ustopniowang, w Kktdérej to, co etyczno-praktyczne, jest
rozumiane najczesciej jako konsekwencja i ukoronowanie tego, co
intelektualno-teoretyczne. Tam natomiast, gdzie badZ brakuje sktadnika
etyczno-praktycystycznego, badZz nie da sie stwierdzi¢ strukturalnego
zwigzku miedzy nim a tym, co intelektualno-teoretyczne, mamy do
czynienia z czysto teoretycznym pojeciem filozofii jako samej tylko

wiedzy (Domanski 2008, 226-227)3.

Lhttp://www.duden.de/rechtschreibung/Praktizismus (dostep: 7.04.2016)

Z Mito mi podziekowaé za wyszukanie tych informacji germaniscie i poecie Jakubowi
Ekierowi.

3 Cytuje w przektadzie Piotra Gwiazdeckiego, drukowanym w zbiorze moich prac
drobniejszych Philosophica - paraphilosophica - metaphilosophica. Studia i szkice z dziejow
mysli dawnej. W tamtejszej dokumentacji bibliograficznej powotatem sie nie tylko na prace
wlasne, gdzie zostal wielokrotnie uzyty termin ,praktycyzm”, ale i na cudze, zaréwno te,
ktére zawieraty ten termin, jak i takie, ktore, nie postugujac sie nim, analogicznie do tamtych
opisywaty to samo pojecie. Termin ,praktycyzm” w odniesieniu do filozofii pdZnego
Sredniowiecza byt uzywany w polskiej literaturze z lat siedemdziesigtych ubieglego wieku.
Por. np. wedtug indeksu poje¢ s.v. ,praktycyzm”. Co sie tyczy eksplikacji samego pojecia,
waznym S$wiadectwem uzycia go przez historyka filozofii $redniowiecznej, i to (co tu
szczegllnie wazne, w zwiazku z Etykq nikomchejskq Arystotelesa) jest takze rozprawa J.
Rebeta (1970). Préby metodycznego okreslenia pojecia , praktycyzm” réwniez poza obrebem



Odpowiadajac przed czterdziestu blisko laty na pytanie profesora Heinzmanna,
odwotatem sie do Arystotelesowego pojecia i stowa praxis, ktérymi i teraz trzeba
bedzie sie zaja¢ dokladniej. Tymczasem dodam tylko, Ze terminem ,praktycyzm”
postugiwatem sie od poczatku lat siedemdziesiatych, idac w $lady innych polskich
historykow filozofii dawnej. Niech tu za dokumentacje obecnosci ,praktycyzmu” w ich
terminologii wystarcza dwie juz wymienione ksigzki: Stefana Swiezawskiego Dzieje
filozofii europejskiej w XV wieku i Jerzego Rebety rzecz o komentarzu Pawla z
Worczyna do Etyki nikomachejskiej Arystotelesa - obie z lat siedemdziesiatych
ubieglego wieku, gdzie obecno$¢ tego pojecia i tego terminu $wiadczy o
wczes$niejszym juz ich zadomowieniu sie w pracach z dziejow mysli dawnej jako
czym$ w rodzaju wygodnego terminu technicznego, czyli pewnego typu skroétu
myslowego, ktory funkcjonowat moca logiki konkretnych wywodéw historyczno-
filozoficznych, nie bardzo liczac sie z potocznym sensem stowa ,praktycyzm” i
pozostajac tez po dzi$ dzien bez wpltywu na semantyke tego terminu nie tylko w
jezyku potocznym, ale, zdaje sie, takze w jezyku filozofii, gdzie sie pojawia raczej
rzadko, a nawet, rzec mozna, tylko wyjatkowo*. Po pét wieku warto moze poswieci¢
chwile refleksji pytaniu, czy to skutek relatywnie matej popularnosci dziejow filozofii
dawnej, w szczegdélnoSci za§ Sredniowiecznej, czy moze nieudatmos$ci samego
terminuy, jego drastycznej niekompatybilnosci z jezykiem potocznym.

Sens Arystotelesowej praxis, do ktorego sie w kolonskiej dyskusji
odwotatem, ujawnit mi sie i utrwalit w $wiadomosci dzieki moim pracom z
wczes$niejszych lat siedemdziesigtych - nie nad Arystotelesem samym, lecz nad

$redniowiecznymi polskimi komentatorami jego pism, a zwlaszcza Etyki

filozofii pdéznosredniowiecznej podjatem sie w pracach: Erazm i filozofia (1973), por.
szczegOlnie 58-59; ,Scholastyczne” i ,humanistyczne” pojecie filozofii (1978, 2005). Bez
postugiwania sie terminem , praktycyzm”, lecz w odniesieniu do zjawisk bliskich temu, jakie
ma opisa¢ ten termin, pézZnostarozytne pojecie filozofii przedstawione zostalo przez
nastepujacych badaczy: H. von Arnim (1898), gdzie wytoZono rzecz we wprowadzeniu; A.-M.
Malingrey (1961), a z nowszej literatury: J. Moller (1974) zwtaszcza s. 16; jednak szczegdlne
znaczenie ma P. Hadot (1976), jego fundamentalna praca na temat autentycznego ducha
filozofii starozytnej, otwierajaca serie dalszych publikacji tegoz autora.

4+ Zeby sie ograniczy¢ do stownikéw (leksykonéw) filozoficznych jako obrazu wtasnie
zleksykalizowania sie terminu, odnotujmy po pierwsze obecnos$¢ ,praktycyzmu” w Stowniku
terminéw i poje¢ filozoficznych Antoniego Podsiada (2000), gdzie znaczenie, o ktérym tu
mowa, precyzyjnie zdefiniowane, znalazto sie nawet na pierwszym miejscu, podczas gdy
drugie przypadto znaczeniu bliskiemu tego, jakie podaje stownik Kopalinskiego, a po drugie,
odnotujmy brak zupelny tego hasta w po6zniejszym o cztery lata Stowniku filozoficznym pod
redakcja Adama Aduszkiewicza (2004).
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nikomachejskiej. Po dziesieciu mniej wiecej latach od koloniskiej przygody napisatem i
opublikowatem osobny artykut o Arystotelesowym rozumieniu pojeé¢ przygodnosci,
zmienno$ci i wolnoSci, analizujac z tej okazji réwniez autoteliczno$¢ praxis,
wynikajaca z rozdzialéw 1-6 széstej ksiegi tego dzieta, wyrazng zwlaszcza wtedy,
kiedy sie ja zestawi z nieautoteliczno$cia wytwarzania-tworzenia, nazywanego

synonimicznym do pewnego stopnia stowem poiesis. Cytuje konkluzje:

[..] interpretacja uswiadamia nam, na czym naprawde polega
autoteliczno$¢ etycznej praxis (na poziomie aktualizowania sie cnot
przybierajacej nazwe energeia) w zestawieniu z heteroteliczng poiesis.
Chodzi o to, Ze podczas gdy cel a zarazem przedmiot dziatania
wytworczego, jest na zewnatrz zaréwno tego dziatania, jak i dziatajacego
podmiotu, cel, a zarazem przedmiot dziatania etycznego, pozostaje w
obrebie tego dziatania, a zatem réwniez w obrebie dziatajacego podmiotu

(Domanski 1986, 14).

Do tej konkluzji dotagczam teraz rodzaj syntetyzujacego dopowiedzenia tego, co
zawiera sie w cytowanym artykule w dos$¢ dtugiej i nieprostej analizie, mianowice

dwie krotkie gtosy takie oto:

(1) Najpierw wazny dla pojecia Arystotelesowej zintrioryzowanej praxis poczatek
ksiegi drugiej Etyki nikomachejskiej, rozréznienie cnét noetycznych (intelektualnych)
i cn6t moralnych. Jest to proste a mocne stwierdzenie, ze jesli sie dokonuje tego, co
sprawiedliwe, roztropne, mezne, to sam dokonujacy tego podmiot staje sie

sprawiedliwy, roztropny, mezny>.

(2) Po wtdre rozrdznienie miedzy cnota moralng a wytwdrczoscia, obecne w réznych
Arystotelesowych tekstach i formutowane na rozmaite sposoby, zawsze jednak
sygnalizujace eksterioryzm dziatania wytwodrczosci, wychodzenie tego dziatania poza
dziatajacy podmiot. Podczas gdy autoteliczna praxis jest samoksztattowaniem sie czy
wrecz samotworzeniem sie uprawiajacego ja podmiotu, heteroteliczna poiesis ma za
przedmiot tworzywo w stosunku do podmiotu zewnetrzne, a celem jest inny od

podmiotu jej wytwdr. Dystynkcja ta jest u samego Arystotelesa ledwie zaznaczana, a

5 Arist. Eth. Nic. 11, 1, 1103a-b; ,[...] T& pév Sikawa mpdattovteg Sikatol ywopeda, ta 8¢
owWEPOVA CO@PPOVES, TA & dvSpela dvdpeiol”.



wyeksplikowali jg starannie, cho¢ zdaje sie oczywista, w taki wtasnie sposéb dopiero
komentatorzy jego pism, szczeg6lnie za$ pilnie Sredniowieczni scholastycy tacinscy.
Podczas gdy skapy, eliptyczny jezyk samego Arystotelesa, okreslajac cel i skutek
praxis jako eupraxia, sugereuje niejako tylko jej samozwrotnos¢, komentarze
scholastykow tacinskich akcentuja mocno podmiot praxis, nazywajac ja po tacinie
actio i agere, rzadziej operatio i operari, dla poiesis za$ rezerwujac najczesciej factio i
facere. Za przyktad pierwszego niech tu wystarczy lakoniczna formuta Tomasza z
Akwinu, ze odrebna od factio i facere czynno$¢ wyrazana czasownikiem agere i jako
pojecie noszaca m.in. nazwe activa operatio ,nie przechodzi na materie zewnetrzng i

nie wytwarza przedmiotu, lecz pozostaje w dziatajacym podmiocie”s.

Nie tylko jednak Arystoteles gtosit taki interioryzm etycznego dziatania.
Znata go dobrze juz od samego swego poczatku tradycja sokratyczno-platoniska, i
glosita na przkiad jako zalecenie dbato$ci o dusze, w réznych za$§ wariantach
kontynuowaty bliZniaczo podobny interioryzm doktryny filozoficzne z okresu
hellenistycznego i rzymskiego. Do Arystotelesa warto bylo odwota¢ sie tu przede
wszystkim jako do uprawomocnienia ukutego terminu.

Zarazem jednak ograniczenie wyrazanego nim pojecia do takiej
interiorystycznej tylko tre$ci budzi poczucie niedostatku nawet w odniesieniu do
samego Arystotelesa. Jego etyka byta etyka zycia czynnego, ono za$ nie realizowato
sie inaczej niz w kontek$cie spotecznym greckiej polis okresu klasycznego, tak samo
zresztg jak i w myS$leniu sokratejsko-platonskim, jak w ogdle w mysleniu greckim w
epoce klasycznej. Niebezzasadnie wolno nawet zapytaé, czy w ogdle byta rdzennym
sktadnikiem Arystotelesowego pojecia filozofii. Moze Arystotelesa trzeba uwazaé
raczej za tego, ktory wylaczyt filozofie i filozoféw z owego spotecznego kontekstu,
mocno wyakcentowawszy jako dla nich swoisty odrebny rodzaj ,zycia teoretycznego”,

poswieconego tylko badaniu i mys$leniu, bios theoretikos, ktéremu nie byta potrzebna

6 S. Thomae Aquinatis Sententia Ethicorum (jak w przyp. 4), s. 338a: ,[...] et haec est mens et
ratio practica, quae quidem [...] principatur activae operationi quae non transit in exteriorem
materiam sed manet in agente”. Co do réznicy miedzy actio/agere i factio/facere zob. np.
Contra gentiles 11. 1 (cytat, czy raczej jego stownikowa parafraze, powtarzam za Thomas
Lexicon Schiitza, pod hastem ,agere”: ,prima igitur dictarum operationum (quae in ipso
operante manet), tamquam simplex operantis perfectio, operationis vindicat sibi nomen vel
etiam actionis, secunda vero (quae in exteriorem materiam transit) eo, quod sit perfectio
facti, factionis nomen assumit” - zob. np.: http://www.corpusthomisticum.org/tl.html
(dostep: 7.04.2016).
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zadna odrebna praxis, bo jej autoteliczny efekt zawierat sie juz w pojeciu samotniczej
theoria, i to tak dalece, Ze nawet nie wymagato to specjalnego wyjasniania. I taki
réwniez aspekt zagadnienia etycznej praxis bratem pod uwage w moich dawnych
pracach metafilozoficznych, a dzi$ mi go daje widzie¢ jeszcze wyraZniej niedawno (i
rzec mozna: przygodnie) lektura pewnej, dopiero co wydanej, cudzej ksigzki’.

A wreszcie, niezaleZznie juz od sensu Arystotelesowej praxis jej idee jako
samotwdrczos$ci mozna i nawet trzeba rozpatrywa¢ wychodzac od pojecia osoby. I
warto, uSwiadamiajac sobie, Ze nie da sie ona adekwatnie opisa¢, jesliby ja traktowac i
w oderwaniu od wspottworzacych ja relacji miedzyludzkich, i od rdzennie z nia
zwigzanej wytworczosci, tj. od poiesis. 1 o ten réwniez kompleks zagadnien zdarzyto
mi sie kiedy$ potraci¢ - troche, ponownie, przygodnie i bez $cistego zwigzku z moimi
historycznymi dociekaniami metafilozoficznymi (Domanski 2009). A przeciez od
zupetnie innej strony musiat i w nich da¢ o sobie zna¢ podobny problem, prowadzacy
do eksterioryzacji - by tak to nazwal - interiorystycznego, mianowicie na
samotwoérczosci podmiotu etycznego, zbudowanego pojecia praxis, ktéra z tego tytutu
miata by¢ uzasadnieniem czy raczej usprawiedliwieniem, a do pewnego stopnia i
podstawa pojecia i nazwy ,praktycyzm etyczny”. Wymagata tego proba opisania
pojecia filozofii w mysleniu humanistéw i filozoféw wtoskiego quattrocenta, a w
znacznej mierze takze w mys$leniu metafilozoficznym wspétczesnych im filozofow i
(pre)humanistéw polskich. Konfrontujac w ,Scholastycznym” i ,humanistycznym”
pojeciu filozofii ten sposob myslenia o cztowieku - charakteryzujacy z jednej strony
takich myslicieli, jak Coluccio Salutati czy Giannozzo Manetti, ktérzy eksponowali w
cztowieku zaréwno potrzeby poznawcze, jak i potrzebe tworzenia trwatych
artefaktéw w postaci badZ rozumnie zorganizowanych i rozumnie dziatajgcych
spoteczno$ci, badz wytworéw ludzkiej inwencji pojetycznej, czyli tworczo-
przetworczej, z drugiej za$ strony ideaty takich interiorystow, jak Petrarka, Pico della
Mirandola czy Erazm z Rotterdamu, na rézne sposoby czynigcych dominantg swego
myS$lenia idee etycznego samotworzenia sie cztowieka jako tworzacego z siebie
samego jednostkowy podmiot etyczny - w Poczgtkach humanizmu musiatem
ostatecznie postuzy¢ sie dwiema odmianami tej samej nazwy i tego samego pojecia,
rozdwoi¢ je na ,praktycyzm eksteriorystyczny” i ,praktycyzm interiorystyczny”

(Kuksewicz 1982, 21-25).
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Wracam na zakoniczenie, troche ex abrupto, do spraw leksykalnych, od ktérych
zaczatem. Termin, starannie i az do znudzenia od lat czterdziestu przeze mnie
uzywany i wyjasniany, nie przyjat sie dotad, nie wszedl do stownictwa nie tylko
jezyka potocznego, ale nawet filozoficznego w tym znaczeniu, jakie mu zostato
nadane. Jezeli rzecz sama, ktérg probowatem nim nazwaé, na to zastuguje, to moze
warto poszukaé innego, celniejszego i przez to latwiejszego do oswojenia? Tom
czasopisma, poswiecony interpretacji i recepcji filozofii antycznej, w tym miedzy

innymi zagadnieniu praktycyzmu, da moze jakas$ odpowiedz i na to pytanie.
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Julisz Domanski
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My Adventure With Practicism

Abstract: For forty years | have been using in all my Polish scientific works the term
"practicism" ("praktycyzm"), and its equivalents in my publications in French,
German and Italian. This term has its strong background in Aristotle's notion
and term of praxis, which was with precision defined in the commentaries to
Nicomachean Ethics, in particular, by numerous medieval commentators. However,
this term became not to be a popular one - both in colloquial and philosophical
languages, although, it was used later by some other Polish historians of
philosophy. When 1 relate today, and once again explain the sense of my studies
on practicism, I do it to inspire young philosophers to search the new terms and
definitions for better, maybe well-aimed, description of the phenomena and
contents, which I called "practicism".

Keywords: practicism, DomaskKi, praxis, Aristotle, ancient phisophy, practical
philosophy
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