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B6g w personalizmie Bordena Parkera Bowne’a

God in the Personalism of Borden Parker Bowne

Prezentowany tekst przedstawia koncepcj¢ Boga w personalizmie Bordena
Parkera Bowne’a. Filozofia ta stanowi niewatpliwie mniej znany wycinek histo-
rii my$li ludzkiej, niemniej jednak jest warta przedstawienia polskiemu czytelni-
kowi. Biorac pod uwage niewielka znajomos¢ tego mysliciela w Polsce, przed
przystapieniem do zreferowania koncepcji Boga w ujeciu Bowne’a, przyblizymy
najpierw w ogélnych zarysach catos¢ jego filozofii, ktora sam okresla mianem
personalizmu. Zabieg ten wydaje si¢ konieczny dla wtasciwego zrozumienia te-
izmu filozofa amerykanskiego.

W personalizmie Bowne’a Bog jest zwornikiem catej filozofii. Po pierwsze
dlatego, ze Bowne sam byt praktykujacym chrze$cijaninem i uprawianie filozo-
fii w swych zatozeniach ateistycznej bylo w jego przypadku nie do pomyslenia;
po drugie dlatego, ze Osoba Boga stala sig dla filozofa amerykanskiego wzorem
rozumienia osoby w ogdle, natomiast istnienie osobowego Boga podstawowym
aksjomatem jego personalizmu. Dzieto Bowne’a pt. Theism to klasyczny przy-
ktad ewolucji mysli dotyczacej tego zagadnienia w Stanach Zjednoczonych
u schytku XIX wieku.

Personalizm Bowne’a jest przykladem tego, jak z przekonaniem mozna ra-
cjonalnie broni¢ stanowiska teistycznego przeciwko ateizmowi w okresie, gdy
modernizm chcial umniejszy¢ racjonalne oparcie dla wiary chrzescijanskiej, szu-
kajac go raczej na pozycjach fideistycznych'.

Bog jest okreslany przez Bowne’a w wielu terminach i stanowi to niewatpli-
wie o oryginalnos$ci tego autora. Okreslenia te pozwalaja na uzyskanie pewnych
odcieni znaczeniowych, dajacych lepszy wglad w bogactwo jego uje¢. U filozo-

""Por.: L. Farré, Personalistic Idealism of Bowne, “The Personalist” XXX (1949), s. 53.
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fa amerykanskiego znajdujemy nastgpujace terminy okreslajace Boga: Absolut,
Nieskonczonos¢, Nieskonczony, Najwyzszy Umyst, Kosmiczny Umyst, Ko-
smiczna Osoba, Najwyzsza Osoba, Dzialajacy, Stworca, Duch, Najwyzsza Wola,
Zyjaca Wola, Zyjaca Osoba, Osobowa Podstawa Swiata.

Jak wspominano wyzej, przedstawianie teizmu Bowne’a poprzedzimy ogol-
na charakterystyka filozofii tego autora z uwzglednieniem jej kontekstu histo-
rycznego oraz przyjmowanych zalozen natury ogoélnej. Nastgpnie zreferujemy
jego argumentacj¢ za istnieniem Boga oraz Jego specyficzng role w wyktadni
rozumienia natury. Gtowna cz¢$§¢ wywodu stanowi¢ bedzie charakterystyka Boga
jako Osoby w ujeciu Bowne’a. Analizy nasze zakonczymy podsumowaniem zna-
czenia koncepcji filozofa amerykanskiego w rozwoju personalizmu.

I. CHARAKTER FILOZOFII BOWNFE'A

Aby lepiej zrozumie¢ charakterystyke Boga w personalizmie Bowne’a, po-
damy najpierw kilka informacji wprowadzajacych w zycie i tworczo$¢ tego filo-
zofa®. Bowne urodzit si¢ 14 stycznia 1847 roku w Leonardville (USA), a zmart
1 kwietnia 1910 roku w Bostonie. Jego wazniejsze publikacje to: Studies in Theism
(1879), Metaphysics (1882), Principles of Ethics (1892), Theory of Thought and
Knowledge (1897) oraz Personalism (1908)°.

Jedna z naczelnych tez filozofii Bowne’a, ktdra okreslit ,,personalizmem?”,
bylo twierdzenie, ze aby uzyska¢ adekwatne rozumienie rzeczywistosci, musimy
odkry¢ moc, ktora za owa rzeczywisto$cia stoi, oraz odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego dziata wlasnie w ten, a nie w inny sposob? Personalizm miat by¢ dla
Bowne’a antidotum na naturalizm rozumiany jako filozoficzna doktryna oraz na
materializm rozumiany jako metoda naukowa, ktore stawaty si¢ modne w jego
czasach (koniec XIX w.). Bowne nie odrzucat nauk przyrodniczych jako takich
ani nie negowat ich roli w poznawaniu rzeczywisto$ci. Nie dostrzegal tez
sprzecznos$ci migdzy naukami szczegotowymi a filozofia, poniewaz obie dziedzi-
ny badan mialy si¢ w jego przekonaniu wzajemnie uzupeniac.

Personalizm Bowne’a ma korzenie w Augustynsko-Kartezjanskiej afirmacji
roli jazni; Leibnizjanskim skoncentrowaniu si¢ na duchowej jednostkowosci oraz
aktywno$ci podmiotu; immaterializmie George’a Berkeleya (natura to jezyk
Boga); akcentowaniu przez Immanuela Kanta aktywnosci intelektu w procesie
poznawczym oraz watkach personalistycznych w mysli Rudolfa H. Lotzego —
niemieckiego nauczyciela Bowne’a, twierdzacego, ze jazn lub osoba jest osta-

2 A. Jastrzebski, Zarys personalistycznej metafizyki Bordena Parkera Bowne'a, ,,Roczniki Fi-
lozoficzne KUL” 1(2008), s. 397-415.
3 Polskie ttumaczenie J. Klosa oraz B. Gacki: B.P. Bowne, Personalizm, Lublin 1994.
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teczna kategorig empiryczna, thumaczaca zarowno samo doswiadczenie, jak i cala
naturg. Wazna rzecza dla zrozumienia filozofii Bowne’a jest tez dostrzezenie jej
kontekstu. Stanowia go do$wiadczenia zywej jednostki ludzkiej: jej pragnienia,
przekonania i charakter, a ostatecznie sama $wiadomo$¢ zyjacego podmiotu®.

Jedna z naczelnych tez metafizyki personalistycznej Bowne’a glosi, ze kiedy
obserwujemy $wiat, dostrzegamy, iz jest on niesamowystarczalny i musi by¢
odniesiony do zewngtrznej przyczyny. Przyczyna ta jest dla Bowne’a osobowy
Bog, stwarzajacy wspolny wszystkim ludziom (osobom skonczonym) §wiat do-
$wiadczenia. Dzigki swej powszechnos$ci §wiat ten jawi si¢ ludziom jako obiek-
tywny.

Personalizm Bowne’a jest forma idealizmu, utrzymujaca, ze duchowa osoba,
a nie bezosobowa materia, jest ostatecznym wytlumaczeniem rzeczywistosci.
Rzeczywisto$¢ ta jest natury duchowej, inteligibilnej. Powyzsze zdanie prowadzi
Bowne’a do systemu wnioskéw budujacych catosciowa wizj¢ metafizyki oparta
na jednej zasadzie — samowystarczalno$ci osoby?.

Jako punkt wyjscia jego filozofii mozna wskazaé nastgpujace zatozenia-ak-
sjomaty:

* Istnieje nie tylko podmiot myslacy, ale tez co$ wigcej — przynajmniej inne
osoby.

« Swiat stanowi wspolne do$wiadczenie dla poznajacych go oséb.

* Nie wydaje sig, zeby $wiat byt tylko iluzja, subiektywnym podobienstwem
wrazen.

« Swiat jest niezalezny od skonczonej mysli i $wiadomosci.

« Swiat przyrody wraz ze sposobem, w jaki si¢ ukazuje: czasem i przestrze-
nia, istnieje ostatecznie jako dziatanie Boga®.

Z punktu widzenia Bowne’a idealizm oznacza, Ze istnienie materialnego
$wiata wynika z realizowania si¢ idei. Zrealizowana idea to taka, w ktérej odnaj-
dujemy wewngtrzng przyczynowo$¢. Bowne nie przyjmowat idealizmu rozumia-
nego jako zespot czystych idei, poza ktorymi nic nie ma. W tym sensie idealizm
nie byl terminem najszczg$liwszym dla okre$lenia jego filozofii. Rzecz rdzni sig

* H.W. Schneider, Bowne's Radical Empiricism, w: Representative Essays of Borden Parker
Bowne, ed. W.E. Steinkraus, New York 1981, s. XII.

5 “The most distinctive form of personalism is not reached until personalism becomes a philo-
sophical method as well as a body of conclusions. It is this that Bowne has given us, a systematic
methodological personalism, in which the whole of metaphysics is organized around one central
and all-illuminating principle — that of the self-sufficiency of personality” — A.C. Knudson, The
Philosophy of Personalism, New York—Cincinnati—Chicago 1927, s. 87.

¢ B.P. Bowne, Theism, New York 1902, s. 328-329; por.: B.P. Bowne, Philosophical Idealism,
w: Representative Essays of Borden Parker Bowne, ed. W.E. Steinkraus, New York 1981, s. 9.
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od czystej idei w ten sposob, ze jest ona idea powolang do istnienia przez jakas
moc. Istnienie Woli i Mocy (Boga) u podstaw $wiata staje si¢ naczelnym postu-
latem personalizmu Bowne’a.

Jedyna metafizycznie realna rzeczywistoscia sa dla filozofa amerykanskiego
osoby, czyli jaznie’. Ich realno$¢ nie zasadza si¢ na trwatej substancjalnosci, bg-
dacej w klasycznym ujeciu podstawa do zmiennych cech przypadtosciowych
(suppositum), ale na $wiadomym do$wiadczeniu osoby. Bowne nazywa swa dok-
tryng jazni empiryzmem, poniewaz jazn ujawnia si¢ zawsze w jakie§ formie do-
$wiadczenia. Dodaje do tego termin ,,transcendentalny” dlatego, ze jazn wymy-
ka si¢ wszelkim kategoriom, cho¢ sama nadaje im sens. Kategorie takie jak: byt,
przyczyna, dziatanie, czas i przestrzen, zaleza w swym rozumieniu od doswiad-
czenia osoby. Osoba jest faktem podstawowym, ktory wyjasnia wszystkie kate-
gorie, ale zadna z tych kategorii nie jest w stanie wyjasni¢ jej samej®.

Tak zarysowane fundamenty personalizmu Bowne’a przypominaja co§ w ro-
dzaju systemu aksjomatycznego. Podstawowym aksjomatem w tym systemie jest
osoba, a doktadniej osobowy Bog, dzigki ktoremu mozna uzasadni¢ istnienie
calej rzeczywistosci. Opierajac si¢ na tym aksjomacie, Bowne buduje dalej swo-
ja filozofig 1 trzeba przyznaé, ze czyni to do$¢ konsekwentnie. Filozof obiera
droge kartezjanskiego watpienia, lecz jakby na skroty, tj. przyjmuje implicite ar-
gumentacje¢ Kartezjusza, ale sam si¢ do niej wprost nie odwotuje. Dochodzi za to
do wniosku, a raczej postulatu, ze $§wiat materialny nie ma sam w sobie racji ist-
nienia, a odnajduje ja dopiero w Najwyzszym Bycie Osobowym’.

Il. ARGUMENTY ZA ISTNIENIEM BOGA

Bowne byl przekonany, iz mozliwo$¢ poznawania $wiata daje mozliwos¢
najmocniejszego uzasadnienia dla teizmu, nie twierdzac jednak, ze §wiat ten jest
poznawalny catkowicie przez skonczony umyst. Nie uwazat przy tym, ze jaki-
kolwiek dowod na istnienie Boga moze by¢ ostateczny i definitywny.

Bowne widziat w $wiecie wigksza ilo§¢ znakow uporzadkowania i celowosci
niz w ludzkim dziataniu i stad bylo dla niego rzecza rozsadna przyjecie istnienia
Kosmicznego Umystu jako ukrytego za naturalnymi procesami'®. Co wigcej, $wiat
jawi si¢ nam jako system powiazanych idei, ktorych skoficzony umyst nie jest

7 Stowo ,,jazn” wprowadzit do polskiego jezyka filozoficznego B. Trentowski. Rozumiemy je
jako podmiot samo/poznajacy, podmiot aktow psychicznych, w klasycznej antropologii ,,dusza”.
Bowne uzywat w tym konteks$cie stowa ,,self”.

8 B.P. Bowne, Metaphysics: A Study in First Principles, New York 1898, s. 99-100.

° Por. A. Jastrzgbski, Problem mind-body w ujeciu Szkoly Bostonskiej na przykladzie Bordena
Parkera Bowne'a, ,,Kwartalnik Filozoficzny” 2(2010), s. 83-105.

0P A. Bertocci, Borden Parker Bowne and His Personalistic Theistic Idealism, w: The Bo-
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w stanie w catosci odczytac. Za takim systemem musi wige sta¢ Umyst Nieskon-
czony. Bog jest ostateczna podstawa systemu idei, a takze poznawalnosci prawdy'.

Filozof amerykanski nazwat ten argument ,,pozytywnym dowodem na pro-
jekt”, ukazujacym, ze wiele procesow w naturze jest zdeterminowanych ze
wzgledu na jaki$ cel'?. Struktura catego kosmosu jest celowa'®. To obiektywna
rzeczywisto$¢ — a z drugiej strony system praw, ktory je opisuje. Oba porzadki
sa sobie podporzadkowane'.

Gdy postrzegamy $wiat jako inteligibilny, dochodzimy do Najwyzszego Intelektu nie
tylko jako zrodta swiata, ale tez jako tego, bez czego nie bylby nawet mozliwy, lecz
statby si¢ absurdalny i niezrozumialy. Swiat znaczen zaktada intelekt. System relacji
suponuje intelekt jako swe zrodio oraz siedlisko. Gdy postrzegamy $wiat w jego
uprzyczynowaniu, zostajemy odniesieni do dziatajacego Intelektu, przez ktory istnie-
je i z ktorego na zawsze wychodzi. Swiat posiada swa forme i znaczenie w mysli
Bozej, a swa realno$¢ w Bozej woli [thum. A. J.]"5.

Argument ten jest do pewnego stopnia powtdrzeniem rozumowania Berke-
leya, ktory poznawalnos¢ Boga wyprowadzal z poznawalnosci natury. Bowne
moéwi wszakze tez o inteligibilno$ci natury. Sama poznawalno$¢ swiata sugeruje
obecnos¢ Intelektu, ktory si¢ nam na takiej drodze ujawnia. Intelekt musi si¢ spo-
tka¢ z intelektem. Nie moglibysmy czyta¢ jezyka natury, jesli ktos wpierw nie
powiedzialby czegos$ poprzez naturg. Prawa natury sa state i mozna na nich pole-
gaé. Swiadczy to takze w pewien sposob o wiarygodnosci i wiernosci Boga's.

Zdaniem Bowne’a, rozumienie Boga jako Platonskiego Demiurga dla uza-
sadnienia teizmu nie jest wystarczajace. Tak mozna by odczyta¢ argument z inte-
ligibilnosci $wiata w wersji stabej. Jesli nie przyjmiemy, ze Projektant Swiata jest
nieustannie zaangazowany w jego tworzenie — lub doktadniej — stwarzanie, nie
dochodzimy do ujecia w pehi teistycznego'’. ,,Z teistycznego punktu widzenia
sam wszech$wiat nie istnieje w sposob statyczny. Takie istnienie moze jedynie
posiada¢ Boska mysl, ktora realizuje si¢ poprzez Boza wolg, i wlasnie ta mysl
powinna znalez¢ wyraz w porzadku naszego doswiadczenia™®,

ston Personalist Tradition in Philosophy, Social Ethics, and Theology, ed. P. Deats, C. Robb, Ma-
con [Georgia] 1986, s. 72.

'"'E. Gilson, T. Langan, A.A. Maurer, Recent Philosophy Hegel to the Present, New York
1966, s. 595.

12 B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 86.

13 Tamze, s. 122.

4 Tamze, s. 127.

5 Tamze, s. 141.

1 W.E. Steinkraus, 4 Century of Bowne’s Theism, w: Personalism revisited. Its Proponents
and Critics, ed. T.O. Buford, H.H. Oliver, Amsterdam [New York] 2002, s. 10-11.

7 P.A. Bertocci, Borden Parker Bowne..., dz. cyt., s. 72.

18 B.P. Bowne, Personalizm, Lublin 1994, s. 77; por. B. Gacka, Personalizm amerykanski,
Lublin 1996, s. 41.
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Bowne byt $wiadomy, Ze znaki istniejace w naturze nie sa w stanie w petni
dowie$¢ istnienia Boga, a szczegolnie Jego konkretnych atrybutéw. Celowosé
W naturze nie jest bezwzglednie oczywista. Mimo tego Bowne nigdy nie podwa-
zat dobroci 1 wszechmocy Boga, wskazujac raczej na ograniczenia ludzkiego po-
znania®®,

W argumentacji na rzecz teizmu filozof amerykanski wspomina réwniez
o do$wiadczeniu religijnym. Ma ono pewng wartos¢ dla uzasadniania teizmu. Nie
moze ono by¢ jednakze w tym kontek$cie argumentem przesadzajacym, choé
pozostaje dla niego argumentem wspomagajacym.

1. NATURA JAKO WYRAZ MYSLI ORAZ WOLI OSOBY NAJWYZSZE)

Bowne przeciwstawia si¢ materialistycznemu pojmowaniu natury, natomiast
opowiada si¢ za jej rozumieniem personalistycznym. Natura jest wedlug niego
efektem dziatania Stworcy, a nie przyczyna samg w sobie, poniewaz nie zawiera
w sobie ani faktycznego przyczynowania, ani jakiejkolwiek koniecznosci®. Jest
za to niesubstancjalnym wyrazem ukrywajacego sie za nig Ducha?!. W catym
swym personalizmie, jak rowniez w przypadku analizy problemu natury, filozof
amerykanski odnosi si¢ konsekwentnie do Osoby Najwyzszej.

Bowne odchodzi od rozumienia natury jako samoistnej substancji (przyro-
dy), ale takze posrednio od klasycznego rozumienia natury (Arystoteles) jako
zasady dziatania. Istnieje dla niego tylko jedna natura, a jest nia dziatanie Boga.
Czym sa w takim ujeciu dziatania bytdw materialnych? Po pierwsze, byty mate-
rialne nie sa bytami sensu stricte, a po drugie, prawa, ktérymi si¢ kieruja, sa po
prostu ujawnianiem si¢ Bozego dziatania.

Natura nie jest substancjalna, poniewaz jest dziataniem Najwyzszej Osoby
i wlasciwie tylko On jest substancja. Osobom skonczonym porzadek przyczy-
nowy dostgpny jest za to jako zjawisko. Na przyktad doswiadczenie zmiany jest
osobowa reakcja cztowieka na dziatanie Stworcy. Idac dalej, natura nie jest po-
rzadkiem nastepstwa, bo w takim wypadku nie mogliby$my si¢ w niej doszu-
kiwac¢ inteligibilnosci. Wazne, aby zaznaczy¢, ze rozumne i wolne dziatanie
Boga nie stwarza tylko postrzezen dla oso6b skonczonych, lecz caty obiektyw-
ny $wiat doswiadczenia. Natura jest zatem dziataniem Stwoércy w wymiarze
kosmicznym. Rzeczywistos¢ to Boza mysl, ktora wyraza si¢ w Jego dziataniu.
Mozna powiedzie¢, ze Najwyzsza Osoba pozostaje immanentna w naturze, ale
z drugiej strony si¢ w niej nie wyczerpuje, a $wiat zjawiskowy powstaje wtedy,

19 P.A. Bertocci, Borden Parker Bowne..., dz. cyt., s. 74.

2 B.P. Bowne, Metaphysics, dz. cyt., s. 262.

2L F. Ferré, Personalism and the Dignity of Nature, w: Personalism revisited. Its Proponents
and Critics, dz. cyt., s. 110.
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gdy dziatanie Najwyzszej Osoby spotyka si¢ z aktywnos$cia poznawcza 0soOb
skonczonych?. Tout court, natura to dla Bowne’a funkcja woli i celu Najwyz-
szej Osoby, ktora funduje jednosé¢ zjawisk przyrodniczych?, bo zaktadajac, ze
znajdujemy si¢ w $wiecie osobowym, takze przyczyn istnienia przyrody trzeba
szuka¢ w $wiecie 0sOb*.

Bowne nie chce rezygnowac z celowos$ci $wiata na rzecz porzadku praw
przyrody — tj. redukcjonistycznego naturalizmu. Przeciwstawienie celowosci i1 przy-
czynowos$ci jest wedlug niego nieuzasadnione®. Usprawiedliwione jest za to
okreslanie natury jako zasady, ktora determinuje forme¢ oraz charakter dziatania
rzeczy w taki sposob, w jaki daja si¢ one poznaé osobom skonczonym.

Natura jest zatem forma, dzigki ktorej ujawnia si¢ Najwyzszy Rozum oraz
Wola%, czyli forma oraz efektem nieustannej aktywnos$ci Boga?’. Nature is speech,
not existence®™ — powiada filozof. Mamy tu zatem potaczenie rozumienia natury
jako przyrody oraz natury jako zasady dziatania, gdzie obie sa odniesione do
Osoby Najwyzszej.

Natura nie jest, zdaniem Bowne’a, zamknigtym systemem, z ktorego mogli-
by$smy wyprowadzi¢ dedukcyjnie poszczegolne zdarzenia. Bylby to rzeczywiscie
cud, gdyby u podstaw tego systemu nie lezala osobowa celowo$¢ Stworcy,
a mimo to tworzytby znany nam tad kosmiczny. W takim systemie wolnos¢ i ro-
zumnos$¢ cztowieka nie sa zagrozeniem, a raczej wyrazem celowosci Dziatajace-
go, ktory poprzez znany czlowickowi $wiat wyraza swoj zamyst®.

IV. BOG JAKO OSOBA

Bowne nie chciat przyja¢ wizji Boga pozbawionego takich cech moralnych
jak dobro¢, mito$¢ czy troska o $wiat stworzony*’. Bog ukazuje sie zaré6wno jako
spetnienie estetycznej, moralnej i religijnej natury czlowieka, jak i jego emocjo-
nalnych potrzeb. W tym konteks$cie wiara w Boga opiera si¢ takze na mocy od-
czuwania®!.

2 P.A. Bertocci, Borden Parker Bowne and His Personalistic Theistic Idealism, w: The Bo-
ston Personalist Tradition in Philosophy, Social Ethics, and Theology, dz. cyt., s. 213.

2 B. Gacka, Personalizm amerykanski, Lublin 1996, s. 49.

2 Por. R. Burrow, Personalism a critical introduction, St. Louis [Missouri] 1999, s. 32.

% B.P. Bowne, The Immanence of God, Boston 1905, s. 14-15.

26 “Nature is simply the form under which the Supreme Reason and Will reveal themselves” —
tamze, s. 17.

27 Tamze, s. 24.

% B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 134.

» P.A. Bertocci, Borden Parker Bowne..., dz. cyt., s. 65.

30 B.P. Bowne, Personalism, Boston—-New York 1906, s. 296-297.

3 B.P. Bowne, The Logic of Religious Belief, w: Representative Essays of Borden Parker Bow-
ne, ed. W.E. Steinkraus, New York 1981, s. 154.
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Boég jest dla Bowne’a ostatecznym odniesieniem w rozumieniu czlowieka
jako osoby. Intelekt posiada rodzaj doskonatosci, do ktorej zmierza, podobnie
zachowuje si¢ Swiadomos$¢ oraz uczucia. Gdy zbierzemy razem te docelowe do-
skonatosci oraz podniesiemy do stanu petlnego spetnienia, wskaza nam one Do-
skonaty Byt, doskonatos¢ doskonatosci — najwyzszy i kompletny?2.

Bowne byt zdania, Zze na temat Boga nie moze wypowiadac¢ si¢ wiarygodnie
ktos, kto nie byt nigdy w zadnej $wiatyni i1 nigdy si¢ nie modlit. Kto$ taki nie jest
w stanie zrozumie¢ doswiadczenia religijnego innych osob. Teizmu nie mozna
stad traktowac jako problemu zaledwie abstrakcyjnego, poniewaz w swej istocie
jest on nierozerwalnie zwiazany z praktycznym zyciem i najgtebszymi potrzeba-
mi cztowieka®.

Uwazatl ponadto, ze zarowno teizm, jak i ateizm nie sa oczywistymi prawda-
mi i oba domagaja si¢ uzasadnienia. Nie jest tak, Ze za ateizmem przemawiaja
fakty, a teizm trzeba udowadnia¢ teoretycznie. W obu przypadkach mamy do
czynienia z teoriami, ktore musi osadzi¢ sam rozum?.

Aby unikna¢ abstrakcyjnego mowienia o Bogu, Bowne nie chciat zgodzi¢ si¢
na koncepcje creatio ex nihilo, poniewaz Bog odpowiada zawsze poprzez naturg
skonczonym osobom, nie ingerujac przy tym arbitralnie w ich wolno$¢, cho¢
same skonczone osoby zaleza bezwzglednie od Niego w realizacji swojej stwo-
rzonej tozsamosci. Czy Bog moglby istnie¢ bez $wiata? Dla Bowne’a Bog jest
Tym, w ktérym zyjemy, poruszamy si¢ i jesteSmy; ktory jest na tyle bliski, aby
mozna byto Go kochad, i na tyle daleki, aby mozna byto Go adorowac™.

V. ATRYBUTY BOGA JAKO OSOBY

Jak wspomnielismy wyzej, Bog jako Najwyzsza Osoba stanowi dla filozofa
amerykanskiego wzor zycia osobowego. Cechy, jakimi charakteryzuje si¢ ten
Najwyzszy Byt Osobowy, bedzie on stosowal takze do osob skonczonych. Bog
staje si¢ w ten sposodb wzorem wszelkiej rzeczywisto$ci osobowej. Zobaczmy
zatem, jakie cechy Najwyzszej Osoby opisuje Bowne.

Bog jest najpierw jedno$cia w sobie, jest nieztozony z czesci, niepodzielny,
majacy tylko jeden akt istnienia®. Jako Osobowa Podstawa $§wiata Bog zabez-
piecza jednos¢ do$wiadczenia wszystkich osob skonczonych, cechuje Go ponad-

32 “The intellect brings its ideals; the conscience brings its ideal; and the affections bring their
ideals; and these together with whatever other thought of perfection we may have, are united into
one Perfect Being, the ideal of ideals, the supreme and complete” — B.P. Bowne, Philosophy of
Theism, New York 1887, s. 21.

3 W.E. Steinkraus, 4 Century of Bowne’s Theism, dz. cyt., s. 6-7.

3 Tamze, s. 13.

% P.A. Bertocci, Borden Parker Bowrne..., dz. cyt., s. 77.

36 B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 173, 177.



BOG W PERSONALIZMIE BORDENA PARKERA BOWNE’A 147

to dziatanie moralne oraz w pelni odpowiedzialne®. Jedno$¢ osobowego Boga
zaktada Jego wolno$¢ w relacji do stworzenia, uzasadniajac zarazem zaufanie do
wladz umystowych cztowieka®.

Nastepna cecha Boga jest niezmiennos$¢. Bog jako wolna Osoba moze ini-
cjowaé zmiang, cho¢ sam jej nie podlega. Niezmienno$¢ Boga nie znaczy bycia
poza zmiana, lecz raczej doskonale samoposiadanie oraz samorealizacjg, a stad
tez doskonata wolnos¢®. , Niezmiennos¢ Boga oznacza tylko stalosé i ciagtosé
Boskiej natury, ktora istnieje poprzez wszelkie Boze dziatania jako ich prawo
i zrodto” [thum. A. J.]%.

Poszukujac czegos$ tak statego dochodzimy do pojecia osoby. Nie chodzi tu
nawet o jakie$ niezmienne centrum bytowe, lecz o spajajaca moc samoswiado-
mosci. Niezmienno$¢ jest ufundowana na niezmiennej jazni. Zasade t¢ Bowne
stosuje takze do osob skonczonych — takze tozsamos¢ cztowieka powstaje dzigki
niezmienno$ci jego jazni.

Bog jest tez wieczny, natomiast cztowiek podlega ograniczeniom czasu. Re-
lacja Boga do czasu nie jest taka sama jak czasowo$¢ czlowieka, ktory rodzi sig,
rozwija i umiera. W tym sensie Bog musi by¢ pozaczasowy, poniewaz doskonale
siebie posiada i nie potrzebuje rozwoju. Bog jest nie tylko wieczny, ale wtasci-
wie pozaczasowy, cho¢ Jego dziatanie postrzegamy w czasie*'. Spojrzenie czto-
wieka na czas pozostaje z koniecznosci wzgledne. Nie wynika to wprost ze spo-
sobu pracy samego intelektu, lecz raczej z charakteru jego wytwordéw. Umyst
Boga musi znajdowac¢ si¢ poza ograniczeniami czasu — jest bowiem ich zrodtem,
ale sie w nich nie zawiera®.

Kolejna cecha Bytu Najwyzszego to wszechobecnos¢. Nie znaczy to, ze
$wiat istnieje w Bogu ani poza Nim. Zdaniem Bowne’a, faktu wszechobecnosci
nie powinni$my rozumie¢ w sensie przestrzennym. Nie ulega watpliwosci, ze
swiat jest zalezny od Boga, ale nie nalezy sobie tego wyobraza¢ fizycznie. Ta
zaleznos¢ dotyczy raczej umystu Boga, ktory jest obecny w §wiecie tak, jak
umyst w swych myslach, i to nie jako jakas$ aura czy nawet przedmiot, lecz jako
aktywny podmiot, od ktorego cata rzeczywisto$¢ zalezy w istnieniu*. Réwniez
w przypadku osob skonczonych Bowne moéwi o aktywnym podmiocie obecnym
w swych myslach. Obecnos¢ ta jest jednak bardziej ograniczona niz obecno$¢
Boga. Przyjmujac przestrzen jako kategorig ludzkiego intelektu, mozemy tatwiej
uzasadni¢ wszechobecno$¢ samego Boga*.

37 F.J. McConnell, Borden Parker Bowne, New York—Cincinnati—Chicago 1929, s. 148.

¥ P.A. Bertocci, Borden Parker Bowne and His Personalistic Idealism, dz. cyt., s. 221.

¥ A.C. Knudson, The Philosophy of Personalism, New York—Cincinnati—Chicago 1927, s. 236.
0 B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 178.

4 Tamze, s. 185.

42 Tamze, s. 186.

4 B.P. Bowne, Metaphysics, dz. cyt., s. 119.

“ B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 180-181.
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Najwyzsza Osoba ma takze wszechwiedzg. Jest to wiedza o rzeczach prze-
sztych, obecnych i przysztych — wiedza konieczna i wolna®. Bég ma absolutna
wiedze takze o sobie oraz petna samokontrole*. Cztowiek nie dysponuje wiedza
absolutna, jednakze wazna cecha bytu ludzkiego jest zdolno$¢ samokontroli.

Bog jest wszechmocny. Tylko $wiadomy intelekt jest w stanie soba kierowac,
a w sposob najdoskonalszy czyni to Intelekt Najwyzszy*’. Czlowiek zostal row-
niez obdarzony $swiadoma inteligencjg oraz zdolno$cia samokierowania.

Bog jest dobry. Najwyzsze objawienie dobroci Boga znajdujemy w szlachet-
nych osobach, cho¢ nie znaczy to, Ze one same bezwzglednie odbijaja dobro¢
Boga®®. Jest rzecza rozsadna przyjac, ze skoro skonczone umysty daza do dobra,
warto$¢ ta musi istnie¢ tym bardziej w ostatecznej Przyczynie Swiata®.

Bog jest zaangazowany w stworzenie, dzialajac na jego rzecz z miloscia oraz
wspotczuciem. Kazda osoba ludzka ma nieskonczona godnos¢ wobec Boga. Z tej
tez przyczyny Bog zobowiazuje si¢ do troski o kazda z nich®. Mito$¢ jest wiasci-
wym zwienczeniem teizmu Bowne’a. Bog jest transcendentny wobec $wiata, po-
niewaz wszystko od Niego zalezy w istnieniu, ale takze immanentny, gdyz pod-
trzymuje $wiat w jego bycie. Mito§¢ Boga ma korzenie glgboko w samym zyciu,
a bedac zrodlem stworzenia, jest istota Bozej Natury®!. Bog pozostaje tez w trwalej
relacji do $wiata: jest jego Stworzycielem oraz zachowuje go w istnieniu®.

Bog jest dla Bowne’a wszechobecna podstawa wszelkiego istnienia, wiecz-
nym, zawsze obecnym i dziatajacym Panem™. O panowaniu Boga mozemy mo-
wi¢ tylko wtedy, gdy istnieja byty, ktdére na mocy wilasnej decyzji moga wyla-
czy¢ si¢ spod tego panowania. Taka zdolno$¢ maja tylko skonczone osoby. Tylko
one moga korzystac z takiej wolnosci, ktora nie jest celem, lecz srodkiem do celu.

Podsumowujac, warto przypomnie¢, ze wedle Bowne’a osoba par exellence
jest Osoba Najwyzsza (Bog), ktora ma wszystkie cechy osobowe w stopniu naj-
wyzszym — jest to Byt Nieskonczony i Absolutny. Poznanie Najwyzszej Osoby
jest trudne, ale nie mniej skomplikowanym zadaniem jest takze poznanie czto-
wieka jako osoby®, ktorego istnienie jest dane przeciez jako rzeczywisty fakt>®.

4 Tamze, s. 186-187.

4 Tamze, s. 187.

“T'H.E. Langan, The Philosophy of Personalism and Its Educational Applications, Washing-
ton, D. C. 1935, s. 18.

# R. Burrow, Personalism a critical introduction, dz. cyt., s. 149.

“ E. Gilson, T. Langan, A.A. Maurer, Recent Philosophy..., dz. cyt., s. 595.

0 R. Burrow, Personalism a critical introduction, dz. cyt., s. 150.

51 B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 256.

32 Tamze, s. 230.

3 B.P. Bowne, The Immanence of God, dz. cyt., s. 3.

3 ¢[...] complete and perfect personality can be found only in the Infinite and Absolute Being
[...]". B.P. Bowne, Personalism, dz. cyt., s. 266.

5 B. Gacka, Personalizm amerykariski, dz. cyt., s. 31.

% B.P. Bowne, Personalizm, dz. cyt., s. 165.
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Osoba ludzka nie posiada w sobie przyczyny wiasnego istnienia. Bowne nie
rozumie Osoby Boga wylacznie antropomorficznie ani nie twierdzi, ze klucz do
rzeczywistosci znajdziemy w jakie$ konkretnej osobie ludzkiej. Im bardziej re-
dukujemy cechy specyficznie ludzkie w opisie osoby, tym bardziej zblizamy si¢
do zrédta, o ktorym powiedziano, ze jesteSmy stworzeni ,,na Jego obraz”. W tym
sensie mozemy powiedzie¢, ze osoba ludzka jest teomorficzna, tj. stworzona na
obraz i podobienstwo Boze. Jesli jednak osoba ludzka odbija w sobie Osobg
Najwyzsza, to moze takze w sobie samej poszukiwaé odpowiedzi na niektore
pytania dotyczace rzeczywistosci ostatecznych?.

Absolutna wiedzg oraz samokontrolg (wolnos¢), ktére bylyby znakiem do-
skonatej osoby, odnajdujemy wedle filozofa amerykanskiego tylko w Bogu ja-
ko najdoskonalszej Osobie. Od Niego to wlasnie wszystko zalezy w istnieniu,
w Nim jest czyste samookreslenie oraz doskonate posiadanie siebie. Osoba ludz-
ka jest ostatecznie tylko odbiciem Tego, ktory sam jest Osoba doskonata®.

V1. OSOBA LUDZKA A OSOBA BOGA

Jesli idzie o Osobg Boga, to pozostaje Ona wedtug Bowne’a zawsze okryta
jakas tajemnica — i to duzo wigksza niz osoba ludzka. Ksztattowanie rozumienia
osoby ludzkiej na podstawie Osoby Najwyzszej jest jednym z waznych punktow
opisu bytu ludzkiego charakterystycznym dla filozofa amerykanskiego.

Bog jest najlepszym wyjasnieniem tego, co to znaczy by¢ osoba, i wlasciwie
tylko Osoba Boska jest doskonale osoba przez to, ze posiada w najwyzszym stop-
niu $wiadomos¢, samo$wiadomos¢, wiedze i samopanowanie®. ,,Tylko w Nim
bowiem mozemy odnalez¢ t¢ pelna i doskonata podmiotowo$¢ oraz samoposia-
danie, ktore sg konieczne, aby mozna byto méwic¢ o petni osobowosci. W mysle-
niu zatem o Najwyzszej Osobie musimy unika¢ przenoszenia na t¢ Osobg ogra-
niczen i przypadtosci wynikajacych z naszej ludzkiej osobowosci”®.

Uwypuklajac zalezno$¢ osoby skonczonej w sposob abstrakcyjny i absolut-
ny, mozemy tatwo popas¢ w panteizm — kontynuuje Bowne®'. Zabezpieczeniem
przed takim btgdem jest uznanie wolnos$ci tak skonczonego, jak i nieskonczone-
go ducha

Ze Bog zna nasze mysli i uczucia oraz rozumie je doskonale i akceptuje, to zupehie
zrozumiate. Jednak poglad, ze nasze mysli i uczucia sa jego myslami i uczuciami
w jakim$ sensie, to juz sprzecznos$¢ logiczna. Gdyby$my jednak mimo to upierali si¢

ST R. Burrow, Personalism a critical introduction, dz. cyt., s. 96-97.

8 B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 168.

% R. Burrow, Personalism a critical introduction, dz. cyt., s. 102-103.
% B.P. Bowne, Personalizm, dz. cyt., s. 166.

8! Tamze, s. 175.
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przy takim twierdzeniu, wtedy rozum popeknilby po prostu samobojstwo. Jesli to Bog
mysli i czuje w naszym mysleniu i odczuwaniu, wobec tego Bog takze btadzi w na-
szym bladzeniu i jest glupi w naszej glupocie; to takze Bog sam sobie przeczy
W oceanie sprzecznosci naszego myslenia. W ten sposob btad, kaprys i grzech staja
sie boskie, znika za$ autorytet rozumu i sumienia®.

Opis relacji nieskonczonej Podstawy Swiata do skoniczonych osob oraz do
porzadku zjawisk Bowne odnosi do skonczonosci albo nieskonczonosci. Jest to
odpowiednio zalezno$¢ przyczynowa i zaleznos¢ finalna (celowa). Nieskonczo-
no$¢ filozof amerykanski rozumie jako jednoczace i niepodzielne dzialanie Naj-
wyzszej Osoby. Skonczono$¢ nie jest zas czgScig Nieskonczonosci tak, jakoby
Nieskoficzono$¢ moglaby by¢ fizycznie podzielna lub modyfikowalna. Swiat zja-
wisk jest dziataniem energii Nieskonczonego, a wolne osoby sa owocem Jego
dziatalnos$ci stworczej i1 tylko one moga pozostawa¢ w prawdziwej relacji stwo-
rzenie — Stworzyciel®,

Istnienie cztowieka pochodzi od Osoby Najwyzszej i zalezy od Jej woli
i celu. Osoba skonczona istnieje w relacji do Osoby Boskiej, ktora jednoczes$nie
stanowi ograniczenie tego istnienia®. Osoba skofnczona ma $wiadomos$¢ zalez-
nosci od Kogo$ poza nig sama. Wewnatrz siebie odkrywamy rézne ograniczenia.
Nie potrafimy tez odtworzy¢ doktadnie przesztosci, a terazniejszos¢ nie poddaje
si¢ calkowicie naszemu dziataniu. Byliby$my absolutnymi osobami, gdybySmy
mogli catkowicie wptywaé na nasze istnienie. Tak jednak nie jest i jesteSmy §wia-
domi naszych ograniczen oraz tego, ze nie istniejemy dzigki sobie, lecz dzigki
Innemu, od ktérego pochodzi nasz sposob istnienia oraz dziatania®.

VIl. 0SOBOWY BOG JAKO FUNDAMENT PERSONALIZMU

Bowne twierdzi, ze caly system rzeczy materialnych nie ma istnienia w so-
bie, lecz w bycie Nieskonczonym, ktéry sam pozostaje Fundamentem istnienia.
Kazdy byt skonczony: materialny czy duchowy, zawdzigcza swe istnienie Stwo-
rzycielowi. Jesli plan Stworcy nie zawieralby juz tego istnienia, byt taki przestat-
by istniec®.

Filozof amerykanski nie uzywa zbyt czgsto stowa Stworzyciel, aby uniknaé
skojarzen antropomorficznych. Okresla Boga w tym aspekcie raczej jako Pod-

%2 Tamze, s. 176.

% G.W. Cunningham, The Idealistic Argument in Recent British and American Philosophy,
Freeport [New York] 1933 (1967 — reprinted), s. 330-331.

% B.P. Bowne, Theism, dz. cyt., s. 163-164.

% Tamze, s. 167-168.

% B.P. Bowne, The Significance of The Body for Mental Action, w: Representative Essays of
Borden Parker Bowne, dz. cyt., s. 23.
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stawe Swiata (World Ground). Takie ujecie moze prowadzi¢ jednak do postawy
apersonalnej, dlatego dodaje zwykle przymiotnik ,,osobowa”. ,,Osobowa Podsta-
wa Swiata” — to ostateczne sformutowanie Bowne’a.

Dla Boga by¢, znaczy dziataé. To dzialanie dokonuje si¢ poprzez naturg.
Okreslenie bytu jako dziatajacego ma kluczowe znaczenie dla catego personali-
zmu Bowne’a, poniewaz réwniez cztowiekowi przypisuje status bytu wiasnie
dzigki aktywnosci. ,,By¢ znaczy dziata¢” takze w przypadku cztowieka.

Caly wysitek filozoficzny Bowne’a osiaga swe wypetnienie w porzadku du-
chowym. Stworzenie moze dokonaé si¢ w czasie lub poza nim ze wzgledu na
wolno$¢ Boga. Swiat rzeczy swe uzasadnienie znajduje w wolnych osobach, one
za$ w Bogu. Istnieja jedynie osoby skonczone, ktorym dostgpne jest poznanie
fragmentaryczne, oraz Osoba majaca pelni¢ doswiadczenia, od ktorej osoby
skonczone bytowo zaleza®’.

Teizm dla filozofa amerykanskiego jest racjonalna koniecznoscia, do ktorej
dochodzi w wyniku swych poszukiwan filozoficznych. Swiat to zesp6t bytow
duchowych. Teista uznaje Boga, ktdry jest zawsze obecny w $wiecie i podtrzy-
muje go w istnieniu; Boga, ktory jest ostateczna przyczyna tego, co istnieje,
i ktory ustanawia prawa, dzigki ktorym $wiat jawi si¢ jako inteligibilny®. Taki
jest fundament teizmu Bowne’a.

ZAKONCZENIE

Teistyczny personalizm Bowne’a prawdopodobnie nie byt absolutng nowo-
$cia, ale jego uzasadnienie byto jednak na tyle oryginalne, ze stat si¢ jego gltow-
nym propagatorem w USA. Podobne teorie wysuwali juz inni jemu wspolczesni
jak Georges H. Howison, George T. Ladd, George S. Morris i Geoffrey H. Palmer
w Stanach Zjednoczonych oraz Hustings Rashdall, William R. Sorley, George
F. Stout, H. Sturt i James Ward w Wielkiej Brytanii. Bowne wskazat jednak bar-
dzo wyraznie na centralng role dziatajacej osoby. W swym personalizmie dawat
wyréznione miejsce Bogu — Najwyzszej Osobie, stajac si¢ prawdopodobnie naj-
bardziej zagorzalym teista amerykanskim®.

Obronca praw czlowieka oraz laureat Pokojowej Nagrody Nobla Martin Lu-
ter King Jr. stwierdzil, Ze personalizm Bowne’a byt dla niego filozoficznym opar-
ciem oraz metafizyczna podstawa dla promowania godnosci osoby ludzkiej™.
Zaangazowanie na rzecz praw cztowieka jest wyznacznikiem trendu, jaki obrali
spadkobiercy Bowne’a w czasach wspolczesnych, przeksztatcajac personalizm

7 L. Farré, Personalistic Idealism of Bowne, dz. cyt., s. 55.

% B.P. Bowne, The Immanence of God, dz. cyt., s. 24-25.

% J.W. Buckham, Borden Parker Bowne: Personalist, “The Personalist” V (1924), s. 96.

' W.E. Steinkraus, Preface, w: Representative Essays of Borden Parker Bowne, dz. cyt., s. IL.
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bardziej w filozofi¢ praktyczna, a nawet ruch spoleczny daleki od spekulacji czy-
sto teoretycznych’!.

Rola Bowne’a w historii filozofii nie jest chyba dostatecznie doceniana, cho¢
jego wptyw na kulturg filozoficzng w USA nie byl bez znaczenia. Pomimo to
Bowne rzadko bywa cytowany w debatach filozoficznych. Przyczyna tego jest
najprawdopodobniej niewypowiadane zalozenie, ze byl uznawany przez $rodo-
wisko filozofow raczej za teologa niz za filozofa. Zatozenie to moze znalez¢ swe
uzasadnienie w zywym zainteresowaniu filozofa amerykanskiego problemami
religijnymi, ktore nieraz wptywajq na prezentowane przez niego rozwiazania fi-
lozoficzne.

Pomimo tych ograniczen, ktére do pewnego stopnia mozemy przypisaé per-
sonalizmowi Bowne’a, trzeba przyzna¢, iz filozof amerykanski odnidst si¢ w nim
do wigkszo$ci waznych zagadnien filozoficznych i w efekcie przedstawit cato-
sciowe spojrzenie na filozofig, ktore jest warte odnotowania. Bez watpienia fi-
lozofowie Bowne’owi wspotczesni jak: Josiah Royce, Charles S. Peirce oraz
William James pozostaja bardziej znani. Teistyczny personalizm Bowne’a pozo-
staje jednak najbardziej rozciaglym w czasie i jednocze$nie najbardziej rozwi-
nigtym kierunkiem filozoficznym w Ameryce”.

Nie ma watpliwosci, ze mysl Bowne’a stanowita powazny wktad w amery-
kanska edukacje teologiczna. Swiadczy o tym chocby to, ze wiekszosé duchow-
nych, a nawet biskupéw metodystycznych przyjmowala istotne punkty persona-
lizmu Bowne’a, bronigcego teizm w czasach, kiedy w $wiecie filozoficznym
tracit on stopniowo zainteresowanie’™.

Kontynuatorem teizmu Bowne’a byl jeden z jego najbardziej znanych
uczniow Edgar S. Brightman, ktéry na polu etyki rozwinal metodg empirycznej
koherencji dla uzasadnienia systemu moralnego. Jednak przede wszystkim byt on
tworca wersji ,,skonczonego” teizmu. Proponowal w nim przyjgcie zatozenia, ze
doskonata wola Boga jest ograniczona poprzez granice Jego wtasnej natury. Cho-
dzito o to, ze wola Boga nie chybi co prawda w swym dziataniu, jednak musi
bra¢ pod uwage pewne ograniczenia tego, co dane. Zmaganie si¢ Boga z ograni-
czeniami natury jest procesem dynamicznym, ktory dazy ostatecznie do coraz
wickszej doskonatosci tak samego Boga, jak i stworzonego Przezen $wiata’.
Zagadnienia wysuwane przez Brightmana moglyby staé si¢ przedmiotem osob-
nego, poglebionego studium.

"I Por. A. Jastrzebski, Pierwszy personalista amerykanski. Personalizm Bordena Parkera Bow-
ne’a, Lublin 2008, s. 163-164.

2 G.W. Cunningham, The Idealistic Argument, dz. cyt., s. 315.

73 P. Deats, Introduction to Boston Personalism, w: The Boston Personalist Tradition in Philo-
sophy, Social Ethics, and Theology, dz. cyt., s. 3.
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SUMMARY

This presentation examines B. P. Bowne’s view of God. God is an active and self-determining
being. Nature is understood by Bowne as activated by the intellect and will of God. Bowne stated
that each person has the attributes of awareness and self-awareness, freedom and the ability to act,
and self-control — in a perfect way possessed only by God. Bowne’s theistic personalism shows the
human person to be a spiritual being, ultimately deriving from God, the Most-High Person.
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