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Byé moze istnieje mysl bardziej trzezwa niz niepowstrzymany ped racjonalizacji
Martin Heidegger

Rozum wysunql Zqdania, a my zgodzilismy sie bezwarunkowo ubostwic¢ kamien,
glupote, nicosé¢
Lew Szestow

Rozumnos¢ rzeczy nie zawsze chce by¢ dwa razy takq samq rozumnosciq
Jozef Tischner

Dewiacje rozumu wydajq mi si¢ bardziej niebezpieczne dla kultury niz wphywy
irracjonalizmu, sq one bowiem na ogot gteboko ukryte
Barbara Skarga

Racjonalno$¢ trzeba odrézni¢ od racjonalizmu jako stanowiska filozoficz-
nego, cho¢ obie kategorie pojgciowe 1 ich rozumienie sa ze soba silnie pota-
czone 1 od siebie uzaleznione. Racjonalizm jest proba okreslenia natury ro-
zumnosci 1 delimitacji jej zasiggu oraz okreslenia cech, ktore owa rozumnos$é
musi spetnia¢. Racjonalizm w kazdej swej odmianie widzi w rozumie wyso-
ka warto$¢ nie tylko poznawcza, ale wrecz moralna. W naszej rodzimej
tradycji filozoficznej jest to widoczne cho¢by w mysli Klemensa Szaniaw-
skiego' czy Michata Hellera, widzacego w racjonalno$ci moralnos¢ mysle-

! Por. K. Szaniawski, Racjonalnosé¢ jako wartosé, w: tenze, O nauce, rozumowaniu i wartos-
ciach, opr. J. Woleniski, Warszawa 1994, s. 531-539.



8 KRZYSZTOF STACHEWICZ

nia®. Pytanie o racjonalizm odsyta do pytania o rozum. Problem ten jest silnie
uwiktany historycznie, a jego naswietlenia probuja dokonywac rézni autorzy
w rozlicznych i czesto wielotomowych opracowaniach®. Sprobujmy dokonac
tu krotkiej syntezy historycznej, wskazujacej na pewne punkty newralgiczne
w dziejach pojmowania rozumu i racjonalnos$ci oraz rysujacej punkty ewolu-
cyjnych skokéw lub rewolucyjnych zmian. Synteza taka — silnie uwiktana
w historiozoficzne zatozenia i spora dawke subiektywizmu — jest bardzo ry-
zykowna, ale mimo $wiadomosci tego chcemy si¢ jej podjac. Traktuje ten
krotki artykul jako bardzo wstgpne wprowadzenie w spor o racjonalizm, spor,
ktéry uwidoczni si¢ rowniez na kartach tej ksiazki. Wprowadzenie do$¢ neu-
tralne ideowo, prébujace bardziej otwiera¢ przestrzenie namyshu niz propo-
nowa¢ mocne tezy.

I. OD A0r'0X DO WIELOPRZYMIOTNIKOWEGO RATIO

Martin Heidegger wielokrotnie zwracal uwage w swych wyktadach i pis-
mach, ze latynizacja gtownych pojec¢ filozofii greckiej prowadzila do glgbo-
kiego wypaczenia sensu my$lenia filozoficznego zapoczatkowanego i wy-
ksztatconego w starozytnej Helladzie. Byla ona jednym ze zrodet zdrady
mys$lenia greckiego. Jednym z przyktadow podawanych przez Heideggera byt
przeklad dokonany przez Cycerona greckiego stéwka Adyog na lacinskie ra-
tio. P6jdzmy tym tropem i zapytajmy o ewentualne znieksztatcenie filozoficz-
nego sensu greckiego stowa oznaczajacego rozum i stowo w lacinskim ratio.
Moze tu tkwi zrédlo probleméw z racjonalizmem, ktérych w naszej europej-
skiej racjonalizmem naznaczonej kulturze nie brakuje?

Greckie 1oyog oznaczato nie tylko rozum, ale i stowo. Arystotelesowskie
okreslenie czlowieka jako {wov Aoyikov akcentowato nie tylko rozumnosé
cztowieka, ale i — chyba przede wszystkim — jego zdolnosci do postugiwania
si¢ jezykiem: cztowiek to istota posiadajaca rozum, ale i posiadajaca stowo.
W facinskim scholastycznym okresleniu animal rationale ta organiczna jed-
nos¢ peka. Stowo Adyog organicznie wigzato zatem rozumnosc z jezykowo-
scig. Przy czym rozumno$¢ wybrzmiewa w tym slowie ca-
tosciowo — nie tylko w sensie rozumu subiektywnego, ale
i rozumu obiektywnego, rozumianego jako racjonalnos$¢

2 Por. M. Heller, Moralnos¢ myslenia, Tarnow 1993, s. 25.
3 Por. np. Rationalitdt. Beitrdge zu einer Theorie. Einleitung, red. H. Schnddelbach, Frankfurt
1984; J. Benett, Rationalitit, Frankfurt 1967; Rationality, red. B. R. Wilson, Oxford [b.r.w.].
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metafizyczna. Adyos to zasada porzadku $wiata — rzeczywisto$¢ jest ro-
zumna 1 poniekad wtdérnie rozumny jest cztowiek, rozum subiektywny jest
warunkowany rozumnoscia obiektywna, zakodowana w §wiecie, w samych
strukturach rzeczywistosci. Cztowiek, poznajac te racjonalne struktury, kieru-
je si¢ subiektywna rozumnos$cia — dla Platona irracjonalne pokrywa sig
z odoyov. Zachodzi zatem pelna izomorfia pomigdzy rozumem obiektywnym
wcielonym w §wiat a rozumem subiektywnym, ktorego nosnikiem jest czto-
wiek. Poznanie racjonalne jest fundowane przez t¢ izomorfig. 40yog przeciw-
stawiali filozofowie greccy takim stowom, jak wuvfog, dola, aicbeais. Cyce-
ron najwyrazniej poszedl jednak tropem jednego z mniej istotnych filozoficz-
nie znaczen tego stowka, a mianowicie: obliczenie, rachunek. Do oddania
tego sensu nadawato si¢ tacinskie stowko ratio, ktére, obok tych rachunko-
wych konotacji, znaczyto tez tyle, co: rozum, uzasadnienie, racja, myslenie,
dowod, wiedza. Jednak pomostem miedzy Adyog a ratio byto rachowanie.
I cho¢ dla samego Cycerona czy tez szerzej — dla filozofii rzymskiej — rozum
miat jeszcze charakter metafizyczny, cho¢ ubozszy w sensy niz w Grecji,
a w sredniowieczu ratio rozumiano szeroko jako §wiadome akty cztowieka,
wsrdd ktorych wyrdzniat sig intellectus, to czasy nowozytne wyraznie poszly
w kierunku jego radykalnego zawezenia. Szczegolnie wyrazne stato sig to
w dobie scjentyzmu oswieceniowego. Rozum naukowy stawat si¢ wyznacz-
nikiem tego, co rozumne, racjonalne, godne cztowieka, a jednoczesnie stat sig¢
podstawowym pojeciem filozoficznym na skutek zwrotu ku §wiadomosci ca-
lej nowozytnej mysli. Swiadomos¢ cztowieka jawita si¢ jako fundament rze-
czywistosci, a pojecie repraesentatio zastgpowalo pojecie poznania jako
uchwycenia prawdy o rzeczywistosci. Heideggerowski $wiatoobraz (Weltbild)
to czysty produkt ludzkiej $wiadomosci®.

Z kolei idee oswieceniowe zostaly zawezone przez kolejne generacje
myslicieli, ktérzy zauroczeni i uwiedzeni przez rozwdj techniki sprowadzali
rozum do jego technokratycznych, praktycystycznych zdolnosci. Tak oto ro-
zum technologiczny/technokratyczny stawat si¢ ubogim, cho¢ zasobnym
w sity pragmatyczne spadkobierca greckiego Aoyos. Nastapita petna instru-
mentalizacja rozumu, na co stusznie zwroécili uwage w swej ksiazce zatytuto-
wanej Dialektyka Oswiecenia Theodor W. Adorno i Max Horkheimer. Logo-
centryzm kultury europejskiej stat si¢ racjonalnoscia praktyczno-techniczna
czy wreez technologiczna. Rozum zesrodkowat widzenie cztowieka wytacz-
nie na tym, co poddaje si¢ jego woli mocy. Rzeczywistos¢ przestata by¢ uni-

4 Por. M. Heidegger, Czas swiatoobrazu, ttum. K. Wolicki, w: tenze, Budowa’, mieszkac,
mysle¢. Eseje wybrane, red. K. Michalski, Warszawa 1977, s. 128-167.
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wersum bytow, a stata si¢ materiatem — Heidegger w tym widzial Zrédto no-
wozytnego materializmu.

Z pozycji Heglowskiego pana, ktéra rozum zajmowal w scjentyzmie
wszelkiej masci pozytywizmow, zostat zdegradowany do roli niewolnika tech-
nokratycznych paradygmatow. Cho¢ w tej niewolniczej kondycji probuje od-
zyska¢ dobre samopoczucie poprzez probe uniezaleznienia si¢ od wszystkie-
go, co transcenduje wymiary czysto praktyczne. Pycha technologicznego ro-
zumu, ktory z pogarda patrzy na moralnos¢, widzac w niej skrgpowanie dla
swej dziatalnosci, jest jednym z przyktadow. Etyka nie moze wszak naruszaé
wolnosci rozumu technicznego, ktory wie, ze jesli co$ jest mozliwe, to nalezy
to robic.

Il. GENEZA | SCHEMAT RACJONALIZMU OSWIECENIOWEGO

Zatrzymajmy si¢ chwilg przy newralgicznym dla dziejow racjonalizmu
momencie historycznym — przy epoce oswiecenia. Czgsto w opracowaniach
z zakresu historii i filozofii nauki wskazuje si¢ na trzy fundamentalne zrodta
racjonalnosci nowozytnej. Pierwsze to Kartezjusz ze swa wiara w prawie nie-
ograniczona potege matematyki (jego groteskowa proba zmatematyzowania
muzyki wytozona w Compendium musicae z 1646 roku jest tej wiary dobrym
przyktadem), drugie to Francis Bacon ze swym kultem empirii, a trzecie —
John Stuart Mill bezkrytycznie przekonany o potedze indukcji®. Rozum sta-
wal si¢ w tej perspektywie rozumem metodologicznym, a nowozytny racjo-
nalizm, przyjmujac wyrazne cechy ideologii, wyznaczat bardzo okreslone gra-
nice migdzy tym, co racjonalne, a tym, co bezsensowne. Dobrze oddaja to
stowa Davida Hume’a z zakonczenia jego Badan dotyczqcych rozumu ludz-
kiego: Biorqc do reki jakis tom, traktujqcy np. o teologii albo szkolnej meta-
fizyce, zapytujemy sie: Czy zawiera jakies rozumowanie abstrakcyjne, doty-
czqce wielkosci lub liczby? Nie. Czy zawiera jakies rozumowanie oparte na
doswiadczeniu, a dotyczqce faktow i istnienia? Nie. A wiec w ogien z nim,
albowiem nie moze zawiera¢ nic procz sofisterii i ztudzen!® Tak zdecydowane
idee przejeli, wzmocnili 1 nadali im coraz bardziej wyrafinowany ksztatt po-
zytywisci spod znaku Augusta Comte’a, a nastgpnie neopozytywisci w swym
manifescie z 1929 roku. Rozum stawat si¢ wyltacznie rozumem ograniczonym
do przestrzeni badawczej nauk przyrodniczych ze szczegdlnym wskazaniem

5 Por. J. Zycinski, Granice racjonalnosci. Eseje z filozofii nauki, Warszawa 1993, s. 26.
¢ D. Hume, Badania dotyczqce rozumu ludzkiego, thum. J. Lukasiewicz i K. Twardowski,
Warszawa 2001, s. 162.
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na fizyke. Wtasciwie byt zostat zredukowany do §wiata przyrody — wyjasnie-
nie przyrody stawalo si¢ zatem teoria wszystkiego, o czym dzi§ wprost chet-
nie opowiadaja futurologicznie nastawieni fizycy. Wymogi stawiane racjonal-
nosci fizykalnej rozciagano na wszystkie pozostate dziedziny wiedzy. Pomiar,
matematyzacja, carnapowska weryfikowalno$¢ i popperowska falsyfikowal-
no$¢ urosty do rangi probierza sensownosci wszelkich twierdzen o rzeczywi-
stosci. Arystotelesowskie zasady wyrazone chocby w Etyce nikomachejskiej
o koniecznosci dostosowywania jasnos$ci i $cistosci do przedmiotu badan (jest
bowiem cechq cztowieka wyksztatconego zqdaé w kazdej dziedzinie scistosci
w tej mierze, w jakiej na to pozwala natura przedmiotu) czy wrecz o koniecz-
nosci uwzglednienia w poznaniu tego, co pozarozumowe, uczuciowe, stawa-
ty sig reliktem nieo$wieconej przesztosci’. Pierwszym sprzeciwem przeciw
oswieceniowym roszczeniom wasko pojetego rozumu byt idealizm niemiec-
ki, ale i u Hegla mamy zroéwnanie racjonalnosci z logicznoscia.

Warto tez zauwazy¢, ze zmienit si¢ fundament racjonalnosci, a tym sa-
mym zasada fundujaca racjonalizm. O ile w starozytnosci tym fundamentem
byta metafizyka (wiara w racjonalno$¢ obiektywna), w $redniowieczu teolo-
gia (Bog jako zrodto rozumnosci), o tyle w czasach oswiecenia fundamentem
stata si¢ nauka, jej sukcesy poznawcze i przede wszystkim techniczne. Racjo-
nalizm nie jest wszak w stanie uzasadni¢ samego siebie, wymaga jakiej$ ze-
wnetrznej wobec siebie sankcji. Tq sankcja stawal sig sam fakt cywilizacji
naukowo-techniczne;j.

[1l. MIEDZY RACJONALIZMEM A IRRACJONALIZMEM

Na tak ekstremalne zawegzenie rozumnosci reakcja przyszta najpierw
z samej nauki, a $cislej rzecz biorac z filozofii nauki. Wykazywano, ze catko-
wicie nieuzasadniong jest absolutyzacja jednego tylko modelu racjonalnosci,
wskazywano na nierealistyczno$¢ postulatow neopozytywistow etc. Pojawity
si¢ takze totalne krytyki racjonalnosci naukowej, a jej modelowa forma byly
ksiazki i wypowiedzi Paula K. Feyerabenda, wpisujace si¢ poniekad w hasta
Nowej Lewicy. Feyerabend wskazywal w jej duchu na swoiste niewolnictwo
intelektualne i imperializm racjonalizmu nowozytnego. Lekarstwem jest anar-
chia metodologiczna (anything goes) prowadzaca do powstania nauki postnor-
malnej (postnormal science)®.

" Arystoteles, Etyka nikomachejska, tham. D. Gromska, w: tenze, Dziela wszystkie, t. V, War-
szawa 1996, s. 79. Por. tez: J. Zycinski, Jezyk i metoda, Krakow 1983, s. 79.
$ Por. J. Zycifiski, Granice racjonalnosci, s. 32.
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W mysli filozoficznej z o§wieceniowo-pozytywistycznym modelem racjo-
nalnosci ostro polemizowali w XX wieku tacy mysliciele, jak Henri Bergson,
Edmund Husserl, Lew Szestow, Karl Jaspers czy Martin Heidegger. Nie spo-
sob tu przywotywaé chocby zrebow ich krytyki. Wszyscy oni wskazywali na
uproszczenia racjonalizmu naukowego, jednostronno$¢ jego widzenia rzeczy-
wisto$ci 1 niczym nieuzasadnione roszczenia do zawtadnigcia rozumnos$cia
w ogole. Husserl widzial w racjonalizmie empiryczno-naukowym zrodio kry-
zysu duchowego Europy: [ jestem pewien, ze kryzys europejski ma swe korze-
nie w zblqkanym racjonalizmie’. Rozum trzeba wyzwoli¢ spod wladania ideo-
logii racjonalizmu o$wieconego. Tylko wtedy zostanie przezwycigzony kry-
zys europejskiego cztowieczenstwa.

Takze odwotujac si¢ do polskiej tradycji filozoficznej, napotykamy wiele
sladow polemiki ze zabsolutyzowana wersja racjonalno$ci scjentystycznej.
Michat Heller zwraca uwagg, ze racjonalnos¢ naukowa jest racjonalno$cia
tatwa, a oprdcz niej istnieja wielkie obszary racjonalnosci trudnej, nie dajacej
si¢ sprowadzi¢ do schematow i algorytmoéw metodologicznych nauk przyrod-
niczych. To obszary o wielkiej doniostosci egzystencjalnej, w ktoérych rozum
jest skazany na poswiaty i cienie. Jozef Tischner pisal o pluralizmie racjona-
lizmow, a Wihadystaw Strozewski wprowadzil pojgcie metaracjonalizmu. Hel-
ler: Poza obszarem kontrolowanym metodami empirycznymi rozciqga sie ob-
szar takze bedqcy domenq racjonalnosci, ale racjonalnosci nie dajqcej sie
sprowadzi¢ do stosunkowo prostych manipulacji empiriq i formalnym wyni-
kaniem. [...] Racjonalnosc¢ typu empiryczno-matematycznego jest niewqtpli-
wie najtatwiejszym typem racjonalnosci®. Zreszta, zauwaza w innym miejscu
Heller, to ograniczenie jasnos$ci w zetknigciu z dobrem jest by¢ moze cena,
jaka cztowiek ptaci za wolno$¢: gdybysmy w pelni rozumowego $wiatta wi-
dzieli dobro, wola nie bylaby w stanie zboczy¢ z drogi prowadzacej ku do-
bru'l. Tischner: Pluralizm racjonalizmow dopuszcza mozliwos¢ wielu typow
racjonalnosci, z ktorych kazdy odnosi sie do okreslonej dziedziny rzeczywi-
stosci i konsekwentnie mozliwos¢ wielu nauk, odznaczajqcych sie wtasnym
rodzajem racjonalizmu'. Strozewski: Jesli hastem racjonalizmu bylo trafne
poznanie, postulatem metaracjonalizmu jest przede wszystkim rozumienie.
[...] Metaracjonalizm to racjonalizm swiadomy swoich granic". Oto rozum-

® E. Husserl, Kryzys europejskiego czlowieczenstwa a filozofia, ttum. J. Sidorek, Warszawa
1993, s. 38.

10'M. Heller, Moralnos¢ myslenia, s. 22.

1 Por. M. Heller, Jak by¢ uczonym, Krakéw 2009, s. 11.

12.J. Tischner, Myslenie wedlug wartosci, Krakéw 1982, s. 438.

3'W. Strozewski, Istnienie i sens, Krakow1994, s. 420, 422.
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no$¢ zaczeta buntowac sig przed prostymi schematami jednego monistyczne-
go modelu racjonalistycznego. Irracjonalizm nie jest rozwigzaniem rysujacych
si¢ problemow. Wylewanie dziecka z kapiela nie jest szczytem ani dzialan
opiekunczych nad niemowlgciem, ani wyrafinowania metafilozoficznego.

IV. JOSEPHA RATZINGERA - BENEDYKTA XVI KRYTYKA
RACJONALIZMU OSWIECENIOWEGO

Chrzescijanstwo utozsamiajac Adyog z Jezusem (por. Prolog Ewangelii
Janowej) nadato obiektywnej rozumnosci cechy osobowe i boskie, rozumiato
siebie jako religi¢ Logosu, religi¢ wedtug rozumu'. Dopiero rozerwanie jed-
no$ci rozumu obiektywnego 1 subiektywnego 1 wlasciwie autonomizacja tego
drugiego — w wyniku czego $wiat staje si¢ irracjonalny — doprowadzito do
rozejscia sig drog wiary i rozumu'®. Czy $wiat jest rozumny sam w sobie, czy
tez pochodzac od tego, co bezrozumne, wytworzyt ewolucyjnie rozum jako
produkt uboczny procesow ewolucyjnych?!® Ale przeciez racjonalnosci
wszechswiata nie da sie racjonalnie wyjasni¢ na podstawie nieracjonalnosci'.
Wydaje sig, ze tradycja greckiego Adyog wyraznie pojawia si¢ w tych prze-
strzeniach namyshu teologicznego. Do tej poczatkowej jednosci rozumu
obicktywnego i1 subiektywnego nawiazuje wielokrotnie Joseph Ratzinger,
wskazujac na pojmowanie chrzes$cijanstwa w pierwszych jego wiekach jako
prawdziwej filozofii, a Chrystusa jako Filozofa. To gnoza unikata terminu
filozofia, gdyz gnostycy mieli wyzsze aspiracje poznawcze: Filozofia, ktora
zawsze pozostaje pytaniem i czeka na odpowiedz, ktorej sama nie moze udzie-
li¢, to byto dla nich zbyt mato [...]. Gnoza staje sie negacjq filozofii, podczas
gdy wiara broni wielkoSci i rownoczesnie pokory filozofii'®. Ratzinger w nie-
pewnosci filozofii widzi takze dzisiejsze zniechgcenie kultury stawianiem
filozoficznych pytan: nie chcemy filozofii, wolimy gnozg. Wiara chrzescijan-
ska natomiast broni filozofii, gdyz jej potrzebuje. Przeszkoda dla wiary nie
jest wszak stawianie pytan, lecz ich zaniechanie w postawie agnostycznej

4 Por. J. Ratzinger, Europa Benedykta w kryzysie kultur, ttum. W. Dzieza, Czgstochowa 2005,
s. 65nn.

15 Por. H. Schnidelbach, Rozum, w: Filozofia. Podstawowe pytania, red. E. Martens i H. Schné-
delbach, thum. K. Krzemieniowa, Warszawa 1995, s. 106.

16 Por. J. Ratzinger, Europa Benedykta w kryzysie kultur, s. 67.

7 Tamze, s. 122.

18 J. Ratzinger, Wiara, filozofia, teologia, w: tenze, Prawda w teologii, ttum. M. Mijalska,
s. 30.
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i sceptycznej wobec prawdy. Ratzinger krytycznie postrzega oswieceniowy
racjonalizm, ktory dat nam wielkie mozliwosci, ale 1 wielkie zagrozenia.
Wzrostowi mozliwo$ci naukowo-technicznych nie odpowiada rozwoj sity mo-
ralnej — wrecz przeciwnie: ta sita maleje na skutek subiektywizacji moralno-
$ci przez mentalno$¢ techniczna'®. Oswieceniowy model racjonalnosei i — sze-
rzej — duch tej epoki budzi do dzi§ ambiwalentne oceny teologéw. Dla przy-
ktadu jako epoke dziatania Ztego postrzega o$wiecenie Jean-Marie Lustiger,
a afirmatywnie — jako pewien etap spetiania felosu chrze$cijanstwa — postrze-
ga ja Paul Tillich. Ideologig scjentycznie skrojonej racjonalnosci krytycznie oce-
nia Ratzinger: 7a filozofia nie wyraza petnego rozumu cztowieka, ale tylko jego
czesé, i w zwiqzku z tym okaleczeniem rozumu nie mozna jej uwazac za catko-
wicie rozumng®. Wyrazi¢ peten rozum cztowieka! Oto hasto przyswiecajace
wszelkim poszukiwaniom nowych paradygmatdéw racjonalistycznych.

EPILOG: KU NOWE) RACJONALNOSCI?

Czy trzeba szuka¢ nowego racjonalizmu czy tez wystarczy i$¢ ku poczatkom
z perspektywy zawezonego, naiwnego racjonalizmu scjentystow? Wydaje sig, ze
powrd6t do intuicji greckich filozofow moze zaptodni¢ poszukiwania nowej racjo-
nalnosci. Oczywiscie powr6t nie na zasadzie prostej repetycji, lecz powrdt z per-
spektywy doswiadczen rozmaitych dewiacji rozumu, w jakie nasza wspotcze-
snos¢ obfituje. Rozum napotyka granice, czuje sens przestrzeni, ktorych nie jest
w stanie penetrowaé¢ poznawczo. Chce rozumieé, przeczuwajac tajemnice.
W pelni miesci si¢ to w granicach logosu, cho¢ przekracza voig?'. Trudno zgo-
dzi¢ si¢ z Klemensem Szaniawskim, ze pytanie o racjonalne granice racjonalno-
Sci jest groteskowe?. To zbyt tatwe 1 odwolujace si¢ do nieracjonalnych odczuc
zalatwienie sprawy. Te granice istnieja 1 sa przez rozum rejestrowalne.

Trudno byloby kwestionowaé ogromna warto$¢ racjonalnosci naukowe;j
dla ksztattu naszej cywilizacji. Nauki przyrodnicze daja nam przyrastajaca
W postgpie geometrycznym ogromna wiedzg, a technika radykalnie zmienia
nasze funkcjonowanie w $wiecie. Obok negatywnych aspektéw tych proce-
séw trudno byloby zakwestionowaé ogrom dobra, jaki z tego ptynie. A jed-
nak rozum zostat w XX wieku zaprzegnigty do tworzenia i realizacji ludoboj-
czych planow. W jakim$ fundamentalnym sensie zawiodt nas.

1% Por. J. Ratzinger, Europa Benedykta w kryzysie kultur, s. 43-46.
20 Tamze, s. 61.

2! Por. tamze, s. 421.

22 Por. K. Szaniawski, dz. cyt., s. 539.
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W gorsecie scjentystycznego racjonalizmu rozum i duch ludzki czuje si¢
coraz gorzej. Napor rozmaitych mod irracjonalizmu jest tego dobrym wskaz-
nikiem. Wielu myslicieli obwieszcza zmierzch o§wiecenia®. Rozmaite prady
New Age proponuja pozarozumowe wglady w naturg rzeczywistosci. Sa
z gruntu antyoswieceniowe. Czy jednak o takie poszukiwania chodzi? Henri
Poincaré mawial czgsto, ze najlepszym remedium na biedy rozumu jest wig-
cej rozumu. To prawda. Rozumu wyzwolonego z ciasno skrojonych gorsetow,
ktére probowaty zamknaé go catkowicie w sobie. Ale trzeba tez pamigtaé
o jednym: racjonalizm powstal na gruncie dominacji postawy poznawczej
w relacji czlowieka ze $wiatem, na gruncie kultury, ktora na drugi plan odsta-
wita takie kategorie, jak wspotistnienie, wspotprzezywanie, odczucie jedno-
$ci mistycznej efc.** Moze zatem niekoniecznie trzeba dazy¢ do maksymalnej
racjonalizacji przestrzeni egzystencjalnych 1 religijnych? Moze to, co poza
ratio ma takze racj¢ bytu nie tylko w zyciu czlowieka, ale i w kulturze euro-
pejskiej? Czy relacja poznawcza jest zrodtowa i1 konstytutywna dla czlowie-
czego bytowania w $§wiecie? Moze punkt wyjscia w zapytywaniu o rozum,
racjonalnos¢ i jej granice jest juz narzucaniem bardzo silnej tezy na zasadzie
aksjomatu? To juz koncowe i — w zamierzeniu — prowokacyjne pytania...

SUMMARY

Rationalism is an attempt to describe the nature of reason and to delimit its scope. All types of
rationalism treat reason as a high value not only cognitive but also moral. This article is a short
historical synthesis showing certain crucial points in the history of understanding reason and
rationality. It also draws some points of evolutionary shifts or revolutionary changes. Reason as
logos and reason as ratio, reason of the Enlightment scientism and irrationalism and finally the
search for new rationality. The article also poses the question whether the cognitive standpoint, on
the ground of which rationalism developed, is fundamental in human life.
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3 Por. H. Liibbe, Philosophie nach der Aufkldrung. Von der Notwendigkeit praktischer Ver-
nuft, Disseldorf 1980.

2 Por. B. Skarga, Przeszlo$¢ i interpretacje. Z warsztatu historyka filozofii, Warszawa 1987,
s. 114.



