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Filozof na szlakach refleksji nad kulturag

Monografia Wojciecha Daszkiewicza zatytutowana By, czlowiek, kultura.
Studium z filozofii kultury (Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Katedra
Metafizyki KUL, Lublin 2019) to interesujace studium nad antropologiczny-
mi, ale przede wszystkim nad metafizycznymi podstawami kultury oraz zaj-
mujaca, cho¢ nienowa, proba zbudowania modelu jej filozofii w duchu kla-
sycznym uprawianej w ramach lubelskiej szkoty filozoficznej. Cel badawczy
1 gldwng tezg autor ksigzki tak precyzuje we wstepie:

W pracy stawiamy tezg, ze o koncepcji kultury decyduje rozumienie bytu, a w kon-
sekwencji rozumienie cztowieka. Kultura ma swoje przedmiotowe uzasadnienie
w strukturze rzeczywistosci jako wewnetrznie ztoZzonej i mnogiej, a takze w na-
turze bytu ludzkiego, w ktory wpisane sa: przygodno$é, spotencjalizowanie oraz
transcendencja. [...] Podjecie zagadnienia kultury uzasadnia brak rozprawy pre-
zentujacej analizy historyczno-znaczeniowe zwigzane z rozumieniem terminu
»kultura”, opisujacej teorie kultury pojawiajgce si¢ na terenie nauk szczegolo-
wych, nastgpnie przedstawiajacej filozoficzne nurty kultury oraz wskazujacej per-
spektywe dla realistycznej filozofii kultury i wykorzystujgcej aparature pojeciows
oraz sposob uzasadniania charakterystyczny dla metafizyki realistycznej (s. 7-8).

To ambitne studium metafizycznych 1 antropologicznych podstaw kultury. Au-
tor stawia 1 uzasadnia tezg, ze filozoficzne rozumienie tego poj¢cia wymaga
wyjasnienia metafizycznego w duchu realizmu klasycznego.

Ksigzka sktada si¢ ze wstepu, czterech rozdziatow, z zakonczenia, stresz-
czenia 1 spisu tresci w jezyku angielskim, indeksu osobowego i rzeczowego
oraz bibliografii. Rozdziat pierwszy pt. ,,Kultura i cywilizacja. Ujecie ety-
mologiczno-historyczne i1 znaczeniowe” kresli szerokie konteksty terminow
»Kultura” i ,,cywilizacja” w aspektach zardowno etymologicznych, jak i histo-
rycznych, od rozumienia kultury w duchu Cycerona jako doskonalenia sie-
bie, poprzez wychowanie 1 ksztatcenie jednostek i1 narodow az do dwudzie-
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stowiecznych jej uje¢ jako podstawy dla natury. Autor zatrzymuje si¢ nad
kwestig definiowania kultury (jednego z ,,najbardziej niedookreslonych pojec¢
w dziedzinie nauk humanistycznych i spotecznych”, jak czytamy na s. 25),
wyrdzniajac szes¢ typow definicji, wreszcie rozpatruje ztozone relacje miedzy
kultura a cywilizacja. Kolejny rozdziat zatytutowany ,,Niefilozoficzne ujecia
kultury” zawiera omdwienia najwazniejszych, zdaniem autora, koncepcji po-
wstatych w ramach antropologii spoteczno-kulturowej, jak: ewolucjonizm,
dyfuzjonizm, historyzm, funkcjonalizm, strukturalizm, kognitywizm, symbo-
lizm. Rozdziat trzeci pt. ,,Filozoficzne ujecia kultury” referuje i rekonstruuje
krytycznie wazne stanowiska wypracowane w filozofii kultury. Autor dzieli
je na naturalistyczne (Levy-Strauss, Nietzsche, Freud, marksizm), antynatu-
ralistyczne (Kant, Hegel, Cassirer, hermeneutyka, postmodernizm) i persona-
listyczne (Bartnik, Wojtyta, Rodzinski). Rozdziat czwarty pt. ,,Wyznaczniki
realistycznej filozofii kultury” stawia zagadnienie ostatecznego wyjasnienia
kultury, ktore jest mozliwe, zdaniem autora, wytgcznie w ramach metafizyki
realistycznej. Czytamy: ,,Rozumienie kultury zawsze suponuje og6lng teori¢
rzeczywistosci; w zaleznos$ci od koncepcji bytu, jako przedmiotu filozoficz-
nych dociekan, mozna wszechstronniej zrozumie¢ zjawisko kultury” (s. 296).
Znajdziemy tu analizy relacji migdzy kulturg a natura, osoby jako podmio-
tu kultury, metafizyczne rozumienie kultury (w tej perspektywie dokonuje
si¢ ,,uniesprzecznienie faktu kultury”) i wreszcie finalne rozumienie jej jako
»intelektualizacji kultury” (za M.A. Krapcem). Analiza genetyczna zjawisk
kulturowych (poznanie teoretyczne, praktyczne i poietyczne oraz ich zwien-
czenie w postaci religii), przedmiotowa racja kultury (pluralizm i ztozenia
bytowe), jej eschatyczny wymiar, kultura 1 wartos$ci, to kolejne zagadnienia
analizowane w tym kluczowym dla rozprawy rozdziale. W koncowych jego
partiach autor stawia pytanie o ksztatt zadowalajacej filozofii kultury, odnaj-
dujac odpowiedz w realistycznej metafizyce kultury, oraz stawia zagadnienie
roli filozofii w kulturze.

Trzeba podkresli¢ z uznaniem bardzo dobra korekte tekstu, znalaztem tyl-
ko kilka drobnych bteddw i technicznych usterek (na s. 204 literowka w stowie
Hterminu”, na s. 299 w stowie ,,mozna”, na s. 327 w stowie ,,intelektualne”,
nas. 357 w stowie ,,normy”’; w bibliografii kilka drobnych usterek typu prze-
stawienie inicjalu imienia thumacza, btad interpunkcyjny na s. 82 zacierajacy
sens zdania), ktore nie zmieniajag w najmniejszym stopniu sedna tej konkluz;ji.
Ksigzka jest napisana z duzg kulturg humanistyczng, wykorzystaniem ogrom-
nej literatury (bibliografia liczy ponad 50 stron!). Uktad rozprawy przejrzysty
1 logiczny, powtorzenia zdarzaja si¢ rzadko. Kazdy rozdziat konczy si¢ podsu-
mowaniem, syntetycznie zbierajacym wnioski 1 wienczacym przeprowadzo-
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ne analizy. Wysokie walory merytoryczne i formalne rozprawy sprawiaja, ze
moze ona sta¢ si¢ cennym opracowaniem nie tylko dla studentow filozofii czy
kulturoznawstwa, ale szerzej: kierunkow humanistycznych i dla wszystkich
zainteresowanych problematyka kultury.

Omawiana ksigzka to interesujace studium z zakresu nauk szczegdtowych
o kulturze oraz filozofii kultury, napisane zywym jezykiem, porzadkujace po-
ruszang problematyke, proponujgce okreslone rozumienia i wskazujgce na
zrgby realistycznej metafizyki kultury jako teorii kultury poniekad ostateczne;,
wyjasniajacej i thumaczacej jej istnienie. Interesujgco przedstawione zostaty
w rozprawie kluczowe zagadnienia zwigzane z kulturoznawczymi i filozoficz-
nymi badaniami nad fenomenem ludzkiej kultury. Oczywiscie lektura ksigzki
sktania do zadania pytan, czasem fundamentalnych, czasem drugorzednych,
ale zawsze prowokujacych dyskusj¢, a czasem sprzeciw wobec proponowa-
nych przez autora rozwigzan. Zasygnalizujmy kilka z nich.

Zasadnicza teza rozprawy dotyczy wskazania na perspektywe metafizycz-
ng jako ostateczno$ciowo tlumaczacg i wyjasniajagcg fenomen kultury. Czy-
tamy: ,,Perspektywa metafizyczna wyjasniania kultury stanowi oryginalny
wktad we wspoélczesny dyskurs o kulturze. Rozumienie kultury domaga si¢
bowiem rozstrzygniecia sporu o cztowieka. Dopiero w tej perspektywie moz-
na uzasadni¢ fakt kultury, wskazujac na jej przyczyne sprawcza, wzorczg oraz
celowa. Tu ujawnia si¢ szczegolna atrakcyjnos¢ metafizyki kultury. Kultura
jako intelektualizacja natury moze stanowi¢ baze dla uje¢ partykularnych do-
konywanych przez nauki szczegotowe” (s. 22-23). W mysl takiego rozumienia
zagadnienia koncepcja kultury jest pochodng rozumienia bytu w ogdle, a bytu
cztowieka w szczegdlnosci. To rozumienie dokonuje si¢ najpetniej, zdaniem
autora, w przestrzeniach realistycznej metafizyki. Generalnie jest to stano-
wisko 1 okreslenie kultury obecne w wielu dzietach i tekstach Mieczystawa
Alberta Krapca. To on wprowadzit definicj¢ kultury jako intelektualizacji na-
tury, to on wskazal na metafizyke realistyczng jako uniesprzecznienie fenome-
nu kultury, to on opisat strukturg kultury w korelacji z aktywnoscig cztowieka,
widzgc w niej przestrzenie theoria, praksis, poiesis i religio etc. etc. Koncept
zostat zatem w swych zrebach opracowany wczesniej przez o. Krapca i nie
stanowi oryginalnego pomystu Daszkiewicza. W tym kontek$cie powstaje
pytanie o wklad autora w opracowanie metafizycznego rozumienia kultury,
o jego oryginalne ujecie filozofii kultury, a tym samym o wklad do rozwoju
nauki humanistycznej, jaka jest filozofia kultury. Polega on gléwnie na synte-
tycznym opracowaniu nie tylko problematyki kultury w aspekcie metafizyki
klasycznej, ale na przedstawieniu gtownych trendow w naukach spoteczno-
-humanistycznych dotyczacych kultury, a takze rozmaitych stanowisk z zakre-
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su filozofii kultury. Dzigki temu metafizyka kultury uzyskata szeroki kontekst,
a przez to jej twierdzenia petniej wybrzmiaty i ukazaty swoj charakter. Au-
tor ksigzki bowiem dowodzi, ze ujecia kultury poza jej metafizycznym unie-
sprzecznieniem sg niewystarczajace i poznawczo niezadowalajace. Cho¢ teza
ta jest dyskusyjna, to autor do$¢ dobrze ja uzasadnia. W tym sensie omawiana
ksigzka stanowi tworczy wktad w opracowanie filozofii kultury nurtu.

Przejdzmy do kwestii bardziej szczegdlowych, tak formalnych, jak i me-
rytorycznych. Przy omawianiu hermeneutyki zabraklto mi Schleiermachera,
a szczegblnie Heideggera, natomiast w tym punkcie zdecydowanie nie oma-
wiatbym koncepcji Barthes’a. W konteks$cie rozpatrywania poczatkow uzycia
terminu ,,postmodernizm” warto przypomnie¢ koncepcje ,,ponowozytnosci’’
Guardiniego, o czym najczesciej si¢ zapomina. W personalistycznym rozu-
mieniu kultury daremnie szukatem stanowisk Maritaina czy Mouniera. Kwe-
stie etymologiczne 1 historyczne zwigzane ze stowem ,.kultura” sg niezwykle
subtelne i rozlegte. Stowo to w jezyku angielskim zostato uzyte w kontekscie
wiary w 1483 roku w Golden Legend, a wigc nieco wczesniej niz informacja
podana w ksigzce (por. s. 41). Brakuje tez w monografii analizy tego terminu
w jezyku polskim (pojawit si¢ dopiero w XIX wieku i zawiera ciekawe tropy
znaczeniowe). Generalnie odcienie znaczeniowe tego terminu zastuguja na
szerszg analizg, choC nie te przestrzenie, o czym trzeba pamigtaé, sg gtow-
nym polem problemowym ksigzki. Podobnie rzecz ma si¢ z ,,cywilizacja”,
terminem chyba po raz pierwszy uzytym w 1704 roku w jezyku angielskim,
ale to szczegoély, ktore mozna mnozy¢, o relatywnie niewielkim ci¢zarze ga-
tunkowym. Wazniejsze sg kwestie merytoryczne, bogato w ksigzce omawiane
1 erudycyjnie eksplikowane.

Na oddzielng uwagg krytyczna zastluguje watek zwigzany z kwestig jezyka
warto$ci stosowanego na gruncie metafizyki klasycznej (s. 372nn). Pojecie
»wartos¢” jest raczej obce klasycznej filozofii i niech tak zostanie! Mowienie
o wartosciach jako transcendentaliach zdaje si¢ niczego tworczego nie wnosic,
a moze rodzi¢ nieporozumienia zwigzane ze stowem warto$¢ 1 kontekstami
znaczeniowymi przez nie niesionymi. W kazdym razie watek ten rozwinig-
ty w rozprawie Daszkiewicza zdaje si¢ tylko potwierdza¢ moje obawy. Czy
jezyk wartosci zastosowany do opiséw metafizycznych nurtu klasycznego
wnosi cokolwiek nowego do tego dyskursu? Obawiam si¢, ze poza zamg-
tem terminologicznym i konieczno$cig nieustannego precyzowania terminu
»wartos¢” w kontekscie teorii bytu — raczej niewiele, by nie powiedziec¢: nic.
To temat na szeroka dyskusje, tu tylko sygnalizowany. Przywotany problem
transcendentaliow wywoluje pytania o koncepcje cho¢by Czezowskiego czy
Strézewskiego 1 ich odniesienie do metafizyki kultury. Czy antynaturalistycz-
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ne koncepcje kultury rzeczywiscie sa redukcjonistyczne i umniejszaja odniesie-
nie cztlowieka do realnie istniejacej rzeczywistosci? Czy wszystkie podlegaja tej
konstatacji? Mam tu watpliwos$ci. Lektura ksigzki budzi wiele pytan i watpliwo-
$ci tu tylko przyktadowo wymienionych. Czesto wywody budzg sprzeciw i cheé
dyskusji, polemiki. To dobrze §wiadczy o jej walorach! Generalnie rozprawa
Wojciecha Daszkiewicza to solidne studium z zakresu szeroko rozumianej
filozofii kultury. Napisane z pasjg, ogromng erudycja i warsztatowa solidnoscig.

Krzysztof Stachewicz



