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Kategorie samotnosci i wspélnotowosci
w filozofii Miguela de Unamuno

The Loneliness and the Communitiveness Cathegory in the Miguel Unamuno’s Philosophy

O zainteresowaniu kategorig samotnosci u Miguela de Unamuno, znanego
w Polsce bardziej ze swej tworczosci literackiej anizeli filozoficznej, mozna
moéwic po roku 1897. Po tej dacie, okreslanej przez jego biografow ,,rokiem kry-
zysu religijnego”, Unamuno coraz bardziej odchodzi od bliskich mu dotychczas
idei pozytywistyczno-scjentystycznych i zaczyna zgiebia¢ problemy zwiazane
z jednostkowym ja. Socjalista, stalty wspotpracownik lewicowego czasopisma
»Walka Klas” (,,La Lucha de Clases”)! stopniowo przeobraza si¢ w mistyka po-
szukujacego Boga i nadaremnie usitujacego odnalez¢ prosta wiarg, ktora stano-
wita trwaty fundament §wiata jego dziecinstwa. Socjalizm Unamuno niewiele
miat zreszta wspolnego z klasycznym marksizmem, blizej mu byto do rewizjoni-
zmu Bernsteina czy nawet anarchizmu Bakunina’, jego ekonomiczne poglady
bardziej przypominaly natomiast koncepcje, ktore dzi§ okreslilibysmy jako
umiarkowany interwencjonizm panstwowy Keynesa anizeli tezy, ktére zawiera
Marksowski Kapitat. Hiszpanscy analitycy zarzucaja mu zreszta niekiedy zta in-
terpretacj¢ czy nawet niezrozumienie Marksa®.

Poczawszy od roku 1987, Unamuno, dotychczas zywo zainteresowany pro-
blemami spotecznymi, zaczyna coraz wyrazniej przejawia¢ zainteresowanie in-
dywidualnym cztowiekiem, sensem jego zycia, stosunkiem do Boga, a przede
wszystkim tym, co pdzniej okresli jako najwazniejszy, a wlasciwie jedyny pro-

! Ten okres tworczosci Unamuno, mato w Polsce znany, cieszy sig¢ obecnie duzym zaintereso-
waniem badaczy jego spuscizny. Zob. E.L. Palma, Trayectoria intelectual del joven Unamuno. Hi-
storia de una crisis de fundamentos, Ayuntamiento de Bilbao, Bilbao 2003.

2 Zob. np. artykut Empleomania opublikowany w ,,La Lucha de Clases” w marcu 1896 roku.

3 Por. P. Ribas, Para leer a Unamuno, Alianza Editorial, Madrid 2002, s. 51-68.
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blem wszelkiej filozofii — problemem indywidualnej nie§miertelnosci. Tym bar-
dziej mistycznym anizeli teologicznym poszukiwaniom Boga, bo to On miat si¢
dla Unamuno sta¢ gwarantem niesmiertelnego ,,ja”, sita rzeczy towarzyszy glo-
ryfikacja stanu samotnosci.

Wielkie miasta sg z natury demokratyczne, a ja odczuwam do demokracji gleboka
nieche¢. Kultura wprawdzie rozprzestrzenia si¢ w wielkich miastach, ale jednoczes-
nie ulega tam znieksztalceniu. Ludzie rezygnuja z wyciszania si¢ podczas lektury
ksiazek po to, by uczestniczy¢ w widowiskach teatralnych, owej szkole pospolitosci,
odczuwaja potrzebe bycia razem, przyciagani przez stadny instynkt, musza si¢ wza-
jemnie widziec?,

pisal w jednym ze swoich esejow. ,,Idz na pole i w samotnosci, jesli chcesz, roz-
mawiaj z catym $wiatem™ dodawat w innym.

Schemat myslenia wydaje si¢ tu zatem do$¢ prosty: wszystko, co indywidu-
alne, osobiste, przezywane w samotnos$ci, sprzyja refleksji, poznaniu, poglebia-
niu duchowosci, wszystko, co spoteczne, oghlupia, sptyca i zaciemnia. ,,Kiedy
czlowiek pozostaje samotny, twarza w twarz z samym soba, zazwyczaj osadza
sam siebie z cala surowoscia, uswiadamiajac sobie swoje wady, potem [jednak]
boi si¢ przyzna¢ do nich w oczach innych i zaczyna obwinia¢ si¢ i usprawiedli-
wiaé przed samym soba”®. A zatem pragniemy towarzystwa innych, poniewaz nie
potrafimy pozostawaé sami ze soba, poniewaz w ciszy 1 samotnosci przychodza
nam do glowy pytania, na ktdre nie potrafimy udzieli¢ odpowiedzi, poniewaz
boimy sig, ze w ciszy 1 samotnosci staniemy przed zagadka, ktorej nie zdotamy
rozwiaza¢. Uciekamy zatem od tej ciszy i tej samotnosci po to, by co§ w sobie
zaghluszy¢. Na pytanie ,,co?” Unamuno odpowiada jak klasyczny egzystencjali-
sta: nasze autentyczne ,,ja”, nasze autentyczne ludzkie zycie. ,,Gdyby$my mogli
chociaz kilka dni zy¢ w ciszy i dla ciszy, my, ktorzy zazwyczaj zyjemy w zgiel-
ku i dla zgietku. [...] Albowiem ludzie krzycza, Zeby si¢ nie slysze¢, aby nie sty-
sze¢ samych siebie, aby jedni nie styszeli drugich’”.

Tak przedstawiona analiza problemu samotno$ci w pogladach Unamuno nie
wnosi w zasadzie niczego nowego. Podobne poglady znajdziemy u wielu mysli-
cieli mu wspoélczesnych czy od niego wezesniejszych. Cztowiek ma tu do wybo-
ru: albo rozwija swoje zycie duchowe w samotnos$ci, albo zaczyna degradowac
swoje czlowieczenstwo, zanurzajac si¢ w thum. Rzecz w tym, ze u Unamuno pro-
blem samotnos$ci na tym si¢ nie konczy, a mozna nawet zaryzykowac teze, ze

* M. de Unamuno, Por tierras de Portugal y de Espana, Madrid 1955, s. 143.

5 Tenze, Adentro, Obras completas (dalej OC), t. 8, s. 314. Wszystkie pozostale cytaty pocho-
dza z tegoz 6smego tomu ostatniego wydania Obras completas Unamuno, wydanego przez Biblio-
teca Castro, Madrid 2007.

¢ Tenze, Almas de jovenes, Buenos Aires 1944, s. 104.

" Tenze, Andanzas y visiones espaiiolas, Madrid, b.r., s. 20.
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w tym momencie dopiero si¢ zaczyna. Okazuje si¢ bowiem, ze mimo wszystko
,,byt ludzki nie jest w stanie przezywac petni swojego cztowieczenstwa w samot-
nosci”. W utworze La novela de Don Sandalio, jugador de ajedrez (1930) nar-
rator, autor listdow do niejakiego Filipa stanowiacych czes¢ dzieta, opowiada nam,
ze udat si¢ na wies, uciekajac od spoteczenstwa i poszukujac ,,towarzystwa fal
morskich i liSci na drzewach”. Jednak oto po pewnym czasie pojawia si¢ u niego
potrzeba kontaktu z innymi ludzmi, ktéra powoduje, ze zaczyna odwiedza¢ miej-
scowe kasyno. Mozna by zatem sadzi¢, ze cztowiek ma jaka$ organiczna, wro-
dzona potrzebg kontaktow z innymi, ktora, aczkolwiek oghupiajaca, jest silniej-
sza anizeli jego pragnienia wyzsze, realizowane w samotnoSci.

Jednak tak sformutowana teza w przypadku Unamuno bylaby bardzo ryzy-
kowna. W eseju o hiszpanskim indywidualizmie E! individualismo espariiol
(1902) przeczytamy oto, ze przesadne zajmowanie si¢ samym sobg jest z gruntu
szkodliwe, a introspekcja wcale nie jest najlepszym sposobem poznania: ,,intro-
spekcja w znacznym stopniu wprowadza w btad, a doprowadzona do postaci
ekstremalnej powoduje prawdziwa pustke w Swiadomosci, niczym ta, ktora syci
sie jogin wpatrzony w swoéj wlasny pepek™. Owa przypuszczalna refleksja du-
szy nad sama soba stanowi czysty absurd, podobnie jak myslenie bezprzedmio-
towe, niebedace mysleniem o czym$ konkretnym. Samych siebie poznajemy na
takiej samej zasadzie, na jakiej poznajemy innych, czyli poprzez obserwacj¢ na-
szych dziatan, a stan §$wiadomosci, ktory polegalby po prostu na tym, ze swiado-
mo$¢ kontemplowataby sama siebie, nie bylby w istocie swej stanem $wiadomo-
$ci, gdyz brakowatoby mu jakiejkolwiek tresci'®.

W tej sytuacji pojawia si¢ potrzeba okreslenia jakiego$ stanu posredniego,
ktory nie bylby ani skrajnie uspoteczniony, ani skrajnie zindywidualizowany,
a ktory w optymalny sposob sprzyjalby rozwojowi cztowieka. Unamuno méowi
czesto wprost o tym, ze ,,nasza osobowos¢ potrzebuje do rozwoju minimum zor-
ganizowanego spoteczenstwa (sociedad orgdnica), ktérego nie odnajduje ani na
wsi, ani w centrum wielkich metropolii. Ostabiaja ja zar6wno zbyt proste, jak
i zbyt ztozone struktury spoteczne”!!.

Osobowo$¢ to zreszta tylko jeden z waznych w omawianym kontekscie
aspektow cztowieka. Drugi, nie mniej istotny, to indywidualno$¢. Unamuno wy-
raznie podkresla roznice pomigdzy nimi wystepujace. Stowa samego Unamuno
i liczne komentarze rozwazajace relacje pomigdzy osobowoscia a indywidualno-
$cia umozliwiaja postawienie tezy, ze sa one odbiciem dwoch drzemiacych w nas
jednoczesnie tendencji: potrzeby wyjsécia ku drugiemu cztowiekowi i potrzeby
odréznienia si¢ od niego. Indywidualno$¢ wyraza to, co réznorodne i powierz-

8 F. La Rubia Prado, Unamuno y la vida como ficcion, Madrid 1999, s. 64.
® M. de Unamuno, OC, dz. cyt., t. 8, s. 525.

10 Tamze.

' Tenze, Por tierras..., dz. cyt., s. 146.
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chowne, jest odpowiednikiem wszystkiego, co ma w nas charakter czasowy,
zmienny i akcydentalny, a jako takie oddala nas od siebie, oznacza nasza skon-
czono$¢ 1 granice narzucone przez to, co zewngtrzne. Osobowos$¢ przeciwnie,
jako zbior wlasciwosci wspdlnych wszystkim ludziom, okreslajacych w Arysto-
telesowskim rozumieniu ich cechy rodzajowe, jest ruchem witalnym skierowa-
nym na zewnatrz, zblizajacym nas do innych i jednoczacym'. ,,Pojecie «osoby»
odnosi si¢ raczej do zawartos$ci (contenido), pojecie «indywiduum» do tego, co
te duchowa tre$¢ zawiera” (continente)".

Wydawa¢ by si¢ mogto, ze te dwa aspekty naszej osobowosci powoduja jej
dysharmonig, jakies wewngtrzne, podobne Augustynskiemu rozdarcie migdzy
czasem a wieczno$cia, ale u Unamuno tak si¢ nie dzieje, gdyz cechy osobowe
i indywidualne, aczkolwiek przeciwstawiaja si¢ wzajemnie, jednoczesnie siebie
potrzebuja, a ars vivendi polega w tym przypadku na utrzymaniu mi¢dzy nimi
mozliwie odpowiednich proporcji, odpowiednich, gdyz ich w pelni idealny, réw-
noczesny rozwoj w praktyce nie jest mozliwy'*. Indywidualno$¢ odgrywa role
jednoczaca 1 ograniczajaca, jest niczym butla, ktora nie pozwala ulotni¢ si¢ rozpro-
szonym, ruchliwym czasteczkom gazu. Jednak nadmiar indywidualno$ci powodu-
je zamknigcie si¢ jednostki, ktdra nie moze rozwijac si¢ swobodnie w zupelnej izo-
lacji od innych, a izolacj¢ t¢ pomaga znies¢ wiasnie czynnik jednoczacy, ktorym
jest osobowosc¢. Jak pisze znakomity polski znawca hiszpanskiej filozofii Euge-
niusz Gorski,

wszelka rzeczywisto$¢, na ktorej nie wycisngla pigtna ludzka osobowos¢ pozbawio-
na jest sensu. Osobowos¢, subiektywizujac to, co znajduje si¢ na zewnatrz nas, prze-
ksztatca wszystko w dziedzing egzystencjalnie znaczaca dla cztlowieka. Dokonujac
potwierdzenia swej egzystencji w Swiecie przez czyn, osobowos¢ przez swa dziatal-
no$¢ zmienia si¢ 1 doskonali w obiektywnym $wiecie zjawisk. Wchodzac w $wiat
spoteczny, a raczej w $wiat innych jednostek, cztowiek wzmacnia tez wlasna wolg'.

Problem polega tu na tym, ze to wchodzenie w §wiat spoleczny odbywa si¢
zazwyczaj w sposoOb nieautentyczny i powierzchowny. Chciatoby si¢ powiedzie¢,
ze indywidualnosci jedynie ocieraja si¢ o siebie, ale kazde indywiduum, niczym
»skorupiak”, wedtug okre§lenia Unamuno, pozostaje zamknigte w swoim wias-
nym pancerzu. We wspomnianym juz opowiadaniu La novela de don Sandalio
miejscem, w ktorym dominuja takie nieautentyczne, ludzkie relacje, jest kasyno,

12 J M. Sanchez Ruiz, Dimension mundana y social del ser segiin Unamuno, cyt. za A. Here-
dia Presentacion, ‘“Documentos A. Genealogia Cientifica de la Cultura®, nr 3, Anthropos, Barce-
lona 1992, s. 39.

13 M. de Unamuno, El individualismo espaiiol, OC, dz. cyt., t. 8, s. 528.

4 M. Blanco, La voluntad de vivir y sobrevivir en Miguel de Unamuno. El deseo del Infinito
imposible, Madrid 1984, s. 89.

1S E. Gorski, Hiszpanska refleksja egzystencjalna. Studium filozofii i mysli politycznej Migu-
ela de Unamuno, Wroctaw 1979, s. 44.



KATEGORIE SAMOTNOSCI I WSPOLNOTOWOSCI W FILOZOFII MIGUELA DE UNAMUNO [63

ktérego bywalcy, kontaktujac si¢ powierzchownie ze soba, pozostaja jednoczes-
nie w swoich zamknigtych, monadycznych $wiatach i rozmawiaja ze soba, nie
przekazujac sobie wzajemnie zadnych informacji. To sa ci, ktorzy ,.kiedy sig
zbieraja, to sita rzeczy po to, by zagra¢ w karty albo mrucze¢ do siebie wzajem-
nie”®,

Przygladaja sig, ale nie widza, poniewaz w gruncie rzeczy nie interesuje ich
W najmniejszym stopniu to, na co patrza. Po Heideggerowsku mozna by powie-
dzie¢, ze ich byt zostaje catkowicie przestonigty przez dziatanie, dodajmy dzia-
fanie bezsensowne i puste. Ludzie ci przychodza do kasyna nie po to, by by¢
razem, tylko po to ,,by przyj$¢ do kasyna”, czyli wypehic czas jakakolwiek czyn-
no$cig. Unamuno, jak gdyby na marginesie, dokonuje tu zatem analizy zjawiska,
ktére potem David Riesman okresli jako ,,samotny ttum” i ktore w wieku XX
stanie si¢ przedmiotem wielu analiz socjologicznych, filozoficznych i psycholo-
gicznych. W ostatecznym rozrachunku kasyno z opowiadania Unamuno to miej-
sce, w ktorym najwigcej si¢ mowi i w ktorym jednoczesnie przekazuje si¢ naj-
mniej informacji'’.

W tym miejscu docieramy do istoty problemu, czyli odpowiedzi na pytanie
o rolg samotnos$ci w spolecznym czy nawet ogélnoludzkim wymiarze naszego
zycia. Pojawia si¢ bowiem naturalne pytanie, co nalezy zrobié, by znie$¢ tg
pustke 1 bezsens nieautentycznych stosunkoéw migdzyludzkich. Odpowiedz
Unamuno jest tu jednoznaczna: nalezy pograzy¢ si¢ w samotnos$ci i uciec od
spoleczenstwa, ale uciec tylko po to, by pdzniej do tego spoteczenstwa powro-
ci¢. W najwazniejszym, z punktu widzenia niniejszej problematyki, eseju Una-
muno zatytulowanym Samotnos¢ (Soledad 1905) znajdziemy nawotywanie do
izolowania si¢ od innych po to, by we wiasnej duszy rozpoczac¢ z nimi praw-
dziwy dialog!®.

Jedynie samotno$¢ roztapia owa izolujaca nas jednych od drugich powtoke wstydli-
wosci. Spotykamy si¢ jedynie w samotnos$ci, a te spotkania uswiadamiaja nam, ze
wlasnie w samotnosci stajemy si¢ bracmi. Uwierz mi, ze samotnos¢ o tyle nas jedno-
czy, o ile spoteczenstwo oddziela i jesli nie potrafimy kochac si¢ wzajemnie, to dla-
tego, ze nie potrafimy zy¢ w samotnosci.

Jedynie w samotno$ci opada ta skorupa niesmiatosci, ktora oddziela nas jednych
od drugich, a wszystkich od Boga, [jedynie woéwczas] nie mamy przed Bogiem se-
kretow i tylko w samotnosci otwieramy nasze serce na Serce Wszech§wiata [...]. Nie

16 M. de Unamuno, Soledad, OC, dz. cyt., t. 8, s. 791.

7 F. La Rubia Prado, Unamuno y la vida como ficcion, dz. cyt., s. 65.

8 Nie ma tu zatem sprzeczno$ci miedzy krytyka kontemplacji Unamuno a jego nawolywa-
niem do pograzania si¢ w samotnosci. Kontemplacja bezprzedmiotowa, bgdaca celem samym
w sobie, jest z zasady szkodliwa, w jego gloryfikacji samotno$ci mamy do czynienia z ucieczka od
$wiata i pograzeniem si¢ w sobie, ktore maja charakter instrumentalny i w ostatecznym rozrachun-
ku stuza zjednoczeniu z innymi.
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istnieje dialog bardziej prawdziwy, anizeli ten, ktéry nawiazujesz z samym soba,
a ten dialog mozesz nawiazac jedynie bedac sam. W samotnosci i tylko w samotno-
$ci mozesz rozpozna¢ w sobie swojego blizniego, a dopoki nie rozpoznajesz go
w sobie, nie jeste$ w stanie zobaczy¢ w swoich bliznich innych ja. Jesli pragniesz
nauczy¢ si¢ kocha¢ innych, wycofaj si¢ do samego siebie'.

Znalezlismy si¢ zatem w sytuacji paradoksalnej, po to by przezwyciezy¢ sa-
motno$¢, musimy sta¢ si¢ samotnikami. I to nie Igk czy nieche¢ do innych ludzi
powoduje, ze si¢ od nich oddalamy, przeciwnie, to rodzaca si¢ ze wspolczucia
mito$¢ i che¢ nawiazania prawdziwego dialogu. Nie jestem mizantropem, zapew-
nia Unamuno, gdyz to wtasnie ci ostatni potrzebuja innych po to, by ich niena-
widzi¢. Nienawi$¢ co do swej istoty jest bowiem tym samym uczuciem co mi-
1os¢, ale jej wektor skierowany jest w strong przeciwna, jest niczym nurt rzeki,
ktory nagle zmienit bieg, ale pozostal w tym samym korycie: ,,jedyna istotna
roéznica pomigdzy mitoscia a nienawiscia to ta, ze ta ostatnia potrzebuje obecno-
$ci znienawidzonej osoby, podczas gdy milos¢ moze zy¢é wspomnieniami i na-
dziejami, a kiedy jest czysta i szlachetna umacnia si¢ nawet na odlegto$¢”*.

Tak rozumiana samotno$¢ zbliza nas do autentycznosci, a dzigki niej osiaga-
my jaki$ specyficzny wymiar prawdy, pojetej jako wewnetrzna zgodno$¢ z sa-
mym soba. Cztowiek mowi prawdg tylko wtedy, gdy rozmawia sam z sobg i kie-
dy jest przekonany, ze nikt inny go nie styszy, dlatego ci, ktorzy przemawiaja do
tlhumoéw, zawsze klamia. ,,Spoteczenstwa poszukuje si¢ jedynie po to, by uciec
od samego siebie [i dlatego ludzie] nigdy nie sa naprawde bardziej samotni niz
podczas zgromadzen i nigdy bardziej stowarzyszeni, anizeli wtedy, kiedy si¢ roz-
dzielajg™!.

Paradoksy zaczynaja si¢ mnozy¢, ale nie sposob nie zauwazy¢, ze maja one
pewna wewnetrzna logike. Uciekamy od innych wcale nie po to, by kontemplo-
wac samego siebie, swoje wlasne ja oderwane od rzeczywistosci — ten kierunek
Unamuno odrzucit juz wcze$niej — uciekamy od innych po to, by odnalez¢ ich
Ww naszym wiasnym wngtrzu, bo przeciez co do istoty, na plaszczyznie osobowo-
$ci, jesteSmy tacy sami. Tutaj juz nie ocieramy si¢ o siebie niczym skorupiaki,
tutaj nawiazujemy autentyczne, giebokie relacje. Wspodlczucie dla innych rodzi
si¢ z wnetrza nas samych, a wspolczucie jest podstawa prawdziwej mitosci, mi-
tosci duchowej, ktéra nie ma nic wspolnego ze swoja cielesng odmiang bedaca
zrodtem rozkoszy i instrumentem zmyslowej przyjemnosci. Ten nowy, wyzszy
rodzaj mito$ci przeciwnie, oparty jest na bolu i rodzi si¢ wtedy, gdy umiera mi-
tos¢ cielesna, ktéra wprawdzie jednoczy ciata, ale rozdziela dusze. ,,Mito$¢ to

1 M. de Unamuno, Soledad, dz. cyt., s. 780.

2 B. Ciplijauskaite, El amor y el hogar. Dos Fuentes de Fortaleza de Miguel de Unamuno,
,,Cuadernos de la Céitedra Miguel de Unamuno” (dalej CCMU), t. 11(1961), s. 81.

2l M. de Unamuno, Soledad, dz. cyt., s. 782.
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wspotczucie oraz wspodtodczuwanie 1 jesli to, co taczy ciala, to przyjemno$é, to
to, co taczy dusze, to bol”%.

A zatem czysty egoizm prowadzi do czystego altruizmu, to, co dzielito nie-
przepuszczalne pancerze ludzkich skorupiakéw, ulega rozbiciu, a skorupiaki
przeksztatcaja si¢ w kreggowce majace swoje pancerze nie na zewnatrz, ale we-
wnatrz cial. Dopiero na tym poziomie mozliwe jest autentyczne odczuwanie in-
nego, dopiero w tym momencie przestajemy bezmySlnie $lizgaé si¢ po po-
wierzchni jego indywidualnoéci, ktora wszak z istoty swojej jest tym, co obce,
dopiero teraz stykamy si¢ z innym na ptaszczyznie osobowej, a zatem na tym, co
jest nam wszystkim wspdlne, co dla nas naprawdg istotne, tym, co nas taczy,
a nie dzieli. Tutaj nastgpuje prawdziwe porozumienie, ktore nie wymaga juz stow,
gdyz milczenie jest bardziej od stow wymowne i bardziej autentyczne. W opo-
wiadaniu Don Sandalio narratorowi udaje si¢ osiagnaé takie porozumienie wila-
$nie z tytulowym bohaterem, a osiaga je podczas gry w szachy, ktora wszak nie
wymaga stow. Podczas gdy pozostali gracze oddani sa bez reszty swym spotecz-
nym, zintegrowanym na prymitywnym poziomie ,,ja”, Don Sandalio, pograzony
w sobie, pozostaje w zupelnej izolacji; podczas gdy inni moéwia po to, by si¢
zabawi¢, aczkolwiek nie maja sobie nic do zakomunikowania, Don Sandalio
milczy, koncentrujac si¢ na tym, co wewngtrzne; podczas gdy inni wykazuja
powierzchowne zainteresowania gra bedaca dla nich zwykla rozrywka, Don San-
dalio ,,wktada w nia cata swoja dusze”™>.

W jednym tylko momencie swojej filozofii samotnosci jako drogi do wspol-
notowos$ci Unamuno przezywa chwilg wahania. W tym mianowicie, ktory doty-
czy odpowiedzi na pytanie, czy owe spoleczne, oddzielajace ludzi powtoki opa-
daja same w wyniku dzialan ludzkiego autonomicznego indywiduum, ktoére
niczym piskle rozbija swoja skorupe po to, by wydosta¢ si¢ na $wiat, czy tez
potrzebna jest do tego pomoc kogo$ z zewnatrz. W ostatecznym rozrachunku
sktania si¢ do tezy, ze do przejscia cztowieka na poziom autentycznej egzysten-
cji niezbgdne sg wspotdziatania sit wewngtrznych i zewngtrznych.

Zmierzasz do wyzwolenia swojego brata, poniewaz czujesz, ze czyni on wysitki [wio-
dace do] samowyzwolenia lub poniewaz docieraja do ciebie jego skargi, a skargi to nic
innego, tylko pragnienie wolnosci, a pragnienie wolnosci stanowi zasadg wyzwolenia;
i kiedy on czuje, Ze zaczynasz zywi¢ pragnienie, by go wyzwoli¢, podwaja swoje wy-
sitki, by wyzwoli¢ samego siebie, [w nastgpstwie czego] ty podwajasz swoje*.

Nie ma natomiast zadnych watpliwosci, ze droga prowadzaca do procesu
przechodzenia cztowieka od zycia niecautentycznego na poziom wyzszy wiedzie
poprzez samotnos¢. I dlatego w oczach Unamuno wielcy samotnicy przyshuzyli

22 M. Blanco, La voluntad..., dz. cyt.. s. 129.
# F. la Rubia Prado, Unamuno..., dz. cyt., s. 66.
2 M. de Unamuno, Soledad, dz. cyt., s. 791.
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si¢ bardziej ludzkosci anizeli wielcy wodzowie, wynalazcy czy politycy. ,,Wiel-
cy pocieszyciele ludzkosci, ci, ktorzy dostarczaja nam balsamu niewyczerpanej
tagodnosci, to wielcy samotnicy; ci, ktorzy udaja si¢ na pustynie po to, by usty-
sze¢, jak w ich sercach narasta przenikliwy jek nieszczgsnych ludzkich trzod
pozbawionych na opustoszatych pastwiskach zycia pséw i pasterzy”.

Analiza znaczenia zawartych w powyzszym cytacie metafor nie nalezy juz
do zakresu tego artykutu, ktoéry omawial problem samotnosci z punktu widzenia
wspolnotowosci, pomijajac celowo cata problematyke monoseologiczng z twor-
czosci Unamuno ujgta w aspekcie psychologicznym, ontologicznym, teologicz-
nym czy poznawczym. Nie sg mi znane prace w jezyku polskim, ktére omawia-
tyby pod tym katem problem samotnosci u Miguela de Unamuno. Mogg tu
natomiast wymieni¢ artykuty napisane w jezyku hiszpanskim: W. Rossa La sole-
dad en la ontologia de Miguel de Unamuno®®, W.D. Johnsona, Vida y ser de
Miguel de Unamuno* i M. Cruz Hernandeza La significacion del pensamiento
de Unamuno®.
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SUMMARY

The most important issue in our life, that everyone has to solve is relationship with the others.
This article is an attempt to analyze the original views of the Spanish writer and philosopher about
the importance of solitude in people’s life and in shaping their spirituality. There’s an attempt to
answer the question why, according to Unamuno, the great solitaries have made more contribution
to the humanity than the great leaders, inventors and politicians.
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