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Wiersz (Trackless) opublikowany zostal w tomie Taxi z 2003 roku: szybko awansowal zreszta
na bodaj najbardziej rozpoznawalny z autotematycznych lirykéw Andrzeja Sosnowskiego. Zna-
mienne frazy ,wiersz wychodzi z domu i nigdy nie wraca”, ,wiersz nie pamieta domu ktérego nie
bylto” i ,wiersz traci pamiec za rogiem ulicy” weszlty na stale do kanonu cytatéw, jakimi przywy-
klo sie komentowac utwory poetyckie korica XX i poczatku XXI w. (jako te, ktére wyraznie prze-
staja podlega¢ tradycyjnej, strukturalistycznej analizie, przesadzajacej o swoistej skoriczonos$ci
i wyczerpywalno$ci interpretacji). Utwoér ten doskonale wpisuje sie w stricte dekonstrukcyjna
siatke poje¢, rzeczywiscie wyzwalajac sie (przynajmniej na pierwszy rzut oka) z wiezéw tradycji
(jednej z konotacji ,pamieci”) czy wtadzy autora. Wiersz jest wszak bezdomny i nie posiada zad-
nych zwigzkéw ze swym Zrédlem - ktérego przeciez i tak nie ma. Jednak czy na pewno?

! Cho¢ pierwszy z nich zostal pierwotnie uzyty w wierszu Acte manque z tomu Sezon na Helu. Co warte
nadmienienia — autocytat sam w sobie jest forma pamieci, na co wskazuje Marta Koronkiewicz (zob. Marta
Koronkiewicz, ,Zmystowe nawyki”, w I jest moc odleglego zycia w tej elegii. Uwagi o wierszach Andrzeja Sosnowskiego
(Wroctaw: Fundacja na Rzecz Kultury i Edukacji im. Tymoteusza Karpowicza, 2019), 52. A wiec nawet wiersz
nie-do-wytropienia zawiera pewng historie i usytuowanie, chocby jego miejscem na ziemi byla sama poezja.
Autotematyzm - ktérego pewna forma bezsprzecznie jest autocytat — w pewnym sensie zapewnia wiec temu
»bezdomnemu” utworowi okreslone ramy, co warto podkresli¢ juz na wstepie.
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Przyjrzyjmy sie calosci tekstu:

Wiersz traci pamiec za rogiem ulicy
W czarnym powietrzu brzmia wotania strazy
Szukalem siostry i nie moglem znalez¢

Nie mialem siostry wiec nie moglem szuka¢

Nie mialtem siostry jak siegna¢ pamiecia
Wstecz wzdtuz ulicy ktérej dawno nie ma
W naszej okolicy zgubi sie w podwdrkach

Nie zna bialego ranka Pije w suterenach

Marzy godzinami przy murku $mietnika
Moje ciemne powieki ciezkie s3 od wina
Wiersz wychodzi z domu i nigdy nie wraca

Wiersz nie pamieta domu ktérego nie byto

Dla tej ciemnej milosci dzikiego gatunku
Wstecz wzdtuz ulicy ktérej dawno nie ma
Idzie bez pamieci i znika bez $ladu

Nie ma wiersza pamieci siostry ani domu?.

Na uwage zastuguje paradygmatyczny dla calego wiersza zabieg wskazywania ,utraty” (pamie-
ci) i ,ucieczki” (z domu) jako gtéwnych wyréznikéw poezji — zabieg zastosowany zreszta juz
przed kluczowsa deklaracjg, ze ,,domu nie bylto”. Jesli ktokolwiek lub cokolwiek bylo w stanie
skadkolwiek wyj$¢ — miejsce to musi lub musialo istnie¢. Jesli pamie¢ mozna straci¢ — musia-
ta ona by¢ kiedys$ aktywna; tak przynajmniej sugeruje potocznie rozumiana logika. Jednak
w dekonstrukcyjnym trybie lektury zaré6wno dom, jak i pamie¢ — pojmowane na przyklad
jako swoiste Zrédla literatury — s3 jedynie fantazmatami tworzonymi ,wstecz”, fundowanymi
przez Derridianski sprzeciw wobec metafizyki obecnosci. Wiersz jest — nie potrzebuje do swe-
go istnienia zadnego mitycznego poczatku, przyczyny czy przeszlosci: to kultura (tradycja,
przyzwyczajenie) nakazuje szukac dla niego zwigzkéw. Kazda nawigzana relacja bedzie jednak
wtérna wobec jego bezprecedensowej wolnosci, prébujac z chaosmosu uczyni¢ uporzadko-
wany kosmos, kuszacy badaczy nieodkrytymi, lecz (jak chce sie wierzy¢) realnie istniejacymi
prawdami.

A jednak dom i przesztosc istniejg, choc¢by poprzez zanegowanie: nawet jesli s3 jedynie dale-
kim echem Derridianskiej metafizyki obecnosci czy poznawczym oswajaniem dzikiego $wiata,
stanowia dla wiersza pewnego typu odniesienie. Trudno rozpatrywac charakter tych wiezéw
inaczej, niz w kontekscie pojecia utraty, przywolywanego wyraZznie przez postac siostry. Jak
pisala Joanna Roszak, Wiersz (Trackless) odnosi¢ sie moze do Georga Trakla, waznego austria-

ckiego poety, ktéry boleénie przezyl smieré swej siostry Grety, obdarzanej zreszta przez niego

2 Andrzej Sosnowski, ,Wiersz (Trackless)”, w Dozynki 1987-2003 (Wroctaw: Biuro Literackie, 2006), 237.
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zgota matlo rodzinnymi uczuciami®. Siostry nie ma, zostaja natomiast ,wypuszczone na wol-
nos¢” stowa denotujace ,siostre Trakla”, stale przypominajace o anihilacji pewnego elementu

rzeczywistosci.

Nie jest jednak tak, ze posta¢ Grety musi odsyta¢ czytelnika do konkretnej osoby (jak twier-
dzita Roszak?). Wystarczy wszak zajrze¢ do dziel filozoféw jezyka (przede wszystkim Gottloba
Fregego, Johna Searle’a i Bertranda Russella®), ktérzy przekonuja o zgota niejasnych rela-
cjach wiazacych slowa z obiektami. Przede wszystkim wiec okreslenie ,siostra” (czy nawet
»siostra Trakla”) nie jest nazwg wlasng, a jedynie deskrypcja, ktérej rzeczywisty obiekt nie
musi istnie¢ — lub moze istnie¢ wiecej niz jeden taki przedmiot®. ,Bycia przedmiotu” nie wy-
czerpuje bowiem zadna wigzka opiséw, a zatem nawet gdyby przyznaé, ze konkretne stowa
sa blisko powigzane z pewna osobga, do ktérej sie odnosza — nigdy nie mozna powiedzie¢, ze
zagarniajg one dla siebie calo$¢ obiektu, wyczerpujac jego mozliwe okreslenia’. Greta Trakl
reprezentowala sobg znacznie wiecej, niz li tylko bycie siostra okreslonego poety: z pewnoscia
znalazlby sie kto$ pozbawiony $wiadomos$ci, zZe jej brat jest poeta, lub ze w ogéle posiada ona
rodzenstwo, za to kojarzacy ja z innymi cechami (wygladem, charakterem czy zachowania-
mi). Deskrypcja nie przesadza zatem o faktycznym trwaniu postaci takiej jak ,siostra Trakla”:
w jednym wiec sensie taki byt w ogéle nie istnieje (poniewaz nawet czysto teoretyczny cha-
rakter jego istnienia znacznie przekracza kazde mozliwe jezykowe okresélenie, nie mieszczac
sie w jego ramach), w innym natomiast — kazdy uzytkownik jezyka moze miec inny opis takiej
ewentualnej bohaterki, a zatem mysle¢ o zgola odmiennym obiekcie.

Okreslenie ,siostra” czy ,siostra Trakla” powinno przy tym etykietowa¢ pewien element rze-
czywisto$ci, upraszczajac identyfikowanie obiektu w komunikacji. Trzeba jednak zauwazy¢,
ze potrzebujemy wiedzy syntetycznej, by zweryfikowa¢ wiedze o faktycznym, a nie czysto
tekstowym istnieniu takiej osoby® (a przyjmujemy, ze czytelnik lub czytelniczka poezji obcuje
przede wszystkim z literatura, to jest z tekstem, a nie stoi przed konieczno$cig poréwnywania
wiersza z historig austriackiej liryki i wiklania sie w biografie autora). Zgodnie za$ z tezami
Fregego, nawet gdyby uznawac wylacznie , tekstowy” byt Grety (a wéwczas niepotrzebna jest

nam wiedza syntetyczna), jej imie — a zatem cala posta¢, do ktérej powinno odsyta¢ - nie ma

% Zob. Joanna Roszak, ,Kim jestem Ja i kim jeste$ Ty (w poezji Andrzeja Sosnowskiego)?”, w Wiersze na gtos.
Szkice o twérczosci Andrzeja Sosnowskiego, red. Piotr Sliwiniski (Poznan, Wojew6dzka Biblioteka Publiczna
i Centrum Animacji Kultury, 2010), 143-144.

* Zob. Roszak, ,Kim jestem Ja i kim jeste$ Ty (w poezji Andrzeja Sosnowskiego)?”, 144: badaczka twierdzi, ze
figura siostry jest wyraznie pozajezykowa.

® Dywagacje na temat sensu, znaczenia i roli deskrypcji oraz nazw wlasnych zostaly zaczerpniete z trzech
waznych dla filozofii jezyka rozpraw: Gottlob Frege, Sens i nominat (czesciej funkcjonujaca pod tytutem Sens
i znaczenie); John Rogers Searle, Imiona wlasne; Bertrand Russell, Denotowanie. Wszystkie trzy artykuty zawarte
sa w zbiorze Logika i jezyk. Studia z semiotyki logicznej, wybor, przeklad, wstep i przypisy Jerzy Pelc (Warszawa:
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1967).

5 Niektorzy filozofowie przekonuja, ze i istnienie nazwy wtasnej nie przesadza o faktycznym statusie , bycia”
okreslonego przedmiotu (tak jest na przyktad z ,Arystotelesem”, ktéry jest od dawna martwy, czy na przyktad
»Romeem i Julig”, ktérzy nigdy nie zyli ,naprawde”. Frege wyjasnilby jednak, ze ten ostatni przypadek —nalezac
do $wiata literatury — nie zawiera w sobie zadnych znaczen rozumianych jako odpowiednio$¢ nazwy i denotatu,
ale jedynie sensy). Zostawmy to jednak na boku.

7 Zob. Searle, ,Imiona wtasne”.

8 Por. z: Russell, ,Denotowanie”.
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zadnego znaczenia, ale jedynie mozliwe sensy®. Wreszcie tez — odwotujac sie znéw do Russella
— okreslenie ,siostra” czy ,siostra Trakla” nie do$¢, ze nie jest nazwa wlasna, a wiec w zadnej
sytuacji nie moze upraszcza¢ nam owego etykietowania rzeczywistos$ci (sprawiajac wrazenie,
ze odnosi sie do niej wprost, a jej obiekt pozostaje oryginalny, jednokrotny i wyjatkowy), jest
tez deskrypcja w pewnym sensie zlozona, poniewaz do rozszyfrowania jej ewentualnych od-
niesien potrzebujemy takze wiedzy o tym, kim byt sam Trakl (lub ogélnie — odwolania do czto-
wieka, ktdry bylby jej krewniakiem). Innymi stowy, okreslenie to jest catkowicie pozbawione
referencji, zaréwno ,znaczeniowej” (opartej na relacji z rzeczywistoscia), jak i ,sensowe;j” (wy-
nikajacej z samego tekstu). Pojawiajgca sie w wierszu ,siostra” jest wiec niejako odlgczonym
od ,rzeczywistego” obiektu, ,wolnym” stowem. Postepujac nieco na przekdr logice jezyka, mo-
zemy powiedzie¢, ze idealnie wspélgra to z jej funkcjg konotowania w poezji Sosnowskiego
yutraty” i luzowania wiezéw miedzy znaczacymi i znaczonymi.

Nie ma wiec siostry — nie ma jednak takze samego Trakla, co trafnie zauwaza Roszak'’?. Dzie-
to o tytule Wiersz (Trackless) zdefiniowane zostaje juz na samym poczatku jako utwoér ba-
dajacy pewna kluczowa wlasciwo$¢é ponowoczesnego (lub ponowoczesnie interpretowanego)
dziela sztuki: samodzielnego, wyzwolonego od réznorakich wiezéw artefaktu. Tym samym
(Trackless) staje sie metonimia wiersza w ogdle, opisujac byt nie tylko utworu Sosnowskiego,
ale i wszystkich innych dziet literackich, co swoja droga jest suponowane juz w tytule, ktéry
nadrzednym czyni wlasnie ogélny wyraz ,wiersz”. Jego charakterystyka dookreslona zostaje
przez wieloznaczne stowo ,trackless”, ktére oznacza mniej wiecej tyle, co ,bezdrozny” — po-
zbawiony wszelkich traktéw, drég, a nawet (w wypadku zwierzecia) niemozliwy do wysledze-
nia (czy wytropienia, cho¢ jest to stwierdzenie bardziej kontrowersyjne). Utwér pozostajacy
w nieustannym ruchu - gubiacy sie w podwdrkach i przemierzajacy znikajace ulice — nie zo-
stawia zatem $ladéw, ktére umozliwityby odtworzenie jego historii, a zatem wlasciwie tejze
historii — narracji o swej przesztosci — nie posiada. Ostatecznie wiec wiersz-bohater gubi nie
tylko tradycje czy relacje rodzinne, ale i samo intertekstualne odniesienie. Trackless, trackl-less
to bowiem umniejszenie utworu ,,0 Trakla”. Liryk odwolujacy sie — wedlug badawczej tradycji
- do austriackiego poety pozbawiony jest zatem nie tylko okreslonego, mozliwego do odtwo-
rzenia ,traktu” - drogi, ktéra przyszed! na $wiat, wyznaczanej przez odwolania do przeszlo-
$ci, czyli pamieé o siostrze, domu czy ulicy. Jest wtdrnie pozbawiony takze swej podstawowej
Traklowskiej inspiracji, dzieki czemu destabilizuje podstawe wlasnego bytu.

Wyzwolenie wiersza jest wiec w zasadzie pelne: jeszcze radykalniejszym czyni je odwotanie
do Ludwiga Wittgensteina i pojecia podobienstwa rodzinnego''. Utwor, ktéry operuje na-
wigzaniem - chocby i skrzetnie zacieranym — do pewnej relacji pokrewienistwa, prezentuje
w istocie (jak powiedzialby Tomasz Mann) dzieje upadku tejze rodziny. Siostra jest siostra
niczyja, a Trakl — nie mozna nazwac go bratem, o ile kiedykolwiek charakter ich relacji na
takie przyporzadkowanie pozwalal — staje sie bytem ,bezpanskim”, pozbawionym zakorze-

nienia w $wiecie (fundowanego przez rodzine, a zatem pamie¢, tradycje, historie); pojawia

9 Zob. Frege, ,Sens i nominat”.
YRoszak, ,Kim jestem Ja i kim jestes Ty (w poezji Andrzeja Sosnowskiego)?”, 143.

"Por. z: Ludwig Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, ttum. Bogustaw Wolniewicz (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, 1997); Ludwig Wittgenstein, Dociekania filozoficzne, ttum. Bogustaw Wolniewicz
(Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2012).
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sie jedynie w postaci ,,przywolania zaprzeczonego”. Wiersz odwolujacy sie do Trakla w istocie
sie od Trakla odzegnuje, zamiast wiezéw wybierajac wolnosé bezdrozy (ktére, notabene, ze-
zwalaja Georgowi i Grecie - juz nie bratu i siostrze — na spelnienie niemozliwego za ich zycia
romansu, czyniac ich zwigzek niekazirodczym). W interpretacji filozoficznej zas suponowane
przez Wittgensteina podobieristwo rodzinne, decydujace o mozliwosciach komunikacji dzieki
zaakceptowaniu nie tyle tozsamosci konkretnych elementéw (uniwersalnej przystawalnosci
nazwy), ile mozliwosci przyjecia ich podobieristwa dla dobra porozumienia, zostaje zniesione.

Nie ma wiec mozliwo$ci rozmowy: znak jest catkowicie pozbawiony znaczacego.

Jednak gdyby w istocie wiersz (omawiany utwér Sosnowskiego — i kazdy inny) nie pozostawiat po
sobie zadnych sladéw, bylby catkowicie niezrozumiaty. Niezrozumialy nie w sensie ,poezji nie-
zrozumialej”, ktérej Sosnowski jest najstynniejszym przedstawicielem, ale w sensie absolutnego
braku komunikatywnosci. Odciecie jakiejkolwiek wypowiedzi czy innego elementu rzeczywisto-
$ci od tego, co znane, rozpoznawalne i mozliwe do nazwania, czyni 6w element niedostepnym,
a zatem obcym™ (taki utwoér musialby zreszta odcigé sie catkowicie od podstawowej gwarancij in-
tersubiektywnosci, jaka jest sam jezyk). Natomiast nawet sugestia — cho¢by zwrotna, negatywna
i samotematyczna - ze wiersz jest wyzwolony, nadto podsuwajgca wprost, od czego sie wyzwolil,
pozwala na zbudowanie pewnej interpretacyjnej ramy (lub choc¢by zbioru rozproszonych punk-
téw odniesienia). Ponownie wykorzystuje sie tu opis przez zaprzeczenie: poezja jest wolna od
domu, rodziny i pamieci - méwiac wprost, jest wolna od jakiegokolwiek zakorzenienia i stabilno-
§ci — jednak samo przywotanie owych pojeé pozwala jako$ usytuowac ja w $wiecie rzeczywistym:
cho¢ wiersz nie ma przeszlosci, samo przywotlanie stowa , przeszltos¢” (ktére w innych grach jezy-
kowych moze mie¢ znaczenie, chocby przystugiwalo mu ono na zasadzie strategicznego esencja-
lizmu) pozwala zrozumie¢, przeciwko czemu utwér wystepuje, a wiec przyda¢ mu pewnych okre-
$len, sprecyzowad, jaka pozycje zajmuje w $wiecie (lub jaka to pozycja wobec $wiata). Pozwala go
po prostu opisaé, a zatem umozliwi¢ podstawowa czynnosé poznawcza.

Powyzsze rozpoznania prowadza oczywiscie wszystkimi drogami do dekonstrukcyjnego po-
jecia $ladu - i poetologicznej kategorii tropu’®. U Jacques’a Derridy $lad jest nie tyle tym, co
zostawiane za znaczeniem (mysla, figura, odwolaniem) — tym, co do znaczenia prowadzi — ile
czyms, co zostaje w procesie lektury ,dopisane” do innych elementéw rzeczywistosci (budzg-
cych skojarzenia, motywujacych do zauwazenia lub raczej zbudowania pewnych relacji)'. Slad
jest wiec ustanawiany wstecznie, nie prowadzi od zrédta do celu, ale od celu donikad, zrédto
bowiem nie istnieje (a w kazdym razie — nie istnieje wedlug ponowoczesnosci czy postmoder-
nizmu; funkcjonuje jedynie na sposéb ,,siostry Trakla”, jako pozbawione denotatu okreslenie,
pusty opis). Przykuwa wiec uwage nie do punktu dojscia, ale do drogi — ruchu, gestu interpre-
tacyjnego. W tym sensie $lad upodabnia sie wiec do tropu — semantycznego przeksztalcenia.

2To przekonanie pojawia sie takze u cytowanego juz Searle’a.

BKategoria ta doczekatla sie oczywiscie w humanistyce licznych opiséw, w tym artykule traktuje ja jednak
nie w rozumieniu ,tradycyjnym”, ale jako pewnga uniwersalng zasade funkcjonowania tekstéw poetyckich,
przeksztalcajacych znaczenia dostowne i wydobywajace z nich nowe jakosci, cenne poznawczo. Dla interpretacji
tradycyjnej - zob. np. Agata Stankowska-Kozera, Poezji nie pisze sie bezkarnie. Z teorii i historii tropu poetyckiego
(Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM, 2007). O poznawczej roli metafory (ale i innych tropéw) — zob. np.
Krzysztof Stepnik, Filozofia metafory (Lublin: Wydawnictwo Lubelskie, 1988).

14Zob. np. Jacques Derrida, ,Forma i znaczenie. Uwagi o fenomenologii jezyka”, tlum. Bogdan Banasiak, w Pismo
filozofii (Krakéw: Inter Esse, 1992).
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Oba terminy opieraja sie na jednakowej zasadzie: motywuja do aktywnosci poznawczej, rézne
s jednak ich ,wektory”. O ile $lad kieruje nas ,wstecz”, kazac badac to, co retrospektywnie
mozliwe ,za” stfowem, nawet jeéli ,to” nie istnieje, o tyle trop popycha odbiorcéw ,do przodu”,
ku polu, ktére sie dopiero otwiera, motywujac do wytyczenia mozliwych $ciezek interpre-
tacyjnych, zmapowania ,ziemi nieznanej”. Trop od $ladu odrdznia tez figura aktanta — o ile
»pozostawiajacy $lady” jest niemozliwy do okreslenia az do momentu schwytania go (zgodnie
z poezja Sosnowskiego moment ten jest jedynie mitycznym celem kazdej twérczosci), o tyle
stropiciel” jest juz stosunkowo latwa do zidentyfikowania postaciag — podmiotem, czytelni-
kiem, interpretatorem czy krytykiem.

Wiersz Sosnowskiego nie motywuje jednak poczatkowo do podjecia zadnego tropu, a jedy-
nie - caly czas w trybie negacji, na sposéb ,siostry Trakla” — zauwaza istotowa bezsladowos¢
literatury ,jako takiej”, kazac znajdywac slady i momentalnie dekonstruujac ich charakter.
Przekazywane przez utwor sensy sa trackless, niemozliwe do wytropienia, opisom brakuje bo-
wiem denotatéw, funkcjonuja jako ,,martwe stowa”, niczym stynne réze przywoltywane przez
Boecjusza twierdzacego, ze nawet gdyby wszystkie kwiaty tej ziemi uschty i przestaly kwitna¢,
wcigz pozostatoby nam okreslajace je stowo; innymi stowy, nawet gdyby z ziemi znikty wszyst-
kie réze, pozostaloby nam imie rézy. Omawiany utwér wiec ,,dla tej ciemnej mitosci dzikiego
gatunku/ wstecz wzdtuz ulicy ktérej dawno nie ma/ idzie bez pamieci i znika bez §ladu”, i osta-
tecznie ,nie ma wiersza pamieci siostry ani domu”. Sladem zostawianym przez (Trackless)
jest brak §ladu, a doszukiwanie sie jakiejkolwiek jego historii (rozumianej jako spéjna narra-
cja) jest bezcelowe, bytaby to bowiem historia utraty — zaniku pamieci i wszelkich relacji, czy
to przestrzennych i czasowych (wszak wiersz gubi droge i wspomnienia), czy to znakowych,
referencyjnych. Taka historia nie miataby zreszta struktury ,tradycyjnej”, usitujacej zbieraé
rozproszone watki i scala¢ je w pewne opowiesdci — a zatem rzeczywiscie nie bylaby historia,

ale jedynie pewnym opisem ,bezsladowosci”.

Ksztaltuje to wiec sytuacje paradoksalng — powotuje do istnienia slady, ktére z zatozenia nie pro-
wadza do okreslonego celu, tu natomiast kieruja ku okreslonej nicosci. Jak sie wydaje, dosko-
nale podsumowuje to caly projekt poetycki Sosnowskiego, pelen rozmaitych odniesien i aluzji,
ktére eksponuja wlasng ,wygaszalnos¢”, ,zacieralnos¢”. Wszelka préba dalszego dookreslania
jest wiec, po pierwsze, elitarystyczng intelektualng zabawa, bezcelowym cofaniem sie na kolej-
ne poziomy zaposredniczenia (niczym w hermeneutyce Heideggera), a po drugie — sprzeciwia-
niem sie kluczowej dla Sosnowskiego wtasciwosci poezji. Powinno$cig wiersza jest wszak ruch,

wieczne gubienie sie, nawet jesli prowadziloby to do zapetlania - i zanegowania wlasnego bytu.

W tym sensie struktura gleboka utworu — Wiersza (Trackless), wiersza kazdego w ogéle - jest
analogicznym odwréceniem struktury autotematyzmu, opartej na bezustannym, tropicznym
ruchu ku samemu sobie. Wiersz autotematyczny, skladajacy sie — wedlug Jonathana Cullera
- z warstwy ,moéwiacej” i warstwy ,omawiajacej méwienie”, poziomu komunikatu i poziomu
»meta”'® posiada trop catkiem fatwy do uchwycenia: warstwa ,,omawiajagca méwienie” — wlas-
ciwa narracja autotematycznego poematu — naprowadza nas na istniejacy niejako przed nia

15Zob. Jonathan Culler, ,Changes in the Study of the Lyric”, w Lyric poetry beyond New Criticism, red. Chaviva
Hosek i Patricia Parker (Ithaca: Cornell University Press, 1985), 38-55.
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(czy pod nig — pod slowami opisu) tekst ,wlasciwy”. Wiecznie $cigany tekst, do ktérego do-
prowadzilby opis, istnieje oczywiscie w trybie warunkowym (,,zaistnialby, gdyby deskrypcja
sie wyczerpala” lub ,czy istnialby rzeczywiscie, gdyby wyczerpalo sie deskrypcje (dokonato
niemozliwego)?”). Warstwa opisowa czy omawiajaca utworu autotematycznego pozostaje jego
wlasciwg tkanka, ma ona jednak nature tropu, ktéry nigdy nie wyczerpuje swoich senséw
na tym, ,co jest”, ale czeka na to, co ,dopiero bedzie” - i w tym sensie idealnie mimetyzuje
strukture deskrypdji, jako ze katalog opiséw jakiegokolwiek przedmiotu nigdy nie moze by¢

pelny*®.

Inaczej z Wierszem (Trackless), chociaz bezsprzecznie da sie go zakwalifikowaé do gatunku
utworéw autotematycznych. Okazuje sie on wszak dzielem metarefleksyjnym subwersyw-
nie, prébuje bowiem - za pomoca typowej dla samotematyzmu struktury tropu - opisa¢ ruch
w kierunku przeciwnym: nie ku tworzeniu nowych $ciezek, ale ku zacieraniu (stworzonych
przez samego siebie) §ladéw. Jednak formutla opisowa, ktéra (Trackless) z koniecznosci reali-
zuje, chcgc nie chcgc powoluje owe $lady do istnienia — nawet jesli ma je za chwile zanegowad.
Za pomoca opisu prébuje sie tu uchwyci¢ paradoksalng historie, ktéra jest brakiem historii,
byt bedacy zaprzeczeniem bytu: pozwala na to wlasnie charakter deskrypcji jako takiej, de-
skrypcji umozliwiajacej méwienie o rézach, gdy réze uschly, dajacej szanse na wspomnienie
o siostrze, ktéra dawno umarla — a nawet o siostrze, ktéra jest siostra niczyja. By¢ moze o uni-
kalnej zdolnosci Wiersza (Trackless) do méwienia za pomoca tropu o sladach (a wiadomo
juz, ze — przynajmniej gdy wierzy¢ w poznawcze zdolnoéci literatury — trop nie potrzebuje
$ladu, by dokads prowadzi¢) przesadza wlasnie owa frapujaca niepetnosé¢ deskrypcji, niekom-
pletno$¢ opisu poprzestajacego na uznaniu ,,siostrzenstwa”, lecz unikajacego sprecyzowania,
czyja siostra dany obiekt jest (lub byl), a zatem pozbawiajacego stowa koniecznego ogniwa
posredniego miedzy jezykiem a tym, co wobec niego zewnetrzne (o ile ,,to” w ogéle istnieje).

By¢ moze jest to zdolnoé¢ unikalna, bo prowadzona w transie czy upojeniu — wystarczy zwr6-
ci¢ uwage na powtarzalnosé¢ fraz dotyczacych alkoholu; by¢ moze jest wyjatkowa, poniewaz
sprzeciwia sie tradycyjnym czy uznanym praktykom pisania i interpretowania (stad podmiot
slyszy nawolywania strazy); a by¢ moze dlatego, ze wiersz potrzebowal wielu godzin (spe-
dzonych na marzeniach przy $mietniku), by wyrwac¢ sie ,normalnym” strukturom, z ,czerni”
przejs¢ ,ku bieli”. Ostatecznie staje sie on rzeczywiscie ,,dzikim gatunkiem” — wyzyskujacym
opis nie do uznania bytu, ale do jego zaprzeczenia, nie dla utatwienia denotacji, ale do jej
uniemozliwienia, kluczowa dla niego , siostra” jest bowiem ,siostra niczyja”, ktérej niewyraz-
ny, urwany $lad prowadzi gdzie$ do Trakla, natychmiast zostaje jednak uniewazniony przez
zaprzeczenie'’. Ostatecznie tez — by¢ moze — cho¢ trop (poetycki) nie potrzebuje $ladu, nie
wymaga bowiem zwierzyny townej, ale jedynie towcy, to jednak tropiciel (interpretator) musi
albo $lad znalez¢ (i za nim podazy<), albo samemu go stworzy¢. Czyni to, by przestrzen nie
byta juz dluzej trackless, by zyskac cel - chocby taki, ktéry powstal dopiero w momencie po-
$cigu; czyni to, poniewaz stan nieokreslenia jest sprzeczny z jego poznawczymi przyzwycza-
jeniami.

6Zob. Searle, ,Imiona wtasne”.

*"Lektura nie jest wiec gra w ,znajdz odniesienie” — ale wrecz przeciwnie, nakazem ,nie szukaj odniesienia”, por.
Justyna Tabaszewska, ,,Gubienie §lad6éw i tropienie przesunie¢, czyli czytelnik w grze Andrzeja Sosnowskiego”,
Teksty Drugie nr 5 (2013): 62-76.
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Zauwazmy jeszcze, ze po Wierszu (Trackless) nastepuje wiersz Trackless, ktéry brzmi nastepujaco:

I ktéz to tak pieknie wykonuje

bataliony, desant i pancernych

ze w salonie powiesci Dekameron — czy tak? —
zwyczajnie wszyscy mdleja i prosza o jeszcze?
oksymoron? Nie musimy by¢ onie$mieleni,

trzeba gruchad, trzeba wdziecznie stucha¢, dzieweczko.

i kazdy w swoim czasie bierze posade w centrali

i kazdy uktada wczesnie kilka melodii pod balet

dla podmorskich tancerek. A moja syrenka?

jakas dziwna owocowos¢ wkradta sie w twojg bluzke
po ostatnim praniu - powiedz mi, co to jest? O,
niech skonam. O, nie zgadne — Deophanteomatic?
ksiezyc jak zimny prysznic po zachodach storca.

ciemny brzask na $niadanie z konicem opowiesci.

Pobudka w piasku nalezy juz do kina.
ale trzeba by jeszcze poswieci¢ niebo
z lotu ptaka. W deszcz desant reverse
liryczny na podobieristwo Westerplatte
odlot kropelek, tecza, usmiech stonca,
kiedy swoja droga schodza czwérkami na plaze
w komplecie. Chodziloby tu o helska Jamajke?
Ide czwoérkami przed siebie, chodze i powracam
nieprzytomny w Jastarni, budze sie w Juracie
przytomny i zbawiony, na wakacjach —

akcja
niebyla w filmie, ktéry nie moze sie zerwac,

chociaz raz sie zaczal. Raz nawet sie zacigt'®.

Nie ma tu juz pytan o élady i tropy: struktura tropiczna zostala juz puszczona w ruch, a wiec
nie trzeba jej opisywac, a mozna jedynie podziwiaé; wszak film ,raz sie zaczal” i gorliwi inter-
pretatorzy beda $cigali mozliwe sensy, cho¢ kazdy sens moze (lub musi) okaza¢ sie niemozli-
wy. Pisal o tym zreszta sam Derrida, méwiac o ,poetyckosci” jako pewnym ,doswiadczeniu”,
ktére wedlug niego oznacza ,,podréz, slepe kluczenie po szlaku, strofe, ktéra zbacza z tropu
i moze porzadnie stropi¢ wedrowca, ktéry zbacza z kursu”*®. Wiersz (Trackless) jest instrukcja
obstugi wiersza Trackless: przekonuje, by nie doszukiwa¢ sie §ladéw, bowiem sam podmiot
,idzie czwérkami przed siebie, chodzi i powraca/ nieprzytomny w Jastarni”, a ,budzi sie w Ju-

racie”, nagle ,przytomny i zbawiony”, a zatem wymyka sie wszelkiej przyczynowosci i logice;

18Sosnowski, ,Wiersz (Trackless)”, 238.

Jacques Derrida, Che cos’e la poesia?, ttum. Michal Pawet Markowski, , Literatura na Swiecie nr 11/12 (1998):
155-161.
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zapomina o wlasnych korzeniach, ktére tym samym przestaja istnieé, a wiec ekonomie jego

pamieci charakteryzuje rzeczywiscie maksymalna oszczedno$é®.

W tym sensie Wiersz (Trackless) staje sie utworem podwdjnie autotematycznym. Jesli bowiem
Trackless to poemat metarefleksyjny — a na to wskazujg liczne tekstualne i artystyczne odnie-
sienia — wiersz o tytule Wiersz (Trackless) musi owa metarefleksyjnos¢ niejako dublowaé. To
dlatego méwi on o $ladach, cho¢ sam jest tropem; to dlatego udaje mu sie stworzy¢ osobny
dziki gatunek, jednoczesnie ujmujac wlasng tre$¢ — a trescia jest wszak utrata — i jej instrukcje
obstugi: nie sledzi¢ mozliwych odwolan i odniesien, kazde bowiem bedzie, w mniejszym lub
wiekszym stopniu, jedynie fantazmatem jazni przyzwyczajonej do tradycyjnej lektury. Mé-
wiac po derridiarisku: wiersz jest pewnga zacieralng droga, ktéra prowadzi donikad, poezja za$
— kolczastym jezem, ktéry chowa swoja (nieistotng juz, fantazmatyczna) istote?. Wiersz (Tra-
ckless) jest zaréwno wierszem o bezdrozach, jak i utworem opisujacym wiersz o bezdrozach:
a zatem Sosnowski spelnia — przynajmniej w pewnym stopniu — marzenie tropicznego autote-
matyzmu, jakim jest jednoczesno$é ,méwienia” i ,omawiania”, ich doskonata réwnoczesnosc.
Placi za to jednak wysoka cene. Po pierwsze — takie dzieto moze opowiada¢ wylacznie o stra-
cie, tylko bowiem brak umozliwia utozsamienie ,siebie samego” z ,opowiescia o sobie”: tylko
on jest bezprzedmiotowy, a zatem deskrypcja jest jego ,jestestwem”. Tym samym ,méwienie”
okazuje sie z koniecznosci ,méwieniem o niczym”, pustym opisem, ktéry nie ma zadnego de-
notatu. Po drugie za$ — dotarcie do celu sprawia, ze historia konczy sie, lecz zycie (zycie pod-
miotu) toczy sie dalej. A skoro nie moze juz pchnaé owego zycia do przodu, ku nowym tropom,
musi retrospektywnie ustanawiac $lady, ktére do niego doprowadzity — lub ktére kierowalyby
do niego, gdyby cel jakichkolwiek §ladéw potrzebowat.

,Zycie” nie wymaga bowiem ,rozumienia” — zwlaszcza w stanie upojenia wszystko jest moz-
liwe, nawet helska Jamajka, szczegdlnie gdyby przeja¢ artystyczne sposoby aranzowania
rzeczywistosci, kinowe czy powieéciowe, i odgrywac je, owe ,ulozone wczeéniej melodie” —
grzecznie ,stuchac” i ,grucha¢” oraz — na przyklad — nagrywaé plyte Trackless. Odpowiedz
na pytanie ,czym jest poezja” pozostaje wiec niemozliwa, bo zamiast rozumie¢ - lepiej , bra¢
sobie do serca”. Trzeba zatem — mimo wszystko — opowiada¢ i ustanawiac slady, cho¢ cel zo-
stal juz dawno osiggniety, koniec opowiesci jest bowiem ,ciemnym brzaskiem na $niadanie”,
$wiadomoscig konica $wiata; jest sprzeczny z istnieniem i przemoznym pragnieniem rozumie-

nia, dlatego wszyscy — i mimo wszystko - proszg o jeszcze.

2Derrida.
?Derrida.
22Derrida, 156.



praktyki | Agnieszka Waligora, Kilka uwag o opisie autotematycznym (i nie tylko)...

Bibliografia

Culler, Jonathan. ,,Changes in the Study of the
Lyric”. W Lyric poetry: beyond new criticism.
Zredagowane przez Chaviva Hosek, 38-55.
Ithaca: Cornell University Press, 1985.

Derrida, Jacques. ,,Che cos’¢ la poesia?”.
Przetlumaczone przez Michal Pawel
Markowski. Literatura na Swiecie nr 11-12
(1998): 155-161.

———. ,Forma i znaczenie. Uwagi
o fenomenologii jezyka”. W Pismo filozofii.
Zredagowane i przettumaczone przez Bogdan
Banasiak, 109-129. Krakéw: Inter Esse, 1993.

———. Pismo filozofii. Zredagowane
i przettumaczone przez Bogdan Banasiak,
Krakéw: Inter Esse, 1993.

Frege, Gottlob. ,Sens i nominat”. W Logika
ijezyk: studia z semiotyki logicznej, 225-251.
Zredagowane przez Hans Reichenbach i Jerzy
Pelc. Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1967.

Koronkiewicz, Marta. ,Zmystowe nawyki”.
W I jest moc odlegtego zycia w tej elegii. Uwagi
o wierszach Andrzeja Sosnowskiego, 51-
59. Wroctaw: Fundacja na Rzecz Kultury
i Edukacji im. Tymoteusza Karpowicza, 2019.

Roszak, Joanna. ,Kim jestem Ja i kim jestes
Ty (w poezji Andrzeja Sosnowskiego)”.
W Wiersze na glos. Szkice o twérczosci Andrzeja
Sosnowskiego. Zredagowane przez Piotr
Sliwinski, 136-145. Poznan: Wojewédzka
Biblioteka Publiczna i Centrum Animacji
Kultury, 2010.

Russell, Bertrand. ,Denotowanie”.
W Logika i jezyk: studia z semiotyki logicznej.
Zredagowane przez Hans Reichenbach
i Jerzy Pelc, 253-275. Warszawa: Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1967.

SLOWA KLUCZOWE | ABSTRAKT | NOTA O AUTORZE

Stankowska, Agata. Poezji nie pisze sie bezkarnie:
z teorii i historii tropu poetyckiego. Poznan:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza, 2007.

Stepnik, Krzysztof. Filozofia metafory. Lublin:
Wydawnictwo Lubelskie, 1988.

Searle, John Rogers. ,Imiona wlasne”.
W Logika i jezyk: studia z semiotyki logicznej.
Zredagowane przez Hans Reichenbach
i Jerzy Pelc, 523-535. Warszawa: Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1967.

Sosnowski, Andrzej. Dozynki 1987-2003.
Wroctaw: Biuro Literackie, 2006.

Tabaszewska, Justyna, ,Gubienie §ladéw
i tropienie przesunie(, czyli czytelnik w grze
Andrzeja Sosnowskiego”. Teksty Drugie nr 5-6
(2013): 62-76.

Wittgenstein, Ludwig. Dociekania filozoficzne.
Przelozone przez Bogustaw Wolniewicz.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN,
2012.

Wittgenstein, Ludwig. Tractatus logico-
philosophicus. Przelozone przez Bogustaw

Wolniewicz. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 2012.

71



72 FORUMPOETYKI wiosna 2020 n 20

SEOWA KLUCZOWE:

Andrzej Sosnowski

autotematyzm

ABSTRAKT:

Artykul jest préba zinterpretowania stynnego Wiersza (Trackless) autorstwa Andrzeja Sosnow-
skiego na podstawie tez filozoféw jezyka (Frege, Searle, Russell). Wywiedzione z wiersza pojecia
$ladu i tropu stuza interpretacji zjawiska autotematyzmu (ktéry — jak prébuje wskazaé autor-
ka — ma strukture tropiczng). Wskazane problemy (trop, $lad, autotematyzm, filozofia jezyka)
zostaja omoéwione w $wietle kategorii opisu, ktéry ujmowany jest jako: 1) podstawowy sposéb
ujmowania ,braku” i ,straty”, poje¢ istotnych dla projektu poetyckiego omawianego autora;
2) istotna skladowa utworu autotematycznego, ktéry — zgodnie z tezami Jonathana Cullera
— dzieli sie na warstwe opisywang i opisujaca; 3) fundamentalny sposéb poznania, zwlaszcza
w obliczu suponowanych przez filozofie jezyka niejasnosci wigzanych z kategorig nazwy.
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