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Termin geopoetyka dzigki Elzbiecie Rybickiej znany jest
juz w polskim Srodowisku literaturoznawczym od co
najmniej kilku lat, a to przede wszystkim za sprawa za-
mieszczonego w Kulturowej teorii literatury artykutu Geo-
poetyka (o miescie, przestrzeni i migjscu we wspofczes-
nych teoriach i praktykach kulturowych)'. Zarysowane
wowczas trzy, obecne juz w tytule artykutu, pola zostajg
w ksigzce Geopoetyka. Przestrzen i migjsce we wspot-
czesnych teoriach i praktykach literackich zredukowane
do dwdch ostatnich elementéw. Odmienny los spotyka
natomiast centralne pojecie rozwazan, w artykule z 2005
roku bowiem Rybicka notuje, ze geopoetyke odnosi za-
rowno do praktyk artystycznych, jak i refleksji teoretycz-
nej z nim zwigzanej, a za jej przedmiot uznaje zaledwie
topografie rozumiane jako zapisy miejsc w tekstach kul-
tury?. W ksigzce z 2014 roku geopoetyka to juz pojecie-
-w-dziataniu®, aktywnie i sprawczo oddziatujace na lokal-
ne konteksty i doprowadzajgce do ich przeksztatcenia.
Oznacza to, ze geopoetyka jako pojecie wedrujgce przez
te kilka lat dookreslita pole swojej eksploraciji oraz znacz-
nie rozrosto sie jej zaplecze teoretyczne.

' E. Rybicka, Geopoetyka (o miescie, przestrzeni i miejscu we
wspotczesnych teoriach i praktykach kulturowych,
[w:] Kulturowa teoria literatury, red. M.P. Markowski, R. Nycz,
Krakéw 2006.

2 Tamze, s. 479, 480.

3 To propozycja terminologiczna Mieke Bal, Wedrujace pojecia
w naukach humanistycznych. Krotki przewodnik, przet.
M. Bucholc, Warszawa 2012.

Rybicka dzieli swoja ksigzke na szes¢ czesci, odnaj-
dziemy wsréd nich rozdziaty poswiecone przejsciu
od poetyki przestrzeni do polityki miejsca, w ktorym
centralnym tematem staje sie kategoria zwrotow prze-
strzennego i topograficznego w badaniach literackich;
geopoetyce jako orientacji badawczej, traktowanej wow-
czas jako zbiorcze i nadrzedne hasto ogarniajgce wiele
refleksji faczacych zagadnienia geografii, literatury oraz
szerzej — kultury; probie stworzenia nowego stownika
poje¢ uwzgledniajgcego interdyscyplinarne zaintereso-
wanie przestrzenia; antropologii miejsca uwzgledniaja-
cej doswiadczenie przestrzeni w kluczu percepcyjnym,
emocjonalnym, a takze autobiograficznym; zagadnieniu
taczacemu miejsce, pamie¢ i literature; wreszcie — no-
wemu (ponowoczesnemu) regionalizmowi i narracjom
lokalnym.

Geopoetyka jest dla Rybickiej przede wszystkim orien-
tacja badawczg, zmierzajgcg w strone kompleksowego
i wieloaspektowego projektu analizowania i interpreta-
cji wszelkich interakcji, jakie wystepujga pomiedzy twor-
czoscig literacka i powiazanymi z nig praktykami kultu-
rowymi a przestrzenig geograficzng. To nader szerokie
ujecie niesie za soba realng grozbe podejscia catoscio-
wego i uniwersalnego. Badaczka ma te swiadomosc,
dlatego wystrzega sie podobnych ambicji, ale jej prak-
tyka naukowa, zakres i roznorodnosc¢ podejmowanych
kwestii ukazuja geopoetyke w Swietle teorii ogdlnej.



Geopoetyka moze by¢ postrzegana jako roszczgca so-
bie prawo do wyjasniania wszelakich kwestii zwigzanych
Z przestrzennoscia rozumiang jako niezbywalny skfadnik
kazdego doswiadczenia i praktyki artystycznej, ttuma-
czonych w imie uproszczonej zasady, ze wszystko musi
sie odbywac¢ w jakiejs przestrzeni. Zakres pojeciowy
i podejmowane konteksty wykraczajg daleko poza skro-
towe wyjasnienie terminu i mieszcza sie w tym, co po-
miedzy, a zatem we wszystkich skrzyzowaniach ,geo”
i poiesis, geografii i poetyki, konkretu topograficznego
i tworczego aktu czy wreszcie odmiennej dyscypliny
naukowej z witasng historig i metodologia oraz zbioru
analitycznych narzedzi wykorzystywanych w badaniu
dziefa literackiego, widzianych jako ,pojetycznosc” geo-
grafii i geograficznos¢ poiesis. Ta podstawowa reguta
geopoetyki pozwala, wedtug badaczki, na zachowanie
réwnowagi i napiecia miedzy podmiotem reprezentuja-
cym biografie, rzeczywistoscia w ujeciu geograficznym
i jezykiem, ktérego szczegoing realizacjg jest tworczose
literacka.

Gtéwnymi tematami geopoetyki pozostajg przestrzen
i miejsce. Obecny ksztatt tych termindw wywodzi Rybi-
cka z wieloletniego procesu ksztattowania sie zakresu
znaczeniowego obu. To, co oferuje czytelnikowi, jest
bardziej zapisem zmian znaczeniowych i zestawieniem
kilku wzgledem siebie konkurencyjnych projektéw niz
jej autorskag konkluzjg. Tradycyjny w geografii humani-
styczny podziat na przeciwne sobie przestrzen i miej-
sce, przypisujgcy pierwszemu abstrakcyjnosc i ogol-
nosc¢, dla drugiego rezerwowat konkretng topograficz-
na lokalizacje. Po zwrocie przestrzennym poczatkowo
uniwersalna i bezosobowa przestrzen, traktowana jako
neutralny kontener wydarzen, zyskuje aktywng funkcje
narzedzia, Srodka, celu i metody, traktowana jest jednak
przede wszystkim jako rezultat spotecznego wytwarza-
nia. W innej czesci ksigzki Rybicka notuje, ze miejsce (a
nie przestrzen) traktowane byto przez dominujace teorie
zwrotu kulturowego jako wytwor praktyk spotecznych.
Tak uprzedmiotowione miejsce staje sig nierozrdznialne
wobec przestrzeni i na tej podstawie trudno zarysowac
granice miedzy tymi kategoriami spacjalnymi. Wyraz-
na pozostaje jednak linia zmiany: statos¢ i neutralnosc
przestrzennych lokalizacji ustepuje miejsca ujeciu wy-
twdrczemu, ale dopiero wspoétczesne koncepcije zmie-
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niajg profil jeszcze bardziej drastycznie — z radykalne-
go spotecznego konstruktywizmu przechodza do wizji
blizszej humanistyce nieantropocentrycznej, akcentuja
bowiem sprawczos¢ pozaludzkich aktorow i podkre-
Slaja aktywng role miejsc. Nie bedzie zatem przesada
stwierdzenie, ze relacje podmiotu i przestrzeni nace-
chowane zostajg pewna wymiennoscia podmiot zosta-
je uprzestrzenniony, a przestrzenn — upodmiotowiona,
cho¢ warto odnotowac, ze Rybicka nie decyduje sie na
tak odwazne propozycje. Miejsce (chyba juz wymien-
nie z przestrzenig) taczy¢ bedzie w sobie lokalizacje,
rozumiang jako precyzyjne umiejscowienie, lokalnosc,
odnoszaca sie do materialnego ksztattu oraz znacze-
nie miejsca, obejmujace sfere afektywng i okreslajgce
stosunek cztowieka do danego loci. Kategoria miejsca
rozumiana jest coraz bardziej geograficznie, kieruje
uwage na to, co konkretne, materialne i usytuowane
kosztem uniwersalnego porzadku teorii przestrzeni. Uj-
mujac problem jeszcze inaczej: by¢ moze najbardziej
odpowiednig propozycja opisujacg miejsce w bada-
niach literackich jest metafora konstelacji, umozliwiajg-
ca réznorodne koneksje indywidualnego doswiadcze-
nia, archiwum kultury i wyobrazni, dla ktérych centralng
kategorig stanie sie lokalnos¢, traktowana jednak przez
Rybicka z pewna nieufnoscia i zawsze w relacji do glo-
balnosci.

Te, zdawkowo na razie zarysowane, problemy chce
rozpatrywac jednak w innym porzadku. Nie bedzie nim
jednak — skadingd warta odnotowania — mys!| pojawia-
jaca sie w podwdjnym motcie patronujgcym ksigzce.
Geopoetyka w tym ujeciu moze skreca¢ w dwa kierunki,
jednym z nich bedzie — obecne we fragmencie z W.G.
Sebalda - doswiadczenie konkretnej, topograficznej
i geograficznej przestrzeni, zanurzone w bezposrednim
z nia kontakcie oraz bedace efektem pewnych narra-
cyjnych praktyk na temat tego miejsca. Drugim — obec-
ne w mysli Michata Pawta Markowskiego utekstowie-
nie przestrzeni i rozpatrywanie jej zgodnie z aparaturg
pojeciowaq literaturoznawstwa oraz sprawczy charakter
tworczosci literackiej. Dopiero tak zarysowana niejed-
nolitos¢ miejsca, bedacego jednoczesnie cztonem i po-
lem relacji miedzy twdérczoscia literacka a przestrzenia
geograficzng oraz potencjatu geopoetyki jako strate-
gii recepcji tworczosci artystycznej ze szczegdlnym
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uwzglednieniem procesualnosci sztuki, pozwala na
przedstawienie jej w czterech aspektach: 1) poetolo-
gicznym — ujmujgcym tradycyjne zagadnienia poetyki,
takie jak jezyk, postac literacka, genologia, problem
lektury i recepcji, 2) geograficznym — podejmujacym
kwestie geograficzne z mapg, miejscem, geografig
wyobrazong (widziang z punktu widzenia literatury) na
czele, 3) antropologicznym — wynikajgcym z kluczowe;j
roli, jaka odgrywa doswiadczenie miejsc i przestrzeni
(percepcyjny oraz afektywny rys literatury), 4) performa-
tywnym — obserwujgcym tworczose literacka jako dzia-
tanie sprawcze majgce potencjat inicjowania kolejnych
dziatan, aktywnosci swiatotwodrczej, znaczeniotworczej
i zdarzeniotworczej. Ten zaproponowany przez autorke
czworpodziat postuzy mi jako schemat refleksji, ukazu-
jacy wszystkie podejmowane przez Rybickg konteksty.

Geopoetyka jako poetyka bedzie by¢ moze z perspektywy
literaturoznawcy najwazniejszym aspektem tego systemu,
nobilitujgcym instrumentarium poetologiczne i bedacym
generalng strategig, paralelng wobec wnikliwej pracy
z tekstem literackim. W tym ujeciu swojej strategii badaw-
czej Rybicka naswietla i wytuskuje aspekt geograficzny
lub uwzglednia topograficzne wspdtczynniki. Pod takim
wiasnie katem zamierza spogladac na jezyk: jako tropy
retoryczne w literackich topografiach, jako geograficzne
nazwy wiasne lub wreszcie jako regionalizmy lub stow-
nictwo nacechowane lokalnie. Wyjgtkowo interesujgco
jednak ksztaftuje sie tutaj kwestia genologiczna, gatunko-
wosC literatury zwigzana bowiem z miejscem tworzy cos
na ksztaft geo-genologii, bedgcej swoistym uzupetieniem
koncepcji poetyki transnarodowej Jahana Ramazaniego®.
Zgodnie z tg propozycjg Rybicka rozpatruje takie gatunki
lub ich odmiany, ktdére wigzg sie ze specyfika migjsca lub
obszaru geograficznego. Prognozowana pojemnosé tego
ujecia zagwarantowana jest dzieki dynamicznemu pojmo-
waniu relagji literatury z miejscem, mowa zatem zaréwno
o lokalnych odmianach poematu opisowego lub poematu
krajoznawczego, jak i o gatunkach wywodzacych sig z lo-
kalnych lub regionalnych kultur, takich jak dumki, byliny
czy haiku. Te z kolei majg potencjat tranzytowy lub, znowu
odwotujgc sie do Ramazaniego, transnarodowy. Rodzi sie
jednak pytanie, czy genologia faktycznie uzalezniona jest

4 J. Ramazani, A Transnational Poetics, Londyn 2009.

w okreslony sposdb od konkretnej geograficznej lokali-
zacji, skoro mozliwy jest jej transfer w inne migjsce? Byc¢
moze zwigzane jest to z pewng powtarzalnoscig struktury
geograficznej terenu, a te z duzo wiekszg tatwoscig da sie
odtworzy¢ w innym, cho¢ podobnym migjscu.

Duzg zastuga ksigzki Rybickiej jest z pewnoscia jej aspekt
popularyzatorski, wielos¢ przywotywanych i dopiero co
wprowadzanych na polski grunt teorii jest imponujgca.
Warte szczegdlnego podkreslenia sg koncepcie wybitnie
interdyscyplinarne, sposrod ktérych najbardziej interesuja-
cymi sa chyba geokrytyka Bertrand’a Westphala — meto-
da badawcza, ktdrej przedmiotem sg interakcje pomiedzy
przestrzeniami geograficznymi a ich reprezentacjami w li-
teraturze, sztuce, fotografii i filmie oraz geohumanistyka
— amerykanski projekt tgczacy tradycje badawcze urbani-
zmu, literaturoznawstwa, sztuk wizualnych i nauk scistych.
Na szczegolng uwage zastuguje przywotanie polskich sta-
nowisk spacjalnych; z lektury rodzimych badaczy Rybicka
wyprowadza obecnosé dwach linii rozwojowych proble-
matyki przestrzennej w badaniach literackich®. Pierwsza,
sygnowana nazwiskiem Janusza Stawinskiego, jako do-
minante ustanawia ergocentrycznosc, orientacje na tekst
i tego tekstu morfologie, wewnetrzng spojnosc dyscypliny
oraz literature jako zjawisko jezykowe. Dominantg drugiej,
wywiedzionej z refleksji Andrzeja Borowskiego, jest proba
zespolenia problemdw jezykowych i stylistycznych z po-
wigzaniami geograficznymi, historycznymi, a takze otwar-
tos¢ w sposobie rozumienia dyscypliny. W taki sposdb
widzi podziat miedzy tymi dwoma drogami sama autor-
ka, warto jednak zauwazyc¢, ze wielotorowe rozwazania
tworcy Przestrzeni w literaturze zostajg tutaj zredukowane
jedynie do perspektywy strukturalnej oraz tekstocentrycz-
nej (ktora Rybickiej takze sie udziela), cho¢ u Stawinskiego
przeczyta¢ mozna takze taka propozycie: ,Poetyckie czy
narracyjne utrwalenia kulturowych wzoréw doswiadcza-
nia przestrzeni znajduja sie w dtugim szeregu Swiadectw
Z tego punktu widzenia analogicznych, zeby wymienic tyl-
ko opisy geograficzne, teksty historiografii czy traktaty te-
ologiczne. Trzeba powiedzie¢ wiecej: problematyka obec-
nie sygnalizowana wychodzi w ogdle poza $wiat twordw
stownych, poniewaz zywi sie¢ w nie mniejszym stopniu

5 Warto tez odnotowac obecnosc takich nazwisk, jak Wincenty
Pol, Stefania Skwarczynska czy Kazimierz Brakoniecki.



manifestacjami rytualnymi, ceremoniatami, etykietami, za-
bawami, architekturg, urbanistykg, a takze zroznicowanag
dziedzing obrazdw naocznych: malarskich, rysunkowych,
filmowych...”8. Brzmi to zatem bardzo podobnie do nie-
ktérych postulatéw Rybickie;.

Geopoetyke jako geografie chce oglada¢ w dwdch od-
stonach, z jednej strony jako miejsce spotkania dwoch
odrebnych dziedzin: literaturoznawstwa i geografii, z dru-
giej — jako mozliwos¢ wypracowania wspolnego termino-
logicznego zaplecza. Geopoetyka w tym ujeciu, tworzac
nowe pole refleksji, sitg rzeczy oferuje i dostarcza litera-
turoznawstwu (w tym poetycel) nowe terminy. Sposrod
nich najciekawszymi bodaj sg: mapy narracyjne, litera-
tura idiolokalnosci, literatura i lektura jako wydarzenie
geograficzne, literacka geografia sensoryczna, literatura
jako miejsce pamieci, tekstury miejsca oraz auto/bio/
geografie. Ostatnia kategoria wykracza nieco poza re-
jony zarezerwowane dla literaturoznawstwa i geografi,
udowadniajgc tym samym potencjat ekspansywny ca-
tej orientacji badawczej. Auto/bio/geografia w centrum
Swojego zainteresowania sytuuje znaczenie doswiad-
czenia miejsc i przestrzeni w celu samopoznania, szcze-
gdlng role odgrywa tutaj napiecie wytwarzane pomiedzy
lokalizacjg i dyslokacjg na trajektorii zycia, rola miejsc au-
tobiograficznych jako miejsc pamieci indywidualnej i kul-
turowej. Auto/bio/geografie sytuowac sie beda w cen-
trum rozwazan Rybickiej, dlatego ze przynosza pytanie
o relacje pomiedzy lokalnym a swiatowym, peryferyjnym
a centralnym oraz miedzy ruchem a osiadtoscig, a wiec
rejonami najsilniej eksplorowanymi przez badaczke.
Konkretnos¢ miejsca, postulowana wielokrotnie przez
autorke Przestrzeni i miejsca we wspdfczesnych teoriach
i praktykach zaczyna sie wymykac, przestrzen i miejsce
zaczynajg funkcjonowac raczej jako rama i narzedzie,
Lutransferowiajgc” sie i zatapiajac sie w ciggtym ruchu.

Niezwykle trudno wobec tego o petne, wymagajace i roz-
ciagte w czasie doswiadczenie takiej przestrzeni, geopoe-
tyka bowiem jest takze antropologig. W tym ujeciu zaryso-
wujg sie w ksigzce Rybickiej dwie podstawowe opozycje
zamieszkanie—ruch i lokalne—globalne, a mottem tej czesci

6 J. Stawinski, Przestrzer w literaturze, [w:] tegoz, Proby
teoretycznoliterackie, Warszawa 1992, s. 175.
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moze by¢ cytowana przez badaczke wypowiedZ Salma-
na Rushdiego, ze ,kazde miejsce jest czescig wszystkich
innych miejsc™. Rozpoczynajac jednak od pierwszej pary
pojec, warto zauwazyc, ze dychotomia zarysowuije sie juz
w momencie omawiania koncepcji geopoetyki Kennetha
White’a, a wiec momentu fundujgcego koncepcje Rybi-
ckigj. Aby wyjasni¢ centralne pojecie, badaczka przywotuje
kilka wypowiedzi szkockiego poety, wiec i ja pozwole sobie
je zacytowad: ,Geopoetyka [...] jest polem potencjalne;
konwergenciji nauki, filozofii i poezji”, ,[geopoetyka — C.R.]
znaczy tyle, co poetyka ziemi. [...] W jaki sposdb cztowiek
bedzie chciat i mogt mieszkaé na ziemi”, ,W stowie ‘geo-
poetyka’ zawarta jest idea, iz mozna umiejscowi¢ filozo-
fie, potaczy¢ terytorium z mysleniem, nature i kulture”.
Rybicka wydobywa z dyskursu White’a takie cechy geo-
poetyki, na ktore skifadajg sie nomadyzm intelektualny
i zwigzana z nim konwergencja oraz interdyscyplinarnosc,
koncepcja miejsca w ruchu, transnarodowos¢, odrzucenie
pojecia tozsamosci, myslenie ekologiczne oraz pragnienie
wyjscia w pozaludzkie. Jedynie niektore terminy odnoszg
sie do opozycji zamieszkania i ruchu, ale juz ta probka ba-
dawcza wystarcza, by jasno okresli¢ stanowisko, za kto-
rym optowac bedzie Rybicka. Warto zauwazyc, ze takie
widzenie charakteru geopoetyki jest bardzo wybiorcze i bli-
zej mu do praktyk artystycznych White’a, ktdry podrdzowat
ze Szkocji, przez Pireneje atlantyckie, pdthocne wybrzeza
Bretanii po dzikie rejony Ameryki i Azji, niz jego teoretycz-
nych zapisow. Pojecia, ktorymi White sie postuguje: tery-
torium, pole, a przede wszystkim mieszkanie i umigejsco-
wienie majg skrajnie statyczny charakter; nie chodzi tu
oczywiscie o zakwestionowanie przestrzennosci w ujeciu
procesualnym i relacyjnym, ale o przeniesienie tych kate-
gorii na przestrzen rozciagla, nawet jesli nietrwatg, to zaj-
mujaca podmiot, a wiec rozszerzajaca sie w jego ogladzie.

Rybicka zdaje sie ulegac¢ przymusowi ruchu®. Zwielokrot-
niona mozliwos¢ przemieszczania sie, bedaca efektem

7'S. Rushdie, Salimar klaun, przet. J. Koztowski, Poznari 2008, s. 53.

8 K. White, Poeta kosmograf , przet. K. Brakoniecki, Olsztyn
2010, s. 21, 36, 68, wyrdznienie moje.

9 P. Sloterdijk, Krysztatowy patac. O filozoficzng teorig globalizacji,
przet. B. Cymbrowski, Warszawa 2011, s. 307. Filozof na tej
samej stronie pisze: ,w wykrystalizowanym systemie swiatowym
wszystko znajduje sie pod przymusem ruchu. Gdzie nie spojrzec,
w wielkiej strukturze komfortu wszedzie widac, ze wszyscy naraz
i kazdy z osobna powotany jest do nieustannej mobilizacji”.
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rozwoju technologicznego, prowadzi do kompresji prze-
strzeni. Na tym, zdaniem Petera Sloterdijka, autora Krysz-
tatfowego patacu, miata polegac¢ rewolucja przestrzenna,
ktéra skrocita drogi miedzy tu i tam do jakigjs resztki,
znoszac przy okazji skutki przestrzeni posrednich. Kon-
sekwencjg tego dziatania jest dla niemieckiego filozofa
potraktowanie przestrzeni jako wielkosci niewartej uwa-
gi. Ciggty ruch i popyt na szybkosc¢ sprawiajg z kolei, ze
dobra przestrzen to martwa przestrzen, a jej niezauwa-
zalnos¢ i nieodczuwalnos¢ staja sie jej najwazniejszymi
cnotami'®, Ignorowana przestrzen widziana jako dystans
stuzagcy tylko po to, by go pokonac, kultury krajow istnie-
jace tylko po to, by mieszac sie z innymi, wreszcie prze-
strzen jako nicos¢ miedzy dwoma elektronicznymi miej-
scami pracy doprowadzajg do sytuacii, ktorg Rybicka
wprawdzie dostrzega, ale nie sytuuje w badaniach jako
kolejnego ujecia przestrzeni i miejsca. Chodzi oczywiscie
0 opor przeciw odrzeczywistnieniom, o przezycie tego,
CO rozszerzone, bronigce sie przed skutkami kompresiji,
skrétéw i pobieznosci''. Przestrzen nalezy zatem tgczyd
z samorodnym przezyciem rozciggniecia'?. ,Nowe my-
Slenie o przestrzeni to powstanie przeciw skurczonemu
Swiatu”'®. Moze ono realizowac sie poprzez zatrzymanie,
podtrzymujac zarysowang przez Rybickg opozycje lub
jako ponowne odkrycie powolnosci, majgce potencjat
pogodzenia dwdch zwasnionych kategorii, a wiec wyko-
rzystujace ,taczliwy” charakter geopoetyki'.

Druga para pojec¢ jest niejako konsekwencja pierwsze;.
Rybicka — komentujgc koncepcje Piotra Piotrowskie-

0Zob. tamze, s. 309.

"Sloterdijk wspomina w tym migjscu takze o kulturze obecnosci,
ktéra musi zaja¢ mocniejsza pozycje wzgledem kultury
wyobrazen i pamieci. Termin ,kultura obecnosci” rezerwuje
jednak dla rozwazan Hansa Ulricha Gumbrechta, ktdry sytuuje
ja w opozycji wzgledem kultury znaczenia (tamze, s. 313).

2Zob. tamze, s. 313.
STamze.

"Interesujaco w tym kontekscie prezentuje sie zagadnienie
nomadyzmu. Sloterdijk notuje: ,Nawet ten, kto czesto sie
przeprowadza, nie uniknie wytworzenia — bedac w ruchu
— habitusu zamieszkania” (tamze, s. 318). Koresponduije to
z propozycija White’a, wedtug ktdrego domostwo nie zaktada
utraty ruchu, cho¢ Rybicka odczytuje te propozycije jako brak
ustanawiania relacji osiadtosci i stabilizacji oraz jako oparcie
miejsca na ruchu i przeptywie. Warto tu wspomnie¢ o kolejnym
pomysle Sloterdijka, ktory wtasnie u nomadow obserwuje
,mobilne budowanie kokonu”, realizujgce sie w hasle: podréz
jest domem (tamze, s. 318).

go, ktdry podjat probe opisania dynamiki geografii ar-
tystycznej — dowodzi umiejetnosci negocjacji pomie-
dzy wiedza lokalng a wiedza globalng, ktdra wynika
z tranzytywnego charakteru i otwartosci na przepty-
wy, majgce charakteryzowac¢ miejsca i przestrzenie
w kulturze wspotczesnej. W zwrocie przestrzennym
badaczka widzi natomiast uzaleznienie lokalnosci od
relacji z procesami globalizacyjnymi, ktore chyba naj-
lepiej oddaje sentencja ,globalnego poczucia miej-
sca” Doreen Massey. Sloterdijk zauwaza, ze nieporo-
zumienia zwigzane z wyrazeniem lokalny” wynikajg
z btednego usytuowania go jako antonimu dla stowa
»globalny” czy ,uniwersalny”'®. Lokalno$¢, bedaca
reakcjg na procesy globalizacyjne, o ktorej pisze au-
torka Geopoetyki, powinna wszak akcentowacd nie za-
leznosc, ale petna asymetrig, lokalnos¢ jest bowiem
pierwszym doswiadczeniem, ,wydarzeniem ducho-
wym o niejakiej doniostosci”’®. Akcentowanie tego,
co lokalne, sprawia, ze mocy nabiera to, co w-sobie-
-rozszerzone. Jednostkowe miejsce za sprawa swojej
konkretnosci i niepowtarzalnosci wystepuje przeciw
postepom dekontekstualizacji, kompresji, neutralizacji
przestrzeni, a takze przeciwko mapowaniu'’, rozumia-
nemu jako projektowanie przestrzennej organizacji te-
rytorium opartej na selekcji, a wiec z definicji zaktada-
jacego niepetnosc. Co ciekawe, przekonanie Rybickiegj
0 jednorodnie tranzytywnym i migracyjnym charakte-
rze przestrzeni kilkukrotnie nie wytrzymuje proby. Nie-
konsekwencja wynika z akceptacji dwojakiego obrazu
przestrzeni przy uprzednim kategoryzowaniu jej jedy-
nie jako jakosci tranzytowej i nomadycznej. Odwrdt od
nomadyzmu obecny jest chocby w refleksji badaczki
nad kategorig postaci literackiej w poetologicznym
aspekcie geopoetyki. Rybicka proponuje woéwczas,
by przyjrze¢ sie wspotczesnym nomadycznym boha-
terom, ktdrzy powracajg w migjsca rodzinne, a wiec
decyduja sie na statos¢ kosztem wczesniejszego prze-
mieszczania. Dzieje sie tak w twdrczosci Joanny Bator,
Ingi Iwasiow czy Huberta Klimko-Dobrzanieckiego. Po-
dobne wnioski mozna zaobserwowaé¢ w komentarzu
do pomystu Anny Nacher, dla ktérej zwiekszajgca sie

5Zob. tamze, s. 314.
%Tamze, s. 315.
7Zob. tamze.



rola geomedidw i kartografii literackiej oraz ich oddzia-
tywanie zarowno w teorii, jak i w praktykach kulturo-
wych oznaczajg ,powrdt do umiejscowienia i konkretu
realnej lokalizacji”. Usytuowanie triumfuje wreszcie za
sprawa praktycznosci geopoetyki rozumianej jako ak-
tywnosc¢ czytelnikdw zwigzana z umiejscowieniem lek-
tury. Model odbioru oparty zostaje na geograficznym
kontekscie, a tekst i jego odbidr stajg sie geograficz-
nym wydarzeniem i nierozerwalnie zwigzane zostajg
z lokalnoscia.

Geopoetyka jako performatywnos¢ akcentuje wresz-
cie tworczy potencjat literackiej poiesis i zdolnos¢ do
wywotywania zmian, a odnosi sie do trzech aspektow:
Swiatotwodrczosci, dotyczacej wytwarzania zardwno
Swiatow fikcyjnych, jak i realnych, znaczeniotwdrczo-
sci, tworzacej interpretacje umozliwiajgce orientacje
w przestrzeni oraz zdarzeniotworczosci w sytuacji, gdy
akt lektury staje sie zdarzeniem geograficznym. Swia-
totwdrczose, niebedaca konsekwencija znaczeniotwor-
czego aspektu geopoetyki pozwala na zarysowanie
wyraznego podziatu. Jesli kreowane przez nas i ota-
czajgce nas sensy nie formuja naszej rzeczywistosci,
Swiatotworczos¢ moze zostaé zespolona z konkretng
materialnoscia i uobecnieniem podmiotu w Swiecie. Ten
bergsonowski rys udowadnia, ze znaczeniotworczosé
oparta na kulturze sensu i logosie bedzie miata inne
zrodfa niz swiatotwdrczos¢ w ujeciu kreacji pewnego
rzeczywistego wydarzenia, opartego na zetknieciu, do-
tykalnosci, ale przede wszystkim na jednoczesnegj i to-
pograficznie identycznej obecnosci podmiotu i miejsca.
Takie ujecie odpowiada rozrdznieniu na kulture znacze-
nia i kulture obecnosci, ktére zaproponowat Hans Ulrich
Gumbrecht, tworca projektu literaturoznawstwa ogla-
dajacego literature jako rodzaj ,produkcji obecnosci”.
Mozliwe jest zatem zwigzanie tego pomystu z orientacja
badawczg Rybickiej. Kultura znaczenia, reprezentowa-
na przez autorke Geopoetyki, stawiataby zatem jednost-
ke wobec Swiata wymienionego na znaki, ustanawiajgc
bytowanie w tym Swiecie jako nieustajgcy proces inter-
pretacji, ktéra wyjasnia relacje taczace poszczegdlne
elementy. Kultura obecnosci z kolei nie szuka znaczen,
lecz pragnie zaznania obecnosci, w miejsce napiec fa-
bularnych i zwigzku przyczynowo-skutkowego pojawia
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sie mozliwos¢ doznawania rownoczesnosci pewnych
zjawisk'®. W kontekscie geopoetyki zaktada¢ bedzie
to bezposrednie i intensywne zetkniecie z konkretnym
miejscem, a takze odczucie jego obecnosci z uwzgled-
nieniem palimpsestowego charakteru przestrzeni. Cho-
dzi¢ bedzie zatem o pewnego rodzaju doznanie, ze cos
doswiadczonego nie jest tylko znakiem, lecz stanowi
ponadto pewng substancje lub materie'.

Jako egzempilifikacja takiego ujecia moze postuzy¢ ksigz-
ka Marianne Hirsch i Leo Spitzera Ghosts of Home. The
Afterlife of Czernowitz in Jewish Memory?°, w ktérej autor-
ka pojecia postpamieci odwiedza rodzinne miasto swo-
ich rodzicéw, przede wszystkim jednak pokonuje droge
pomiedzy pojeciem (kultura znaku) a doswiadczeniem
i somatycznym przepracowaniem problemu miedzypo-
koleniowej transmisji traumatycznej przesztosci (kultura
obecnosci)?'. Aspekt praktyczny, korespondujacy z zato-
zeniami geopoetyki, oznacza w tym przypadku pragnienie
wpisania pamieci w konkretng topografie, poczucie obco-
wania z historyczng przestrzenia, ktdre rozbudzito potrze-
be powrotu do zrédta. Okazuje sie zatem, ze kartografia
bedaca dziedzing kultury znaku okazuje sie niepewnym
i Ztudnym zrodtem wiedzy o urbanistycznym ksztatcie mia-
sta, ktdre staje sie catkowicie nierozpoznawalne?. Prakty-
ki chodzenia spod znaku Michela de Certeau blizsze niz
jezykowi sg raczej odgrywaniu, a wiec powielaniu pewnej
obecnosci. Obecnos¢ powigzana zostanie wiec z soma-
tycznoscia — komentujgca Ghosts of Home Aleksandra
Ubertowska zwraca uwage na Sciste zwigzanie antro-
pologii memorialnej Hirsch z ciatem — pamie¢ miejsca,
a szerzej: doswiadczenie miejsca bardziej niz w narracii
ujawniac sie bedzie w ,pisSmie somatycznym”: w dotknie-
ciu rekg kaflowego pieca czy zmeczeniu wielogodzinng
wedréwka po cmentarnych sciezkach?.

8Zob. H.U. Gumbrecht, Production of Presence. What Meaning
Cannot Convey, Stanford 2004 oraz T. Mizerkiewicz, Po
tamtej stronie tekstow. Literatura polska a nowoczesna kultura
obecnosci, Poznan 2013, s. 180-181.

9Zob. tamze, s. 189-190.

20M. Hirsch, L. Spitzer, Ghosts of Home. The Afterlife of
Czernowitz in Jewish Memory, London 2010.

21Zob. A. Ubertowska, Praktykowanie postpamigeci. Marianne
Hirsch i fotograficzne widma z Czernowitz, , Teksty Drugie”
2013, nr 4, s. 269.

2270b. tamze, s. 274.
23Zob. tamze, s. 276.
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W Geopoetyce mozna odnalez¢ przykfady takiego po-
zatekstowego i pozaznaczeniowego podejscia do prze-
strzeni. Jest tak z pewnoscig w koncepcji genius loci Ta-
deusza Stawka, ktory zaktada ,uczynienie z przestrzeni
partnera mojego bytowania; wiecej — w tej ‘niemej’ roz-
mowie czesto wychodzi na jaw, ze przestrzen nie po-
trzebuje mnie i mojego porzadku”?*. Pobudzajgca i dez-
orientujgca podmiot réwnoczesnos¢ obecnych naraz
wielu zjawisk odstania niewystarczalnos¢ antropocen-
trycznych kategoryzacji, a kultura znaku jest przeciez
osiggnieciem wybitnie cztiowieczym. Miejsce zostaje
ukazane jako aktywna strona spotkania, ktérg cecho-
wac moze opornosc, a w konsekwencji niemozliwosc
znakowego zawtaszczenia. Na tym zatem polegataby
najbardziej wspotczesna refleksja na temat geo-poie-
sis rozumianej jako obustronne, ludzko-przestrzenne,
sprawcze dziatanie.

24T, Stawek, Genius loci jako doswiadczenie. Prolegomena,
[w:] Genius loci. Studia o cztowieku w przestrzeni, red. Z.
Kadtubek, Katowice 2007, s. 5.
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SPRAWCZOSC PRZESTRZENI
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ABSTRAKT:

Recenzja $ledzi najnowsze losy terminu geopoe-
tyka. Celem artykutu jest usytuowanie koncepcji
badawczej Elzbiety Rybickiej na tle dotychczaso-
wych badan zajmujacych sie przestrzenig. Wyko-
rzystujac zaproponowane przez badaczke odstony
geopoetyki, teoria zostaje rozbita na aspekt poe-
tologiczny, geograficzny, antropologiczny oraz
performatywny. Geopoetyka zostaje zestawiona
z rozwazaniami przestrzennymi Petera Sloterdij-
ka (przestrzen rozrastajaca sie) i, kulturg obecno-
$ci” Hansa Ulricha Gumbrechta, co pozwala roz-
szerzy¢ rozwazania przestrzenne o ujecie huma-

nistyki nieantropocentrycznej.
y P y )
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