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Pionowy

schemat doswiadczen.

Relacje podréznicze himalaistow
(Jerzy Kukuczka, Adam Bielecki)

Przemystaw Kaliszuk

Refleksje poswiecong naturze do$wiadczenia podrézniczego, $wiatoodczucia w chwili prze-
mieszczania i intelektualnym narzedziom wspomagajacym konceptualizacje pokonywanej
(pochlanianej, konsumowanej etc.) przestrzeni (w sensie geograficznym, fizycznym czy kultu-
rowym) nalezatoby zapewne rozpocza¢ od zasygnalizowania zasadniczych klopotéw, jakie na-
potyka kazdy, kto chce opisa¢ specyfike podrézowania oraz jego literackich badz tekstowych
ekwiwalentéw. Z jednej strony arsenal narzedzi wydaje sie szalenie bogaty: od dyskurséw
literaturoznawczych, przez antropologiczne i etnologiczne, do, powiedzmy, szeroko pojetych
jezykow filozofii. W ofercie znajdziemy zaréwno klasyczne préby poszukiwania stylistycznych
i poetologicznych cech danej narracji reportazowej, eseistycznej czy podrézniczej, jak réw-
niez nowsze propozycje, na przyklad w postaci geopoetyki, uwzgledniajace kwestie mozliwo-
$ci reprezentacji przestrzeni w ramach tekstu poprzez mechanizmy jezyka, kultury, ideologii;
slowem to wszystko, co miesci sie w obszarze wyznaczonym przez zwrot przestrzenny czy
topograficzny w humanistyce®.

L E.W. Soja, Postmodern geographies. The reassertion of space in critical social theory, London-New York 1990,
s. 10-42; E. Rybicka, Od poetyki przestrzeni do polityki miejsca. Zwrot topograficzny w badaniach literackich,
~Teksty Drugie” 2008, nr 4; tejze, Zwrot topograficzny w badaniach literackich. Od poetyki przestrzeni do polityki
miejsca, [w:] Kulturowa teoria literatury 2. Poetyki, problematyki, interpretacje, red. T. Walas, R. Nycz, Krakéw
2012.
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Uwage skupialy dotychczas rozmaite sposoby do$wiadczania przestrzeni utrwalane przede
wszystkim w tekstach literackich lub okotoliterackich badz dostrzegane w praktykach co-
dziennych. Chcialbym przyjrzeé sie pewnemu typowi pisania, ktéry niejako celebruje usytu-
owanie przestrzenne podmiotu piszacego, czyniac z tego umiejscowienia warunek konieczny
wlasnego istnienia, a jednoczesénie sprawia, ze 6w podmiot — podrézujacy i osobliwie ruchliwy
- notujac i udostepniajgc swoje doswiadczenie, naraza sie na zarzut instrumentalizowania,

trywializujacego urynkowienia ,prawdziwych” przezy¢.

Mysle o obszernej literaturze alpinistycznej?, a szczegdlnie o narracjach himalaistéw, ktérzy
- co naturalne - budzili od poczatku XX stulecia zainteresowanie niemozliwymi osiggnie-
ciami, za$ obecnie, w drugiej dekadzie XXI wieku, staja sie juz nie tylko uczestnikami zycia
publicznego, bohaterami masowej wyobrazni, lecz réwniez elementami popkultury i medial-
nych spektakli z wtasciwg im logikg chwilowych wydarzen, w ktérych gltéwne role przypa-
daja celebrytom, inscenizujacym wtasng prywatnosé¢, by ja spektakularnie obnazyc®. Pyta-
nia o narzedzia interpretacji i odpowiednie procedury analityczne w kontekscie dyskursu
podrézniczego oraz wpisanego wen doswiadczenia przestrzenno$ci opowiesci himalaistéw
sygnalizuja powazniejszy problem dotyczacy umiejscowienia tych narracji w ramach refleksji

literaturoznawczej.

Narracje himalaistéw sytuuja sie we wzglednie osobliwym miejscu z punktu widzenia genolo-
gii: z jednej strony sa ewidentnie tekstami o charakterze uzytkowo-dokumentalnym, z drugiej
- zdradzaja cechy wlasciwe literaturze (na przyklad przemyslana struktura fabularna, spos6b
budowania narracji, zabiegi stylistyczne laczace rézne rejestry polszczyzny). Charakter owej
literackosci, czy moze jej jakos¢, sprawia, ze pisarstwo wspinaczy-podréznikéw nie spotykalo
sie z uznaniem czytelnikéw lub badaczy, dla ktérych literacki kanon estetyczny wyznaczata
proza czy poezja wysokoartystyczna, szczegélnie dwudziestowieczny ,wysoki modernizm”.
Tego rodzaju ekskluzywizm wydaje mi sie naturalny w warunkach dominacji mysélenia o kul-
turze poprzez opozycje wysokie — niskie, lecz z dzisiejszej perspektywy — jak sadze — nie moze
by¢ utrzymany bez daleko idacych zastrzezen lub wrecz nalezy z niego zrezygnowac. Litera-
ture podrdznicza, wraz z jej aktualnymi wariacjami, mozna - jak przypuszczam - z powodze-
niem wpisa¢ w szerszy problem zainteresowania czytelniczego réznorakimi ,,autentykami”, li-
teraturg dokumentalng, reportazem. Zmeczenie fikcja, dostrzegane w prozie ostatnich dekad
PRL-u?, legitymizowalo wlasnie gatunki ,autentyczne” (biografie, autobiografie, reportaze,
dzienniki, wspomnienia, ale by¢ moze takze fabularyzowane przewodniki, poradniki turysty-
ki pieszej) i efektem owej legitymizacji jest aktualna sytuacja, w ktérej opowiesci fikcjonalne
sytuuja sie w analogicznej pozycji w hierarchii czytelniczej jak pozostale typy pisarstwa uzyt-
kowego, nieliterackiego lub nieartystycznego. To, co pretenduje do roli tekstu artystycznego,
nie zajmuje uprzywilejowanej pozycji posréd innych dyskurséw czy narracji. Utrata mono-
polu na literacko$¢ ze strony samej literatury (nie w znaczeniu estetycznym, lecz w sensie

2 M. Pacukiewicz, Literatura alpinistyczna jako ,,sobgpisanie”, ,Napis” 2010, t. 16, s. 495-511.

3 E. Cushmore, Celebrity/culture, Nowy York 2006, s. 1-17; G. Turner, Aproaching celebrity studies, ,Celebrity
Studies” 2010, nr 1, s. 11-20.

* J. Jarzebski, Powies¢ jako autokreacja, Krakéw 1984, s. 337-364; J. Kandziora, Zmeczeni fabulg. Narracje osobiste
w prozie po 1976 roku, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1993; P. Czapliniski, Slady przetomu. O prozie polskiej 1976—
-1996, Krakéw 1997, s. 11-105.
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narzedzia odrdzniania sie od tego, co nieliterackie) na rzecz innej kategorii ,nadawania sie do
czytania” - konsumowania tresci — wydaje mi sie kwestia wartg uwagi; tym bardziej ze wsp6l-
czesne spojrzenie turysty opiera sie na konsumenckim usposobieniu, wzrokowym pochlania-
niu wrazen®. Jak sadze, tego rodzaju przesuniecie jest widoczne wlasnie na przykladzie prozy
alpinistycznej, szczegdlnie w narracjach himalaistéw, ktére mimo wzglednej niszowosci staly
sie rownoprawnym konkurentem literatury fikcjonalnej i dokumentalnej. Zarazem tak posta-
wiony problem niweluje zarzut nieuzasadnionego nobilitowania tekstéw o niskiej wartosci

literackiej.

Cecha, ktéra odréznia opowieséci wspinaczy wysokogérskich, a takze uprawnia do wydzielenia
ich opowiesci sposréd innych tekstéw podrdzniczych, jest - jak sadze — wertykalny schemat
przestrzenny, manifestujacy sie w ich opowiesciach. O ile wiec najbardziej powszechne utwo-
ry podréznicze traktujg o przestrzeni horyzontalnej, co staje sie pewnego rodzaju prototypo-
wym do$wiadczeniem przemieszczania sie w trakcie podrézy, o tyle komponent ruchu piono-
wego — konstytutywny w relacjach gérskich - decyduje o innym trybie opowiadania, zmusza
narratorsko-autorskie ,ja” do poszukiwania adekwatnych narzedzi wyslowienia, ktére nie
beda powiela¢ schematéw narracji poziomej. W konsekwencji dyskursy i stylistyki stanowia
efekt odmiennych do$wiadczen wlasnego usytuowania w przestrzeni, w konkretnym miejscu
lub w miejscach; w relacje podréznicza himalaisty jest wpisany przymus odmiennej konceptu-

alizacji swojego umiejscowienia.

Kluczowe pytanie dotyczy w gruncie rzeczy definicji opowiesci himalaistéw: w jaki sposéb
uchwyci¢ i zwiezle charakteryzowac ten typ pisarstwa? Czy szersza kategoria dyskursu alpi-
nistycznego’, laczaca nie tylko dluzsze formy pisarskie, ale takze inne aktywnosci i praktyki
dyskursywne, jest lepsza ze wzgledu na ominiecie tych klopotliwych i aporetycznych w pew-
nym stopniu zagadnien definicji i definiowalnosci tekstu o specyficznie pojetej praktyczno-
$ci? Moze nalezatoby wprowadzi¢ okreslenie ,podrézniczy dyskurs alpinistyczny/himalajski”?
Watpliwosci tego rodzaju sa, jak przypuszczam, konsekwencja ,migotliwego” statusu pisar-
stwa podrézniczego himalaistéw, ktérzy intuicyjnie lokujg swoéj tekst w sferze gatunkowego
pogranicza; zacieranie atrybucji gatunkowej staje sie sposobem ekspresji wlasnych dylema-
téw co do mozliwosci zakomunikowania doswiadczen pionowej wedréwki. Mimo konkret-
nego i praktycznego aspektu relacji tkwi w niej potencjal krytycznej autorefleksji dotyczacej
relacji podrézniczej, ktéra wikta piszacego w liczne paradoksy.

Kiedy zaczyna sie literatura gérska? Zainteresowanie gérami, a $cislej gérami wysokimi, za-
czyna sie wlasciwie wraz z nowozytna kultura Zachodu, a przybiera na sile w nowoczesnosci.
W polskich warunkach wzmozone zainteresowanie wedréwka w terenie gérskim, ale réwniez
wspinaczka uwidacznia sie przede wszystkim w pi$miennictwie uzytkowym, w rozmaitych
przewodnikach juz w poczatkach XIX wieku®. Dos¢ szybko tematyka gérska wkracza do lite-

® Okreglenie pozyczam od Raymonda Federmana. Zob. R. Federman, Czym sq powiesci eksperymentalne i dlaczego
nikt ich nie czyta?, przel. M. Spik-Dziamska, ,Literatura na Swiecie” 1984, nr 9.

6 J. Urry, Spojrzenie turysty, przel. A. Szulzycka, Warszawa 2007.
7 M. Pacukiewicz, Gran kultury. Transgresje alpinizmu, Krakéw 2012, s. 12-17.

8 J. Zmidzinski, Przewodnik jako scenariusz rytualéw turystycznych (na podstawie dawnych bedekeréw pienifiskich).
Narodziny pewnej religii, ,Napis” 2010, t. 16, s. 476-493.
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ratury romantycznej, a nastepnie juz w nieco odmiennym charakterze staje sie przedmiotem
zainteresowania artystéw nowoczesnych®. Wystarczy przypomnie¢ slawny wiersz Juliana
Przybosia Z Tatr'® (fascynacja krajobrazem tatrzanskim, dajacym impuls do znajdowania
odpowiednich narzedzi ekspresji), powies¢ Jalu Kurka Mount Everest 1924 (§mier¢ pierwsze-
go zdobywcy Mount Everest) lub tez poezje mtodopolska, ale takze tragiczng $mieré awan-
gardysty, Mieczystawa Szczuki (intensywnie rozwijajace sie taternictwo i alpinizm, réwniez,
a moze przede wszystkim, w kregach ,niepraktycznych” intelektualistéw i artystéw), eseje
Stanistawa Vincenza o huculszczyznie Na wysokiej potoninie. Wazny w tym kontekscie jest
takze tekst zalozycielski dla polskich relacji alpinistycznych Wycieczka - jak sie o niej nie pisze
Ferdynanda Goetla™ z poczatku wieku, w ktérej zderzaja sie jeszcze mtodopolskie tonacje’?
z ironicznym dystansem wobec mozliwosci adekwatnego opisu wspinania w gérach. Druga
dekada XX wieku przynosi takze nowoczesny przewodnik turystyki gérskiej Kazimierza Sos-
nowskiego®.

Znamienne wydaje sie to, iz wspinaczka i turystyka gérska (gtéwnie w ,,odkrytych niedawno”
Tatrach, ale takze bardziej dostepnych i zasiedlonych Beskidach) oraz zdobywanie szczytéw
znajdujacych sie pozornie poza ludzkimi mozliwosciami (George Mallory i Everest) funkcjo-
nuje od poczatku XX stulecia niejako na przecieciu réznych rejestréw kultury: jako temat
i impuls strategii artystycznych o awangardowej proweniencji, jako pewien domagajacy sie
opisu fenomen w samym sercu modernizmu, jako kolejny wariant intensywnie dos§wiadczanej
modernizacji, a takze jako nowa praktyka fizyczna, eksponujaca ludzka cielesnosc¢™, zyskujaca
sportowy wymiar, lecz pozbawiona regul typowej rywalizacji: bez nagréd, wyréznien i medali.
Niekonieczno$¢ wedréwek i wspinaczek gérskich, ich niepragmatyczny charakter wydaje mi
sie tym aspektem nowej aktywnosci, ktéry najbardziej intrygowat jej adeptéw, funkcjonu-
jacych w rzeczywistosci przechodzacej gwaltowne zmiany, ogniskujace sie na racjonalnych

i praktycznych dzialaniach modernizacyjnych®.

W XX wieku wraz ze zmianami spolecznymi, jakie przyniosta nowoczesno$¢, stopniowo wy-
ksztalcita sie gatagz pismiennictwa, ktérej w gruncie rzeczy nie mozna postrzegaé wylacznie
przez pryzmat dotychczasowych gatunkéw prozy podrézniczej (podréz, opis, list, dziennik)

9 M. Pacukiewicz, Gran kultury, s. 47-69.

10Zob. K. Obremski, Zamarla turnia, siostry Skotnicowny i ekwiwalentyzowanie. ,Z Tatr” Juliana Przybosia,
»Pamietnik Literacki” 2011, nr 2.

1F. Goetel, Wycieczka - jak sie o niej nie pisze, [w:] Czarny szczyt. Proza taternicka lat 1904-1939, red. i wstep
J. Kolbuszewski, Krakéw 1976, cyt. za: M. Pacukiewicz, Literatura alpinistyczna jako ,sobgpisanie”.

2E. Skulmowska, , Pokolenie zdobywcéw”. O intelektualnej i artystycznej drodze Ferdynanda Goetla, ,Swiat Tekstow.
Rocznik Stupski” 2013, t. 11, s. 58-62.

K. Sosnowski, Przewodnik po Beskidzie Zachodnim. Od Krynicy po Wiste tgcznie z Pieninami i terenami narciarskimi,
Krakéw 1914.

1N, Lewis, The Climbing Body, Nature and the Experience of Modernity, ,Body and Science” 2000, vol. 6, s. 58-80.

W tej perspektywie ciekawe obserwacje moze przynies¢ zestawienie postaci wspinacza z figurami nowoczesnego
zycia i mitami indywidualnych tozsamosci, ktére podsuwal modernizm. Zob. M. Berman, ,Wszystko, co state,
rozplywa sie w powietrzu”. Rzecz o doswiadczeniu nowoczesnosci, przel. M. Szuster, wstep A. Bielik-Robson,
Krakéw 2006; I. Watt, Myths of modern individualism Faust, Don Quixote, Don Juan, Robinson Crusoe, Cambridge
1996. Alpinista czy himalaista lokuje sie gdzies$ na granicy miedzy, na przyktad, marzycielem a herosem
rzucajacym wyzwanie porzadkowi natury i tym samym ochoczo wkraczajacym w wir nowoczesnego zycia.
Nalezatoby jednak zastanowic sie, czy istnieje wspinacz, powiedzmy, ponowoczesny lub péznonowoczesny,
uksztaltowany przez inne wyobrazenia, koncepty i procesy niz nowoczesni alpinisci dwudziestowieczni lub
zajmujacy inng pozycje wobec tych uwarunkowan.
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lub literatury uzytkowej (poradnik, przewodnik) czy tez intymistyki (autobiografia, pamiet-
nik, diariusz, esej) badz dziennikarstwa (reportaz, felieton), co czyni z niej uczestniczke i kon-
tynuatorke nowoczesnych dyskurséw podrézniczych'®. Tego rodzaju strategia przekraczania
granic gatunkowych i stylistycznych nie jest specjalnie innowacyjna i nie moze sta¢ sie, jak
mysle, wystarczajaca przestanka, by wprowadzaé¢ w ugruntowang siatke pojec i w istniejacy
slownik literaturoznawczy jaka$ nowa kategorie. Istnieje jednak pewien aspekt calego zja-
wiska, ktéry niejako nadaje dotychczas nieistniejacg modalnos¢ tego typu heterogenicznym
lub hybrydalnym narracjom. Ujmujac kwestie precyzyjniej, teksty podréznicze, ktére mnie
interesuja, nie funkcjonujg wylacznie w ramach jednej kategorii, lecz na styku kilku sposo-
béw (i zarazem kilku poetyk) ujmowania doswiadczenia podrézniczego, ktére w realiach XX
stulecia i poczatku nowego wieku (kiedy pojawia sie zjawisko turystyki masowe;j'’) staje sie
fetyszyzowanym towarem, ideologizowanym produktem rynku turystycznego i mediéw elek-
tronicznych.

Z mojego punktu widzenia kluczowe jest pytanie o przyczyne takiej hybrydycznej modal-
nosdci, a takze o kwestie jej intencjonalnosci w kontekscie nowoczesnych i péZnonowoczes-
nych konceptualizacji dyskursu podrézniczego. Stwierdzenie, ze niefikcjonalna proza po-
dréznicza, ktérej autorami sg ,sportowcy ekstremalni”, funkcjonujaca w kulturze popular-
nej kontynuuje strategie pisarskie wypracowane przez dwudziestowieczne relacje z ,podré-
zy intelektualnych”®, wydaje sie klopotliwe i trudne do utrzymania, mimo to rozwigzania
w zakresie poetyki zapisu podrézowania, jakie zaproponowal modernizm, stanowia naturalng

i oczywista plaszczyzne poréwnan i odniesien.

Nie bede dokonywa¢ historycznego przekroju prozy polskich himalaistéw, lecz skupie sie na
dwéch wybranych tekstach, ktére poprzez zestawienie — jak przypuszczam - dobrze oddaja
charakter pisania himalaisty uksztaltowanego w realiach p6Znej nowoczesnosci. W obu przy-
padkach mamy do czynienia z postaciami, ktére wkraczaja ze swymi propozycjami prozator-
skimi w momencie, gdy ustabilizowal sie pewien kanon narracyjny ujmowania pionowego
doswiadczenia alpinisty-wspinacza. Natomiast kontekst, w jakim poczatkowo funkcjonowaty
ich opowiesci, byl odmienny. Mysle o Jerzym Kukuczce jako najszerzej znanym poza $rodo-
wiskiem wspinaczkowym ,czlowieku gér” w polskich realiach oraz o Adamie Bieleckim, ktéry
stal sie obiektem zainteresowania mediéw i opinii publicznej przy okazji tragicznych okolicz-
nosci zimowego zdobycia Broad Peak w Karakorum. Obaj cieszyli sie ztg stawg brawurowych
wspinaczy, ktérzy nie tylko nie dbali o innych czlonkéw wyprawy, ale takze rzekomo przy-
czynili sie do $mierci partneréw wspinaczkowych. Jednoczesnie ich osiggniecia alpinistycz-
ne wydaja sie niepodwazalne i uprawniaja do opowiadania osobistej przygody himalajskie;j.
Narracje Kukuczki i Bieleckiego'® — wybranych postaci spos$réd wielu polskich alpinistéw i hi-

malaistéw obecnych w literaturze gérskiej - mozna wpisa¢ w chronologiczny uklad réznic

D, Kozicka, Wedrowcy swiatéw prawdziwych. Dwudziestowieczne relacje z podrézy, Krakéw 2003, s. 46-68.
17J. Urry, Spojrzenie turysty, dz. cyt., s. 13-22, 36-59, 223-240.

8D. Kozicka, dz. cyt., s. 69-94; tejze, Dwudziestowieczne ,podréze intelektualne” (Miedzy esejem a autobiografig),
+Teksty Drugie” 2003, nr 2-3, s. 41-59.

9. Kukuczka, Mdj pionowy swiat, red. C. Kukuczka, Katowice 2014, pierwsze wydanie: Mdj pionowy swiat, czyli
14 x 8000 metréw, Londyn 1995 oraz MJdj pionowy swiat, recenzja, konsultacja, wybér i oprac. zdje¢ oraz teksty
wprowadzajace do rozdziatéw Z. Kowalewski, Warszawa 1995; A. Bielecki, D. Szczepanski, Spod zamarznietych
powiek, Warszawa 2017.
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miedzy opowiesciami réznych pokolerr wspinaczy?’, a tym samym zastanowic sie, na ile spo-
s6b utrwalania pionowej podr6zy w pisaniu himalaisty pozostaje zalezny od aktualnych wa-
runkéw spoteczno-kulturowych, w tym od sposobéw rozumienia oraz definiowania literatury
i literacko$ci.

Kukuczka i Bielecki staja przed problemem wyjasnienia fenomenu wspinania w gérach wyso-
kich zaréwno osobom niezwigzanym z alpinizmem, jak i fachowcom o podobnym bagazu do-
$wiadczen; z tego wzgledu ich dyskursy s3 rozpiete miedzy popularyzatorskim wyjasnieniem

a hermetycznym relacjonowaniem.

W Moim pionowym Swiecie i w Spod zamarznietych powiek pojawiaja sie dwa niezbedne sktadni-
ki opowiesci: 1) wstep, ktéry szkicuje przedhimalajska egzystencje wspinacza oraz 2) wlasci-
wa, rozbudowana relacja podrézniczo-alpinistyczna przesycona autobiograficznymi elemen-
tami, istotnymi dla zrozumienia doswiadczenia alpinistycznego. Te komponenty stanowia
trzon fabularny narracji, ktéra skupia sie na wspinaczce w Himalajach i wszystkim, co sie

Z nig wiagze.

W ramach wprowadzania Kukuczka i Bielecki zarysowuja wlasna genealogie przysztego hi-
malaisty, ktéra przyjmuje posta¢ metafory podrézy: wedréwka ku gérom (przejicie od tu-
rystyki pieszej ku wspinaniu lub wkroczenie z nizin w skaly), przeistoczenie sie z amatora
w quasi-profesjonaliste (ale nie w sensie osoby, ktéra wspina sie zawodowo), a wreszcie wejscie
w przestrzen gér wysokich. Ta logika inicjacji opiera sie na skrzyzowaniu porzadku horyzon-
talnego i wertykalnego: nabywane doswiadczenia i rozwéj umiejetnosci pozwalajag przemiesz-
czad sie w coraz trudniejsze rejony i dostownie piaé sie w gére; w skupieniu sie na przestrzeni
gobrskiej kryje sie takze idea samodoskonalenia i samopoznania. Takie wprowadzenie jest nie-
zbednym zabiegiem, ktéry pozwala Kukuczce oraz Bieleckiemu na adekwatne konceptualiza-
cje podrézy pionowej w Himalajach — moga podejmowac préby wyjasniania radykalnej innosci
takiej wspinaczki*'. Dotychczasowe wrazenia goérskie przeistaczaja sie¢ w obliczu himalaizmu

w preludium wlasciwej przygody.

Natomiast ich dyskursy r6znicuje sposéb operowania owym prologiem. Dla Kukuczki to kr6t-
ki epizod inicjujacy opowies¢ o zdobywaniu o$miotysiecznikéw; dla mlodszego himalaisty —
o$ narracji. Bielecki stale eksponuje réznice miedzy zdobywaniem szliféw wspinacza a wypra-
wa na gore o$miotysieczna. Taki chronologiczny uktad bazujacy na lagodnym przesunieciu
czasowym buduje dramaturgie biografii mtodego adepta himalaizmu, aby uzasadnié¢ prawo
opowiadania i zarazem przetamac obcos¢ doswiadczen, a takze kreuje wspélnote pozycji czy-
telnika i autora (niegdysiejszego dyletanta); dodatkowo ustawia hierarchie osiggnieé — wejscie
na o$miotysiecznik (czy nawet samo uczestnictwo w prébie innego alpinisty) jest ukoronowa-
niem aktualnych mozliwo$ci wspinacza. Kukuczka wybiera bardziej tradycyjny model chrono-
logicznych wspomnien - kolejne opowiesci zostaly ulozone zgodnie z sekwencja zdobywania

kolejnych szczytéw osmiotysiecznych; w jego relacji okres formacyjny jest wytgcznie krétkim,

M. Pacukiewicz, Literatura alpinistyczna jako ,sobgpisanie”, s. 504.

“Na temat réznicy miedzy wspinaczka sportowa a wysokogérska zob. P. Donnely, The Great divide. Sport Climbing
Vs. Adventure Climbing, [w:] To the extreme. Alternative sports, inside and out, red. R.E. Rinehart, S. Sydnor, New
York 2003, s. 291-304.
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koniecznym czasem przygotowawczym poprzedzajacym rzeczywiscie istotne doswiadczenia,
ttem, ktére musi zarysowac¢, aby obraz himalajski byt pelny i odcinal sie w perspektywie czy-
telnika od tego, co niehimalajskie. Pozwala mu to niejako odtworzy¢ i przedtuzy¢ pobyt w re-
alnosci osobliwie nieludzkiego ,pionowego $wiata”. Dostep do przestrzeni i mozliwos¢ po-
drézy w konkretne miejsce, w tym przypadku w Himalaje, odzwierciedla ,wertykalny” sposéb
warto$ciowania doswiadczen wspinacza-himalaisty. Konstrukcja fabularna Kukuczki i Biele-
ckiego wyraznie pokazuje, ze centralnym motywem ich wrazerr podrézniczych jest pionowy

ruch, za$ reszta to wylacznie tlo.

Cho¢ zasadniczy koncept prowadzenia opowiesci jest inny u obu himalaistéw, co wynika z réz-
nicy wieku w chwili pisania, osiggnie¢ wspinaczkowych, ale réwniez, a moze przede wszyst-
kim, z aktualnego kontekstu spoleczno-kulturalnego, to ich narracje zostaja ufundowane na
kilku nienaruszalnych (z perspektywy kanonu literatury alpinistycznej) zasadach pozwalaja-
cych dokona¢ transkrypcji pionowego doswiadczenia himalajskiego na dostepna w lekturze
Lswspomnieniowa gawede”, diarystyczny paradokument czy przepuszczong przez filtr litera-
ckosci autobiograficzng historie osobista.

Kwestia, jaka wydaje mi sie kluczowa w ramach opowiesci himalaistéw (czy alpinistéw), jest
autentyczno$¢ i narzedzia poetologicze, ktére pozwalaja ja uzyskiwaé. Teksty Kukuczki i Bie-
leckiego opieraja sie na przemyslanej strategii poswiadczania statusu wydarzen, cemento-
wania paktu referencjalnego. Autentyczno$¢ stanowi zarazem idee wpisang w etos wspina-
cza wysokogorskiego, jak tez decyduje o prawdziwosci tekstu i uzasadnia wybdr okreslonych
rozwigzan stylistyczno-narracyjnych, a takze okresla zasadnicza konstrukcje opowiesci. Wzo-
rzec opowiadania opiera sie na poltaczeniu dokumentalnosci, perspektywy autobiograficznej
z wlasciwg jej pracg pamieci i autoanalizy oraz trudnego do uchwycenia praktycyzmu zwia-
zanego ze wspinaczka, tkwiacego w pieczolowicie zgromadzonych opisach, poradach i reflek-
sjach. Dyskurs himalaisty, zreszta jak dyskurs wspinacza alpinisty, prébuje przeksztalci¢ sie
choéby na moment w zastepcza forme praktyki wspinaczkowej??, cho¢ jest podszyty swiado-
moécig niemozliwosci tego pragnienia, co zresztg — pozwole sobie wyprzedzi¢ na moment tok
wywodu — réznicuje postawy Kukuczki i Bieleckiego w stosunku do innych autoréw himalaj-
skich, a takze pozwala pokaza¢ przej$cie w pojmowaniu pionowej narracji podrézniczej hima-

laizmu, jakie manifestuje sie w Pionowym $wiecie i Zamarznietych powiekach.

Wszelkie strategie Iaczenia stylistyk wlasciwych innym gatunkom literackim lub uzytkowym
s3 podporzadkowane uzasadnianiu prawdziwosci opowiadanej historii. Narracja pierwszo-
osobowa dowodzi wiarygodnosci i legitymizuje opowiadacza: ,ja” musi doswiadczy¢ tego,
o opisuje, w przeciwnym razie nie moze uchodzi¢ za rzetelnego narratora i tym samym za
depozytariusza prawdy. Przymus naocznosci jest zbiezny z analogicznymi doswiadczeniami
granicznymi, ktére byly konstytutywne dla nowoczesnosci, na przyktad wojna zmuszajaca
do przeformulowania istniejgcych kanonéw poznawczych, myslowych czy dyskursywnych?.

Jedynie przezycie — czesto intymne i niemozliwe do zobiektywizowania — poswiadcza kom-

22M. Pacukiewicz, Literatura alpinistyczna jako ,,sobgpisanie”, s. 505.

2], Swiech, Wojny a projekt nowoczesnosci, [w:] tegoz, Nowoczesnos¢. Szkice o literaturze polskiej XX wieku,
Warszawa 2007, s. 192-220.
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petencje narracyjne i pozwala budowa¢ historie, przy czym 6w wymdg nie tyle stanowi ze-
wnetrzny aksjomat czytelnika, co raczej wpisuje sie w sam koncept opisywania doswiadczenia
specyficznej podrézy alpinistycznej. Tylko ci, ktérzy zaznali wspinaczki wysokogérskiej, maja
prawo o niej opowiadaé - tego rodzaju warunek uchodzi za fundament wszelkiej pracy nar-
racyjnej czy faktograficznej dotyczacej przezyc ekstremalnych, co szczegélnie dobrze wida¢
w reportazu, ktéry jako forma zaposredniczona opiera sie na obficie przytaczanych relacjach
bohateréw oraz przywoluje wszelka dokumentacje i archiwa wspinaczy?*.

Pierwszoosobowa narracja jest jedyna adekwatng forma budowania historii; tylko ten tryb
poswiadcza autentycznos$¢. Autor zawiera umowe autobiograficzng, zakladajaca, ze nieco-
dzienna podréz stanowi nieusuwalny element biografii, wiecej — warunkuje zyciorys hima-
laisty, podporzadkowanego rytmowi kolejnych wej$¢ na szczyty. Gdy Kukuczka lub Bielecki
opowiadajg o konkretnej wyprawie: méwia o jej logistyce, o relacjach miedzyludzkich, tech-
nice wspinaczkowej, to przede wszystkim umieszczaja siebie w przestrzeni wertykalnej i jej
porzadku. Aby wzmocnic referencjalny i autobiograficzny pakt, autorzy tworza obfite zaplecze
faktograficzne. ,Zbieractwo” faktéw, nieco kompulsywne i neurotyczne, opisy realiéw, przy-
taczanie szczegétowych dat (w tym przyblizone godziny konkretnych wydarzen), informo-
wanie o posiadanym sprzecie, wyposazeniu, ubiorze (przybierajace momentami ciagi wyli-
czen), postugiwanie sie socjolektem wspinaczy zabezpiecza przed zarzutem braku precyzji,
niedostatecznego udokumentowania wlasnej przygody. Pojawia sie réwniez archiwum, ktére
nie zalezy od pracy pamieci autora, jego notatek czynionych w trakcie wyprawy, lecz obiek-
tywnie utrwala okreslone watki poruszane przez himalaiste. Zdjecia, a nastepnie odnos$niki
do materialéw audiowizualnych (filmy, schematy, wykresy topograficzne) w formie kodéw
QR?® umieszczonych wewnatrz tekstéw, odsytaja poza pismo do konkretnych zasobéw inter-
netowych?®. Symulowane jest dzieki temu uczestnictwo czytelnika w wydarzeniu zaposredni-
czonym w opowiesci himalaisty, dokonuje sie weryfikacja uprawnient do opisywania tych do-
$wiadczen, a takze wzmacnia sie dokumentalna maszyneria calej opowiesci. Rozwéj nowych
mediéw cyfrowych wprowadzil dodatkowy element w narracje Kukuczki pierwotnie pozba-
wionej tej warstwy, za$ w przypadku Bieleckiego stal sie naturalnym komponentem strategii

poswiadczania autentyzmu narracji.

Doswiadczenie przestrzeni niejako zmusza autora-himalaiste do poszukiwania takich narze-
dzi, ktére w mozliwie najpelniejszej postaci uchwyca to, czego uczestnikiem jest wspinacz.
Paradoks polega wiec na tym, ze autorsko-narratorskie ,ja” pozostaje unieruchomione we-
wnatrz tekstu, lecz jest zobligowane (przez czytelnika, ale takze przez siebie) do adekwat-
nego ekwiwalentyzowania przestrzeni gérskiej. Himalaista zatem charakteryzuje i odtwa-
rza miejsce poprzez nazwy geograficzne, stowne odpowiedniki wizualnych map topograficz-
nych - opisuje droge wspinaczkowa z wtasciwg jej charakterystyka trudnosci technicznych

2Wybér najnowszych publikacji: B. McDonald, Ucieczka na szczyt, przet. W. Fusek, R. Pagacz, Warszawa 2012;
J. Hugo-Bader, Dtugi film o mitosci. Powrét na Broad Peak, Krakéw 2014; D. Szczepanski, P. Tomza, Nanga
Parbat. Snieg, klamstwa i géra do wyzwolenia, Warszawa 2016; D. Kortko, M. Pietraszewski, Kukuczka. Opowiesé¢
o0 najstynniejszym polskim himalaiscie, Warszawa 2016.

%Kod QR, https://pl.wikipedia.org/wiki/Kod_QR [dostep: 4.11.2017].

%A. Bozek, L. Kaminska-Mazur, Ksigzka hybrydowa - kod QR sposobem na koegzystencje ksigzki drukowanej
z e-bookiem, ,Biuletyn EBIB” 2012, nr 7.
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i uksztaltowaniem skal*’

, przywoluje wrazenia zmystowe (co widzial, w jakiej kondycji fi-
zycznej znajdowal sie w danym momencie w okre§lonym fragmencie drogi wspinaczkowej),

przede wszystkim taktylne, ktére ulokowuja go w przestrzeni wertykalnej?.

Dyskurs himalaisty nieustannie wytwarza napiecie miedzy pamiecia a koniecznoscig jej
wspomagania za pomocg dodatkowych instrumentéw?. Pamie¢ pozostaje w paradoksalnym
i poniekad aporetycznym zwigzku z autentycznos$cia: jedynie osobista perspektywa moze
stanowi¢ obiektywne medium faktéw, a jednocze$nie niedoktadnos¢ operacji pamieciowych
naraza zapis himalaisty na proces cigglej erozji i wymaga suplementacji. Zaréwno Kukuczka,
jak i Bielecki, skrupulatnie informujg o uksztaltowaniu terenu, odnotowujg wszelkie prze-
mieszczenia, portretujg osoby, ktére towarzysza im we wspinaczce (biernie jako obstuga
obozu i czynnie jako partnerzy), utrwalaja dane pogodowe. To wszystko skiada sie w rodzaj
protokotu lub kalendarza, ktéry utrwala najistotniejsze dane i prowadzi do tylez koniecz-
nego, co wrecz nudnego schematyzmu narracyjno-stylistycznego relacji z wyprawy: okres
przygotowawczy i przybycie, pobyt (ze szczegétami egzystencji w obozie podszczytowym)
rytmicznie podzielony kolejnymi wej$ciami w strone szczytu goéry (polaczony z wyliczanka
czynnosci wspinaczkowych), wejscie na szczyt lub porazka i powrét do pozahimalajskiej co-
dziennosci.

Zastanawiajaca wydaje mi sie pewna dysproporcja: naturalnie trescia relacji podr6zniczej hi-
malaisty jest wspinanie, wychodzenie w gére, akcja szczytowa, za$ kontekst tych aktywnosci
istnieje tylko w takim stopniu, ktéry wydaje sie niezbedny z perspektywy autorskiej. Wraz
z postepem opowieéci Kukuczka przechodzi od egzotyzowania lokalnosci poznawanych kul-
tur indyjskiej, nepalskiej, pakistanskiej*’, do przemilczania ich obecnosci; notuje podstawo-
we dane geograficzne, lecz skupia uwage na gérskim wierzchotku. Bielecki natomiast wplata
opowies¢ o lokalnych kulturach w tok wywodu, lecz — co znamienne - takze nie wychodzi
poza stereotypowe ujecia: wschodnie, postkomunistyczne spoleczenistwa sg wiec serdeczne
i dobroduszne, ale cywilizacyjnie zacofane i chaotyczne®. Przestrzenno$¢ danego regionu
z wladciwym mu klimatem kulturowym, komplikacjami spoteczno-etnicznymi w zasadzie nie
interesuje himalaisty. Nie sytuuje sie w pozycji turysty badz etnografa, ale takze nie wchodzi
w role filozofujacego wedrowca czy pielgrzyma. Wraz z autobiograficznym dokumentaryzmem
pojawia sie specyficzny dla dyskursu himalajskiego pragmatyzm, wymagajacy skupienia na
tym wszystkim, co dotyczy ruchu, wspinania, bycia na wysokosci. Sam himalaista — czemu
daje wyraz Kukuczka — réwniez odczuwa wlasng egzotycznos¢ w przestrzeni lokalnych spo-
tecznosci etnicznych®?, ale nie stara sie dokonywac jakiejkolwiek mediacji. To przeswiadczenie

2" Jakie sq formacje skalne w gérach i skatach?, http://drytooling.com.pl/serwis/art/artykuly/988-formacje-skalne-
w-skalkach-gorach [dostep: 4.11.2017].

%N. Lewis, The Climbing Body..., s. 70-71.
Por. M. Pacukiewicz, Gran kultury..., s. 235-237.
30Zob. J. Kukuczka, Mdj pionowy swiat, s. 17-22, 70-75.

31A. Bielecki, D. Szczepanski, Spod zamarznietych powiek, s. 48, 53, 65-68; wyjatek stanowi opis zamachu
terrorystycznego, zob. s. 231-233.

%Gdy Kukuczka uczestniczy w miedzynarodowej wyprawie i nie musi troszczy¢ sie o finanse, notuje: ,Gdy
jestesmy juz wszyscy razem, idziemy do restauracji i tu jestem juz traktowany jak normalny bialy czlowiek:
zamawiam to, co chce, a nie to, na co mnie sta¢. Nie musze od pierwszych chwil w najtariszym hoteliku
wlasnorecznie pichci¢ i kucharzy¢, zeby tylko nie wydawac pieniedzy” (J. Kukuczka, Mdj pionowy swiat, s. 168).
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o daremno$ci préb porozumienia znajduje wyraz wlasnie we wspomnianej dysproporcji opi-
s : o . . :
su ,etnograficznego” i wspinaczkowego. Méwiac inaczej, wertykalny ruch w niecodziennym

miejscu stanowi zasadniczy impuls i dostatecznie uzasadnia potrzebe i trud deskrypcji.

Praktyczny wymiar narracji - oprdcz autentycznosci i pamieci — uwazam za trzeci filar i wa-
runek pisania opowiesci, opowiadania przygody himalajskiej. Kukuczka powsciaga sie przed
formutowaniem ogélniejszych, egzystencjalnych refleksji; réwniez pewne autospostrzezenia
ogranicza do minimum, lecz nie moze z nich zrezygnowa¢: pisanie jest forma zrozumienia
i przepracowania wlasnego doswiadczenia. Jeszcze dalej idzie Bielecki (czy raczej duet Bie-
lecki — Szczepanski), ktéry niemal wystrzega sie pokus formutowania jakich$ uniwersalnych
obserwacji dotyczacych kondycji ludzkiej, skupiwszy sie na quasi-reportazowym zdystanso-

wanym i zdroworozsagdkowym obiektywizmie®.

Dyskurs Jerzego Kukuczki i Adama Bieleckiego opiera sie na tych samych regutach: autentycz-
nosci, dokumentaryzmie, autobiograficznosci i refleksyjnym praktycyzmie. Kukuczka propo-
nuje model ,sportowy”, widzac w himalaizmie graniczna forme aktywnosci sportowej, lecz

niepozbawiong tesknot za problemami metafizycznymi:

Gory to dla mnie ciggta rozmowa ze soba. Pojde dalej czy nie? Czy sta¢ mnie jeszcze na to? To sa

przezycia, dla ktérych tu jestem?*.

Himalaista w Moim pionowym swiecie pyta wiec o miejsce wspinaczki w porzadku ludzkich
aktywno$ci, rozwaza sens wspinania w Himalajach, zastanawia sie na relacjg podmiotu i gér-
skiej przestrzeni, pochyla sie nad cialem i cielesnosciag w obliczu niewzruszonej obecnosci

najwyzszych szczytéw.

Nie ma w niej [w ksigzce Kukuczki] odpowiedzi na uparcie przez wielu stawiane pytanie o sens
wyprawy w wysokie gory.
Nigdy nie odczuwalem takiej potrzeby definicji. Szedtem w géry i pokonywalem je.

To wszystko®.

Kukuczka konceptualizuje wspinanie (a w konsekwencji wlasng narracje o wspinaczce) w ka-
tegoriach idiomatycznego doswiadczenia pionowego ruchu, ktéry uniewaznia, a jednoczes-
nie uwypukla spos6b myslenia o sobie i o rzeczywistos$ci charakterystyczny dla horyzontalnej
przestrzeni. Jego pisanie ma praktycznie odzwierciedli¢ ten inny modus egzystencjalny i po-
znawczy; modus, ktéry stawia w centrum samotno$¢ ,ja” w nieludzkiej, niegoscinnej prze-
strzeni. Kukuczce bliska jest, jak sadze, wizja nowoczesnego czltowieka, przeciwstawiajacego
sie naturze i wtasnym determinantom, co wyraza sie w potrzebnie zdobycia wszystkich o§mio-
tysiecznikéw i przesuniecia granic ludzkich mozliwosci. Kilkukrotnie Kukuczka sygnalizuje,

ze jego zamiar krazy wobec klopotu niewyrazalnosci i epifanijnych doswiadczen, co wyraznie

%Przyjmuje, ze klarowne rozgraniczenie udzialu obu autoréw w narracji konsekwentnie pierwszoosobowej,
jednorodnej stylistycznie byloby klopotliwe, zatem konsekwentnie stosuje figure pojedynczego autora, Adama
Bieleckiego.

34J. Kukuczka, Mdj pionowy swiat, s. 64.

35Tamze, s. 12.
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wskazuje rodowdd amatorskiego pisania himalaisty — jego wzorcem pozostaje nowoczesny
realizm tropiacy rzeczywisto$¢, dazacy do wzglednej obiektywizacji uniwersalizacji jednost-

kowego przezycia za pomoca literatury.

Adam Bielecki rozpoczyna przygode ze wspinaczka w gérach wysokich w odmiennych realiach,
z jego perspektywy Kukuczka to posta¢ legendarna. Ma wiec do wyboru: albo kontynuowa¢
wzorzec narracji himalaisty, ktéry wypracowali poprzednicy, albo zaproponowac wlasny po-
rzadek opowiesdci, respektujacy odmienny charakter samej wspinaczki w aktualnej sytuacji
spoleczno-kulturowej, w tym réwniez wlasne postrzeganie alpinizmu. Rzecz jasna nie neguje
samego aktu opowiadania, lecz przesuwa akcenty na kwestie praktyczno-biograficzne i zawodo-
we, ogranicza za$ sfere uniwersalnych refleksji. Komponuje raczej kompendium (itinerarium) po
$wiecie wspinaczki wysokogoérskiej, eksponuje praktyczne strony tej aktywnosci, kresli histo-
ryczny rys polskiej szkoly himalaizmu w kontekscie wlasnych dokonan. Bielecki sprzega niejako
dwie narracje podréznicze; po pierwsze, opowie$¢ o wlasnym wejsciu w géry wysokie; po dru-
gie proponuje czytelnikowi wedréwke przez praktyczne i historyczne zagadnienia alpinizmu,
za$ ostatecznie na oczach czytelnika przeistacza sie w zawodowego wspinacza, specyficznego
sportowca, ktérego zawodem staje sie osobliwe pokonywanie przestrzeni. Bielecki przelgcza sie
wiec miedzy pierwszoosobowym trybem wlasnej opowiesci a funkcja przewodnika po egzotycz-
nej rzeczywistosci sportowcéw ekstremalnych. W przeciwienstwie do Kukuczki, opowiadajgce-
go o niemozliwych dokonaniach naruszajacych zwyczajna codziennoé¢, Bielecki skupia sie na
popularyzatorskim wyjasnieniu himalaizmu jako stylu zycia, jako jednej z wielu egzystencjal-
nych mozliwosci. Mlodszy z himalaistéw wlasciwie porzuca pragnienia uchwycenia tajemnicy
wspinaczki, podsuwajac kazdorazowo, gdy zbliza sie do tej kwestii, pragmatyczne wyjasnienia.
Skupia sie na przedstawieniu doswiadczenia himalajskiego z perspektywy niewspinaczkowej.
Ksigzka Bieleckiego stanowi instruktaz, praktyczny pokaz tego, czym jest himalaizm w sensie
fizycznej, cielesnej aktywnoséci. Stroni od ubierania wspinaczki w intelektualne koncepty. Tyl-
ko szczeg6lowy opis zblizajacy sie do podrecznego kompendium osadzonego w do$wiadczeniu
konkretnego wspinacza moze przedstawi¢ prawde. O ile Kukuczka szukal uzasadnieni dla swojej
dzialalnosci, ktére zamykat w lakonicznych niby-sentencjach (i w ten sposéb rozwigzywat dyle-
maty niewyrazalnosci), o tyle Bielecki rezygnuje z podobnych préb lub tez nadaje im prywatny,
osobisty i daleki od wznioslosci ksztatt. Opisanie praktyki wspinaczkowej jest jej wystarczaja-
cym uzasadnieniem, za$ samo praktykowanie wspinania nie wymaga innego wyjasnienia niz
ono samo®: ,Rozplywasz sie, przestajesz sie wspina¢, a stajesz sie wspinaniem”®’. Zmiana mo-
dalnosci praktyki oznacza przejscie od mistyczno-sportowego modelu rozumienia himalaizmu

do kategorii sportu ekstremalnego jako praktyki codziennoci i stylu zycia®.

%,Wiedza osadzona w pi$mie — na przyktad jako opis wspinaczki lub droga w przewodniku wspinaczkowym - jest
nieadekwatna i ulega zanegowaniu jako podstawowy sposéb pojmowania wspinaczki. Kluczem do zrozumienia
wspinania jest bezposrednie, zmystowe poznanie” (N. Lewis, The Climbing Body, s. 71 - przektad wlasny).

%7A. Bielecki, D. Szczepanski, Spod zamarznietych powiek, s. 184.

%Ro6znica ta uwidacznia sie szczegdlnie wyraznie we fragmentach opowiesci poswieconych sposobom
przygotowywania sie do wspinaczki (trening, dieta) i sprzetowi (eksperymentowanie z ubiorem, wyposazeniem
wspinaczkowym, butami): Bielecki $wiadomie zawiaduje swoim hybrydycznym cialem wspinacza (mimo ze
retorycznie deprecjonuje waznos¢ sprzetu wspinaczkowego, zob. A. Bielecki, D. Szczepanski, Spod zamarznietych
powiek, s. 70), zas Kukuczka wchodzi w graniczne doswiadczenia jako byt racjonalno-cielesny, dla ktérego
oprzyrzadowanie techniczne jest koniecznym elementem, lecz to ,ja” wspinacza decyduje o zdobyciu szczytu.
Por. P. Barratt, Vertical worlds: technology, hybridity and the climbing body, ,,Social & Cultural Geography” 2011,
vol. 12, nr 4, s. 397-412.
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Opowiesci himalaistéw, alpinistéw, wspinaczy zdobywajacych szczyty szczegdlnie niedo-
stepne i rozpalajace wyobrazZnie skala trudnosci, daja dostep do sfery podwéjnie niecodzien-
nej, wyjatkowej i pierwotnej: do przestrzeni dalekiej, niekiedy egzotycznej (zreszta autorzy
potrafig kreowac owa egzotyke zupelnie nieswiadomie, powielajac kolonialne reprezentacje
inno$ci), zamknietej przed ich czytelnikami, a takze umozliwiaja wglad w inng codziennogé,
przeplatang nuda rutynowych czynnosci i obowigzkéw oraz ekscytacja, wysitkiem i wyczer-
paniem zwigzanymi ze zdobywaniem owej przestrzeni. Narracje himalaistéw ogniskuja sie
na osobliwej wlasciwosci wypraw gérskich — obnazaja paradoksalny porzadek rutyny, ktéry
kryje sie pod otoczka atrakcyjnej przygody. Narratorzy wiklaja sie w sprzecznosci, pokazu-
jac odmienny charakter zycia obozu wspinaczkowego, wlasng ruchliwo$é przeplatang wypo-
czynkiem, konstytuuje sie odmienny uktad dnia, niby odwrécony, nieco karnawatowy, lecz
zaskakujaco zwyczajny. Czas podrézy, oddalenia, zerwania lacznosci z przestrzenia domu,
oswojong i bezpieczna, sukcesywnie staje sie ustanawianiem nowej przestrzeni bezpieczne-

go zycia.

Literatura podrdznicza — pozostane jeszcze przy tym nieprecyzyjnym okresleniu - weszla
w pewien rodzaj symbiozy z nieco szerszym zjawiskiem zainteresowania dokonaniami ludzi,
ktérzy przekraczaja koleiny codziennosci w wyjatkowo radykalny sposéb. Dawny opis podré-
zy przeksztalca sie z opowiesci o innosci przestrzennej, kulturowej, spotecznej (pozostawiam
poza sferg dociekan w tym momencie stosunek piszacego do innosci) w historie swoistej
ucieczki przed logika codziennego rytmu zycia, a posrednio w wyjasnienie, dlaczego tego ro-
dzaju ucieczka jest niemozliwa (a takze niepozadana) na szerszg skale. Narracje o doswiadcze-
niu granicznym, ktdre czlowiek zdobywa dobrowolnie (na przyklad w trakcie ultramaratonu,
wedréwki dlugodystansowej, wspinaczki skatkowej czy wysokogérskiej w rejonach nieprzyja-
znych cztowiekowi lub wyjatkowo odlegtych od jego kontekstu zycia), daja obietnice przejecia
kontroli nad wtasna egzystencja, co w realiach p6znej nowoczesnosci staje sie, jak podpowia-

daja socjologowie, w zasadzie niemozliwe®.

Pojawienie sie, a nastepnie niemal instytucjonalna konsolidacja rozmaitych aktywnosci, kté-
re z r6znych wzgledéw nie mieszcza sie w ramach istniejacych dyscyplin sportu, rzucily nieco
$wiatla na charakter rywalizacji sportowej, ale takze po raz kolejny obnazyty elitarny cha-
rakter sportéw olimpijskich, gier zespolowych czy lekkoatletyki. Nowe dyscypliny zyskaly
epitet ekstremalne, co wlasciwie podkresla ich paradoksalny status amatorskich, niefacho-
wych, a jednocze$nie zawodowych, technicznie finezyjnych i wyjatkowo trudnych dziatalno-
$ci, Iaczacych sie niekiedy z ryzykiem powaznego uszczerbku cielesnego lub utraty zycia®.
Z jednej strony sprawiaja wrazenie dostepnych poza kregiem specjalistéw (wykwalifikowa-
nych treneréw, klubéw, organizacji), co wynika zapewne z ich poczatkowo hobbystycznego
charakteru, z drugiej za$ niejako naktadaja na adepta wyjatkowo trudne, czasochlonne rezi-

my treningowe i cho¢ zakladajg kolektywno$¢ (buduja wspélnoty, sg uprawiane w grupach),

39U. Beck, A. Giddens, S. Lash, Modernizacja refleksyjna, przel. J. Konieczny, Warszawa 2009; U. Beck,
Spoleczeristwo ryzyka, przel. S. Ciesla, Warszawa 2002.
“0V. Robinson, Everyday Masculinities and Extreme Sport. Male Identity and Rock Climbing, Oxford-New York 2008,

s. 41-59; D. Dornian, Xtreem, [w:] To the extreme. Alternative sports, inside and out, red. R.E. Rinehart, S. Sydnor,
Nowy York 2003, s. 281-391.
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to maja przede wszystkim charakter indywidualny*’. Komponent ekstremalnosci wprowadza
ciekawy aspekt w cale przedsiewziecie - zaciera réznice miedzy sferg codziennosci niespor-
towej i pasjg sportows, integruje je w forme szerszej praktyki zyciowej — stylu zycia. Sprawia,
ze warunkuja sie, a zatem nie mozna rozdzieli¢ zadnej z rél, ktéra sportowiec ekstremalny

pelni w spoteczenstwie.

Przekraczanie codzienno$ci ma takze wymiar pozasportowy — dotyczy wszelkich form re-
zygnacji z rutyny zycia we wzglednie stabilnym spoteczenistwie Zachodu, rutyny opartej
na stalym rytmie pracy, obowigzkéw i przyjemnosci oscylujacych wokét wzorcéw miesz-
czanskiej klasy $redniej. Relatywnie wysokie zainteresowanie réznymi relacjami globtro-
terskimi i blogami podrézniczymi, quasi-reportazami dotyczacymi przelamywania mono-
tonii egzystencji manifestuje sie w liczbie publikowanych ksigzek, stron internetowych,
czasopism, prezentujacych przygody tych ludzi, ktérzy dokonali ekstremalnego wyczynu
nie tyle w kategoriach sportowych (na przyktad ustanowienia rekordu w elitarnej badz
niszowej dziedzinie), co raczej w perspektywie doswiadczen codziennych, obezwladnia-
jacych nas, mieszkancéw $wiata poczatku XXI wieku, rolami spotecznymi i obowigzkami
z nich wynikajacymi. Innymi stowy réznorakie narracje podréznicze, krazace w kulturze
popularnej w formie blogéw tematycznych, reportazy paraliterackich lub poradnikéw (za-
réwno w postaci cyfrowej, jak tez w ksigzce tradycyjnej) tworza dyskurs méwigcy réwnie
wiele o codzienno$ci i aktualnych problemach spoteczno-gospodarczych, co o samej podré-
zy, bedacej wyraznym przetamaniem dobrze znanej, oswojonej sfery egzystencji cztowieka
Zachodu.

Dyskurs podrézniczy himalaistéw - rozpiety miedzy praktycznym zapisem autentycznych do-
$wiadczen a popularyzatorskim wyjagnieniem niecodziennej aktywnoéci — wpisuje sie w zja-
wisko zainteresowania sportami ekstremalnymi, lecz jednoczesnie kontynuuje w odmien-
nej formie nowoczesne wysitki opisywania do$wiadczen podrézy, préby ekspresji ruchu ,,ja”
w przestrzeni i starania, aby uchwyci¢ wyjatkowos¢ praktyk, ktére wykraczaja poza rutyne
codzienno$ci. Narracje himalaistéw s3 jednoczesnie fachowe (w zakresie wiedzy wspinacz-
kowej i gérskiej) i amatorskie (w sensie kompetengji literackich). Eksponuja to pograniczne
usytuowanie i nie nalezg w pelni ani do literatury, ani do pisarstwa uzytkowego lub dokumen-

talnego.

Literatura goérska, ze wzgledu na nowoczesng genealogie samej wspinaczki wysokogédrskiej,
stanowi osobliwg wariacje ,zyciopisania”?, lecz — co wida¢ w tekstach Kukuczki i Bieleckie-
go — w warunkach pdznej nowoczesnosci stopniowo i konsekwentnie dokonuje sie odrzu-
cenie modernistycznych tesknot za adekwatnym wyrazeniem do$wiadczen. Pionowa opo-

wieé¢ podréznicza przestaje uprzywilejowywac literackosc jako narzedzie nobilitujace tekst

4R.E. Reinhart, S. Sydnor, Proem, [w:] To the extreme..., s. 3-7.

420 ile w samym okresleniu ,zyciopisania” (pozwole sobie pomingé kwestie dyskusyjnosci tej formuly) kryje sie
pewien paradoksalny elitaryzm uprzywilejowujacy literature, o tyle w narracjach himalajskich, szczegélnie
w ksiazce Bieleckiego, relacja zostaje wyraznie odwr6cona lub wrecz uniewazniona: to wspinanie i jego
przestrzenno$¢ stanowi fundament pisania, bowiem himalaista nie troszczy sie o mozliwo$¢ polaczenia
wlasnej praktyki i wlasnego zycia z maszyneria literatury. Zob. H. Bereza, Sposéb myslenia. 1. O prozie
polskiej, Warszawa 1989, s. 467-483; A. Karpowicz, Proza zycia. Mowa, pismo, literatura (Biatoszewski,
Stachura, Nowakowski, Anderman, Redlinski, Schubert), Warszawa 2012, s. 13-22.
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do rangi ,prawdziwe;j” literatury i stara sie wyeksponowa¢ wlasng praktycznos$¢, osadzenie
w sferze konkretnych, ,surowych” doswiadczen. Dyskurs himalaisty podlega w znacznej
mierze logice mozliwie klarownego i przejrzystego opowiadania, ktére zaspokoi ,,gérski ape-
tyt” czytelnikéw zwykle niezdolnych do oddania sie przyjemnosciom ekstremalnej wyprawy
himalajskiej.

SEOWA KLUCZOWE | ABSTRAKT | NOTA O AUTORZE
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SEOWA KLUCZOWE:

PODROZ

ABSTRAKT:

Artykul dotyczy problematyki narracji podrézniczej w tekstach himalaistéw. Autor rozwaza
kwestie nowoczesnej proweniencji dyskursu wspinaczy wysokogérskich na przykladzie dwéch
ksigzek: Jerzego Kukuczki i Adama Bieleckiego. Wskazuje na kluczowe cechy narracji hima-
laistéw: doswiadczenie przestrzeni i ruch pionowy jako wyzwanie stylistyczno-narracyjne,
zwigzek pamieci, autentyzmu i autobiografii, a takze zagadnienie tekstowego utrwalania do-
$wiadczenia jako ekwiwalentu praktyki wspinaczki.
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himalaizm

wspinaczka

NOTA O AUTORZE:

Przemystaw Kaliszuk — 1985, dr, UMCS
w Lublinie, zainteresowania naukowe:
proza polska II polowy XX wieku, prob-
lematyka nowoczesnosci i pdznej nowo-

czesno$ci w literaturze polskiej. |
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