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»10 pewnie wina Ksiezyca. Zanadto
przyblizyt sie do Ziemi, a to wpedza
ludzi w szaleristwo”.

William Szekspir

Poetyka zachwytu nad pieknem ludzkich dokonar i dziet dokonan od wiekéw sytuuje i trzyma
badaczy po jasnej stronie drogi'. Nie namawiajac nikogo do rezygnacji z urokéw tego umiej-
scowienia, nalezy jednak mie¢ stale na uwadze istnienie niezbyt uczeszczanego i rzadko bada-

nego przeciwienstwa, ukrytego w cieniu po jego mrocznej stronie.

Potstowkiem, potgebkiem

Aluzyjny mechanizm insynuacji na poczatek zilustrujmy powszechnie znanym przykladem
dziadka w Wehrmachcie. Polityk, o ktérym mowa, urodzit sie w Gdansku, a jego rodzina ze
strony ojca wywodzi sie z Kaszub. Stwarza to niejaki asumpt do insynuowania, ze osobnik 6w

nie jest Polakiem. W takim razie kim? Jesli nie Polakiem, to by¢ moze Niemcem, co z daleko

! Wiedza jest zrédlem przyjemnosci, a ponadto po prostu pieknie jest odkry¢, dlaczego i w jaki sposéb dany tekst
moze wytworzy¢ tak wiele dobrych interpretacji” — powiada Umberto Eco.
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idaca pewnoscia faktu bedacego przedmiotem osadu potwierdza okoliczno$¢, iz jego dziadek

stuzyl w armii niemieckiej.

Wystarczy teraz informacje o dziadku w mundurze Wehrmachtu niczym trujace ziarno rzuci¢
na grunt rodzimych uprzedzen. Niewazne, ze jak tysiace innych zostat do niej wcielony. Waz-
ne jest co innego: ze rodzony wnuk utrzymuje przyjacielskie relacje z kanclerz Niemiec i bywa
kim$ dobrze widzianym nad Szprewa. Tak oto, bedac Polakiem i przez cate zycie niestrudzenie

dziatajac dla dobra wlasnego kraju, zostaje sie ,Niemcem”, czytaj: kims obcym.

Kto w to uwierzy? Otdz uwierzy wielu, bardzo wielu. Aby uwierzyli, nie wystarczy sama insy-
nuacja. Niezbedny jest odpowiedni grunt, na ktéry trafi. Grunt fatwowiernego, podatnego na

nig umystu. I wlasnie na to liczy w swoich podstepnych rachubach insynuator.

Jad insynuagji jest grozny. Jej spoteczna toksyczno$é pochodzi z trucizny nieprawdy —komu-
nikowanej i perfidnie saczonej po to, by wprowadzi¢ kogo$ w blad. Jak to nieprawdy? Byt
dziadek polityka zolnierzem Wehrmachtu czy nie byt? Byl. A wiec z ta podejrzanej préby pol-
skoscia wnuka to czysta prawda.

Insynuacja zatruwa samodzielne myslenie. Operuje jego pozorami prowadzacymi skotowany
umyst na manowce - w sfere obtedu. Insynuator liczy za kazdym razem na to samo, miano-
wicie na falszywe rozumowanie i zte emocje wywotane u adresata. Matymi krokami robi wiec
przejrzyste aluzje i na rézne sposoby przeinacza prawde. Kaze nam sie domysla¢, wicie-rozu-
micie (,paniistwo s3 ludZmi inteligentnymi” - perswaduje w serialu Alternatywy 4 grany przez
Janusza Gajosa wysokopartyjny kretacz towarzysz Winnicki), ze co$ tu wszakze musi by¢ na
rzeczy, bo Niemcy chca nas — nie od razu — zniemczy¢ i uczyni¢ swymi niewolnikami. W jaki

sposéb? Podstepnie. Najlepiej przy pomocy agentury kolaborantéw i zdrajcéw.

Nieco etymologii

Zanim przyjrzymy sie blizej morfologicznym wtasciwosciom tego rodzaju przekazéw, warto
sie odwota¢ do etymologii stowa ,insynuacja”. Wywodzi sie ono od taciniskiego czasownika
insinuo, insinuare. Objadnienie stownikowe rzuca ciekawe $wiatto na pole semantyczne intere-
sujacego nas wyrazu. Insinuare znaczy po pierwsze ‘wcisna¢ sie w szpare’, po drugie — ‘przenik-

nac do wnetrza’, po trzecie — ‘wdzierac sie’, ‘wciskac’, a po czwarte — ‘zagniezdzi¢’.

W niektérych jezykach, na przyktad w angielszczyznie, po dzien dzisiejszy przetrwato takze
wywodzace sie z taciny alternatywne okreslenie insynuacji, mianowicie innuendo. W zasobie
leksykalnym jezyka tacinskiego znajduje sie kolejny synonim: imputo, imputare — dostownie

‘dolicza¢’, czyli ‘pomawiad’, ‘przypisywac co$ komus’, ‘posadzac o cos’.

Podobnie jak fake news, insynuacja od czaséw starozytnosci bywa wyprébowanym narzedziem
wojny (dez)informacyjnej. Z punktu widzenia jej aspektéw komunikacyjnych znamienne oka-
zuje sie znaczenie jeszcze jednego synonimicznego wyrazu tacinskiego: insimulatio. Wyraz ten
. . . . . . 3 . z) ¢ L3 . 2
pochodzi od czasownika insimulo, insimulare znaczacego tyle, co ‘oskarza¢’, ‘obwinia¢’.
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Retoryka domysInosci

Osoby tatwowierne tatwo oddaja pole insynuacji. Wszak mundus vult decipi. Latwos¢, z jaka
niewprawne ludzkie umysty chlona i przyswajaja sobie pozadana przez nie informacje, stano-
wi wymarzone wprost terytorium indywidualnego i masowego dziatania dla manipulatoréw.

Kluczowe znaczenie przypada tutaj retoryce. Ktokolwiek insynuuje, dokonuje manipulacji
przekazem. ,Maci kaduceuszem”, mydli oczy i wykreca reke zdrowemu rozsadkowi. Sugeruje
co$, wmawia i wzbudza cudze podejrzenia. Droga sugestii dazy do tego, by ztosliwie podsuna¢

w zlej wierze adresatowi domysty kogos krzywdzace.

Z insynuacja obcujemy wszyscy na co dzien. Pozna¢ ja po tym, ze watpliwe i nieoczywiste
przemienia w niewatpliwe i oczywiste, otwarte za$ — w szczelnie domkniete. Postugujac sie
okreslonym zestawem chwytéw retorycznych, insynuator operuje intryga dwuznacznosci.
Zastawia wnyki, by uwiezi¢ $wiadomo$¢ adresata w przemyslnie podsunietej mu jednoznacz-
nosci finalnego domystu.

Odbiera tym samym adresatowi mozliwo$¢ samodzielnej refleksji nad przekazem. Ma sie on,
owszem, domysla¢ drugiego dna w podtekscie, ale niczego po swojemu nie interpretowac.
W wariancie odbioru, o ktérym mowa, bezpiecznie wytyczona droga rozumowania usuwa ry-

zyko zwatpienia i popadniecia w niepewnosc.

Insynuatorski przekaz podsuwa odbiorcy ztudng pewno$¢ rzekomej prawdy. Domagajac sie
od niego wyciagniecia takich, a nie innych logicznych wnioskéw, zamienia bowiem rozterki

i rozdroza wielorakiej interpretacji w pewnik zasugerowanej nadinterpretacji.

Wspétczesne komunikowanie nie zna granic. Traktowane jako niewyobrazalnie rozlegly re-
pertuar proceséw i praktyk spotecznych — moze przybiera¢ najrézniejsza postac. Z natury
swej za kazdym razem otwiera sie ono jednak na problemy cywilizacyjne, kulturowe i, last but
not least, etyczne.

Etyka w procesie komunikowania — nieistotne w tym miejscu, czy mowa o sferze twérczo-
§ci artystycznej, czy tez o przekazach nieartystycznych — pozostaje w najscislejszym zwiazku
z ich poetyka, z danym powiadomieniem, jego interpretacja i z poetyka odbioru.

W poswieconej artykutowi Richarda Rorty’ego Replice wygtoszonej w roku 1990 w Clare Hall
w Cambridge Umberto Eco konsekwentnie broni zaréwno wartosci dzieta sztuki jako niewy-
czerpanego zrddla wieloznacznych interpretacji, jak i tego, ze zaprojektowana przez twérce
wieloznaczno$¢ mozliwych réznorodnych odczytan nie oznacza, iz na réwni z interpretacjami
uprawnione sa takze wszelkie nadinterpretacje®.

2 Umberto Eco, ,Replika”, w: Umberto Eco, Richard Rorty, Jonathan Culler, Christine Brooks-Rose, Interpretacja
inadinterpretacja, red. Stefan Collini, ttum. Tomasz Bieron (Krakéw: Znak, 1996), 136 i n.
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Nie ma dymu bez ognia

Czy mozna insynuacje potraktowac jako przekaz niosacy w sobie z géry przewidziang nadin-
terpretacje? Wydaje sie, ze tak. Zauwazmy, iz zabieg insynuowania nie tylko nie potrzebuje
rzetelnej, samodzielnie dokonanej interpretacji, ale, co wiecej, wystrzega sie takze jej udziatu,

eliminujac ja i wykluczajac.

Insynuacja nakazuje, by rozumowa¢ ,prosto”: bra¢ za oczywiste to, co zostalo podsuniete,
i nie trudzi¢ sie krytycznym rozbiorem rzeczy w konfrontacji z faktami. W przeciwnym razie
wnikliwie przeprowadzony rozbiér rzeczy w koncu zdemaskowalby ukryta perfidie jej prze-

inaczen.

Najzupelniej zbedny, wrecz niepozadany dla insynuatora okazuje sie dyskurs i partnerski dia-
log z adresatem, zmierzajacy do ustalenia prawdy (resp. stanu faktycznego). Jego celem staje
sie bowiem nie czyja$ samodzielnie dokonana interpretacja, lecz perfidnie zasugerowana na-

dinterpretacja tego, co wyrazone i wmodwione odbiorcy.

Na zdrowy rozum to przeciez logiczne — wiadomo nie od dzisiaj, ze nie ma dymu bez ognia.
Aby przejrzeé na wskro$ i zrozumie¢ ukryte mechanizmy retoryki insynuacji, wystarczy przy-
wotaé¢ owo madre, obecne w réznych jezykach porzekadlo (ang. There is no smoke without fire;
niem. Es gibt Keinem Rauch ohne Feuer etc.). W dewizie wszystkich insynuatoréw: ,Nie ma
dymu bez ognia” zawiera sie kwintesencja falszywej logiki, na ktéra sie powotuja i do ktérej
apeluja.

Pozor spojnosci

Na czym polega owa podstepnie spreparowana koherentno$¢ zapewniajaca powodzenie insy-
nuacji? Istotne pytanie. Ktamstwo w potaczeniu z prawda powinno przeciez z miejsca podwa-

za¢ watpliwa koherencje tego typu przekazéw.

Tymczasem insynuacja jako konstrukt wyposazony w podsuwane adresatowi znaczenia oka-
zuje sie sp6jna, poniewaz nie jest ona ani prawda, ani falszem. Jak to mozliwe? Rzecz musi by¢

przeciez albo falszywa, albo prawdziwa. Otéz, wcale nie.

Dwuwarto$ciowa matryca myslenia wydaje nam sie ,naturalna” tak dlugo, jak dltugo potra-
fimy rozrézni¢ i jednoznacznie oddzieli¢ od siebie prawde i falsz — jako dwie przeciwstawne,

nawzajem wykluczajace sie wartoéci oznajmienia.

Skad mamy wiedzie¢, co jest czym? Wiemy to za sprawa opartych na racjonalnych podsta-
wach wskazan i nabytych umiejetnosci naszego wychowania, odebranej edukacji oraz sumy
osobistych przezy¢ i doswiadczen. Dzieki nim zakotwiczona w kulturze aksjomatyka przeci-
wienistwa prawdy i fatszu reguluje nasze wnioskowanie i ogét konstatacji z niego ptynacych,

wyposazajac nas w sp6jna wizje szeroko rozumianej rzeczywistosci.

93



94

FORUMPOETYKI zima 2024 nr 35

Usankcjonowana logika powszechnie przyjetego porzadku myslenia dostarcza poczucia pew-
nosci w postepowaniach ludzkiego umystu takich jak: osad, definiowanie, poréwnywanie, ka-
tegoryzowanie, wnioskowanie, dedukcja, indukcja, koniunkcja, rozréznianie, identyfikacja,

uogdlnianie, wykluczanie etc.

Kazda z tych operacji myslowych organizuje nasze poznanie wokét klasycznego arystotele-
sowskiego modelu rozstrzygania i orzekania o prawdzie. Odwotujac sie do wyuczonego, wko-
dowanego w pamiec¢ operacyjna modelu rozpoznawania, nieustannie orzekamy na wiasny
uzytek, co jest prawda, a co falszem. Oscylujemy miedzy oboma tymi biegunami, uznajac cos

za prawdziwe (lub nieprawdziwe) badz tez odrzucajac twierdzenia uznane za falszywe.

Wszystko to wydaje nam sie absolutnie stuszne i pewne jako efekt dokonanego rozstrzygnie-
cia. Wydaje sie ono absolutnie pewne, dopdki nie zdamy sobie sprawy, iz w procesie komuni-
kowania oprécz twierdzen prawdziwych i twierdzen falszywych wystepuje jeszcze trzecia ich

kategoria, mianowicie: ani prawda, ani falsz?.

Alternatywna w stosunku do prawdy i falszu kategoria powiadomient mozliwych nie zawiesza
bynajmniej dylematéw poznania zwigzanych z logika dwuwartosciowa. Uwzglednia jednak
istnienie w praktyce komunikacyjnej - odmiennej od obu poprzednich - kategorii komuni-
katéw bazujacych na dylemacie dwoistosci. Kazde z takich powiadomien z premedytacja pro-
wadzi swa gre pomiedzy uznaniem a odrzuceniem, brzegiem waziutkiej i stromej krawedzi

verisimilitude.

Mnie zwiodla, Maurze.
Przygladaj sie bacznie,
bo moze ciebie takze zwodzié¢ zacznie.

(Jago w Otellu Szekspira)

Zauwazmy, iz kazdy bez wyjatku przekaz zawierajacy insynuacje wzbudza niepokéj. Najlepiej,
wrecz komfortowo czuje sie ona w obszarze niepewnej wiedzy. Nie wiesz tego czy tamtego,
ale zaraz sie ode mnie dowiesz. Zadbam o to, by$ wiedzial. Oto prawda. Pomysl nieco, ale nie

trudz sie i nie mys$l zanadto, a z pewnoscia odkryjesz to, co ja.

Rozpoznanie przez zakladanego adresata komunikatu dostarczanego przez insynuatora nie
ma bynajmniej polega¢ na podejsciu sceptycznym. Bazuje ono na wywotujacym niepokéj po-
czuciu niewtajemniczenia, ktére w kontakcie z insynuacja przeobraza sie nagle we wtajemni-

czenie w poruszang sprawe.

Siegnijmy po kolejny przyktad. Straszac spoteczeristwo totalna opozycja obsadzong przez pro-
pagande w roli ,,obcego”, rzadzacy od pewnego czasu usiluja wmoéwic¢ Polkom i Polakom, ze

% Oryginalna koncepcja logiki tréjwartosciowej rozwijana przez swiatowej klasy lwowskiego filozofa Jana
Lukasiewicza liczy sobie ponad sto lat. Zob. Jan Eukasiewicz, ,O logice tréjwartosciowej”, Ruch Filozoficzny
(9) 1920.
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Platforma u wladzy oznacza natychmiastowo ustanowiony zakaz jedzenia w kraju miesa®. Nie
wierzysz? Alez tak! Koniec z miesem. W basniowej krainie kietbasy beskidzkiej, mysliwskiej,
biatej, krakowskiej, podwawelskiej i $laskiej, w szczedliwym jak zadne inne na $wiecie kréle-

stwie mito$nikéw kotleta schabowego ma ono zosta¢ zastgpione — o zgrozo! — przez robaki.

Uderzajaca niedorzeczno$¢ tego konceptu rozpaczliwie wota o kontakt z rozumem. Nie szko-
dzi, ze z daleka traci absurdem. Totalng opozycje nalezy zwalczaé totalnym absurdem. Oczy-
wiscie. Mitoénicy szynki, golonki, poledwicy wolowej i sznycla, jesli tylko zechca, ani chybi

uwierza i ulegna tym poduszczeniom.

Pomysl tylko

Podatnos¢ na uleganie insynuacji daje sie mierzy¢ i stopniowac. Okazuje sie ona wprost pro-
porcjonalna do poziomu frustracji przezywanej przez dang jednostke i zbiorowos¢. Im wyzszy
stopient niepewnosci, tym wieksze prawdopodobienistwo, ze ludzie beda ulega¢ sugestii i oka-

za sie podatni na insynuatorski podszept.

Rozejrzyj sie wokél, a poczujesz to samo. Ameryka ginie, przestaje by¢ Ameryka. Dlaczego? Bo
wladze nad nia objeli obcy nam, zdradzieccy politycy, ktérzy niszcza jej tozsamosé. My, praw-
dziwi prosci Amerykanie, musimy co$ z tym zrobi¢, chocby sita. Nasz kandydat Donald Trump
nie przegral wyboréw, ich wynik sfalszowano. Niewazne, ze nie ma na to dowodéw. Ameryka

bez nas zginie, wszyscy na Kapitol! Pogonimy zdrajcéw.

Insynuacja jest wytworem wyobrazni czerpiacym matryce i sposoby wytwarzania przekazu
z regul creative writing. Zauwazalne podobienistwo miedzy jednym a drugim bierze sie stad, iz
operuje ona fikcyjna imitacja $wiata realnego, zmysleniem upozowanym na fakt i pétprawda-

mi pretendujacymi do statusu prawdziwosci.

Insynuacja jest komunikatem z zalozenia subwersywnym. Ukryta konkluzja, do ktdrej zmie-
rza, pozostaje w niej w stanie zawieszenia. Zawarto$¢ przekazu, ukryte w nim przestanie ape-
luje do ztych emocji adresata. Jezyk, jakim insynuator sie postuguje, wykorzystany zostaje do
zamazywania i rozmywania wytwarzanych znaczen po to, by narzuci¢ adresatom zamierzone

przestanie.

Fama glosi, ze... Poduszczenie w kazdej ze swych postaci liczy na echo w postaci czyjegos fal-
szywego wnioskowania. Plotka, pogloska, teoria spiskowa, anonim, donos, oczernienie (sam
zrédlostéw zdradza, o co w tym chodzi), paszkwil, pamflet, pomdéwienie, esbecka falszywka,
filipika, mowa oskarzycielska, kampania wyborcza, fake news — wszystkie one daza do efektu
odbiorczego przeswiadczenia, ze by¢ moze nawet cze$ciowo to nieprawda, ale co$ tu jednak

(nie ma dymu bez ognia) jest na rzeczy.

4 Nieodleglym echem odzywaja sie tu dzieje PRL, w ktérych mieso, jego brak i jego ceny parokrotnie stawaly sie
przyczyna brzemiennego w skutki konfliktu mas pracujacych z wtadza. Znakomity fabularyzowany dokument
zatytulowany Mieso (Ironica) (1993) nakrecil na ten temat Piotr Szulkin.
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Mechanizm insynuacji napedzany jest transmisja prawdopodobienistwa. Insynuator niczego
nie méwi manipulowanemu przez siebie wprost. Nie trudzi sie tez bynajmniej oddzielaniem
prawdy od falszu, bo prawda, jak wiadomo, nie istnieje. ,Nikt nam nie wmoéwi, ze biate jest

biate, a czarne — czarne”. Ja i ty wiemy przeciez swoje.

Insynuacja zywi sie jednocze$nie prawda i falszem. Z tego wzgledu stanowi ona dla adresata
przekazu przypadek wysoce ktopotliwy, poniewaz w zaprojektowanym procesie zakomuniko-
wania na swoéj spos6b splata i wiaze w cato$¢ prawde i falsz po to, by doprowadzi¢ do zamaza-

nia wszelkich istotnych réznic.

Prébujac uchwyci¢ jej przestanie i odrzuci¢ to, co sugeruje, adresat insynuacji zmuszony jest
wiec na powr6t dostrzegad istnienie owych r6znic, traktujac podsuwane mu prawdopodobien-
stwo jako postac fikcji, a nie fakt (resp. prawde).

Wyobraznia dziata

Miejscom niedookreslenia wystepujacym w kazdym komunikacie przypada w insynuacji funk-
¢ja szczegdlnie perfidnie przygotowanej przynety. Operowanie nimi zmierza do zarzucenia
na zaintrygowanego adresata sieci niedopowiedzen. Stawia ono na jego niewiedze (czytaj:

niedoinformowanie), kaze mu bazowa¢ na domystach.

Relacja wystepujaca miedzy autorem insynuacji a jej adresatem osigga swoje apogeum w mo-
mencie pelnego uwiezienia jego pobudzonej przekazem wyobrazni. Aby intryga sie dokonata,

musza zostaé spelnione pewne nieodzowne warunki sposobu zakomunikowania.

Adresat insynuacji obsadzony w roli osobnika nieuswiadomionego nie ma sie dowiedzie¢
wszystkiego od intryganta. Niepelna informacja, jaka otrzymuje, wymaga od niego dopowie-
dzenia - zlozenia w podsuwana catos$é. Zakladany w przekazie odbiorca to szczegdlny kon-

strukt semantyczny, wyposazony przede wszystkim w ceche domyslnosci.

Niedookreslono$¢ jako sprezyna insynuacyjnej intrygi nie ogranicza sie wytacznie do logosu.
Insynuacja czyni adresata kim$ wtajemniczonym w dana sprawe. Dotyczy ona wszelkich ro-
dzajéw komunikatéw: werbalnych, ikonicznych, audialnych, audiowizualnych etc. Polega za$
generalnie na tym, iz miedzy stowami, miedzy wierszami, posréd obrazéw adresat insynuacji
powinien wykaza¢ sie wlasna domyslnoscia i dzieki niej wej$¢ w posiadanie tajemnicy, ktérej
nie znat i ktérej sam by sie nie dowiedziat.

Rola nadawcy

W poetyce insynuacji kluczowa role odgrywa zawoalowana strategia intryganta. Niczym Jago
w dramacie Szekspira krok po kroku wkreca on Otella w podla intryge, wtracajac go w ot-
chtanne piekto zazdro$ci.
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Ukry¢ funkcje impresywna, wydoby¢ na jaw rzecz mozliwg, uczynic siebie jako nadawce in-
synuacyjnego przekazu niewidocznym, stworzy¢ pozory oddania glosu funkcji poznawczej —

temu, co (wydaje sie) rzeczywiste i oczywiste dla kazdego pod warunkiem, ze chwile pomysli.

Intencjonalna dezinformacja stanowi rezultat opartej na miejscach niedookreélenia informa-
¢ji podsuwanej odbiorcy. Byla juz mowa o tym, iz insynuacja jest informacja zatrutg. Nie-
bezpieczna zaréwno dla zaatakowanego umystu, jak i dla srodowiska spotecznego, w ktérego

krwiobieg przenika.

Aby sie przed nia obroni¢ i nie ulec jadowi, niezbedne jest serum w postaci osobistej nie-
ufnodci i sceptycyzmu. To one uruchamiaja przeciwdziatanie w postaci oporu $wiadomosci.
W przeciwnym razie adresat — indywidualny i zbiorowy - staje sie pozbawiona mechanizméw
obronnych ofiara.

Myslenie mysleniu nieréwne. Po stronie odbiorcy insynuacja stymuluje proces quasi sa-
modzielnego dochodzenia do wniosku, iz co$, o czym domyslnie mowa, jest nieznana mu
dotad prawda. Owo ,co$” nie zostaje nigdy do korica wyartykultowane expressis verbis przez

intryganta.

Przyjmujac na siebie role osobnika dobrze poinformowanego, insynuator jedynie sugeruje,
podsuwa, podpowiada, kieruje uwage adresata intrygi na ,wlasciwe tory”. W istocie za$ stwa-
rza sobie alibi w rodzaju: alez skad, niczego podobnego nie powiedziatem/pokazatem.

Insynuacja komunikuje niejako podwéjnie za sprawa przemyslnego owiniecia w bawelne. Wy-
razony expressis verbis komunikat jest zarazem czescig insynuacji i jej przykrywka. Zawiera
przekaz zamaskowany. Mozna sie przed nia obroni¢, jednak po spelnieniu pewnego niezbed-

nego warunku. Warunkiem tym jest umiejetnos$¢ jej zdeszyfrowania.

Dekryptaz insynuacji wymaga ztamania kodu, ktérego w niej uzyto. Aby osiagna¢ zaktadany
przez siebie cel, insynuator musi znalez¢ réwnowage miedzy jednym a drugim — miedzy tym,

co ujawnia, a tym, co tuszuje. Jawne ma by¢ to, co powiedziane, ukryte to, co sugerowane.

Ubezwlasnowolnienie adresata, uwiezienie jego uczu¢ i mysli w ograniczonych ramach prze-
kazu przybiera posta¢ chytrze zakamuflowana. Aby osiagna¢ swéj cel, insynuator manipu-
luje podstepnie odbiorcg. Czyni z niego osobe ,wtajemniczona”, ,dobrze poinformowang”,
dotychczas ,niewiedzacy”; jednak od chwili, gdy zostata wciagnieta w manipulatorski dyskurs,

znajaca juz sprawe i poinformowang, a zatem — ,wiedzacg”.

Insynuowad, czyli sugerowad co$ — nie méwiac i nie komunikujac tego czegos wprost. Wypada
w tym miejscu zastrzec, iz pojecia insynuacji nie nalezy utozsamia¢ z przekazem subwersyw-
nym w og6le. Chociaz z gra z czytelnym miedzy wierszami podtekstem juz tak.

Operowanie podtekstem w procesie komunikowania nie jest zabiegiem a priori nagannym.
Powiadomienie, komunikat, ktérego zawarto$¢ zostata znaczeniowo wyposazona w podtekst,

nalezy do rzedu komunikatéw jak najbardziej uprawnionych i akceptowalnych. Co wiecej,
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w niektérych okolicznoéciach - jedynie mozliwych ze wzgledu na presje cenzury i ustanowio-
nych przez nia zakazéw.

Pozostaje problem: jak odr6znic jedno od drugiego? Co przesadza o istnieniu zasadniczej r6z-
nicy miedzy komunikatem z podtekstem a komunikatem operujacym insynuacja? Mowa tutaj
o czyms$ trudno uchwytnym, co rozgrywa sie na styku poetyki i etyki, za kazdym razem anga-

zujac po réwno oba te aspekty komunikowania.

O ile podtekstowo$¢ uznajemy za pewna wlasciwos¢ poetyki badz, jak kto woli, konstrukeji
przekazu, o tyle insynuacja — na poz6r nalezaca do tej samej rodziny przekazéw ,podteksto-
wych” — w istocie swej okazuje sie wersja wyrodzona. A to z powodu udziatu nieczystej intencji
i perfidnej roli, jaka nadawca (czytaj: insynuator) wyznaczyt dla niej i zaaranzowat w komu-

nikowaniu.

Zasadnicza r6znica miedzy perswazja a manipulacja wystepujaca w procesie komunikowania
staje sie intersubiektywnie uchwytna dopiero wtedy, gdy rozpoznajemy ja za pomoca instru-
mentéw poetyki odbioru — ze szczegélnym podkresleniem rdl, jakie przypadaja w przekazie

jego wirtualnemu nadawcy i wirtualnemu adresatowi.

W usiltujacych o czyms$ przekonaé¢ kogokolwiek przekazach o charakterze perswazyjnym od-
biorca traktowany jest réwnorzednie i réwnoprawnie — jako partner nadawcy. Podczas gdy
w przekazach o charakterze manipulatorskim, do ktérych nalezy insynuacja — adresat staje
sie dla nadawcy obiektem do omamienia i zmanipulowania. W przypadku insynuacji tatwo

pomyli¢ jedno z drugim ze wzgledu na uzyte w niej matryce i chwyty retoryczne.

Réznice miedzy jednym a drugim odkrywamy w analizie przekazu jako catosci. Jedynie ona
umozliwia weryfikacje. Dopiero wtedy odstania nam sie jego wlasciwy sens. Dopiero wéwczas

poszczegdlne skltadowe przekazu ,tlumacza sie” jako element insynuatorskiej uktadanki.

Wszelka insynuacja jest tak czy inaczej dzialaniem w zltej wierze. W imie ,prawdy”, perfidnie
powolujac sie na nig, insynuator falszuje i niszczy prawde. Nietatwo jednak sie w tym falszer-
stwie rozeznac.

Od strony funkcjonalnej réznica daje o sobie zna¢ nastepujaco. W zwyklym komunikacie typu
»myj zeby”, ,cukier krzepi”, ,kto rano wstaje...” etc. zaprojektowany i wyrazony w nim prze-
kaz realizuje funkcje impresywna wprost, bedac w ramach konstrukeji danego powiadomienia

czyms z zalozenia jawnym. Jego znaczeniem okazuje sie to, co zostato expressis verbis wyrazone.

Podczas gdy w przypadku insynuacji, odwrotnie, zrecznie ukryty i zamaskowany podtekst
wytwarza semantyczne widmo tekstu prymarnego. I to ono, owo widmo tekstowe, ma sie staé
dla adresata przekazem gléwnym, podsuwajac mu (czytaj: insynuujac na uzytek nadawcy)

domyslny sens.

Nie ma tu mowy o stuprocentowym ktamstwie. Jest rzecza charakterystyczna, ze insynuacja
zazwyczaj odwotuje sie skwapliwie do ,faktéw”. Cokolwiek w przekazie odpowiada faktom,
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zostalo jednak uprzednio zmanipulowane przez insynuatora i sprowadzone do postaci pét-
prawdy po to, by stworzy¢ w adresacie rosnace poczucie prawdziwosci nasuwajacych sie przy-

puszczen.

Nasuwa sie w tym miejscu pytanie, czy wspdlczesne spoteczenistwa s bardziej podatne na ma-
nipulacje. Niestety, tak. XX-wieczna inwazja niszczycielskich autorytaryzméw i totalizméw
niewiele ludzkos¢ nauczyta. Cztowiek zanurzony w rwacym strumieniu spraw dnia biezacego,
zaabsorbowany jedynie tym, czym Zyje na co dzien, zbyt tatwo zapomina, skad sie wzial, kim

byli i przez co przeszli jego poprzednicy i co dla niego samego jest naprawde wazne.

Latwo, zbyt tatwo nami manipulowac. Podatnos¢ owa, cho¢ dotyczy kazdego z poszczegél-
nych narodéw, wydaje sie cecha ponadnarodowa. Wtadztwo mediéw, ich ,rzad dusz”, odgrywa
w niej ogromna role. Czy weZmiemy pod uwage miliony Amerykanéw, Brytyjczykow, Francu-
z6w, Chinczykéw, Wiochéw, Brazylijczykéw, Wegréw, czy nas samych. Nie méwigc o wieloet-
nicznej masie poddanych putinowskiej Rosji, ktérych zindoktrynowanymi od pokolert umy-

stami zawladneta oblakancza idea obrony prawdziwej kultury i wiary przed Zachodem.

A wracajac do nas samych. Nazbyt czesto i podejrzanie chetnie ulegamy podszeptom zbioro-
wej iluzji. Homo informaticus mieni sie — i wydaje samemu sobie — cztowiekiem doskonale po-
informowanym o otaczajacym go $wiecie, podczas gdy jego umyst i swiatopoglad czestokro¢
bywa karmiony czyjas zrecznie uprawiana gra pozoréw. Stad rzeczy, ktére do niego na co dzien
docieraja i o ktérych mu wiadomo, okazuja sie dezorientujaca go namiastka — fastfoodowa

infopapka.

Insynuacja jako fakt spoteczny

Wielkim problemem dzisiejszego $wiata jest zewnatrzsterownosc¢ jednostki i zbiorowosci. To
ona generuje i determinuje podatno$¢ na insynuatorska manipulacje. Uwazamy siebie samych
za ludzi rozumnych. To jednak za mato. Samo posiadanie rozumu nie wystarcza. Niezbedny
jest rozum krytyczny i nieodtaczny od niego sceptycyzm. Tylko on stwarza szanse w miare

sprawnego poruszania sie i nawigowania miedzy prawda a fatszem.

To, co ludzie wspélczesni uwazaja za swa wiedze, jest nie tylko informacja produkowana
przemystowo, wybidrcza, uproszczona i czestokro¢ catkowicie bezwartosciowa, ale co gorsza
- przekazem w przemoznej skali i na rozmaite sposoby perfidnie zmanipulowanym przez ma-

jacego w tym wlasny interes nadawce.

Insynuowanie okazuje sie wstepem do kreowania rzeczywistosci alternatywnej — zastepczej
wobec tego, co istnieje faktycznie. Osobnikiem, ktéry czuje sie w jej sferze komfortowo, jest
jedynie insynuator, fatalnie zas jego ofiara: jednostka badz zbiorowos¢, przez co insynuacja

jako fakt spoteczny niesie z sobg istotne zagrozenie.

Aby insynuacja mogta przemoéwic i trafi¢ do czyjego$ umystu, niezbedna jest indywidual-

na podatno$¢ danej osoby. Ukryty insynuator doskonale to wie i nauczyt sie skutecznie ja
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wykorzystywaé dla wlasnych celéw. Dlatego nalezy niestrudzenie badaé jej pokretne me-
chanizmy i sposoby oddzialywania, demaskowac ja i zwalcza¢, redukujac w miare mozliwsci

spoteczna na nig podatnos¢é.

Jak objawia sie owa podatno$é? Nieodmiennie tak samo. Bra¢ cokolwiek — lub jeszcze gorzej:
bra¢ wszystko — za dobra monete, skoro zostato przez media oficjalnie podane do wiadomosci.
Historia i wspétczesnos¢ dostarczaja niezliczonych dowoddw, ze owo bezkrytyczne zaufanie

zaréwno jednostek, jak i zbiorowosci do przekazu to nad wyraz kosztowna stabos¢.

Nie wolno da¢ sie oszukiwa¢, omamiac i myslowo obezwtadnia¢, a temu wilasnie stuzy insynu-
acja. Kto zyje i karmi wlasny intelekt podsuwanymi mu przez kogo$ uznawanymi za pewnik
przeswiadczeniami, rychlo zaptaci wysoka cene za swoja bezgraniczna naiwno$¢, tatwowier-
nos¢ i umystowe lenistwo. Dobra moneta to w obiegu komunikacyjnym osobiscie sprawdzona

moneta. Wstuchaj sie, wpatrz uwaznie w to, co ci podsunieto, i pomysl o tym z rozwaga.

Nie ma innej formy zabezpieczenia sie przed cudza perfidia i podstepnie dokonanym oszu-
stwem, jak tylko (i az) nasza wtasna przezornoéc, ostroznosc i roztropnosé, odpowiednio rea-

gujaca na cudza prébe manipulagji.

Oszust, ukryty podpowiadacz w roli insynuatora zawsze liczy na naiwno$¢ potencjalnej ofiary,
ktéra zamierza omamic¢ i zawtadna¢, by wykorzystac ja do realizacji niecnych celéw. Nietatwo

sie przed tym ustrzec.

»Stowo to stowo. A nikt wrzodéw duszy nie przeciat w glab jej, siegajac przez uszy” - powiada
Szekspir w Otellu.
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ABSTRAKT:

Studium poswiecone analizie mechanizméw komunikacyjnych specyficznego typu przekazu,
jaki stanowi insynuacja, wykorzystuje zaadaptowane z mysla o dzisiejszych potrzebach kla-
syczne instrumenty badawcze poetyki i retoryki.
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