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Niezbyt wiele mamy publikacji, ktére podejmowalyby prébe opisu debaty krytycznoliterackiej
w szczegblnym czasie — ostatnich dekad zamykajacych wiek XX - a ktére jednoczesnie
przyczynialyby sie czy to do rewizji, czy nawet zwyktego uporzadkowania nowych sposobdéw
definiowania polskiej literatury w okresie przej$ciowym, zakoniczonym transformacja ustrojowa.
Specjalnie po$wiecona najbardziej prominentnym po wojnie przedstawicielom krytyki edycja
Spornych postaci polskiej literatury wspotczesnej (2003), ciagle rozwijajaca sie seria Polemiki
krytycznoliterackie w Polsce pod redakcja Sylwii Panek (od 2008) czy zbiér Konstelacji Doroty
Kozickiej, Katarzyny TrzeciakiMoniki Swierkosz (2021) siegaja wprawdzie ku problemom péznej,
polskiej nowoczesnosci, jednak swoiscie i w dos¢ selektywny sposéb. Prace o wieloautorskim
charakterze, przyjmujace ksztatt popularyzujacych wiedze stownikéw - jak przygotowany pod
kierownictwem Piotra Sliwiniskiego cyfrowy przewodnik Polska Poezja Wspétczesna (od 2017)
— w sposéb punktowy i w miare potrzeby haset wypelniaja luki w syntetycznie pojmowanej
wiedzy o tym czasie, przy tym 1989 rok w niejednym przypadku wystepuje tam w charakterze
twardej cezury. Teksty miodszych badaczy, ktérzy z duzego juz dystansu dokonuja pewnego
rodzaju syntetyzujacych gestéw w odniesieniu do krytyki w latach 90., w dalszym ciggu naleza
do wyjatkéw, a przy tym mocno uwiklane sa w biezace pokoleniowe spory. Braki w dyskursie
historyczno-krytycznym w odniesieniu do ostatnich dekad XX wieku powstaja takze w zwigzku
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z niewielka obecno$cig badan metakrytycznych, porzadkujacych stosowane w krytyce strategie
wartos$ciowania i metodologie — ktére uprawia na przyklad Dorota Kozicka w Krytycznych (nie)
porzqdkach (2012). Wiaza sie w konicu ze zmniejszajacym sie zainteresowaniem sama historia
literatury uprawiang w spos6b wlasciwy dla badan tej dyscypliny. Z jednej strony moze to by¢
zrozumiate wobec licznych, powiazanych z niag dzi$§ watpliwosci metodologicznych; z drugiej
niewatpliwie utrudnia to spéjna dyskusje o krytycznoliterackich programach, swiatopogladach
i systemach wartosciowania, dla ktérych kontekst historyczny jest po prostu niezbedny.

Sadze, ze wiele z przekonan - stojacych u podstawy recepdji, interpretacji i wartoéciowania nowych
zjawisk na rynku literackim - posiada tymczasem swoja genealogie w zlozonej historyczno-
krytycznej warstwielat 80.190. Zwigzane z nimi sady wlaczane sa w dominujace obecnie, kulturowe
narragcje o literaturze XX i XXI wieku w charakterze oczywisto$ci — w gescie utrwalajacym argumenty
klasycznego estetycznego stownika. Takie formuly, jak na przyklad wigzane z pojeciem autonomii
literackiej Kantowskie pojecie bezinteresownosci sadu smaku, wyrazane sa czesto w postaci
uniwersalnego, Gadamerowskiego przed-sadu, dla ktérego uzasadnien nalezatoby szukac w sferze
spolecznej phronesis. Do takich powtarzanych mimochodem tez przynaleza réwniez te ,0 istocie
poezji’, ktére wynikaja z krytycznoliterackiej lektury tekstow Martina Heideggera.

Ciekawie byloby oczywiscie zastanowi¢ sie, jaka role pelnily we wczesnopostmodernistycznej
polskiej krytyce literatury autorytety filozoficzne. W przypadku tego artykutu ogranicze sie do
paru wnioskéw plynacych z polskiej, krytycznoliterackiej recepcji przede wszystkim wykladéw
Heideggera o filozofii i humanistyce, stanowiacych uzasadnienie dla pogtebionego uprawiania
p6znonowoczesnej hermeneutyki podkreslajacej wage autonomii literatury. Wspélna rozmowa
o wydarzeniu autentycznej, samoswiadome]j egzystencji, ustanawianej w poetyckiej mowie,
wydawata sie budowaé na wezesnym etapie polskiego postmodernizmu zuniwersalizowany punkt
wyj$cia estetycznych rozwazan przynajmniej dla niektérych badaczy i krytykéw poezji’. Wynika
stad typowe dla nowoczesnosci zhomogenizowanie stownika autonomii literackiej czy szerzej

! Wobec koniecznosci pisania osobnej historii krytyki wyrazal zastrzezenia Janusz Stawinski w tekscie , Krytyka
jako przedmiot badan historycznoliterackich”, w: Badania nad krytyka literacka, seria I, red. Janusz Stawinski
(Wroctaw: Wydawnictwo Ossolineum, 1974), wskazujac na trudno$¢ wyrdznienia jej przedmiotu. By¢ moze taki
punkt widzenia decyduje o tym, ze rozmaite badania metakrytyczne, cho¢ bywaja podejmowane jako osobny
temat historii literatury, mialy i nadal maja wiele niewypelnionych kart. Marginalizowanie krytyki literackiej
jako pozbawionej metody akademickiej, rozdzielanie jej od krytyki naukowej, to kolejny zapewne powéd. Pewna
szansa dla badan wynikajacych z zainteresowan metakrytycznych wydaje sie wlasnie mija¢ — ze wzgledu na
fakt, ze staly sie metodologicznie niemodne.

2 Wiasciwe dla francuskiego poststrukturalizmu i dekonstrukeji powigzanie lektury Nietzschego i Heideggera,
choé bez uwzgledniania marksistowskiego elementu tej metodologii, powtarzato sie w ujeciach krytyczno-
filozoficznych Michata Pawta Markowskiego. Bywa, ze podobne filozoficzne motywy pobrzmiewaja takze
w pracach mlodszych akademikéw Okreslajacy sie wprost mianem filozofa literatury Grzegorz Jankowicz, cho¢
nie przywotuje zbyt czesto Heideggera, niewatpliwe podaza podobna sciezka, by¢ moze za posrednictwem
Agambena, zdeklarowanego czytelnika autora Bycia i czasu (por. np. Uchodzcy z ziemi Ulro [2015], Blizny
[2019]). W tym przypadku marksizm poststrukturalistéw, wdrazany w polskiej krytyce po zwrocie politycznym,
nie stanowi juz niepozadanego dodatku. Heideggeryzm (wzniosto$¢, abstrakcyjnosé i poetyckosc tez
odwotujacych sie do ustanawianych w jezyku, cho¢ niewyrazalnych wartosci) w stylu krytyki poezji wydaje
sie w wielu miejscach udziatem jezyka Pawla Préchniaka, Adriana Glenia czy w krytyczno-filozoficznych
odstonach Jacka Gutorowa (np. Zycie w rozproszonym swietle [2016] czy Monaten [2017]). Innego rodzaju
zjawiskiem pozostaje uzycie Heideggerowskiego potaczenia fenomenologii i egzystencjalizmu jako swoistego
przedluzenia dla zatozen o autonomii literatury, wynikajacych z tradycji Kantowskiej krytyki sadéw smaku.

W tym przypadku koncepcje Heideggera punktowo, ale w istotny sposéb wspieraja stanowiska wywodzace sie
ze strukturalistycznego warsztatu czytania, a determinowane przez konieczno$é jego antropologizacji (np.
Zmyst formy Joanny Gradziel-Woéjcik [2016], Z wnetrza dystansu Elzbiety Winieckiej [2012], Pamie¢ afektywna
Justyny Tabaszewskiej [2022] i Nowy autotematyzm Agnieszki Waligéry [2022]).
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zagadnienia autorefleksyjnosci. Od tych poje¢ tymczasem wychodzita polska metodologiczno-
krytyczna debata o poezji. Jak sadze, wlasnie dzieki akademickiemu autorytetowi filozofii
zyskala ona szczegdlna range w pejzazu zmieniajacych sie w czasie transformacji przekonan

dotyczacych miejsca i roli literatury w Zyciu spotecznym i publicznej debacie.

U progu polskich przeksztalcen jezyka krytycznoliterackiego (w drugiej potowie lat 70. oraz
na przetomie lat 70. i 80.), stoja czesto pokrewne Heideggerowskim zalozenia co do estetyki —
umozliwiajace swoiste laczenie spraw egzystencji i kultury z regutami autonomii estetycznego
doswiadczenia. Znajduja one wyraz w krytyce dos$¢ hermetycznej, przesyconej stownikiem
o filozoficznej proweniencji, wymagajacej od czytelnikéw duzej erudycji, ale takze znajdujacej
dla siebie swoiscie poetyckie ujscie. Jej autorzy nie stronia od mocno zindywidualizowanych,
retorycznych i stylistycznych zabiegéw, czesto dystansuja sie wobec dyskurséw stricte
literaturoznawczych, poddajacych sie przyjetej normie akademickiej. Polskie publikacje
Heideggera, zapoczatkowane zbiorem Budowadl, mieszkaé, mysle¢ (1977)3, ukazywaly sie po
opublikowanych nieco wczeséniej, intensywnie czytanych w Polsce, rozprawach antropologicznych
Mircei Eliadego (np. Sacrum, mit, historia z roku 1970 czy Mit wiecznego powrotu z 1976), a takze
Johana Huizingi (Homo ludens, 1970) i Ernsta Cassirera (Esej o cztowieku, 1971). Towarzyszyta
im antropologiczno-filozoficzna ksiazka Gastona Bachelarda (Wyobraznia poetycka, 1975)
i nalezace do nurtu krytyki tematycznej eseje George’a Pouleta (Metamorfozy czasu, 1977)
czy Jeana Starobinskiego (Styl autobiografii, 1979). Do tej plejady mozna doda¢ filozoficzno-
hermeneutyczne rozprawy Paula Ricoeura (Egzystencja i hermeneutyka, 1985) i Maurice’a
Merleau-Ponty’ego (Proza $wiata, 1976)*. Znaczaca, cho¢ inna role odgrywaly dyskursy
socjologiczne i psychologiczne, przypisane u progulat 70. do $wiatowej, kontrkulturowej debaty:
Ericha Fromma (Ucieczka od wolnosci, 1970) czy Herberta Marcusego (Rozum i rewolucja, 1966).
Powiedzie¢ wiec mozna, ze lata 70. to okres, w ktérym pojawia sie wiele formacyjnych dla polskiej
krytyki literackiej lektur o antropologiczno-hermeneutycznym charakterze — podkreslajacych
doniostos¢ kultury jako elementu ksztattujacego ludzka czy spoteczna swiadomosé. Jej wartosci
okreslano przy tym powszechnie w kategoriach estetycznych, autotelicznych. Czerpiaca z tych
nowych zrédel, zywa, filozoficzno- i kulturowo-poetycka krytyke uprawiali az do lat 90. duchowi
heideggerysci: Andrzej Falkiewicz i Tymoteusz Karpowicz®. Byly one jednak kluczowe réwniez
dla przemian $wiadomos$ci historyczno-krytycznej jednej z fundatorek polskiego zwrotu

% Janusz Mizera pisat o tym, ze pierwsze, bardziej znaczace wzmianki o Heideggerze pojawily sie dopiero w 1955
r. w artykule ks. Franciszka Sawickiego w ,,Rocznikach Filozoficznych KUL”. Dopiero Budowa¢, mieszka¢, myslec,
wyb6r pochodzacych z réznych lat wyktad6éw i krétkich rozpraw filozofa pod redakcja Krzysztofa Michalskiego (w
przekladzie Krzysztofa Pomiana, Marka J. Siemka, J6zefa Tischnera i Krzysztofa Wolickiego), na dobre wprowadzit
heideggerowski dyskurs do polskiej debaty o literaturze — wraz ze szczeg6lnym jezykiem, ktérego stownik stworzyt
woéwczas Michalski. W 1994 r. pojawit sie w koricu pelen polski przektad Bycia i czasu autorstwa Bogdana Barana,
autora pierwszej monograficznej préby ujecia catosci projektu filozoficznego w ksigzce Saga Heideggera (1988).
Janusz Mizera, ,Uwagi o recepdji i przekladzie tekstéw Martina Heideggera w Polsce”, Argument 2 (2013): 245-262.

W~

Recepcje catosci krytyki francuskiej na poczatku lat 70. uzupelniaja pojedyncze i nie tak 6wczesnie wazne
eseje Georges’a Bataille’a, Maurice’a Blanchota, Michela Foucaulta czy Rolanda Barthes’a, zebrane w publikacji
Wspo6lczesna krytyka literacka we Francji pod redakcja Wojciecha Karpiniskiego (1974), a takze pierwsze
ksiazki Barthes’a (Mit i znak, 1970) oraz Foucaulta (Archeologia wiedzy, 1977) czytane w kategoriach
strukturalistycznych.

o

Wplyw ten najbardziej widoczny jest w krytycznej ksiazce Karpowicza o Lesmianie (Poezja niemozliwa, 1975),
ale takze w p6zniejszych ksigzkach Falkiewicza, takich jak Istnienie i metafora (1996). Heidegger powraca jako
temat rozméw pomiedzy Karpowiczem i Falkiewiczem, wskazujacych niemieckiego filozofa jako istotne Zrédto
dla ich filozoficznej refleksji nad estetyka i ontologia oraz (zaprzeczana) metafizyka. Por. np. dwie rozmowy
(Wroctaw: Biuro Literackie, 2012; tu zwlaszcza szkic Karpowicza Metafora otwarta) czy niedawno wydany zbiér
listéw blisko z daleka (Wroctaw: Wydawnictwo Ossolineum, 2022).
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kulturowego w feministycznym wymiarze — Marii Janion. Badaczka daleka od heideggerowskich
wzorcéw, a wezytujaca sie raczej w prace rozmaitych szalenicéw literatury, interpretacyjnie
korzystajaca za$ na przyklad z poetyckich esejéw Eliadego®, miata takze u progu lat 80. wplyw na
najmtodszych krytykéw — pochlaniajacych pisma Freuda i Fromma - Stanistawa Rogka i Stefana
Chwina’. Do tego pokolenia wlaczy¢ trzeba réwniez uznanego polskiego ttumacza pism Michela

Foucaulta, Tadeusza Komendanta.

»Kulturowi” krytycy literatury zmierzali do rozmiekczenia sztywnych regut czytania narzuconych
tak literaturoznawstwu, jak i krytyce literackiej przez obowiazujace z jednej strony polityczne
doktryny - ale i, z drugiej strony, przez polski strukturalizm. Ten fascynujacy okres przejsciowy
umozliwiat polskiej publiczno$ci czytajacej (a raczej jej elitom) wlaczanie sie w filozoficzne debaty
o literaturze na $wiatowym poziomie. Pisma Heideggera — a wlasciwe ich pierwszy wiekszy
wybér, zebrany we wspomnianej antologii Michalskiego — zbudowaty z miejsca autorytet filozofa
przekraczajacego granice wiasnej dziedziny w brawurowym gescie poetyckim. Dawaly takze
mozliwo$¢ uzasadnienia miejsca spotecznego intelektualisty w péznym PRL-u — jak ironicznie
pisal Komendant - awansowanego do stanu wykorzenienia z kultury®. Heideggerowski
filozoficzno-poetycki uchwyt sytuowat debate o polskiej literaturze na przetomie lat 70. i 80. poza
konieczno$cia bezposredniego uczestniczenia w dominujacych w obu jej obiegach politycznych
przepychankach. W najczesciej przywolywanych wyktadach z wyboru Michalskiego, takich jak
Czym jest metafizyka, List o humanizmie czy Céz po poecie?, padaly wielokrotnie przywotywane
pézniej przy réznych okazjach lotne mysli: o cztowieku, ktéry jest ,pasterzem bycia”, o mowie,
ktora jest tego bycia ,,domostwem” i zarazem ,schronieniem istoty cztowieka”, czy tez o poetach,
ktérzy ,ryzykuja bardziej” jako ,piewcy niespaczonego” i sa wobec tego ,poetami w czasie
marnym”®. Heidegger umozliwial intelektualistom, przezywajacym w latach 80. rozczarowanie
politycznym zindoktrynowaniem polskiej literatury kontrkulturowej, myslenie w kategoriach
niezaleznosci, ktéra zapewniala im sama intelektualna praktyka. Heideggerowska poetyckosc,
rozumiana jako nieodlaczna, jesli nie najwazniejsza cze$é egzystencji, pozostawiata daleko za

soba zinstytucjonalizowana, platorisko-kantowska norme we wszystkich jej wymiarach.

Opus magnum niemieckiego filozofa, Bycie i czas, zostalo przelozone na polski dopiero
w 1994 roku przez Bogdana Barana; wczesniej ksigzka ta byta znana wylacznie z fragmentéw
przettlumaczonych w sposéb komplikujacy lekture'®. Wydaje sie, ze o charakterze
krytycznoliterackiej recepcji Heideggerowskiego dzieta w krytyce w latach 70. zadecydowatla

6 Warto przy tym zwrdci¢ uwage przede wszystkim na stynna serie wydawnicza Transgresje, wydawang w latach
1981-1988 jako poklosie stynnego seminarium badaczki na Uniwersytecie Gdanskim. Jej kolejne edycje, zatytutowane
np. Galernicy wrazliwosci, Osoby, Maski, Odmiericy, nie tylko w szerokim wyborze wprowadzaly do polskiej krytyki
tlumaczenia przedstawicieli rewolucyjnych propozycji metodologicznych, francuskich, niemieckich i amerykanskich,
dokumentujac ich wielorakie zwigzki z koncepcjami romantycznymi. Takze swoja wykraczajaca poza dyrektywy
publikacji naukowych poetycka forma fundowaly tradycje poetycko-filozoficznego wychodzenia z literaturoznawstwem
poza mury akademii, o ktérym mowa w tym tekscie. Por. np. Maria Zielinska, ,,Hermeneutyka Marii Janion”, w: Sporne
postacie polskiej literatury wspétczesnej: krytycy, red. Alina Brodzka-Wald, Tomasz Zukowski (Warszawa: IBL PAN,
2003); por. takze Beata Skarzynska, Mircea Eliade w Polsce (Warszawa: Neriton, 2009).

” Mowa oczywiscie o manifescie pokoleniowym uczniéw Marii Janion tworzacych stowarzyszenie i czasopismo
»Punkt”, czyli o ksigzce Szkice bez autorytetu (1981).

8 Tadeusz Komendant, Zostaje kantyczka (Warszawa: Oficyna Literacka, 1987), 7-9.

9 Martin Heidegger, Budowa¢, mieszka¢, mysle¢, wyb., oprac. Krzysztof Michalski, thum. Krzysztof Michalski i in.
(Warszawa: PIW, 1977), cytaty kolejno ze stron: 104, 123, 222.

0Mizera, 245.
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szczegblnie mocna obecno$¢ niemieckiego myséliciela we francuskiej, powojennej filozofii.
Z kolei dla czasu transformacji wazne bylo ujecie Heideggera w krytyce francuskich
poststrukturalistéw. Polski, okolotransformacyjny antymarksizm - efekt gwaltownej
checi zdystansowania sie wobec komunistycznej przesztosci — przynosil w rozumianym
po heideggerowsku poststrukturalizmie szczegdlng, polityczng korekte'’. Specyfika
francuskiej, lewicowej lektury Heideggera, ktéra juz w punkcie wyjécia moze wydawaé sie
czyms$ zaskakujacym - jak wiemy z ksiazki Dylematy tozsamosci. Wokot autowizerunku filozofia
w powojennej mysli francuskiej Marka Kwieka — powigzana byla z akademickimi lekturami
niemieckich fenomenologéw we Francji, posréd ktérych Heidegger byt postacia kluczows.
Byt on ,filozofem francuskim par excellence”, bez ktérego po wojnie wprost nie dawalo sie
uprawia¢ krytycznego myslenia. Pisze Kwiek: ,Heideggerem mysl francuska oddychata
przez piecdziesiat lat, bo przeciez nawet zaczytujac sie Heglem Kojéve’a, i przystuchujac
mu sie jeszcze przed wojna, jak wiadomo, wdychata jednoczesnie Heideggera, ktérego (wraz
z Marksem) wczytat on do Fenomenologii ducha”*?. W ciekawy sposéb wpisuje sie w te recepcje
projekt krytyczny Komendanta - jednego z krytykéw kojarzonych z poczatkami polskiego
postmodernizmu oraz z kregiem ,rewolucji artystycznej” w prozie. Najpewniejsza kontynuacje
dla antyakademickiej, antynormatywnej, a jednoczeénie i artystycznej wycieczki poza mury
uczelni stanowily w krytyce literatury na przetomie lat 80. i 90. wypowiedzi najwazniejszego
przedstawiciela krytycznej refleksji nad literatura, uprawianej w kregu ,Twoérczosci”. Tadeusz
Komendant byl moze najodwazniejszym komentatorem przelomowych zjawisk w literaturze,
podejmujacym tradycje ukute we wczesnych, przednaukowych formach kulturowej
krytyki. Nadawal ton poznawczo i estetycznie zarazem zdeterminowanym narracjom
o literaturze péznego modernizmu, ksztaltowanym juz wprost przez recepcje francuskich
poststrukturalistéw. Niewatpliwie w taki wlasnie, quasi-romantyczny wydzwiek filozoficzno-
literackiej recepcji trafialy coraz czestsze od potowy lat 90. ksigzkowe wystapienia Michata
Pawta Markowskiego, ktéry dotad pozostaje rzecznikiem opcji krytycznoliterackiej o gteboko
specjalistycznym, ale tez artystycznym, eseistycznym charakterze.

Poniewaz chcialabym dalsza cze$¢ moich rozwazati zwiazal z obecnosdcia Heideggera
w propozycji krytycznej Komendanta, w tym miejscu ogranicze sie tylko do krétkiego
przywotania Markowskiego. Jak uwazam, ten przykiad obrazuje dobrze heideggerowski
charakter polskiej, postmodernistycznej refleksji nad estetyka. W eseju zamieszczonym
w jednej z ksiazek krakowskiego literaturoznawcy, Anatomii ciekawosci - dedykowanym
majuskuly, w samym tytule podrozdziatu Andrzejowi Sosnowskiemu i Tadeuszowi Piérze
- odnajdziemy passus, ktéry w duzej mierze wydaje sie streszczal pewne przekonania co
do roli i funkcji poezji w szeroko pojetej ludzkiej egzystencji. Bylaby ona problematem
filozofii pisanej od nowa, z dekonstrukcjonistycznego punktu widzenia. Tezy te stawiane

1 Por. np. Tomasz Szkudlarek, ,Dekonstrukeja i szczepionka z Marksa, ktéra jednak doprowadzita do infekcji”,
w: French Theory w Polsce, red. Ewa Domanska, Mirostaw Loba (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2010),
s.821in.

2Marek Kwiek, Dylematy tozsamosci. Wokét autowizerunku filozofa w powojennej mysli francuskiej (Poznan:
Wydawnictwo Naukowe IF UAM, 1999), 181.

*Przypomniec przy tym mozna formule krytyki filozoficznej oponentki Michata Pawta Markowskiego, ktéra od
poczatku XXI wieku prébowata wdrozy¢ w debate o polskiej literaturze filozoficzny element zdeterminowany
przez inne tradycje, osadzone w etyce o religijnym podiozu. Zwlaszcza w ksiazce ,Na pustyni”. Kryptoteologie
po6znej nowoczesnosci (2008) Agata Bielik-Robson buduje wyktad o fenomenologiczno-egzystencjalistycznej
i poststrukturalistycznej francuskiej filozofii kultury w XX wieku z pozycji anty-Heideggerowskich.
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sa w relacji do rozmaitych, poststrukturalistycznych przewarto$ciowan (Rorty’ego, Derridy,
Deleuze’a). Godza wzniosto$¢ Heideggerowskiego ujecia Dasein, w ktérym boska poezja ma
uprzywilejowany dostep do autentycznosci Bycia, zironig Rortianskiej krytyki, dostrzegajacej
w kulturze gesta sie¢ interpretacji determinowanych przez spotecznie rozumiane relacje’.
Pisze Markowski: ,0d Heideggera [...] literatura staje sie «miejscem nastuchu» Logosu,
siedziba przemawiajacego Bycia, dotad zagluszanego przez zracjonalizowana gadanine
o bycie. Oczywiscie w takim ujeciu nie mozna méwic o literaturze, ale o poezji’®. I dalej:
»...poeci s3 pasterzami Bycia i depozytariuszami jego prawdy”; ,tylko wstuchiwanie sie
w ich stowo pozwoli przekroczy¢ ograniczenia filozofii jako teorii przedstawien. Bycie
jest bowiem wydarzeniem: tym, co nieprzedstawialne, skryte, jedyne i osobliwe”'¢. Doda¢
nalezy, ze chociaz Markowski przetamuje Heideggerowski patos Rortiariska ironia, nie
rezygnuje z przekonania o doniostosci krytycznej pracy z literatura. Fragment poswiecony
Heideggerowi w Autonomii ciekawosci pokazuje, ze w refleksji krytycznoliterackiej
o poststrukturalistycznym charakterze wprawdzie znika wyswiecona przez Rorty’ego
Heideggerowska ,Prawda”, niewzruszony pozostaje jednak towarzyszacy jej poblask —
kaptaniska godnos¢ Heideggerowskiej pustki po rzeczach ostatecznych jako gtéwnym temacie
zachodniej metafizyki. Ten ,$wiety” poglos rozlegajacy sie w Heideggerowskiej nicosci
stanowi najpewniejsza legitymizacje obecnosci kaptana-literaturoznawcy (pasterza bytu)
w przestrzeni spotecznej: w nowej roli utytutowanego akuszera sekundujacego narodzinom

samos$wiadomos$ci potransformacyjnego spoteczenstwa'’.

U progulat 90. poststrukturalistyczna, francuska krytyka wychodzita z szoku, jaki w 1987 roku
wywotata ksigzka Victora Fariasa Heidegger et le nazisme, stanowiaca zaréwno kontrowersyjna,
jakiskandalizujaca, publicystyczna biografie niemieckiego pisarza. Omawiata ona szczegétowo
zwiazki filozofa z rezimem Hitlera w okresie drugiej wojny $wiatowej, a jej echa styszalne byly
w Niemczech, ale i w Stanach Zjednoczonych'®. Wydawac¢ by sie mogto, ze takze w Polsce ten
biograficzno-skandaliczny kontekst powinien stanowi¢ dla literackiej krytyki wazny element
odbioru Bycia i czasu — zwlaszcza ze komentujaca obszernie polityczne zaangazowanie filozofa
polskapublikacjaukazatasiewtym samymroku, coprzektad Heideggerowskiego opus magnum®.
Jesli nawet Heideggerowska kontrowersja stata sie u nas elementem $cisle filozoficznej
debaty, to jej slady pozostaja zupelnie niedostrzegalne w krytyce. Ta ostatnia poprzestaje
na adaptowanej do polskiego literaturoznawstwa wraz z francuskim poststrukturalizmem

Michat Pawel Markowski, Anatomia ciekawosci (Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 1999), 229.
>Markowski, 225.
Markowski.

"Komendant wydaje sie krytykiem na réwni ostroznym, jesli chodzi o uzywanie wielkich kategorii
ontologicznych i metafizycznych, ktére nadaja zasadniczy charakter Heideggerowskiej lekturze poezji oraz
nowego niemieckiego kanonu klasykéw (Hoélderlina, Rilkego, Trakla) - i na podobnej zasadzie nie rezygnuje
z samej podniostosci stylu wypowiedzi krytycznej o poezji. Zaréwno Komendant, jak i Markowski — piszac
o Heideggerze - stosuja stownik wymyslony przez Michalskiego jako jednego z tlumaczy pierwszego polskiego
zbioru wykladéw niemieckiego filozofa (ze sformulowaniami: ,istoczy¢ sie”, ,,skrytosé” i ,nie-skrytosc”,
»przeswit”, ,domostwo mowy” itp.).

180dbita sie w Niemczech pewnym echem sama francuska dyskusja, poniewaz z perspektywy niemieckiej, jak
pisze Kwiek, sprawa Heideggera byta dawno przepracowana (m.in. w powojennych wypowiedziach Karla
Lowitha czy Hugo Otta). Filozof mial w Niemczech zaréwno swoich prominentnych uczniéw, takich jak
Gadamer, jak i zacieklych przeciwnikéw, takich jak Adorno.

YCezary Wodzinski, Heidegger i problem zta (Warszawa: PIW, 1994).
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negatywistycznej ,poetyckosci” pracy lektury?. Sam Komendant w publikacjach wydanych
w niewielkim odstepie czasu: Wiadzach dyskursu z 1994 roku i Upadtym czasie z roku 1996
- zdradza $wiadomo$¢ wagi francuskiej dyskusji o Heideggerze, a nawet prébuje sie w nia
wlaczy¢ na marginesie swojego wywodu. Krytyk wyréznia sie przy tym ostroznoscia, jesli
chodzi o zyczliwe dla niemieckiego filozofa ujecie flirtu z faszyzmem. Unika prostego wyjscia
z sytuagji, na ktére zdecydowala sie cze$¢ komentatoréw — przedstawiajacych nazistowskie
afiliacje Heideggera w kategoriach swego rodzaju wpadki, niezaleznej od jego myslowego
dorobku. Tak, wedlug Kwieka, w tamtym czasie zachowali sie Philippe Lacou-Labarthe czy
Jacques Derrida. We Wiadzach dyskursu Komendant - poréwnujac pesymistyczne wypowiedzi
Bataille’a i Heideggera na temat ludzkiej kondycji i przy tej okazji odnoszac sie do stynnego
wyktadu Holderlin i istota poezji — w przypisie wprost informuje: ,Tekst pochodzi z 1937
roku, kiedy jego autor wierzyt w «jeszcze-nie Boga nadchodzacego» (zwiazki Heideggera
z faszyzmem wecale nie sa przypadkiem)”?. Jest to jedno z bardzo niewielu miejsc, w ktérych
autor ksiazki Zostaje kantyczka wypowiada sie z pewna rezerwa na temat ,kréla” francuskiej

nowoczesnej filozofii.

Trudno intelektualnie przepracowac zwiazki poststrukturalistycznych
i dekonstrukcjonistycznych koncepcji z marksistowska polityka, nie podejmujac
jednoczeénie pytania o faszyzm Heideggera. Nie myslac o tym, czy nie wyplywal on wprost
z przestanek filozoficznych. Jednak z perspektywy polskiej krytyki lat 90. podstawowe
tezy Heideggerowskie, odrzucajace autorytet jakkolwiek pomyslanej wyzszej instancji
czy zracjonalizowany podmiot w roli gwaranta pewno$ci poznania, przede wszystkim
odzwierciedlaly sama istote tego, co uwazano za powiew nowego: za dekonstrukcje. Polska
krytyka filozoficzno-literacka odziedziczyla niejako nieoczywisty zwigzek lewicujacych
francuskich intelektualistéw z Heideggerem - pozbawiajac przy tym ich mysl niewygodnego
w transformacyjnych latach 90. lewicowego elementu. Calos¢ tego szczegdlnego i dziwnego
zarazem zwigzku — wynikajacego z opowiadania sie wobec koncepcji heglowskich w wydaniu
Alexandre’a Kojéve’a, z egzystencjalizmu zapozyczonego z niemieckiej refleksji przez Jeana-
Paula Sartre’a oraz z lektur fenomenologicznych jako obowiazkowego elementu refleksji
francuskich filozoféw — przenika do krytyki literacko-filozoficznej Komendanta i czyni z niej
wyjatkowy, pelen sprzecznych odruchéw amalgamat. Wida¢ to szczegélnie, jesli poréwnamy
ze soba dwie jego ksiazki: Wiadze dyskursu (1994) i Upadly czas (1996). Przedstawiajg one dwa
odbiegajace od siebie warianty rozumienia Foucaulta.

20 ,politycznej” czesci Heideggerowskiej biografii pisal Kwiek, przedstawiajac spierajace sie o spuscizne
Heideggera filozoficzne partie. Dla jasno$ci wymienie w tym miejscu tylko dwie z nich: prébujacych ocali¢ co$
z Heideggerowskiego dorobku, jak Derrida i Lacou-Labarthe, oraz tych, ktérzy jak Ferry i Renaud zaréwno
Heideggera, jak i poststrukturalistéw i dekonstrukcjonistéw — jako rzecznikéw rewolucji studenckiej '68
roku - oskarzali po prostu o antyhumanizm (Kwiek, 207). Idac tym tropem, mozna zrozumie¢, na jakiej
zasadzie polscy krytycy literatury, czytajacy Heideggera w kontekscie poststrukturalizmu, zdecydowali sie
zmarginalizowa¢ biograficzny element jego dzieta. Dekonstrukcja Derridianiska zostaje w trybie lektury
Kwieka, ale takze Komendanta, a w konicu Markowskiego wtasciwie ujednoznaczniona z negacja metafizyki
zachodniej u Heideggera. Daje to mozliwos$¢ pozostawania z krytyka poezji, troche na strukturalistyczng modte,
w $wiecie tekstéw swobodnie grajacych ze soba w estetyzowanym uniwersum mysli. Heglowska, po Kojévie,
specyfika francuskiego poststrukturalizmu, a takze fakt, ze lektura Heideggera byta laczona po wojnie z mysla
jednoznacznie lewicowa, wydaja sie jednak wskazywac na jej odmienno$¢ wobec miejsca, ktére zajmowat
Heidegger chociazby w niemieckiej perspektywie — i z ktérej wynikaja hermeneutyczne lektury Hansa Georga
Gadamera. Dowodzi tego chociazby zasadniczy spor, w jaki weszli ze sobg Gadamer i Derrida, w odniesieniu do
lektury poezji Paula Celana.

Tadeusz Komendant, Wladze dyskursu. Michel Foucault w poszukiwaniu siebie (Warszawa: Spacja, 1994), 46.
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W tej pierwszej pozycji bliski Komendantowi dyskurs Foucaulta jest zderzany z koncepcjami
jego prekursoréw, polemistéw i przyjacidl: Georges’a Bataille’a, Maurice’a Blanchota, Jacques’a
Derridy, Rolanda Barthes’a, Gilles’a Deleuze’a. Foucault suflowany jest przy tym raczej poprzez
lekture umiarkowanego politycznie Paula Veyna niz lewicowo zorientowanego Deleuze’a.
W konsekwencji staje sie on u Komendanta bohaterem-liberatem: rozczarowanym rewolucyjnym
terroryzmem, wyrzekajacym sie doniostych ontologicznych i metafizycznych pytan na rzecz
dokumentowania archiwéw - ale takze ,anarchista i sceptykiem”, wyrdzniajacym sie pelnym
rezerwy stosunkiem do Marksa??. Foucault to przy tym mysliciel jak Heidegger podazajacy
za Nietzschem. W ujeciu Komendanta Nietzsche jest przy tym raczej reprezentantem
konstruktywnej, cho¢ wolicjonalnie umotywowanej niepoprawnosci wzgledem instytucji
spotecznych — nie za$ filozofem, ktérego czytali poststrukturalici w poszukiwaniu nowych,
poznawczych i krytycznych zarazem zastosowan retoryki (czego skrajnym przyktadem bylby
Paul de Man). Rewizjonistyczne dociekania Foucaulta, dotyczace autotelicznego jezyka
spekulatywnej filozofii, tylko pozornie przetamywanego na pytania o egzystencje i rzeczywistosc,
podsumowuje Komendant krétko jako demaskacje , lingwistycznego Gutagu”, wyjasniajac:

Radykalizacja fenomenologii nie prowadzi tu - tropem Heideggera — do wydobycia na jaw
gruntujacej roli mowy; przeciwnie — umieszcza nas poza prawda («prawda obiektywna» —pierwsza
redukcja [Husserla — JO]) i sensem (druga redukcja [Foucaulta — JO]). W nadziei, ze odstoni sie
przed nami sfera autonomicznego dyskursu. Ten dyskurs sam sie méwi i sam siebie wypowiada.
To jaki$ — zadne poréwnanie nie bedzie za mocne - lingwistyczny Gulag. Ludzie méwia po to, zeby
co$ powiedzie¢, ich dyskurs motywuje prawda i sens; ale skoro mozna pokazac, ze to, co méwia,
rzadzone jest regutami obcymi ich $wiadomosci, to znaczy wewnetrznymi prawidlami dyskursu,
iluzja staje sie wiara w prawde i sens. Pozostajemy wiezniami tych prawidel, a na dobitke - oto

miara trudnosci — nie sposéb stwierdzi¢, czy to wiezienie istnieje «<naprawde»®.

W tej optyce Foucault w swoich pierwszych, strukturalistycznych ksigzkach wprowadza
korekte groznej utopijnosci projektu Heideggera, ktéra przywodzi autora Bycia i czasu
do zdeklarowanej wiary w mozliwo$¢ religii mowy, religii poezji. Foucault dotyka w ten
sposéb problemu nieznosnego zamkniecia tego, co autotelicznie spelnia sie w sobie. Jezyki
poststrukturalizmu i dekonstrukeji opisane zostaja w ksigzce polskiego krytyka przy tym
przez metonimie wiezienia $cidle totalitarnego, radzieckiego. Jednak Foucaultowskie ujecie
historii — poprzez strukturalistyczng w punkcie wyjscia analize jezykowych uwarunkowan
relacji spotecznych z Archeologii oraz Stow i rzeczy — wedtug Komendanta wskazywaé¢ ma
droge wyjscia poza tekst — ku prawdzie egzystencji**. Podazajac za tymi intuicjami, mozemy

22Jak zauwaza Michal Koztowski, Foucault czytat i niezle znal Marksa, przez krotki czas uwazat sie za
marksiste; znajomo$¢ Marksa nalezata zreszta w jego czasach do ducha epoki. Pomimo oczywistych zwigzkéw
z Althusserem zachowywat dystans do marksizmu, ktéry nie przeszkodzit mu blisko wspétpracowac
z maoistowska Gauche prolétarienne. Foucault, wykonujac w swojej filozofii marksistowskie gesty, doczekat sie,
jak wiadomo, ostrych, marksistowskich z ducha polemik. Michat Koztowski, , Foucault czyta Marksa”, Praktyka
Teoretyczna 4 (2011); https://www.praktykateoretyczna.pl/artykuly/micha-kozowski-foucault-czyta-marksa-
marks-czyta-foucaulta/, dostep 3.10.2023.

ZKomendant, Wladze dyskursu, 164.

24Ciekawe w tym kontekscie - pomimo w oczywisty sposéb heglowskiego, a wiec takze marksistowskiego
podtoza takiego sadu - sa wycieczki, ktére czyni Komendant przeciwko doktrynom kontrkultury, wynikajacym
z zaangazowania marksistowskiego, zmierzajac do zaprzeczenia politycznego charakteru zaangazowania
samego Foucaulta, chociazby z okresu jego dziatalnosci w Groupe d’information sur les prisons. Komendant,
Wtadze dyskursu, 99-103.
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zauwazy(¢, ze marginalizowany, ale patronujacy przygodom francuskiej krytyki w gtéwnym
wywodzie Heidegger spelnia sie we Wtadzach dyskursu w roli glosu upodrzednionego
wprawdzie, ale takze sprawdzajacego sensy poststrukturalnej filozofii. A Foucault to dobry,
bo niemarksistowski postfilozof, ktéry osiaga wolnos¢, niezalezno$¢ myslenia, przekraczajac
utopie poetyckiego jezyka w ujeciu wspétczesnych hermeneutéw (,Glosicieli Dobrej Nowiny,
Heideggera i Gadamera”). Skutecznie udaje mu sie unikna¢ Scylli wyabstrahowanej Prawdy,
ktérej stawka ukryta jest w Heideggerowskiej ,mowie”; widzi jednak réwniez Charybde
poststrukturalistycznego ,lingwistycznego Gulagu”. Aby wypracowaé krytycznie takie
miejsce w szczelinie pomiedzy poznaniem i jezykiem, w ktérym zmiescitaby sie twérczosé
autora Nadzorowac i karaé, ucieka sie Komendant — co uderzajace — do wypowiedzi takich, jak

Romana Jakobsona z tekstu Einstein i nauka o jezyku:

To rozstrzygajace $wiadectwo i kapitalny tekst. Pokazuje — wbrew hermeneutykom - ze jest co$
takiego, jak myslenie pozajezykowe, ze prawda niekoniecznie musi by¢ wigzana z dyskursem, ze
wielka role w dochodzeniu do prawdy odgrywa pragnienie, ze précz dyskursywnej prawdy istnieje

wola prawdy?.

Znaczaco inaczej przedstawia sie sprawa Foucaulta w kolejnej ksigzce Komendanta, Upadtym
czasie. Tutaj bowiem krytyk, juz w zgodzie z praktyka polskiej recepcji Heideggera, przedstawia
poezje jako ,mowe bogéw”, a wraz z nig uwznios$la takze odzyskana po transformacji w swej
prawdzie ojczyzne tej mowy - polski kanon. Formuta kanonu cieszy sie u Komendanta,
co moze zaskakiwa¢ u anarchicznego wobec wszelkich instytucji krytyka, glebokim
sentymentem, czemu towarzyszy — krytycznie i ostroznie wyrazane — zaufanie do polskiej
narodowej tradycji. Hermeneutyczny horyzont interpretacji, ku ktéremu zwraca sie krytyk,
to repozytorium pamieci wykorzenionych, uchodzczych polskich elit, dla ktérych kulturowe
gniazdo — podobnie jak w przypadku Rymkiewicza, Przybylskiego czy, z innej strony, Janion
- stanowi emigracyjny, a zarazem dworkowo-wiejski romantyzm?’. Poststrukturalistyczne
relacje z Foucaultem, czytanym przez pryzmat Heideggera, staja sie w tym miejscu
wyraziste. Erudycyjny esej Komendanta, w ktérym poczatek wszystkich poetyckich lektur
stanowi Biblia (pierwszy esej to Ksiega Powtérzonego Prawa), rozwija sie chronologicznie
jako traktat o filozoficznych aspektach kultury, w ktérym kanony: religijny i $wiecki, polski
i $wiatowy, filozoficzny i literacki zostaja wymieszane. Autor rozpatruje rozmaite elementy
budujace problematyke filozoficznych dociekan dotyczacych istnienia — w odniesieniu do
polskich, historycznych kltopotéw, naznaczajacych nasza tradycje romantycznie (w rozdziale
o Domku i swiecie tacza sie np. elementy o$wieceniowej retoryki Rousseau z Voltaire’'owskim
y2uprawianiem wlasnego ogrédka” na czele, z refleksjami nad utracona ojczyzna). W rozdziale
o czasie upadlym Komendant zwraca sie przeciwko Heglowskiej dialektyce, ktéra staneta
u podstaw XX-wiecznego marksizmu - podazajac za religijng alternatywa filozofii Bronistawa
Trentowskiego, zapisana w Panteonie wiedzy ludzkiej. Trentowski rewiduje w nim pelen

sintelektualnej pychy” Heglowski koncept ,subiekt-obiektywnosci” - a jako rozwigzanie

®Komendant, Wtadze dyskursu, 172.
%Komendant, Wladze dyskursu, 174.

2"Widoczne jest to zwlaszcza w krytyczno-poetyckim, przypominajacym ponowoczesna sylwe wielogatunkowym
eseju Lustro i kamien (1994).
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dylematéw takiej dialektyki wskazuje ,zbawienie”?. Komendant, wspierajac sie autorytetem
argumentéw Trentowskiego przeciwko heglowskiej dialektyce, zwraca sie w tym miejscu
ku Heideggerowskiej idei humanizmu. Lekarstwem na kryzys dialektycznego porzadku
materializmu i idealizmu, z wylaczong mozliwoscia istnienia Boga, ma wiec by¢ ,,co$ trzeciego”
- co mozna znalezé w wykladach reformatora niemieckiej fenomenologii. Komendant
w zaskakujacy sposéb wiaze je w tym miejscu z Trentowskim: ,We wspdlczesnym jezyku,
w jezyku Heideggera, brzmiatoby to tak: tylko dlatego cztowiek wie co$ o byciu [Sein], ze jest
przytomny, tu-oto [Dasein]. Heidegger czyni cztowieka straznikiem bycia, Trentowski nazywat
go «zawarowang jednostka»”"%.

W Upadtym czasie dw cztowiek Komendanta jestjednak przede wszystkim bohaterem literatury
- nic dziwnego wiec, ze moze on by¢ wprost heideggerowski. W rozdziale o byciu uchodzca,
zatytutowanym Vincenzowe ziarno, Komendant, odnoszac sie do koncepcji eposu i powiesci
polifonicznej Michaita Bachtina, pyta o konieczno$¢ odbudowy agory. Uzgodnienie tego, co
prywatne, z tym, co publiczne, stanowito mocny postulat krytyki transformacyjnej, ktéry
w tym miejscu uzyskuje swoje zakorzenione w antyku uzasadnienie. Kiedy rozumiemy juz,
ze to historycznie rozumiana tradycja pomoze cztowiekowi , stana¢ w prawdzie”, Komendant
siega do glebokiego legatu ,mowy dziejowego ludu”, rozumianego $cisle po Heideggerowsku,
moéwiac przy tym o ,istnieniu”, ktére jest ,catkowicie przeswietlone stowem”. Za autorem
Sein und Zeit dodaje: ,Myslenie [...] ofiarowuje [zwigzek z istota cztowieka — JO] jako cos, co
mysleniu jest udzielane przez bycie. Ofiarowanie polega na tym, ze bycie w mysleniu staje sie
mowa. Mowa to domostwo bycia. Pod jego strzecha mieszka czltowiek. Strézami domostwa sa
mysliciele i poeci™®.

Myslenie historyczne u Komendanta w tym miejscu sprowadza sie do skonstatowania
kryzysu: rozbicia sensu czasu. Tak tez w Upadlym czasie czyta historyka Foucaulta: wstuchujac
sie jedynie w te cze$¢ jego rozwazan, ktéra moze dotyczy¢ interpretacji rozumianej jako
,falda” w ponadczasowym dyskursie — interpretujaca sama siebie. Wspétczesnym rozbitkiem
- Kruzoe, Guliwerem - wygnancem z upadlej historii, z domu-agory, staje sie Vincenz,
w Dialogach z Sowietami piszacy o dantejskim czysécu Polakéw wygnanych z kreséw
wschodnich, w narracji tozsamosciowej podtrzymywanej siecia dyskretnych literackich aluzji.
Subtelnie antykomunistyczna dyrektywa krytyki Komendanta staje sie w takich miejscach
wprost polityczna. Paradoksalnie przewodnikiem duchowym, na ramieniu ktérego decyduje sie
oprzeckrytyk ,czasu marnego”, pozostaje filozof majacy wiele wspé6lnego z polityka totalitarna
w najgorszym z mozliwych senséw. Heideggerowskie domostwo bycia, ktére w mysleniu staje
sie mowa, to poczatek odbudowanej, polskiej demokracji: nowa ojczyzna, ktéra w przypadku
polskich uchodzcéw miescita sie do niedawna w calym $wiecie: ,,gdziekolwiek stanie Rozbitek,
dokadkolwiek rzuci go los, jedna rzecz zachowa na zawsze: poczucie civitas. I tam bedzie
odbudowywal - z gestéw, ze stéw, z pamieci — swoja $cislejsza ojczyzne”®'. W podsumowaniu
rozdzialu Komendant pisze:

Tadeusz Komendant, Upadly czas. Szesc esejow i p6t (Gdansk: Stowo/Obraz Terytoria, 1996), 94-95.
YKomendant, Upadly czas. Szes¢ esejéow i pot, 98.
3Komendant, Upadly czas. Sze$¢ esejow i pét, 108.

$Komendant, Upadly czas. Sze$¢ esejow i p6t, 119.
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Poza gwiazdziste niebo wycofatl sie B6g, zakrywajac swa twarz. Ale umyst z bezdomnoscia pogodzi¢
sie nie moze. Stad z jednej strony nawroty do epoki przedkrytycznej i préby tworzenia metafizyk
[...] z drugiej strony desperackie préby ,zakorzenienia” podmiotu w czyms, co pozwala zapomnie¢
o bezdomnosci i tagodzi samotnos¢. Plaszczyzna empiryczna i transcendentalna niezauwazenie
sie mieszaja ze soba: tak powstaja metafizyki rasy, srodowiska czy proletariatu. Ten kryzys rozumu
przypadl na pierwsze dziesieciolecie naszego wieku. Jego teoretycznym $wiadectwem sg pisma

Husserla i Heideggera®2.

Samo motto do Upadiego czasu zawiera odniesienie do wypowiedzi Foucaulta, ktére mogtoby
taczy¢ jego rozumienie historii z lekturami Mistrza z Todtnaubergu: ,Wszystko jest jedynie
upadlym czasem, lichym przypuszczeniem przej$cia odrzuconego przez przysztosé, czyms
takim w stawaniu sie, co jest niepowetowanie mniej niz historig”3. Esej otwieraja pelne patosu
stowa, zawracajace polskich czytelnikéw ku wydanym w 1966 roku Stowom i rzeczom jako
istotnemu punktowi wyjscia dla pdzniejszych, kojarzonych z postmodernizmem wystapien
francuskiego filozofa, takich jak Porzqdek dyskursu (1970) czy Kim jest autor? (1969). Stowa
i rzeczy to ogromna i niezwykle efektowna jezykowo i myslowo pozycja przettumaczona
przez Komendanta, ktéra zostata opublikowana w 2005 roku. W Upadlym czasie przywotuje
sie ja jako rzecz bez mala legendarna; krytyk wprowadza ja jednak do debaty o polskim
postmodernizmie w manierze o wiele bardziej zgodnej z poststrukturalistycznym duchem,
nizby to mogto wynikac z wczeéniejszych Wiadz dyskursu. Komendant pisze konsekwentnie
o Foucaulcie, ktéry w ,upadlym czasie” obwieszcza po Nietzscheanisku ,$mier¢ cztowieka
i nadej$cie mowy”. Ogtasza je jednak przy tym w zgodzie z oczekiwaniami éwczesnych,
polskich czytelnikéw — jako:

[tlryumf literatury, ktora tym samym stawala sie najdonioslejszym problemem filozoficznym epoki.
Nie pytania filozoficzne ,serio” (czym jest byt i jakie sa jego formy? kim jest czlowiek i jakie ma
powinnosci?), lecz zupelnie, ale to zupelnie inne pytania mialy odtad rozbudza¢ nasza ciekawosé.
Foucault wymienia je: ,,Co to jest jezyk? Co to jest znak? I czy to, co pojawia sie milczaco w $wiecie,
w naszych gestach, w herbie wszelkich naszych poczynan, w naszych marzeniach i chorobach - czy
to wszystko méwi i jakim jezykiem, podlug jakiej gramatyki? [...] ,Czymze wiec jest ta mowa, ktéra

nic nie méwi, jakkolwiek nie milknie nigdy i nazywa sie «literaturg»”3.

Umieszczenie Foucaulta pomiedzy Nietzscheariskim pytaniem ,kto méwi” i Mallarméanska
,Xiega” odpowiada tezom z wczesniejszej ksiazki krytycznej Komendanta, zatytulowanej
Zostaje kantyczka. Ulatwia to traktowanie calosci jego krytycznych propozycji w sposéb
niesprzeczny®. Foucault Komendanta wystepuje jako herold literatury rozumianej negatywnie
i autotelicznie, ,literatury, ktéra méwi, ze méwi”, ktéra ,,nie wypowiada nic précz warunkoéw

$2Komendant, Upadly czas. Sze$¢ esejow i p6t, 129.

¥Cytat ten powtarza sie takze w ksigzce Zostaje kantyczka (s. 95), podobnie jak w Upadlym czasie bez odsytacza
do konkretnej ksigzki filozofa.

3Komendant, Upadtly czas. Szeé¢ esejéw i pot, 7.

%0 relacji wypowiedzi o literaturze w Zostaje kantyczka i Upadlym czasie pisalam juz w ksiazce Republika
poetéw. Joanna Orska, Republika poetéw. Poetycko$¢ i politycznos$é w krytycznej praktyce (Krakéw: EMG,
2013), tu podrozdzial: Poetyckosc¢ i politycznosc.
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wlasnego wypowiadania”, ktéra przy tym jest jednoczesnie nie na serio i ezoteryczna™®.

Nawet jedli ta literatura jest zawsze zanurzona w historii (a raczej zwiazana z jej upadkiem),
a jej przywolywanie - tak we Wtadzach dyskursu, jak i w Upadlym czasie — pociaga za soba wiele
zastrzezen. Sama historia - z punktu widzenia XX-wiecznej filozofii, uwiktana w dialektyczna
logike i skazona totalitaryzmami — wydaje sie Komendantowi zbyt blisko wigza¢ z heglizmem
oraz marksizmem, przed ktérymi usilnie broni swojej wlasnej lektury poezji — oraz swojej
lektury autora Nadzorowal i kara¢. Foucault glosi wiec tryumf autotelicznie rozumianej
literatury, odnoszac sie afirmatywnie do srodowiska , Tel Quel” - ale takze z ,,upadtego czasu”
ocalajac dla poststrukturalnej lektury istotny, a niemieszczacy sie wczesniej we Wiadzach

dyskursu element:

doskonalym przykladem [...] ezoterycznego jezyka zawieszajacego wszechwladztwo gadaniny
w chwilowym gescie pisania, takiego jezyka kokoszacegosiew fatdzie stowa, [...]jest pisarstwo
Heideggera. [...] Stawny Heideggerowski ,,zwrot” byl — z pewnego punktu widzenia — dekonstrukcja
wielowiekowej metafizycznej opozycji miedzy filozofia a literatura. Heidegger — inaczej — oglosit
tryumf mowy, bo wraz z poetami wkroczyt poza obszar filozoficznego dyskursu ,serio”. A tym
samym zostal ojcem dzisiejszych dekonstrukcjonistéw [...]. Wiemy, bo ciagle, do znudzenia, jak za
pania matka powtarzaliémy za cytujacym Holderlina Heideggerem: ,To jednak, co trwa, stanowione

jest przez poetéw”. I wiemy tez, ze twérczos¢ poetycka to ,najbardziej niewinne z zaje¢™".

Précz tego, ze niemiecki filozof - inaczej niz we Wiladzach dyskursu — dookreslany jest
przez Komendanta wylacznie afirmatywnym komentarzem, staje sie tez w Upadlym czasie
najwazniejszym z perspektywy pdznej nowoczesnoéci nietzscheaniskim poeta-myslicielem.
Upadly czas to ksiazka krytyczna czy tez filozoficzno-krytyczna, zadedykowana na wstepie
Foucaultowi — w filozofii ktérego ,zanurzenie w historie” oznacza ,kokoszenie sie w fatdzie
jezyka” pomiedzy upadlym czasem, ktéry ,jest niepowetowanie mniej niz historia” - raczej juz
odsiecza, z ktdra przychodzi cztowiekowi poetycka ezoteryka. Jej konieczna niedookreslonosé¢,
niewyrazalno$¢ tego, co autentyczne, znajduje ekspresje w pelnym patosu stylu — ktdéry swoj
perswazyjny charakter, co niejednokrotnie pokazywat Theodor Adorno, czerpie z dyskursu

opustoszalej po $mierci Boga teologii*®:

Bycie jest swobodnym ustanawianiem, absurdalnym nadmiarem, bezinteresownym darem -
kogos? czegos$?; kazde stowo jest tu nieodpowiednie, bo wkraczamy w obszar teologii negatywnej

[...]. W jaki$ sposéb bycie jest prézna poetycka egzaltacja, ktdéra przenika cale pisanie Heideggera.

%Komendant, Upadtly czas. Sze$¢ esejow i p6l, 8.
%’Komendant, Upadtly czas. Sze$¢ esejéw i p6t, 9.

3 Adorno byt zacieklym polemista Heideggera, takze jesli chodzi o kwestie estetyczne: wyrzucal mu
obojetnos¢ tak wobec rzeczywistej, ludzkiej historii, jak i wobec przyrody, a w konicu potepiat jako
ahistoryczne wyabstrahowanie pojecia autentycznosci bycia, zwtaszcza w przeciwstawiajacym sie
niemieckiej fenomenologii eseju Jargon der Eigentlichkeit (1964). Ian MacDonald, , Ethics and Autenticity:
Conscience and Non-Identity in Heidegger and Adorno, with the Glance at Hegel”, w: Adorno and
Heidegger, red. Ian MacDonald, Krzysztof Ziarek (California: Stanford, 2008), 3-9. Zwlaszcza odnotowaé
warto sprzeciw Adorna wobec wszelkiego rodzaju idealistycznej homogenizacji intelektualnych pojec,
unifikujacej przeciwienstwa ,negatywnej dialektyki”, ktéry zdeterminowany byt, jak pisze Martin Jay, przez
»prawdziwy materializm” szkoty frankfurckiej o etycznym u podstaw charakterze: ,musiat on pozostawac
raczej rejestrem czy tez odnosi¢ sie do cierpienia i potrzeb uwarunkowanych ludzkich jednostek, niz
wyjasniaé zasade tych doswiadczen poprzez historiozoficzna teodycee”. Martin Jay, Adorno (Massachusetts:
Cambridge, 1984), 59.

121



122 FORUMPOETYKI lato 2024 nr 37

Totez nie trzeba sie dziwi¢, gdy teraz stwierdza: ,Istota poezji jest stanowieniem bycia przez

stowo”3°.

Czytajac Komendanta, mamy wrazenie, ze jego lektura Foucaulta — a takze jego przekonania
o spolecznie rozumianym miejscu literatury i poezji — wynikaja z postaci heideggeryzmu
wlasciwej dla francuskiego poststrukturalizmu. A raczej dla pewnejjego, przyswojonejw Polsce
postaci, pozbawionej niewygodnych dla gtebokiego ujecia ,istoty poezji” odniesierr do debaty
powiazanej Heideggerowskim faszyzmem. Ten dyskurs zyskal sobie w potransformacyjnej
polskiej krytyce literacko-filozoficznej charakter szczegdlnie cenionej hermetycznej
antyhermeneutyki, stanowiacej podstawe dla krytycznoliterackiej ,religii poezji”. Poezja
umozliwia mowe. Wyglos wprowadzajacego do Upadtego czasu wstepu przekierowuje wiec
nasza uwage na filozoficzny autorytet, ktéry bedzie catosci ksigzki Komendanta przyswiecac.
To niemozno$é pustej gadaniny bytu — oraz prze$wit w gestym lesie Bycia, czyli nasza po
Heideggerowsku odkrywana dzieki poezji otwarto$é. A takze jej owoc: nieskrytos¢ wyrazanej
w poezji Prawdy, kokoszacej sie ,w faldzie” tego gaszczu. Autor Upadiego czasu nie waha sie
w koricu powtdrzyc¢ za Heideggerem stéw z wykladu pochodzacego z 1937 roku, wiec z okresu
jego najbardziej intensywnego uwiktania ideologicznego — o tym, ze ,poezja jest pramowg
dziejowego ludu”. Nie zamierza tym razem przypomniec o tym, ze filozof mial na mysli przede
wszystkim aryjskich Niemcéw. Wolicjonalny i ezoteryczny zawrét glowy byt najwyrazniej
tym, co chcieli poczué¢ przedstawiciele czytajacych elit, wkraczajacy poetycko w nowy,

potransformacyjny $wiat rozumiany jako przestrzen wolnoéci interpretacji.

Trudno méwic¢ o krytycznoliterackiej linii w polskiej potransformacyjnej debacie nad poezja
czy literatura, ktéra moglaby sie wywodzi¢ od Komendanta. Wydaje sie, ze byt on twérca zbyt
osobnym, a jego dyskurs okazal sie jednoczesnie zbyt zindywidualizowany i w zbyt matym
stopniu wyspecjalizowany, zeby méc stworzy¢ poczatek czegos w rodzaju krytycznoliterackiej
szkoly. Jednoczes$nie mozna z pewna doza pewnosci upieraé sie, ze wlasnie autor ksigzki
Zostaje kantyczka - cho¢ zapewne nie jako jedyny — przyczynil sie w jakim$ stopniu do
,zheideggeryzowania” jezyka czesci pdznonowoczesnej krytyki poezji. Po pierwsze,
wytwarzajac mode na rozprawianie o poezji we wzniostych, hermetycznych terminach.
Niejednokrotnie w sposéb umozliwiajacy nieodwolywanie sie bezposrednio do analizy samego
tekstu — w zwigzku z mozliwoécia odbicia sie od atrakcyjnej, filozoficznej trampoliny. Taka
reguta moze dotyczy¢ lektury poezji w odniesieniu do réznego rodzaju nowych metodologii,
czesto pelniacych wobec wlasciwej interpretacji funkcje zastepcza. Po drugie, przyczyniajac
sie do przedtuzania tradycji ,zargonu autentystéw” — o ktérego dyskursie, wypelnionym
opustoszala swietoscig wielkich i niedefiniowalnych w gruncie rzeczy terminéw, niezwykle
krytycznie wypowiadat sie Adorno.

%Komendant, Upadly czas. Szeé¢ esejow i pot, 13.
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SEOWA KLUCZOWE:

Heidegger

ABSTRAKT:

Artykul przedstawia okolicznoéci lektury pism Heideggera w Polsce wlatach 70. XX wieku oraz
w okresie transformacji ustrojowej. Tak jak we Francji, takze i w Polsce niemiecki reformator
fenomenologii okazal sie zasadniczym punktem odniesienia dla tekstocentrycznych
metodologii poststrukturalizmu. Artykul pokazuje, w jaki sposéb krytycznoliterackie ujecie
tez filozoficznych autora Budowaé, mieszkal, mysle¢ w polaczeniu z mocna inspiracja pismami
Michela Foucaulta uksztaltowaly charakter krytyki jednej z bardziej oryginalnych postaci
polskiej debaty o literaturze okresu transformacji ustrojowej — Tadeusza Komendanta.
Specyficzny, filozoficzno-literacki styl autora Wtadz dyskursu oraz Upadlego czasu wraz
z poetyckimi definicjami, za pomoca ktérych usitowat uchwycic reguly poststrukturalizmu na
polskiuzytek, wywarly, jak prébuje dowodzi¢, zasadniczy wptywna dyskurs potransformacyjnej
krytyki poezji.
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transformacja ustrojowa

KOMENDANT

NOTA O AUTORCE:

Joanna Orska - prof. dr hab., pracuje na Uniwersytecie Wroctawskim w Instytucie Filologii
Polskiej (Zaklad Literatury Polskiej XX i XXI w.). Jako literaturoznawczyni zajmuje sie
nowoczesna i wspoétczesna literatura, zwlaszcza problemami awangardy i neoawangardy
w odniesieniu do zjawisk w kulturze XX i XXI wieku. Specjalizuje sie takze w zagadnieniach
zwiazanych z krytyka literacka i z nowymi metodologiamibadan literackich. Jest kierowniczka
Pracowni Wspétczesnych Form Krytycznych. Autorka ksiazek Przetom awangardowy
w dwudziestowiecznym modernizmie w Polsce (2004), Liryczne narracje. Nowe tendencje w poezji
polskiej 1989-2006 (2006), Republika poetéw. Poetyckos¢ i politycznos¢ w krytycznej praktyce
(2013). Ostatnio wydata Performatywy. Sktadnia/retoryka, gatunki i programy poetyckiego
konstruktywizmu (2019). |
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