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Sublokatorka jako autobiograficzna i autofikcjonalna opowie$¢ ocalonej posiada forme
dramatycznego monodramu, w ktérym monolog narratorki prébujacej przedstawié
skomplikowany proces wypowiadania traumy odtwarza zaréwno dynamike zywej mowy
typowa dlaustnego $wiadectwa,jakikonstruuje nanaszych oczach eksperymentalna strukture
powie$ciowa, majacg odzwierciedlaé sposéb oddzialywania przesztosci najej pdzniejsze zycie.
Hanna Krall stara sie opowiedzie¢ historie, ktérej czas zatrzymat sie w chaosie doswiadczen
oraz rozbitych, fragmentarycznych wspomnien, powotujac do istnienia podzielone i sktécone
ze soba ,ja”. Poza brzuchoméwczym rozdwojeniem wtasnej mowy jako skutkiem ukrywania
sie¢ po aryjskiej stronie i przymusowym przyjeciem kamuflazu oddaje ono jednak takze
miejsce innym skonfliktowanym gltosom podobnych zydowskich sublokatoréw, przywotujac

ich biografie, z innej za$ strony zdaje sie przez caly czas zachowywal uwewnetrznione
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spojrzenie polskiego gospodarza i inscenizowaé niejako na jego uzytek wtasciwe warianty

jego biografii'.

Z tego powodu dynamika tego rozgrywanego spektaklu, pelnego ironii, apostrof i parabaz
- 1 przede wszystkim dotkliwego bélu — wykracza poza zapis jednostkowego doswiadczenia.
Poetyka Sublokatorki pozostaje narracyjna poetyka podziatu, ktéry odzwierciedla caly szereg
psychologicznych, socjologicznych i kulturowych aspektéw wykluczenia zydowskich obcych
z polskiej wspélnoty - zaréwno podczas Zaglady, jak i po niej — takze w historycznych
momentach zbiorowej konsolidacji, takich jak wybuch powstania warszawskiego, wypadki
poznanskiego czerwca czy wreszcie okres solidarnosciowego karnawatu i wprowadzenia
stanu wojennego. Dla narratorki Krall wiedza zdobyta niejako przed$wiadomie juz przez mata
dziewczynke staje sie bowiem $wiadomos¢, ze kolejne odstony polskiej historii odkrywaja te
sama regute kodu kulturowego, opartego na wykluczeniu obcego jako caly czas powolywanego
do istnienia sobowtdra — naznaczonego egzystencjalna ,,czernia” ledwie tolerowanego goscia
i negatywu zbiorowej tozsamosci. Dlatego Zaglada jako kulminacja tego procesu posiada
swoje poglosy i ciagi dalsze — trwajac na swéj sposéb dalej na innych planach i pod innymi
postaciami, bedac dla narratorki nawiedzajaca i ciagle zywa pamiecig wtasnych doswiadczen —
klaustrofobicznych pomieszczen i ciemnych pokojéw — swoistego mikrogetta jej dziecinistwa,
niezbornych obrazéw i niedajacych sie pogodzi¢ ze soba dysocjacyjnych person. Zagtady
nie mozna zapomnie¢ albo sie jej wyprzeé réwniez z tego powodu, ze taczy sie z nia pamieé
o zamordowanej rodzinie, ale przede wszystkim dlatego, ze kulture gospodarzy przenika
sita jej aktywnego zapominania i nieustannego wymazywania - pragnienie wybielenia
przesztosci przypominajace eksterminacyjny gest wyniszczenia mniejszosci, ktéremu trzeba

sie przeciwstawi¢ seria ironicznych przeciwnarracji.

Nie bez powodu silnie wyeksponowana performatywno$¢ polilogu Sublokatorki, opartego na
konfrontowaniu gltoséw i ich kontrapunkcie, podkresla konflikt dwéch wspdlnot pamieci,
z ktérej jedna mierzy sie z niedostatkiem indywidualnej wiedzy, zbiorowym zaklamaniem,
wyparciem faktéw oraz brakiem empatii, podczas gdy druga nieustannie angazuje sie
w fantazmatyczny proces podtrzymywania wtasnego autowizerunku. Dlatego miedzy innymi
przedmiotem dekonstrukeji staje sie tu dyskurs polskiej historii i kulturowej wyobrazni
genealogicznej, ktorej Krall przeciwstawia kontrnarracje innych historii, rodowodéw i biografii

! Kategoria sublokatorstwa jako kodu kultury polskiej zostata wprowadzona do badan przez Joanne
Tokarska-Bakir i Elzbiete Janicka. Powies¢ Krall stanowi tu istotny punkt odniesienia dla badan autorek.
W ujeciu badaczek, wykorzystujacych spostrzezenia Sandera Gilmana na temat podwéjnego wiazania
gosécinno$ci, oznacza ona umowe pomiedzy polska wiekszoscia i zydowska mniejszoscia, dzieki ktérej ta
ostatnia uzyskuje prawo warunkowego zamieszkania i czesciowej ochrony przed przemoca. Specyfika tej
umowy zawiera sie w zgodzie sublokatora na fakt, ze goscina i ochrona moga by¢ w kazdym momencie
odwolane. Zydowski sublokator powinien ponadto zaakceptowa¢ stereotypowy obraz samego siebie,
narzucony mu przez gospodarza. Sublokator idealny musi poza tym zaprzeczaé wlasnemu statusowi
sublokatora i dostarczac alibi gospodarzowi, kiedy ten ostatni bedzie stosowal przemoc w stosunku do
niego lub innych sublokatoréw. Istota kondycji dobrego sublokatora jest zatem podwojenie typowe dla
mimikry. Nalezy by¢ odbiciem gospodarza, takim samym, jednak nie do konica wiernym, by zachowaé
internalizacje pietna i wlasnej niereformowalnej innosci. Zob. Elzbieta Janicka, Joanna Tokarska-Bakir,
»Sublokatorstwo jako kategoria kultury polskiej”, Studia Litteraria et Historica 2 (2013): 1-2; Joanna
Tokarska-Bakir, ,Hassliebe. Zydowska samonienawié¢ w ujeciu Sandera L. Gilmana (czeé¢ pierwsza: od
Hermana z Moguncji do Johannesa Pfefferkorna)”, Studia Litteraria et Historica 2 (2013): 27-59; Konrad
Matyjaszek, Produkcja przestrzeni zydowskiej w dawnej i wspolczesnej Polsce (Krakéw: Universitas,
2019) - zob. tu zwlaszcza podrozdzialy Goscinno$¢: podwdjne wiazanie, Kategoria goscia jako kod kultury
i Sublokatorstwo.
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— ZW € OobcCcych 1 wymazywanycn — w rormie narracyjnej, posiugujacej sig 1ronla, gorzxKim
ykle obcych i wymazywanych formi yjnej, postugujacej sie ironia, gorzki

sarkazmem, a nawet zamierzona subwersywna parodia®.

Moim zdaniem to wiasnie uchwycenie i inscenizacja performatywnosci, ktéra ma zrédio
w dos$wiadczeniu kamuflazu i mimikry, stanowi o wyjatkowosci Sublokatorki - takze
w kontekscie zagtadowego doswiadczenia odgrywania polskiej tozsamosci przez ocalonych
oraz pdzniejszego odgrywania (acting out) przez nich traumy juz po wojnie, aktu nierzadko
$cisle powigzanego z pamiecia tego pierwszego przymusu. Tego rodzaju podwojone dziatanie
jako rezultat kulturowego zjawiska mimikry bywa préba reartykulacji procesu stygmatyzacji
ijednoczesnie wysitkiem opracowania traumatycznego zdarzenia, to jest dwéch powiazanych
ze soba przyczynowo zjawisk, stwarzajacych problem w relacjach psychicznych i spotecznych
podmiotéw dotknietych przemoca — zwtlaszcza takich, ktére jak zydowscy ocaleni lub
zydowskie ocalone dzieci musialy wzrastaé¢ w kulturze przeniknietej antysemityzmem oraz
naznaczonej procesami aktywnego wypierania, zapominania i marginalizowania Zagtady.
Pozycje kulturowego sublokatora naznaczaja obok traumy i zaklécenia obrazu cielesnego
imago takze niedogodnosci procesu adaptacji do spojrzenia gospodarza, dlatego chciatbym
w dalszej czesci artykulu zinterpretowal wybrane aspekty Sublokatorki w perspektywie
kategorii zaczerpnietych z teorii mimikry Homiego Bhabhy, z badann nad zydowskim
kompleksem ,czerni” Sandera Gilmana, z rozpoznan Joanny Tokarskiej-Bakir i Elzbiety
Janickiej oraz ze studiéw nad trauma, majac przy tym swiadomos¢ historycznego kontekstu
powiesci Krall®.

Przywolane kategorie posiadajg bowiem, moim zdaniem, takze zdolno$¢ do przeksztalcenia
ram jej historycznoliterackiego umiejscowienia, pozwalaja bowiem rozumie¢ Sublokatorke
w sasiedztwie innych zydowskich narracji tego okresu, réwnie niedopasowanych do regut
zbiorowej pamieci, gdyz wypowiadajacych niewygodne dos$wiadczenia ,sublokatorskiej”
diaspory, ktéra zachowata pamiec o Zagtadzie i o polskim antysemityzmie oraz data wyraz
nienormatywnym z punktu widzenia kultury polskiej genealogiom i ,,nieczystym” historiom
rodzinnym. Jednym z najbardziej nieoczekiwanych skutkéw Marca 1968 roku byto bowiem
pojawienie sie wielu literackich tekstéw, ktére zaczely podkresla¢ tego rodzaju odmiennos¢
zydowskiego doswiadczenia — czesto takze w postaci autofikcjonalnych eksperymentéw
narracyjnych. Pod wieloma wzgledami Sublokatorke Krall taczy zatem duzo z wczes$niejszymi
sparabiografiami” Artura Sandauera (i jego stynnym esejem O sytuacji pisarza polskiego
pochodzenia zydowskiego w XX wieku, 1982), autobiograficzna proza Henryka Grynberga
(i jego lirycznym odpowiednikiem, tj. zbiorem Antynostalgia), powie$ciami Juliana
Kornhausera (Kilka chwil, 1975), opowiadaniami Kai Holzman z tomu Krajobraz rodzinny
(1981), pomarcowymi dzietami Kazimierza Brandysa, czyli Matq ksiegq (1970), Wariacjami

2 Istotnym, socjologicznym kontekstem formy narracyjnej moze by¢ tutaj zydowskie, zagtadowe
doswiadczenie ukrywania swojej tozsamosci i odgrywania tozsamosci gospodarza, opisane przez
Matgorzate Melchior. Zob. Matgorzata Melchior, Zagtada a tozsamoé¢. Polscy Zydzi ocaleni na ,aryjskich
papierach”. Analiza do$wiadczenia biograficznego (Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii
PAN, 2004).

3 Zob. Hanna Krall, Sublokatorka (Warszawa: Iskry, 1989).
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pocztowymi (1972) i Rondem (1982)*. Teksty te laczyla refleksja nad logika polskiej
wyobrazni genealogicznej w kontekscie wtasnej historii rodzinnej, odwotania (nie zawsze
bezposrednie) do Zaglady, pytanie o status wiasnej tozsamosci i $émiate wykorzystanie
eksperymentalnych form narracyjnych. Na ich tle Sublokatorke wyréznia spéjnosé
przedstawienia i wielojezyczno$¢ doswiadczenia, ktéra zdaje sie przemawiaé w rejestrze
psychologicznej traumy jednostkowej, skupionej na prébie komunikacji z wtasna pamiecia
gleboka (termin Lawrence’a Langera), traumy kulturowej (zwiazanej z kategoriami mimikry
i genealogii) oraz traumy strukturalnej, to jest projekcji tych doswiadczen na plaszczyzne
egzystencjalna przez substancjalizacje zydowskiego poczucia czerni i uczynienia go zasada

metafizyczna samego $wiata.

Mimikra, forma narracyjna i wyobraznia genealogiczna

Mimikra stanowi istote kondycji sublokatora W ujeciu Homiego Bhabhy zjawisko to
wynika ze zlozonych wtasnosci dyskursu kolonialnego (lub dominujacego) i wiaze sie
z powiklanymi i dlugotrwalymi nastepstwami jego kulturowego funkcjonowania — zaréwno
w odniesieniu do kolonizatora (przedstawiciela kultury dominujacej), jak i kolonizowanego
(tj. przedstawiciela mniejszosci)®. Najogélniej mimikre mozna z jednej strony opisal
w kategoriach procesu, w ktérym niestabilno$é¢ dyskursu dominujacego, posiadajaca
zré6dlto w immanentnej strukturze jezyka, wytania przeciwstawne do intencji nadawcy
efekty znaczeniowe, podwazajace jego autorytet i zakl6cajace mechanizm powielania
kulturowej wladzy®. Mimikra stanowi tym samym szczegélne nastepstwo dyskursywnej
stabosci mowy i wewnetrznych sprzecznosci stereotypéw, ktérych zasadniczym zamiarem
jest podtrzymywanie i reprodukowanie kulturowej réznicy, oddzielajacej podmiot kultury
dominujacej od mniejszosci. Wtadza tego podmiotu legitymizuje sie bowiem poprzez
nieustanne konstruowanie tego fundamentalnego podziatu, jednoczesnie powotujacego do
istnienia w akcie dyskursywnego rozréznienia fantazmatyczna podmiotowos¢ kulturowego
gospodarzairéwnie fantazmatycznych, stereotypowychinnych, skupiajacsienawytwarzaniu
podszytych fobiczna logika rasistowskich obrazéw przedstawicieli mniejszosci, odstepcéw
lub sublokatoréw.

4 Mniejsze podobienstwo taczy utwoér Krall z realistyczna proza Stanistawa Benskiego (zbiorami Tyle ognia
wokoto, 1979, Jeden dzieri, 1980 i Ta najwazniejsza czasteczka, 1982) oraz Kalmana Segala Jeszcze zyjemy
(data powstania 1972-1974). Slad tej pomarcowej zmiany daje o sobie zna¢ takze w prozie Bogdana
Wojdowskiego i Juliana Stryjkowskiego (pisarz np. uznat w zapisie dziennika z 13 kwietnia 1983 r., ze
Chleb rzucony umartym oraz zbiér Maniu$ Bany byty odpowiedzia na Marzec ’68 przy pomocy metafory.
Zob. Bogdan Wojdowski, ,Dzienniki (fragmenty)”, wyb. Matgorzata Bojanowska, Podkowiariski Magazyn
Kulturalny 1-2 (2008): 19-21.

*> Homi K. Bhabha, Mimikra i ludzie. O dwuznacznosci dyskursu kolonialnego, w tegoz: Miejsca kultury, ttum.
Tomasz Dobrogoszcz, Krakéw 2010 - tu takze rozdzialy: Przebiegla ukltadnos¢ i Znaki poczytane za cuda:
Kwestie dwuznacznosci i autorytetu — pod drzewem nieopodal Delhi w maju 1817 roku.

6 Zob. m.in. Bill Ashcroft, Gareth Griffiths, Helen Tiffin, Post-colonial Studies. The Key Concepts (London,
New York: Routledge, 2007), 124-127 (hasto Mimicry); David Huddart, Homi Bhabha (London, New York:
Routledge, 2006), 38-51 (rozdz. Mimicry); Leela Ghandj, ,Globalizacja, hybryda, diaspora. Wzajemne
transformacje”, w tejze: Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, ttum. Jacek Serwanski (Poznan:
Wydawnictwo Poznanskie, 2008); Ania Loomba, ,Hybrydowos¢”, w tejze: Kolonializm/Postkolonializm,
ttum. Natalia Bloch (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2011), 183-194.
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Z drugiej strony mimikra, zdaniem Bhabhy pokrewna obronnym mechanizmom
adaptacyjnym, wiaze sie po stronie mniejszos$ci ze szczegélnego rodzaju procesem
nasladowania i przyswajania wzoréw kultury dominujacej. Jednak z powoddéw zawartej
w nich wrogosci i kodéw dazacych do wykluczenia przyjmuje ona posta¢ ambiwalentnego
powtérzenia z rbéznica, a zatem czeSciowo nieskutecznego performatywu, ktéry
wprowadza do porzadku narracji element ironii, parodystycznej destabilizacji znaczenia,
niezamierzonej kpiny, stajac sie tym samym forma oporu i przejawem sprawczos$ci
stygmatyzowanych. W przeciwienstwie do opisanej miedzy innymi przez Sandera Gilmana
logiki autostereotypizacji, internalizujacej przemoc i krzywdzace fantazje, a co za tym
idzie, przyswajajacej dyskryminujaca pozycje i towarzyszaca jej strukture afektywna,
wiaze sie z wprowadzeniem do przedstawienia elementéw komediowej farsy. Ten komiczny
moment mimikry Bhabha odnosi zaréwno do Zydéw, jak i Parséw (tj. grupy etnicznej, do
ktérej nalezy), sugerujac, ze obie grupy powtarzaja stereotypowe dowcipy na swéj temat,
ale 6w akt powtarzania zawsze je przeksztalca, stajac sie przejawem subwersji i zarazem
okazja do ich wykolejenia. Podkreslenie komicznego aspektu mimikry jest przy tym
o tyle istotne, ze dyskurs dominujacy bywa zwykle powazny, uroczysty, z pretensjami do
edukowania, dydaktycznego moralizowania i wychowawczego doskonalenia. Dazy bowiem
do przymusowego upodobnienia wszystkich podmiotéw z wyjatkiem przedstawicieli
mniejszosci, ktérzy co prawda réwniez maja sie upodobni¢ do gospodarzy, ale nie do kotica,
gdyz zakonczyloby to proces wytwarzania réznicy. Maja zatem sta¢ sie oni prawie takimi
samymi, pozostajac jednak zarazem innymi. Sprzecznos$¢ tak dzialajacego dyskursu Bhabha
opisuje w kategoriach ironicznej kolizji pomiedzy performatywnoscia i pedagogicznoscia,

zderzenia zachodzacego podczas aktu kazdej wypowiedzi’.

Strategia mimikry pociaga zatem za soba zaréwno logike podmiotowego rozszczepienia,
wewnetrznego podziatu, ktéra skutkuje poczuciem notorycznego niedopasowania do
wymuszanej normy, jak i ironicznego pekniecia samego dyskursu, mowy lub narracji,
ktéra nie tyle mimetycznie oddaje stabilne tozsamos$ci, ile raczej je parodystycznie
imituje, teatralnie wytwarza i jednoczesnie podwaza ich autorytet. W mimikrze, jak
zauwaza badacz, tozsamos$¢ nigdy nie jest identyczna ze soba, pozostajac tylko cze$ciowa
obecnoscia, funkcjonujac niczym kwestia wypowiadana przez aktora $wiadomego swojego

rozdwojenia®.

Sublokatorka pozostaje szczegé6lnie wyczulona na wspomniane aspekty z kilku oczywistych
powoddéw — stanowi, po pierwsze, zapis do$wiadczenia Zaglady, przezytej z perspektywy
ukrywajacego sie dziecka, ktdre ze szczegdlnag sitla doswiadczylo sprzecznosci zawartych
w przymusie identyfikacji z odgrywana rola, majac jednoczesnie poczucie jej sztucznosci;
dziecka, ktére nastepnie — po uplywie lat — uzmystowito sobie $wiadomosé¢ dtugotrwatych

skutkéw przyjmowania tego rodzaju kamuflazu.

Po drugie, powie$¢ podejmuje problematyke dojrzewania wéréd antysemickich narracji,

ktére, jako nieprzychylne i wrogie jego tozsamosci, mogly poglebic¢ proces traumatyzacji,

7 Zob. Bhabha, 79-88.
8 Zob. Bhabha, 81.
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blokujac dostep do przeszlosci i tym samym uniemozliwiajac przezycie zaloby z powodu
oddzialujacego powszechnie wyparcia pamieci Zagtady. Aktywnos¢ kulturowej niepamieci,
zbiorowego spektaklu podporzadkowanego zapomnieniu, nie pozwala ani na rekonstrukcje
okolicznosci przezycia, ani na odtworzenie wilasnej genealogii lub loséw zydowskiej
zbiorowosci.

Po trzecie, utwér Hanny Krall bodaj jako jeden z pierwszych ze szczegdlna silg stawia pod
znakiem zapytania niewinno$¢ wspdlnoty, do ktérej narratorka pragnie przynalezeé. Podaje
jednoczesnie wwatpliwosc zasadnosc tego pragnienia, gdyz owo dazenie do afiliacjinaznaczone
jest pamiecig wykluczenia skutkujaca symptomami psychosomatycznie odczuwanej ,czerni”,
rozumianej jako cielesna inskrypcja innosci i zarazem afektywne znamie zagtadowej traumy.
W dominujacych ,pomarcowych” kodach kultury polskiej, podobnie jak w poczatkach epoki
Solidarnosci, nie byto miejsca na ekspresje tego rodzaju doswiadczer, zdawalto sie bowiem
brakowa¢ zaréwno miejsca dla Zydéw, jak i dla samej pamieci Zagtady. W tej sytuacji strategia
mimikry, przywotujaca autobiograficznie naznaczone obrazy ludobéjstwa i zydowskiego
cierpienia, zaklécala jej imitacyjne praktyki, polegajace na podtrzymaniu pozytywnego
autowizerunku®.

Nie przypadkiem Sublokatorka rozpoczyna sie od gestu dekonstrukcji podobnych wysitkéw
podczas stynnej, krakowskiej inscenizacji Snu o bezgrzesznej w rezyserii Jerzego Jarockiego
(premiera 21 stycznia 1979 r. w Starym Teatrze). Ten teatralny montaz literackich fragmentéw
Stefana Zeromskiego, dla ktérego punktem odniesienia byto przedstawienie Dziadéw
Konrada Swinarskiego, zacierajace granice pomiedzy teatrem i widownia oraz przedstawiana
w ten sposoéb (i zarazem odgrywana) zbiorowoscia, odbywat sie — co zabrzmi ironicznie - na
planie dekoracji i prezentowat szczegélny rodzaj przedstawienia historii nie jako faktéw, ale
jako afektéw, epizodéw z dziejow, zbiorowych wyobrazen i modelowych historii rodzinnych.
Spektakl Jarockiego przenikata gryzaca ironia w stosunku do tych wyobrazen, ujawniajaca
takze ich performatywnos$¢ w nadrzednej figurze szalbierczego konferansjera, oszusta,
rezysera i manipulatora tych projekcji.

Sublokatorke otwiera podobnie parodystycznie potraktowana jedna ze scen przedstawienia,
oparta na mechanizmie odgrywania i performatywnego budowania wyobrazeniowej
wspoélnoty, wywotana wejsciem aktoréw pomiedzy widzéw i podjeta przez nich narracja
na temat wlasnej genealogii, historii rodzinnej i wojennych dos$wiadczen, ktérym
towarzyszylo pokazywanie fotografii i prywatnych pamiatek. Budowanie zbiorowosci za
posrednictwem genealogii odbywa sie tu z pomoca stereotypowych syntagm i morfemoéw,
gotowych biograficznych cliches, wypowiadanych serio i zasadniczo pozbawionych dystansu
charakterystycznego na przyktad dla Wariacji pocztowych Kazimierza Brandysa (pomarcowego
prze$émiewczego pastiszu i naznaczonego mimikra laboratorium groteski). Opér narratorki
wobec skutecznoici tego rodzaju zabiegu wynika z dysonansu wywotlanego rozbieznoscia
reakcji wlasnej oraz publicznosci na ironie Jarockiego, nieczytelng dla wielu widzéw. Poza

tym — co wazniejsze — okazuje sie, ze tak konstruowana narracyjna rama genealogiczna

° Na temat obrony autowizerunku zob. m.in. Tomasz Zukowski, Wielki retusz. Jak zapomnielismy, ze Polacy
zabijali Zydéw (Warszawa: Wielka Litera, 2018), 28-66; Elzbieta Janicka, ,Swiadkowie wlasnej sprawy. Polska
narracja dominujaca wobec Zagtady w trakcie Zagtady”, Studia Litteraria et Historica 7 (2018).
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w swojej stereotypowos$ci wyklucza jej historie i uzmystawia zerwanie ciaglosci z wyobrazona
wspélnota (nie ma w niej miejsca dla opowiesci o $mierci zydowskiego ojca na Majdanku).
Ten rozziew fantazmatycznej infrastruktury, na ktdérej wspiera sie zbiorowo$é¢, i wlasnego
doswiadczenia zapoczatkowuje pézniejszy protokét gorzkich rozbieznosci, dajacych o sobie
znac ze szczegdlna sita w momentach historycznej jednosci, na przyktad podczas reakcji na
wybuch powstania warszawskiego, demonstracji poznanskiego Czerwca, kiedy bohaterke do
utozsamienia sie ze zbiorowoscia zmusi wzrok jednego z mtodych robotnikéw, rozpoznajacy
w niej Zydéwke (inaczej stanie sie w grudniu 1981, gdy narratorka nie odnajdzie w sobie tonéw
odpowiadajacych martyrologicznej empatii, lecz mobilizujaco przywola strategie przetrwania
ocalonej). Za kazdym razem zydowska obcos$¢ da tu o sobie zna¢ w $wiadomym rozmijaniu sie
ze zbiorowymi postawami i emocjami w naznaczonym niesamowitoscia (uheimlich) procesie
odklejania sie od narodowych skryptéw kogos, kto w oczach pozostalych nigdy nie byt
pelnoprawnym mieszkaricem domu i Heimu — pozostajac tylko goscinnie takim samym, lecz

zarazem bedac innym'.

Dlatego proces wypowiadania wspélnoty w ekspozycji Sublokatorki zakl6caja permanentne
symptomy mimikry — od mikrostruktury inicjalnej wypowiedzi ,prosze pana”, ktéra podkresla
role akcentu w identyfikacji potencjalnego sublokatora (gdy obecne we frazie pochylone ,a”
moze przywolywac znieksztalcenie normy dokonane przez obcego), po rozproszone znaki
prze$miewczej hybrydyzacji, obecne na przyktad w ,pieknej historii” niemieckiego dziadka
Staemlera, ktéry wybral polsko$¢ w Buchenwaldzie i spolonizowal nazwisko po wojnie
(Sztemler), co przysporzylo pewnych klopotéw rodzinie dwadziescia lat p6zniej (w Marcu
’68). Narratorka konfrontuje pedagogicznos¢ tego rodzaju historii z performatywnoscia
wypowiadania. Z jednej strony, jak pisze ,artysci zeszli ze sceny i opowiadali o swych
przodkach - chodzito pewnie o cigglos¢ historii, czy o przedtuzenie historii”, z drugiej opowies¢
naznacza ,ironijka”, gdy przywoluje dysonansowy kontrapunkt w sekwencji dotyczacej
dziadka rezysera, ktéry oznajmil, ze jego przodek ,budowat sracze”, cho¢ ostatecznie okazat
sie premierem Stawojem Skladkowskim (a zatem pomimo subwersji potwierdzit ziemianska,
genealogiczna norme)'. Ironia rezysera okazuje sie zatem nieskuteczna, ostatecznie nie
rewidujac wyobrazen i nie dokonujac sublokacji, to jest przemieszczenia, zmiany punktu

widzenia i krytycznej deziluzji.

To wlasdnie pedagogiczny nacisk normy i jej dyskursywnej gramatyki, jak by to ujat Bhabha,
zapoczatkowuje ironiczna gre narratorki z rekonstruowaniem wtasnego rodowodu i inicjuje
szapisywanie” apokryficznej, alternatywnej historii wlasnego ojca - przedwojennego
majora Kralla. Autotematyczny komizm towarzyszacy wytwarzaniu apokryfu rodzinnego
ma jednak gorzkie podloze - stanowi odpowiednio modulowany zapis okupacyjnego

ukrywania wlasnej tozsamosci w tozsamosci cudzej. Jest w istocie powtdrzeniem

10Zob. Bhabha, 84.

1Zob. Krall, Sublokatorka, 7. Ta ironia jest jednak réwniez autozwrotna i odnosi sie do opisanej przez Stanistawa
Benskiego historii jednego z zydowskich pensjonariuszy domu spokojnej starosci, ktory okres Zagtady
i niemieckiej okupacje przezyt w Nowym Jorku, a po powrocie do Polski zaczat sobie dorabia¢ wojenna biografie
pod naciskiem opowiadan zydowskich ocalonych. W tej zmyslonej historii, jak opowiada narratorka, imitujac
gramatyke $wiadectw: ,Wszystko idzie tam jak najlepiej: do zadnej Ameryki nie wyjezdza, siedzi w Warszawie
pod bombami i wlasnie wybiera sie na aryjska strone do braci Wieczorkéw, gdy nagle, i to juz koto roku
czterdziestego pierwszego [...]”. Zob. Krall, Sublokatorka, 10-11.
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fantazmatycznego prokurowania innego, wlasciwego ,ja” z przeszlosci, czyli z okresu
przebywania po aryjskiej stronie.

Dlatego nie bez powodu w proces odtwarzania akceptowalnych spotecznie wariantéw
»polskich” (a nawet arcypolskich) biografii nieustannie wdzieraja sie traumatyczne obrazy
i powidoki Zagtady - ironiczna opowie$¢ o ojcu-majorze, ktérego najwieksza tragedia byto
spoliczkowanie przez niemieckiego zolnierza, okazuje sie opracowaniem zastyszanych od
dozorcy okolicznos$ci aresztowania wlasnego, prawdziwego ojca, pobitego kolbami przez
zandarméw. Mimikra, postugujac sie cudzystowem i powtérzeniem, w istocie ewokuje
traume, genealogiczna wyrwe, asymetrie polskiej i zydowskiej $mierci w sekwencjach
poswieconych Krystynie Krahelskiej i zydowskiej matce z getta, ktéra miata sie dopusci¢
kanibalizmu'.

W podobny sposéb - jako lustrzane wsparcie mniejszosciowego poczucia bycia gorszym,
,czarnym” i wpatrzonym w bruk niczym borgesowski Katoblepas (ten literacki i erudycyjny
watek réwniez zostaje zironizowany) - zywiol mimikry odzywa sie w réwnoleglej biografii
zydowskiego komunisty Bernarda Rajnicza, zyciorysie niemieszczacym sie w galerii
hagiograficznych wzoréw ,zywotéw polskich™?. Biografia Rajnicza, petna ironicznych
zwrotéw (,niedowierzanie i $miech budza w nim wszystkie te historie, ktére mi opowiada”),
powodowana podobnym jak pragnienie narratorki pragnieniem przynaleznosci i wola
przeksztalcenia zydowskiej ,,czerni” w polska ,jasno$¢”, odkrywa jednak 6w zywiot w samym
porzadku historii, rozumianej per se jako przewrotnos¢ i ironia samych zdarzen. Poziom
intencji komunistycznej wiary (przynalezacej do porzadku wypowiedzenia) i jej realizacji
(przypisany do podmiotu wypowiedzi) dziata tu niczym mechanizm mimikry, a co za tym
idzie, permanentnego wykolejenia. Dyskurs stalinowskiej nowomowy przejmuje tu bardzo
czesto podmiotowos$¢ w sposéb arbitralny, jak podczas stalinowskiej konferencji z udziatem
generala, na ktérej mtody Rajnicz bezladnie wypowiada rytualna fraze potepienia, ktéra
nasuneta mu sie zupetnie przypadkowo, prowokujac tym samym upadek przeciwnika i swoj
wlasny awans. Stalinowskie slogany ,kto nie z nami, ten przeciw nam” i ,wroga nalezy
zniszczy¢” przywoluja tu logike znanego juz wykluczenia. Podobny rodzaj poslizgu dostrzec
mozna w ironicznych (i bardzo brandysowskich) listach ze stalinowskiego wiezienia majora
Kralla, sktadajacych sie na ciag dalszy jego wyimaginowanej biografii, ktére sa przenikniete
inercja ziemianskich frazeséw i martyrologicznych cliches.

W biografiach Rajnicza i Wernera - tych genealogicznych przeciwnarracjach — Krall
odstania fatalistyczna dynamike zydowskiego zaangazowania w komunizm, wynikajaca
z proby przekroczenia réznicy pomiedzy naznaczona czernia mniejszoscia i uprzywilejowana
wiekszo$cia, préby motywowanej pragnieniem wyjscia poza fatum pochodzenia. Logika
komunistycznejideologii, obiecujaca poczatkowo mozliwo$¢ zniesienia klasowych (i rasowych)
podzialéw, okazuje sie bowiem zwodniczym podstepem, popychajacym do dwuznacznego
zaangazowania; podstepem nieublaganie utrwalajacym hierarchizacje i proces wykluczenia,

12Zob. Krall, Sublokatorka, 14-16.

*Podobnym ciekawym kontekstem dla marginalizacji biografii komunistycznych moga by¢ fragmenty
sIntermedium czyli Zyciorysy alla polacca” z Miazgi Jerzego Andrzejewskiego, a takze te autotematyczne
partie powiesci, ktére opisuja zmudny proces tworzeniu zycioryséw.
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czego bohater ostatecznie doswiadcza podczas wypadkéw marcowych i internowania
w pierwszych dniach stanu wojennego. W pokoju przestuchan na Rakowieckiej, nad gtowami
milicjantéw dostrzega woéwczas portret Janka Krasickiego, ktérego osobiscie rekomendowat

do komsomotu®.

W Sublokatorce Krall czyni z tego rodzaju sarkastycznej ironii jeden z gléwnych
tropéw wypowiadania zaréwno historii, jak i doswiadczenia Zaglady, akcentujacych
niewspé6imiernosc opisu i samego zdarzenia. Ironia ksztaltuje zatem modalnos$¢ narracyjna
tekstu na planie kompozycji jako metonimiczny kolaz kilku punktéw widzenia, fabularnych
kontrapunktéw i anegdotycznie powiazanych epizodéw. Réwniez na tej plaszczyznie
dochodzi do spotkania mimikry i pamieci traumatycznej - narracja oddaje bowiem
z jednej strony charakterystyczng dla niej dynamike wypowiadania poprzez apostrofy,
gestykulacje, zdania wtracone, nawiasy, chwile milczenia, wielokropki i interwaty, zdajac
sie zachowywac¢ dystans wobec chronologii, regut opisu, sposobéw konstruowania postaci,
dialogéw i wreszcie koniecznej dla powiesci logiki zakoniczenia (utwér zamyka urwane,
niedopowiedziane zdanie). Astygmatyczno$¢ glosu narracyjnego wynika z niemoznosci
wypowiedzenia zdarzenia traumatycznego, ktéra ponownie, jak zaraz zobaczymy, skutkuje
szczegblng forma podziatu, dajacego sie opisaé¢ zaréwno w kategoriach Bhabhy, jak i w
kategoriach psychoanalitycznej teorii traumy.

Mimikra, trauma i rozszczepione ,ja”"

Mimikre i traume !aczy struktura podmiotowego rozszczepienia. O ile w pierwszym
przypadku dotyczy ono, jak chce Homi Bhabha, niestabilnej pozycji wypowiadania i wynika
z performatywnosci samego aktu mowy, w ktérym podmiot wypowiedzi (énoncé) nie jest
tozsamy z podmiotem wypowiedzenia (enunciation), o tyle w drugim wiaze sie z op6znionym
charakterem samego do$wiadczenia, do ktérego podmiot nie ma bezposredniego dostepu, gdyz
zgodnie z freudowska dynamika Nachtriglichkeit jest ono wytwarzane w akcie powtérzenia,
przyjmujac forme przekladu. Doswiadczenia traumatycznego nie mozna bowiem ani wtasciwie
zapomnie¢, ani odpowiednio zapamietaé¢ — zapisuje sie ono bowiem gdzie$ indziej (poza
pamiecia), w nie§wiadomo$ci i somatycznym porzadku ciata. Sktada sie na rodzaj ,niehistorii”,
ktéra pomimo tego, ze pozostaje realna i przenika podmiot swoim oddzialywaniem, wymyka
sie artykulacji, sytuujac sie poza kronika wydarzen. Przeciwstawia sie tym samym pragnieniu

przedstawienia jej w postaci narracyjnej ciggtosci.

W Sublokatorce tak rozumiana trauma zdaje sie wpisywaé w logike narracyjnego podziatu
wywolanego dzialaniem mimikry, ktéry pociaga za soba na planie narracji obecno$¢ dwéch
narratorskich gloséw. Oba glosy naleza do autorskiego, autofikcjonalnego podmiotu, pozostaja
jednak czesciowo odseparowane i oddzielone od siebie, rozdzielone pomiedzy instancje
wypowiedzeniowa obserwatorki przyjmujacej uwewnetrzniong optyke ,jasnych” oraz
fragmentaryczna opowie$¢ uczestniczki zdarzenn — podmiotowej sublokatorki — zydowskiej

dziewczynki na zawsze zakleszczonej w pokiereszowanym dziecifistwie i opanowanej przez

Krall, Sublokatorka, 125.
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przypltywy lekowych afektéw oraz wybuchy silnych emocji, takich miedzy innymi jak gniew,
resentyment, wstyd i dotkliwe poczucie braku przynaleznosci.

O ile pierwsza przyjmuje wobec drugiej role dyscyplinujacego sobowtéra, zajmujac, jak by to
okreglit Bhabha, pozycje mimic man, ktéry dokonal internalizacji wlasciwego, uspotecznionego
alter ego, poddawszy sie wymuszonej socjalizacji, o tyle druga pozostaje zrédlem potoku
afektéw, odpryskéw diachronicznych zdarzen i traumatogennych obrazéw, skladajacych
sie na do$wiadczenie permanentnego niedopasowania zakléconego cielesnego imago. To
ona - brzydka, anamorfotyczna i ciagle pograzona w zaltobie z obrazu namalowanego przez
narratorke w jej wyimaginowanym zyciorysie malarki - staje sie osieroconym zydowskim
dzieckiem, nosicielka metaforycznej czerni i egzystencjalnej rozpaczy, swiadkiem Zagtady

oraz kustoszka wewnatrzpsychicznej krypty*°.

Przedstawione przez Hanne Krall rozdwojenie zdaje sie odpowiada¢ mechanizmom
,pamieci udreczonej”, opisanej przez Lawrence’a L. Langera w analizach méwionych
$wiadectw Zagtady'®. W Sublokatorce ta gleboka, trzewna pamie¢ posiada swoje residuum
w nie$wiadomojcii pozawerbalnym doswiadczeniu dziecinistwa, ktdre, jak chce Jean-Francois
Lyotard, pozostaje zawsze otwarte na wymiar przedjezykowy, ale ktére z tego samego powodu
jest zawsze opowiadane przez innych, prowokujac - jak w utworze Krall — konflikt pomiedzy
dwiema narratorkami: podporzadkowang performatywnosci sublokatorka i dialogujaca z nia
z pedagogicznym zacieciem autorka monologu. O ile pierwsza nie wyraza zgody na opowies¢,
druga pomimo wszystko stara sie ja snu¢, oddajac sie — jak trafnie okresdlila strategie Joanna
Roszak - jej cierpliwemu tkaniu'’. Krall — poza jednym wyjatkiem - nigdy nie opowiedziata

historii wlasnego przetrwania w sprawozdawczym trybie przedstawienia faktow'®.

Zdaniem Langera zasadniczym 2rédtem podobnego rozszczepienia jest niemoznoscé

pogodzenia w trakcie wypowiadania $wiadectwa ,jazni”, ktéra ,,co$ robi”, i jazni, ktérej ,,cos

1

jest robione”. Dotyczy to réwniez sytuacji, kiedy swiadek prosi samego siebie o udziat

w procesie przywolywania przesztosci, prowadzac z samym sobga rodzaj rozmowy, podczas
ktérej zdaje sie stucha¢ wlasnej opowiesci. Langer zauwaza, ze réwnoleglego istnienia tych
dwéch tozsamosciowych pozycji nie mozna zintegrowac, poniewaz pierwsza z nich, wydana
traumie, pozostaje pograzona w przytlaczajacej aktualnosci obrazéw, co odpowiada pozycji
»pamieci glebokiej”, naznaczonej logika bezradnosci, upokorzonej brakiem sprawczosci
i pograzonej we ,wtedy”, podczas gdy druga usiluje wypowiedzie¢ przesztos¢, skomunikowaé
sie z nia, niekiedy za$ obronic¢ sie przed jej naporem.

Krall przywoluje w tym miejscu wiersz Barbary Sadowskiej opisujacy obraz dziewczynki. Przywolany obraz
widnieje takze na okladce wydania Sublokatorki z 1989 r. W wierszu Sadowskiej czytamy: ,dziecinstwo — ta lalka
/ z wepchnietym do $rodka czaszki / okiem Lalka ze stosu lalek / w sukience z organdyny / z kokarda strachu na
tlacych sie / wtosach // to czucie sie boso / w kamiennej mgle / to jawny krok mrokéw / zblizajacej sie bieli”. Zob.
Krall, Sublokatorka, 92. Pierwodruk utworu Sadowskiej w: ,,Zapis” 16 (pazdziernik 1980): 50-51.

16Zob. Lawrence L. Langer, Swiadectwa Zagltady w rumowisku pamieci, ttum. Marcin Szuster (Warszawa:
Zydowski Instytut Historyczny, 2015), 55-84.

"Joanna Roszak, Krall. Tkanie (£6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu £E6dzkiego, 2024).

18Krall napisata o tym w krétkim artykule ,Gra o moje zycie”, Polityka 16 (1968). Tekst zostal przedrukowany

w antologii: Hanna Krall, ,Gra o moje zycie”, w: Ten jest z ojczyzny mojej. Polacy z pomoca Zydom 1939-1945,
oprac. Wladystaw Bartoszewski, Zofia Lewinéwna (Krakéw: Znak, 1969).

YLanger, 61-62.

51



52

FORUMPOETYKI 2 (40) 2025

W Sublokatorce wielokrotnie jesteémy $wiadkami podobnych dialogéw, ktére, co znamienne,
przenika szczegélnaironia, bedaca préba figuracji traumy - jej zdarzeniowego nietadu, temporalnych
zaklécen, dysjunktywnych afektéw i niesamowitych objawéw. Szczegdlne nasilenie tych tropéw
pojawia sie w opisie corocznych wyjazdéw na Majdanek, majacych upamietni¢ domniemang $mier¢
ojca®. Oba glosy odbywaja te podréz wspdlnie. W jej trakcie sublokatorka dostownie zalewa swoje
uspolecznione alter ego strumieniem traumatycznych obrazéw (tj. odegrang historig porzuconego
nieopodal Rykéwwuja matki, konfrontacja zwnetrzem komory gazowej, opowiescia o absurdalnosci
skarpet z ludzkich wloséw czy tez groteskowym na pierwszy rzut oka obrazem dziadka niosacego
podczas akgji likwidacyjnej getta bezuzyteczny samowar). Zmusza druga do udzialu w tragicznym
rytuale ukradkowego upamietnienia ojca, dokonywanym bez spotecznej zgody, w formie ztamania
zakazu, czyli muzealnego regulaminu. Sublokatorka wchodzi do poszczegélnych komoér gazowych
iz nich wychodzi, trzykrotnie sktadajac w nich wigzanke kwiatéw (nie ma bowiem pewnosci, ktéra
z nich pochloneta ojca). Dodatkowy element ironii w tych scenach wprowadza positek spozywany
na stupkach za barakiem (,Jestem u siebie — chce mi sie jes¢, to jem”) i co roku powtarzana
konkluzja: ,No, popatrz — méwi — wychodze. Znéw mi sie udato™

Sarkazm sublokatorki jest protestem przeciwko zafalszowaniu pamieci o Zagtadzie, jej
przemilczeniu i zawlaszczeniu przez ,jasnych”. Stanowi forme upomnienia sie o zydowskie
ofiary i o wtasciwy obraz $mierci wlasnego ojca, ktérego koniec, w przeciwienstwie do
wyobrazen o polskiej $mierci majora Kralla, przypomina zydowska $mier¢ ze stynnego wiersza
Wiladystawa Szlengla. Jej ostentacyjna i prowokujaca niegrzeczno$¢ wymierzona zostaje
w akceptowalny obraz obcego/Zyda jako kogos, kto uznaje wtasna samodegradacje i postrzega
swoja tozsamo$éjako fragmentarycznainiecalo$ciows, aspirujaca dopiero do pelnejtozsamosci
kultury dominujacej, czyli polskiej. Taka postawa — jak zauwazal Sander Gilman - wiaze sie
najpierw z uznaniem stereotypowego obrazu siebie samego jako Innego, a nastepnie, niczym
w lacanowskiej méconnaissance, wiedzie do iluzorycznych aktéw identyfikacji z kulturowym

wzorcem oraz zaprzeczeniem samego siebie®.

Zydowska pariaska posiada jednak zdolnoé¢ do praktykowania oporu i przemieszania tego
przymusu. Dokonywana przez nia sublokacja tego procesu ksztaltowania tozsamosci samego
siebie na podstawie fatszywych przekonan wiaze sie z parodystycznym powtérzeniem wzorca,
jego wykolejeniem i brzuchoméwczym znieksztalceniem frazy, tak jak wielokrotnie czyni to
narratorka, zmiekczajac interpelacyjny zwrot ,prosze pana” (w istocie refrenu jej monologu)
przez pochylenie ,a”, zmiane akcentu i rodzaj rytmicznego zakldcenia, anakruzy®. Nie bez
powodu sublokacja jako forma poddzierzawy oznacza inna forma uzytkowania i zarazem,
w terminologii medycznej, rodzaj przemieszczenia kosci, widkna, stawu lub soczewki.

20Zdaniem Roberta Kuwalka ojciec pisarki Salomon Krall zginat prawdopodobnie w obozie zagtady w Belzcu.
Zob. Andrzej Juchniewicz, ,Autobiografizm w twérczosci Hanny Krall”, Zagadnienia Rodzajéw Literackich
1(2024).

21Krall, Sublokatorka, 39.

22Krall, Sublokatorka, 39.

%Zob. Sander L. Gilman, Jewish Self-hatred: Anti-Semitism and the Hidden Language of The Jews (Baltimore,
London: The Johns Hopkins University Press, 1990), 2-6.

2, Sublokacja” to termin z zakresu prawa wilasnosci i medycyny, oznaczajacy w pierwszym znaczeniu
poddzierzawe lub podnajem. Zob. np. hasto ,,sublokacja” w: Michat Arct, Stownik ilustrowany jezyka polskiego
(Warszawa: Wydawnictwo M. Arcta, 1925), 405.
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Z perspektywy dojrzatego alter ego trauma sublokatorki jest gadatliwa, rytualnie powtarzalna
i uwieziona w obrazach czasu przeszlego, ktéry pochlania czas terazniejszy. Niekiedy jednak
bywa takze przechodnia, o czym $wiadczy z kolei ,niegrzeczne” konfrontowanie z zagtadowa
trauma i drobiazgowymi okolicznosciami $mierci bliskich cztonkéw londynskiej rodziny,
ktéra nie doswiadczyta pogromu i ktéra nie chce stuchaé niestosownych historii o samowarze
z lubelskiego getta, porzuconym wuju oraz $ladach po paznokciach ojca na suficie komory
gazowej. Jedynym pozytkiem z tego reparacyjnego w zamysle spotkania pozostaje gorzka
identyfikacja nieznanego mezczyzny na fotografii (,to jest méj ojciec”)”, obtozona znakiem
zapytania (to podejrzanie pospieszne rozpoznanie umozliwia bowiem stereotypowe punctum
»czarnych oczu”, nie jest zatem oczywiste, czy narratorka nie przeprowadza po raz kolejny
wyuczonej procedury afiliacji - tym razem z zydowska rodzing), a takze odkrycie po powrocie,
ze na dnie przypadkowego samowaru dziadek ukryl mezuze ze zwitkiem btogostawienstwa,

ktére miato poméc w pomnozeniu rodziny.

Nie mamy pewnosci, ktére ,ja” bierze udziat w tych scenach i ktére jest rzeczywistym aktorem,
nawiedzonym przez powroty traumy, poddanym logice krazenia, jak po wstedze Moebiusa,
pomiedzy podmiotowymi pozycjami oraz przeszlo$cia i teraZniejszoscia. Brzuchoméwcze
wywody sublokatorki dobiegaja z samego serca podmiotowej ekonomii przecietej geometria
wewnatrzpsychicznej krypty, dotknietej sklonnosdcia do wylaniania z siebie lustrzanych
sobowt6réw. Putapke przesztosci obrazuja opisy mieszkan, w ktérych ukrywala sie bohaterka,
z ich labiryntowa struktura przej$¢ pomiedzy szafa i piecem, niewyraznymi sylwetkami kolejnych
gospodyn oraz ocalonymi strzepami opowiedzianych po latach fraz, ktére narratorka bedzie
opowiadala samej sobie. Staraja sie one uchwyci¢ doswiadczenie, ktére chociaz sie wydarzyto,
to jednak ostatecznie z racji swojej nadmiarowosci i granicznosci nie zostalo zapisane. Nie bez
powodu powie$é¢ zamyka wyrwa, zdanie urwane niczym lyotardianskie zdanie-afekt (le phrase-
affect)?®, niezbedna dla jezyka, ale zrywajaca jego symboliczne tancuchy powiagzan, bedaca znakiem
stanu afektywnego, ktéry bedac niemym, wybrzmiewa w miejscu zerwania, zaburza i niepokoi:

»Ksiazka sie koniczy, kto wie nawet, czy sie juz nie skoniczyta, a ja nie napisatam jeszcze 0™’.

Koda

Recepcja Sublokatorki skupiala sie zwykle na problemach eksperymentalnej formy, zagadnieniu
konfliktu pamieci oraz psychospotecznych nastepstwach Zagtady i antysemityzmu. Pomimo

wielojezycznosdci traumy pozostaje ona jednak ostatecznie aktem rezyliencji, przemiana

%Krall, Sublokatorka, 43.

%6Zob. Jean-Francois Lyotard, ,Zdanie-afekt”, ttum. Monika Murawska, [w:] Lyotard, Derrida, Hillis Miller
iinni. Kalifornijska teoria krytyczna. Antologia tekstéw, red. Ewa Bobrowska, Monika Murawska, Magdalena
Rudkowska (Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN, 2019), 145-155. Wedlug Lyotarda zdanie-afekt
jest nieartykutowalnym uczuciem, ktére nie pozwala sie powiazaé zgodnie z regutami jakiegos$ dyskursu, lecz
raczej zrywa je i zawiesza, powodujac szkode i krzywde, ktére filozof okresla mianem krzywdy radykalne;j.
Zdanie-afekt sygnalizuje sens bez desygnatu — odnosi sie bowiem do bélu (lub ewentualnie przyjemnosci) i jest
tautegoryczne tak jak aisthesie i Empfindung. Lyotard przywotuje tu rozréznienie Freuda, ktéry oddzielil afekty
od przedstawien rzeczy lub stéw: afekty sa $wiadkami, ale nie reprezentuja niczego wobec nikogo. Zdanie-afekt
jest niewlasciwe i niestosowne, a nawet niepokojace dla samego porzadku dyskursu; przypominac moze atak
histerii, fobie, komunikacje uczuciowa odnoszaca sie do czasu przed logosem, ktéry Lyotard okresla mianem
infantia (dziecifistwo).

27Krall, Sublokatorka, 136.
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strachu w artystyczne dzielo, a tym samym préba wyjscia poza fatum kulturowej determinacji
i traumatycznego naznaczenia, ktére mozliwe jest takze dzieki ambiwalencjom mimikry
ijej sile do dystansowania sie wobec wspdlnoty. Jak stwierdza bowiem narratorka: ,z czerni

mozesz sie wyleczy¢, jasnos¢ jest nieuleczalna”?.

Krall odzwierciedla stopniowe etapy procesu przepracowania, ktéry nigdy nie pozostaje
ostateczny i ktéry stuzy zobrazowaniu wlasnego sublokatorskiego polozenia, tak aby,
jak podkresla narratorka, ,przezy¢ wszystko jeszcze raz, nie uchylajac sie od smutku”?.
W jej przypadku powtérzenie traumy w trybie estetycznej anamnezy pociaga za soba rodzaj
fantazmatycznego zado$¢uczynienia i autoterapeutycznego wyzwolenia z sublokatorstwa
w akcie wybaczenia samej sobie oraz przyznania tytulu wlasnoéci, a co za tym idzie,
mozliwosci uzytkowania wlasnej intymnej przestrzeni w konicowej scenie rozgrywajacej sie
nad Narwia. Odnosi sie ona do reparacyjnego aktu pojednania z sublokatorska czescia wtasnej
podmiotowosci i odtworzenia genealogicznej ciaglosci — przyjmuje bowiem postaé zalecen
narratorki adresowanych do wlasnej cérki i wyraza sie¢ w naklanianiu do wewnetrznego
odwrdceniakierunku wektora kulturowej degradacjijako podstawowego warunku przetrwania,

przekroczenia paralizujacego wstydu i odzyskania mitosci do samej siebie.

28Krall, Sublokatorka, 122.
29Krall, Sublokatorka, 112.

Bibliografia

Ashcroft, Bill, Gareth Griffiths, Helen Tiffin.
Post-colonial Studies. The Key Concepts. London,
New York: Routledge, 2007.

Arct, Michal. Stownik ilustrowany jezyka
polskiego. Warszawa: Wydawnictwo M. Arcta,
1925.

Bhabha, Homi K. ,Mimikra i ludzie.
O dwuznaczno$ci dyskursu kolonialnego”.
W tegoz: Miejsca kultury, ttum. Tomasz
Dobrogoszcz, 79-88. Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2010.

Ghandi, Leela. ,Globalizacja, hybryda, diaspora.
Wzajemne transformacje”. W tejze: Teoria
postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne,
tlum. Jacek Serwanski 111-127. Poznan:
Wydawnictwo Poznanskie, 2008.

Gilman, Sander L. Jewish Self-hatred: Anti-
Semitism and the Hidden Language of The
Jews. Baltimore, London: The Johns Hopkins
University Press, 1990.

Huddart, David. Homi Bhabha. London, New
York: Routledge, 2006.

Janicka, Elzbieta. , Swiadkowie wlasnej sprawy.
Polska narracja dominujaca wobec Zagtady
w trakcie Zaglady”. Studia Litteraria et
Historica 7 (2018): 1-82.

Janicka, Elzbieta, Joanna Tokarska-Bakir.
»Sublokatorstwo jako kategoria kultury polskiej”.
Studia Litteraria et Historica 2 (2013): 1-2.

Juchniewicz, Andrzej. ,,Autobiografizm
w twdrczoséci Hanny Krall”. Zagadnienia
Rodzajéw Literackich 1 (2024): 175-191.



praktyki | Bartosz Dabrowski, Krypta, mimikra, genealogia

Keff, Bozena. Straznicy Fatum. Literatura dekad
powojennych o Zagtadzie, Polakach i Zydach. Dyskurs
publiczny wobec antysemityzmu. Warszawa:
Wydawnictwo Krytyki Politycznej, 2020.

Krall, Hanna. ,Gra o moje zycie”. W: Ten jest
z ojczyzny mojej. Polacy z pomocq Zydom 1939~
1945, oprac. Wladystaw Bartoszewski, Zofia
Lewinéwna, 411. Krakéw: Znak, 1969.

— — —. Sublokatorka. Warszawa: Iskry, 1989.

Langer, Lawrence L. Swiadectwa Zagtady
w rumowisku pamieci. Ttum Marcin Szuster.
Warszawa: Zydowski Instytut Historyczny,
2015.

Loomba, Ania. ,Hybrydowos$¢”. W tejze:
Kolonializm/Postkolonializm, ttum. Natalia
Bloch, 183-194. Poznan: Wydawnictwo
Poznanskie, 2011.

Lyotard, Jean-Francois. ,Zdanie-afekt”. Ttum.
Monika Murawska. W: Lyotard, Derrida, Hillis
Miller i inni. Kalifornijska teoria krytyczna.
Antologia tekstéw, red. Ewa Bobrowska,
Monika Murawska, Magdalena Rudkowska,
145-155. Warszawa: Instytut Badan
Literackich PAN, 2019.

Mandziej, Iwona. ,,Miedzy reportazem
a mikropowiescia: o «Sublokatorce» Hanny
Krall”. Pamietnik Literacki 3 (1998): 85-97.

Matyjaszek, Konrad. Produkcja przestrzeni
zydowskiej w dawnej i wspéiczesnej Polsce.
Krakéw: Universitas, 2019.

Melchior, Matgorzata. Zagtada a tozsamosc. Polscy
Zydzi ocaleni na ,aryjskich papierach”. Analiza
doswiadczenia biograficznego. Warszawa:
Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii
PAN, 2004.

Michlic, Joanna Beata. Pietno Zagtady. Wojenna
i powojenna historia oraz pamie¢ zydowskich
dzieci ocalatych w Polsce. Ttum. z jez. ang.
Adam Musial. Warszawa: Zydowski Instytut
Historyczny, 2020.

Roszak, Joanna. Krall. Tkanie. £.6dz:
Wydawnictwo Uniwersytetu Lédzkiego, 2024.

Tokarska-Bakir, Joanna. ,Hassliebe. Zydowska
samonienawi$¢ w ujeciu Sandera L. Gilmana
(cze$¢ pierwsza: od Hermana z Moguncji do
Johannesa Pfefferkorna)”. Studia Litteraria et
Historica 2 (2013): 27-59.

Wojdowski, Bogdan. ,Dzienniki (fragmenty)”.
Wyb. Matgorzata Bojanowska. Podkowiariski
Magazyn Kulturalny 1-2 (2008): 19-21.

Wotk, Marcin. ,Ja — ona, ona — ja. Gramatyka
podmiotu w autobiograficznej prozie Idy Fink
i Hanny Krall”. W: Stosownos¢ i forma. Jak
opowiadaé o Zagtadzie?, red. Michal Glowinski,
Katarzyna Chmielewska, Katarzyna Makaruk,
Alina Molisak, Tomasz Zukowski, 285-301.
Krakéw: TAIWPN Universitas, 2005.

Zukowski, Tomasz. Wielki retusz. qu
zapomnielismy, ze Polacy zabijali Zydow.
Warszawa: Wielka Litera, 2018.

SEOWA KLUCZOWE | ABSTRAKT | NOTA O AUTORCE

55



56

FORUMPOETYKI 2 (40) 2025

SEOWA KLUCZOWE:

trauma

ABSTRAKT:

W artykule Krypta, mimikra, genealogia. Jezyki traumy w Sublokatorce Hanny Krall podejmuje
prébe interpretacji powieéci w perspektywie teorii mimikry Homiego Bhabhy, studiéw
nad trauma i wyobraZnia genealogiczng. Punkt wyjécia stanowi tu réwniez kategoria
sublokatorstwa opracowana przez Elzbiete Janicka i Joanne Tokarska-Bakir. Przywotane
kategorie posiadaja zdolnos¢ do przeksztatcenia ram historycznoliterackiego umiejscowienia
powiesci, pozwalaja bowiem rozumieé Sublokatorke w sasiedztwie innych zydowskich narracji
tego okresu, réwnie niedopasowanych do regul zbiorowej pamieci. Kategoria mimikry pozwala
zrozumie¢ performatywny aspekt doswiadczenia sublokatorstwa — takze w odniesieniu do
formy narracyjnej. Powie$¢ Krall wypowiada niewygodne doswiadczenia ,sublokatorskiej”
diaspory, ktéra zachowata pamie¢ o Zagtadzie i o polskim antysemityzmie, oraz daje wyraz
nienormatywnym z punktu widzenia kultury polskiej genealogiom i ,nieczystym” historiom
rodzinnym.
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NOTA O AUTORZE:

Bartosz Dabrowski — dr, adiunkt w Katedrze Historii Literatury Polskiej Instytutu Filologii
Polskiej UG. Autor ksiazek Mit dionizyjski Karola Szymanowskiego (2001), Szymanowski. Muzyka
jako autobiografia (2010). Zajmuje sie zagadnieniami postpamieci i miedzypokoleniowego

dziedziczenia traumy w prozie najnowszej. |
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