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Rozum w stuibie polityki,
ayli demokraqa i oSwiata w mysli markiza de Condorcet

Tomast Sochariski

Reason and Politics — Democracy and Education in the Philosophy of Condorcet

Mbstract: This study aims to highlight the role of education in a demo-
cratic society in the political philosophy of Nicolas de Condorcet.
Condorcet refuted legitimising political power on the idea of gen-
eral will and postulated to replace it with the notion of reason and
probability of truth. This assumption tightly linked the wellbeing
of democracy with a public education system which, on the one
hand, was to prepare citizens to take an active role in the public
sphere, and on the other, allow them to improve the political sys-
tem in which they function in accordance with the progress of the
human spirit.

Reywords: Condorcet, democracy, education, citizenship, Enlighten-
ment, French Revolution

Tekst niniejszy jest zaproszeniem do refleksji nad tym, jak
rozumiemy kulture demokratyczna oraz jakie sq najlep-
sze $rodki, dzieki ktéorym mozemy ja osiggnaé. Checialbym
zaproponowac spojrzenie na powyzsze zagadnienie w uje-
ciu historycznym, gdyz wyzwania, ktére stoja dzis§ przed
demokracja sa w duzej mierze podobne do tych, z jakimi
obywatele zmagali sie wtedy, gdy nowozytna forma demo-
kracji zaczynala rozkwita¢. Moim punktem odniesienia
bedzie mysl filozoficzna Nicolasa de Condorcet, filozofa doby
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Oswiecenia, ktory w czasie Rewolucji Francuskiej opracowat
oryginalny 1 wcigaz aktualny model spoteczenstwa demokra-
tycznego opartego na odpowiednim modelu oéwiaty.

Wstep

Rewolucja Francuska jest z punktu widzenia filozofii poli-
tycznej ciekawa miedzy innymi dlatego, ze w jej trakcie
wykorzystano oSwieceniowa mys$l polityczna — dzi$ juz uwa-
zana za jeden z filozoficznych fundamentéw nowozytnych
demokracji — do stworzenia od podstaw panstwa demo-
kratycznego opartego na konstytucji, ktorej legitymizacje
widziano w woli powszechnej suwerennego ludu. Dysku-
sje, jakie prowadzono w trakcie konstytuowania sie tego
nowego porzadku demokratycznego, wydaja nam sie wciaz
zaskakujaco aktualne, gdyz trafiaja w sedno rozwazan
nad zlozonym zagadnieniem demokracji, uzalezniajac jej
pomyslne istnienie od aktywnej partycypacji obywatelskiej
oraz sprawnego funkcjonowania instytucji, w tym przede
wszystkim oéwiaty.

Misja reformatorska Oswiecenia oraz jej postulat usta-
nowienia zasad funkcjonowania spoleczenstwa na nowych,
racjonalnych fundamentach nie moégt by¢ zrealizowany
w realiach politycznych ancien régime’u; sami filozofowie
zreszta nie dopuszcezali mysli, ze ich propozycje mozna wpro-
wadzi¢ w zycie droga przewrotu czy zamachu stanu’. Oba-
wiano sie, ze taki obrot wydarzen doprowadzitby do chaosu
1 destabilizacji spoleczenstwa, ktore nie byto przygotowane
na tak radykalne zmiany. Dlatego mySliciele Oéwiecenia,
w szczegbdlnosci we Francji, stworzyli przestanki filozo-
ficzne ku temu, aby na nowo zdefiniowa¢ miejsce cztowie-
ka w spoleczenstwie. Kontestowano powszechne panujace
opinie oraz wciaz obowigzujace prawo feudalne. Otwarcie
pisano o tym, ze kazdy czlowiek ma prawo do autonomii,
poszukiwania szcze$cia oraz swobodnego postugiwania sie
swoja, wolno$cia oraz rozumem.

' Zobacz: Harvey Chisick, The limits of reform in the Enlighten-
ment: attitudes towards the education of lower classes in eighteenth-
century France, Princeton University Press, Princeton 1981.
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Wybuch Rewolucji w sposob zasadniczy zlikwidowat prze-
szkody, ktore skutecznie uniemozliwiaty reforme spoteczen-
stwa w duchu o$éwieceniowym. Wierzono, ze nadszed?! czas
zerwania z monarchiczna przesztosécia, odrzucenia prze-
starzatych struktur panstwowych 1 zastapienia ich nowym
porzadkiem spoleczno-politycznym osadzonym na funda-
mencie wolnoéci?. Ustanowienie tej nowej rzeczywistoscl
wymagalo jednak uchwalenia konstytucji, ktora miata nie
tylko stworzy¢ prawne ramy dla instytucji panstwowych, ale
przede wszystkim okre§li¢ nowy sposob legitymizacji wiadzy
w panstwie. Powyzszy problem zostal szczegdélowo omdwio-
ny przez Emmanuela-Jozefa Sieyes’a w jego slynnej rozpra-
wie Czym jest stan trzeci, uwazane] za manifest ideologiczny
Rewolucji. Sieyes, poszukujac filozoficznych podstaw pra-
womocnosci nowego systemu politycznego, odwotat sie do
Umowy spotecznej Jana Jakuba Rousseau, adoptujac zasa-
de niezbywalnej suwerennosci woli powszechnej wspélnoty
politycznej?, jako legitymizacji wladzy. Odrzucil natomiast
poglad Rousseau, ze jedynie demokracja bezpoérednia umoz-
liwia urzeczywistnienie woli powszechnej*. Idea by odwoty-
wac sie bezposrednio do ludu byta dla niego anachroniczna
1 niemozliwa do zrealizowania w tak wielkim panstwie
jak Francja. Wbrew Rousseau, Sieyés nie widzial w akcie
wyboru przedstawicieli wyzbycia sie praw politycznych,

! Polaczenie mitu zerwania oraz tradycji pedagogicznej Oéwiece-
nia doprowadzi do stworzenia projektu “regeneracji spoteczenstwa”
polegajacego na uformowaniu obywateli na poziomie nowych praw
oraz instytucji. Zob.: Jan Baszkiewicz, Nowy cztowiek, nowy nardd,
nowy swiat. Mitologia i rzeczywisto$¢ Rewolucji Francuskiej, Panstwo-
wy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1993; Mona Ozouf, “Régénéra-
tion”, Dans Francois Furet, Mona Ozouf (éd.), Dictionaire critique de
la Révolution francaise: Idées, Flammarion, Paris 1992, s. 373.

' Jean-Jacques Rousseau, Umowa spoleczna, thum. Antoni Pere-
tiakowicz, PWN, Warszawa 1996, s. 23: , Jezeli wiec usuniemy z umo-
wy spolecznej to, co nie stanowi jej istoty, zobaczymy, ze sprowadza
sie do nastepujacej tresci: ‘Kazdy z nas z oddzielna oddaje swoja osobe
1 cala swoja moc (puissance) pod naczelne kierownictwo woli powszech-
nej 1 wszyscy my pospotu, jako cialo polityczne, przyjmujemy kazde-
go czlonka jako czesé niepodzielng catosci”. Dalej, na s. 33 Rousseau
dodaje: ,,Z tej samej racji, dla ktérej wladza zwierzchnia nie podlega
odstapieniu, jest ona niepodzielna; bo wola jest albo nie jest powszech-
na; jest wola, catego ludu albo tylko jednej jego czesci”.

 Ibidem, ss. 106-111.

| 01



101|

Tomasz Sochariski |

ale raczej akt ,,powierzenia innym ich wykonania”®. Nieuf-
no$¢ do demokracji bezposredniej wynikata z przekonania,
ze sprawowanie wladzy wymaga specjalistow, ludzi przygo-
towanych do pelnienia funkcji publicznych: ,,Biada ludom,
ktére wierza, ze wiedza, czego chca, podczas gdy tylko chca.

Rozum — Owiata — Republika.
Porzqdek demokratyczny wedtug markiza de Condorcet

Uchwalenie pierwszej konstytucji w 1791 roku zapiecze-
towalo stworzenie panstwa prawa opartego na systemie
przedstawicielskim wybieranym w powszechnych wyborach.
Otworzenie przestrzeni publicznej masom sprowokowato
zywe dyskusje o tym, jak przygotowac¢ nowe spoteczenstwo,
ktéremu po prostu z dnia na dzien nadano prawa obywa-
telskie, do funkcjonowania w przestrzeni demokratyczne;.
Osoba, ktora w najgtebszym stopniu zdawala sobie sprawe
z koniecznosci rychtego rozwigzania tego problemu byt Nico-
las de Condorcet, tworca najdoskonalszego planu reformy
systemu oéwiaty publicznej doby Rewolucji Francuskiej’. Tro-
ska Condorceta o zagwarantowanie stabilnos§ci struktur pan-
stwowych byla wynikiem jego dalekowzrocznosci politycznej
oraz glebokiej refleksji nad natura systemu reprezentacyjne-
go a takze wyrazem nieufnosci wobec legitymizacji wladzy
w oparciu o idee suwerennosci ludu oraz woli powszechne;j
w rozumieniu tak Rousseau, jak 1 Sieyes’a.

' Bronistaw Baczko, Hiob, méj przyjaciel. Obietnice szczescia i nie-
uchronnosé zta, ttum. Jerzy Niecikowski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2002, s. 284.

¢ Thidem, s. 290.

I Marie Jean Antoine Nicolas de Caritat, markiz de Condorcet (ur.
1743, zm. 1794) — francuski filozof oraz matematyk. Umiarkowany
zyrondysta, przeciwnik radykalizacji Rewolucji, wspétautor projek-
tu Konstytucji z 1793 roku odrzuconej przez Jakobinéw. Od 1791 r.
przewodniczacy Komitetu O§wiecenia Publicznego, ktérego zadaniem
bylo opracowanie reformy systemu o§wiaty. Zmart w niewyjasnionych
okoliczno$ciach w wyniku przes§ladowan politycznych w okresie terro-
ru jakobinskiego. Zob.: Keith Michael Baker, Condorcet, from Natu-
ral Philosophy to Social Mathematics, University of Chicago Press,
Chicago 1975; Stanistaw Samsonowicz, Sylwetki spod gilotyny, Pah-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1989.
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Zagadnienie to podjal Condorcet po raz pierwszy w jego
Essai sur Uapplication de l'analyse a la probabilité des déci-
sions rendues a la pluralité des voix z 1785 roku, na tamach
ktérego zastanawiatl sie, jak mozna nadaé¢ decyzjom podje-
tym przez zgromadzenia przedstawicielskie takiego autoryte-
tu, ktory umozliwiatby ich zaakceptowanie przez wszystkich
cztonkéw danej spotecznoéci. Condorcet, tak jak Sieyés,
doskonale zdawal sobie sprawe z niemozno$ci zastosowania
demokracji bezpo$redniej w kraju tak duzym jak Francja,
dlatego tez szukal odpowiedzi na pytanie, jak przekonac oby-
wateli, aby respektowali decyzje uchwalone nie przez wszyst-
kich, nie bezposrednio ani jednomy$lnie, 1 ktére mogty staé
w sprzecznosci z ich interesami indywidualnymi®?

Pytanie to byto dla Condorceta zasadnicze, gdyz uwazat
on, 1z nie ma takiej woli politycznej, niezaleznie czy bylaby
ona wyrazona przez jednostke, czy przez kolektyw, ktérej
legitymizacja wyplywataby sama z siebie®. Kazda spotecz-
no§¢ potrzebuje wyraznie okreslonego fundamentu, na kto-
rym mozna by oprzeé jej byt polityczny. Condorcet odrzucat
dyskurs republikanski, ktéry zakladal, ze suwerenny lud czy
dana grupa spoteczna moze narzucaé¢ pewne decyzje tylko
dlatego, ze sa one — rzekomo — wyrazem woli powszechnej,
gdyz zaden czlowiek, a zatem tym bardziej kolektyw, nie
sa, wolni od bledéw. Dodatkowo oparcie polityki wylacznie
na ideach suwerennosci oraz woli powszechnej wystawia caty
porzadek publiczny na ,pastwe demagogow”, ktorzy uzyskaw-
szy poparcie danego zgromadzenia lub spotecznoéci, mogli-
by bezkarnie rzadzi¢ wbhrew prawu, powolujac sie na wole
powszechna, ktéra wedtug nich, jest pierwotna w stosunku
do prawa (przyktad dyktatury Robespierre’a jest doskonata
1lustracja tego, czego uniknaé cheial Condorcet).

Odrzucajac wiec dyskurs polityczny, ktéry apriorycz-
nie opieral swoja prawowito$¢ na idei suwerennosci 1 woli
powszechnej, Condorcet przekonywal, ze jedynym warunkiem
poddania sie odgérnym decyzjom jest zatozenie, ze zasadzaja,

! Keith Michael Baker, “Condorcet”, Dans Francois Furet, Mona
Ozouf (éd.), Dictionnaire critique de la Révolution francaise: t. 2,
Acteurs, Flammarion, Paris 1992, s. 115.

! Charles Coutel, Catherine Kintzler, “Préface”, Dans Nicolas de

Condorcet, Cing memoires sur l'instruction publique, GF-Flamma-
rion, Paris 1994, ss. 20-21.
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sie one na prawdzie, albo przynajmniej, ze jest im do niej
blisko!?. Twierdzenie to jest glowna teza jego Essai sur l'ap-
plication, w ktérym argumentowal, ze nauki moralne oraz
polityczne powinny oprzec sie na metodzie naukowe], stoso-
wanej w przedmiotach $cistych (jest to tzw. matematyka spo-
leczna — mathematique sociale). Stad tez zaproponowal, aby
nada¢ decyzjom podejmowanym przez zgromadzenia autory-
tetu naukowego opartego na matematyce, a konkretniej na
prawdopodobienstwie:

Generalnie rzecz biorac, w przypadku, gdy prawo, kto-
re nie zostato uchwalone jednoglto$nie, musi byé prze-
strzegane przez ludzi o pogladach w stosunku do niego
przeciwnych; lub gdy pewne decyzje stoja w sprzeczno-
§ci z interesami innych obywateli, jedyna rozsadna oraz
sprawiedliwa pobudka, ktéra moze ich sktonié do pod-
porzadkowania sie im, jest duze prawdopodobienstwo

tych decyzji.!!
Najlepszym sposobem, aby upewni¢ sie, ze decyzje podej-
mowane w zgromadzeniach reprezentatywnych spelnia-

ly kryterium prawdy bylo zalozenie, ze sami prawodawcy
beda na tyle oSwieceni, ze ryzyko popelnienia btedu bedzie

" Nicolas de Condorcet, Examen sur cette question: est-il utile de
diviser une Assemblée nationale en plusieurs chambres?, Paris 1789,
Dans Arthur O’Connor, Francois Arago (éd.), BBuvres de Condorcet,
T. 9, Firmin Didot, Paris 1847, ss. 334-335:,,I1 est absurde de suppo-
ser qu'un homme se soumette a exécuter la volonté d’'un autre homme,
execepté dans le cas ou il lui vend, pour un prix convenu, I'exercice
de telle ou telle de ses facultés. Mais il est tout simple qu'un homme
se soumette a I'opinion d'un autre sur les objets qu’il n’a pas le pou-
voir, ou la volonté d’examiner par lui-méme. Le motif de cette soumis-
sion est la conviction que I'opinion de cet autre homme sera conforme
a la vérité, a la raison. Ainsi, ce n’est pas a la volonté, c’est a I'opinion
d’'une assemblée nationale, que les citoyens se soumettent, et ils s’y
soumettent, parce qu’ils croient que les décisions de I'assemblée seront
d’accord avec la raison. Le but qu'on doit se proposer, dans la consti-
tution d'une telle assemblée, est donc d’obtenir des décisions vraies.”
Cytat za: Catherine Kintzler, “Le droit a I'instruction”, Recherches
sur Diderot et sur I’Encyclopédie, N. 8, 1990, (ss. 89-97), s. 89.

" Nicolas de Condorcet, Essai sur lapplication de l'analyse & la
probabilité des décisions rendues a la pluralité des vois, Imprimerie
nationale, Paris 1785; cyt. za: Charles Coutel, Catherine Kintzler,
“Préface”, Dans Nicolas de Condorcet, Cing mémoires..., op. cit., s. 21
[Ten i wszystkie nastepne cytaty z jezyka francuskiego ttumaczyt
Tomasz Sochanski.].
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minimalne. W tym kontekscie wyborcy powinni by¢ na tyle
swiatli, aby samodzielnie dokona¢ wyboru najlepszych repre-
zentantow, a Srodkiem, ktory umozliwi ludziom dokonanie
trafnych wyborow jest oczywiscie oSwiata:
Os$wiata falszywa wytwarza wyrozumialosé; o§wiata roz-
sadna uczy, aby by¢ nieufnym w stosunku do swojej wie-
dzy. Czlowiek stabo, ale dobrze wyksztalcony wie, jak
rozpoznaé wyzszo$¢ innych nad soba 1 pozostac z tym
w zgodzie.!?

W mysli Condorceta szkolnictwo jest zatem elementem
o fundamentalnym znaczeniu z punktu widzenia funkcjo-
nowania systemu reprezentacyjnego, gdyz zwieksza ono
prawdopodobienstwo, ze do izby przedstawicielskiej wybrani
zostana najlepiej wyksztatceni kandydaci, ktérzy nastepnie
zminimalizuja ryzyko bledu w polityce. W tym sensie spo-
leczenstwo musi by¢ o§wiecone, aby wiazace decyzje, podej-
mowane przez mniejszos$¢, mialy jak najwieksze znamiona
prawdziwoéci, a tym samym prawowitosci:
Widzimy, ze byloby niebezpieczne nadaé konstytucje
demokratyczna ludowi pozbawionemu $wiatet: demokra-
cja czysta moglaby odpowiadaé tylko ludom o wiele bar-
dziej o§wieconym, w o wiele wiekszym stopniu wolnym
od zabobonéw niz te, ktére znamy z historii.'3

Powyzsze uwagi, zawarte w Essai sur l'application, sta-
nowia wiec podstawe filozoficzna mys$li republikanskiej Con-
dorceta, ktora zaktada, ze autorytet polityczny moze byé
oparty jedynie na fundamencie prawdy, ktory z jednej strony
nada prawu legitymizacje, a z drugiej uchroni przed dema-
gogia, a tym samym grozba tyranii.

Srodkiem, ktory miat uczynic¢ rozum powszechnym, a tym
samym nadaé¢ prawomochnosé decyzjom podejmowanym przez
reprezentantéw byla oswiata, ktérq Condorcet potaczylt z jego
wizja demokracji w traktacie z 1788 roku Essai sur la consti-
tution et les fonctions des assemblées provinciales, napisanym
z okazji wyboréw prowincjonalnych, majacych wytonié¢ deputo-
wanych do Stanéw Generalnych. Przeczuwajac, ze wydarzenie

I Nicolas de Condorcet, Cing mémoires..., op. cit., s. 223.

¥ Nicolas de Condorcet, Essai sur Uapplication..., op. cit., cyt. za:
Pierre Kahn, Condorcet. Lécole de la raison, Hachette, Paris 2001,
s. 103.
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to jest zwiastunem nadchodzacych zmian, ktére beda zmierza-
ly w kierunku demokratyzacji przestrzeni publicznej, Condor-
cet przekonywal o konieczno$ci jak najszybszego stworzenia
odpowiedniego systemu oSwiaty. Wynikalo to z dwéch przy-
czyn. Po pierwsze, skoro mozliwym bedzie odzyskanie wolno-
$ci oraz zaprowadzenie rownosci w spoleczenstwie, to nic nie
stanie na przeszkodzie, aby kazdy mogt korzystaé z prawa do
pobierania nauki. Po drugie, fakt demokratyzacji przestrze-
ni publicznej otworzy przed kazdym mozliwo$é partycypacji
w zyciu publicznym. Co wiecej, Condorcet uwazal, ze ,,pan-
stwo o najpelniejszym wymiarze wolnoSci wymaga tego, aby
jak najwieksza ilo$¢ urzedéw publicznych mogta byé spra-
wowana przez ludzi, ktérzy otrzymali jedynie edukacje pod-
stawowa 14,

Definiujac zalozenia nowego modelu obywatelstwa, Con-
dorcet ktadt nacisk na to, aby kazdy maogt korzystaé z natu-
ralnego prawa do tego, aby decydowac o swoim losie oraz
o ksztalcie panstwa, w ktérym zyje. Jednakze, aby méc nie-
zaleznie korzystaé ze swoich praw, trzeba je poznacé oraz
rozumieé. Fakt ten stawia przed systemem demokratyczny
wymog, aby kazdy posiadal pewne minimum przygotowania
do partycypacji w zyciu politycznym, obejmujacych przynaj-
mniej umiejetno$¢ pisania, czytania oraz zdolno$é¢ do samo-
dzielnego, krytycznego mys$lenia, bez ktérych skazanym sie
jest na zalezno$¢ od innych.

Brak wyksztalcenia niesie ze soba fatalne skutki dla
funkcjonowania czlowieka w przestrzeni publicznej, gdyz
osoba niewyksztalcona, zmuszona do nieustannego zwra-
cania sie o pomoc do innych, nigdy nie bedzie w stanie by¢
samodzielna, popadajac ,,w zaleznos¢, wskutek ktorej jego
uprawnienia obywatelskie staja sie nijakie lub niebezpiecz-
ne dla niego, a z wolnosci, jaka glosi natura 1 jaka uznaje
prawo panstwowe, czyni upokarzajaca fikcje’®.

Kwestia niezaleznos$ci intelektualnej jest wiec dla Con-
dorcet’a $ci$le zwiazana z korzystaniem z praw politycz-
nych. Brak wiedzy niesie ze soba ryzyko popadniecia w stan

* Nicolas de Condorcet, Cing mémoires..., op. cit., s. 77.

5 Nicolas de Condorcet, Projekt organizacji wychowania publiczne-
go, ttum. Czestaw Jastrzebiec-Koztowski, Panstwowe Zaklady Wydaw-
nictw Szkolnych, Warszawa 1948, s. 34.
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zaleznoéci od innych, ktorej najgrozniejsza konsekwencja

jest nieréwnos$¢ w korzystaniu praw politycznych:
Istnialaby wiec realna réznica, ktérej zniszczenie nie
lezaloby w mocy prawa, 1 ktéra — doprowadzajac do rze-
czywistego podziatu miedzy tymi, ktérzy posiedli oSwie-
cenie, a tymi, ktorzy byliby go pozbawieni — stataby sie
dla niektérych narzedziem wiladzy, a nie srodkiem do
uzyskania szcze$cia przez wszystkich.¢

Stad wniosek, ze aby by¢ wolnym, trzeba by¢ na tyle
oSwieconym, aby swobodnie dysponowaé¢ wiedza niezbed-
na do korzystania ze swojej wolnosci: ,Wystarczy (...) aby
kazdy byl na tyle wyedukowany, zeby samodzielnie, bez
koniecznosci §lepego podporzadkowywania sie rozumowi
innych, dochodzié tego, co zostato mu gwarantowane przez
prawo”'",

Widaé wiec, ze fundamentalnym zalozeniem mysli szkol-
nej Condorceta byla troska o przekazywanie takiej wiedzy,
ktéra zapewni kazdemu réwnorzedne korzystanie ze swo-
ich praw politycznych. Inaczej méwiac, szkota ma zadbaé
o zachowanie niezaleznos$ci politycznej obywateli w oparciu
o korzystanie z wiedzy. W tym ujeciu powszechny dostep do
o$wiaty, jest niezbednym narzedziem do ksztatcenia obywa-
teli na miare demokracji:

Ustréj prawdziwie wolny, w ktorym wszystkie grupy oby-
wateli korzystaja z tych samych praw, nie mogtby prze-
trwac, gdyby nieuctwo czesci obywateli nie pozwolilo im
poznac natury 1 ograniczen tych praw, zmuszajac ich do
wypowiadania sie¢ w sprawach, o ktérych nie maja poje-
cia czy do podejmowania wyborow, w sytuacjach kiedy nie
moga ich ocenia¢. Taki ustréj zniszezylby sie sam po kilku
wstrzasach 1 zdegenerowat do jednej z tych form rzadow,
ktére nie potrafig zapewni¢ pokoju poséréd ludu niewy-
ksztalconego 1 zepsutego.'®

Condorcet nie ograniczyt sie jedynie do postawienia wymo-
gu powszechnego ksztalcenia obywateli. Skoro posiada-

nie wiedzy miato by¢ gwarantem zachowania wolnoSci oraz
ustanowienia autorytetu polityki na fundamencie prawdy

¥ Nicolas de Condorcet, Cing mémoires..., op. cit., s. 64.
" Tbhidem, s. 62.
¥ Thidem, ss. 80-81.
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a dyskusja spoteczna kierowaé¢ miata ku zgodzie ogétu oparte;j
na poddaniu sie prawowitej wladzy, to koniecznym bylo, aby
oswiata zbudowana byla na modelu wiedzy racjonalnej oraz
uniwersalnej. Ksztaltowanie w oparciu o taka wiedze zagwa-
rantuje, Ze ludzie niemogacy poswieci¢ duzo czasu na nauke,
czy obdarzeni mniejszymi zdolnosciami, byliby w stanie stwier-
dzié¢ na podstawie rozumnej oceny, a nie $lepej wiary w auto-
rytet, ze istnieja osoby inteligentniejsze od nich, 1 tym samym
bardziej godne sprawowania funkcji publicznych.

Najlepsza metoda ksztatcenia umystu oraz zdolnosci kry-
tycznego mysélenia bylo nauczanie przede wszystkim nauk
przyrodniczych. Stad kategoryczne odrzucenie oparcia szkol-
nictwa na idei wychowania 1 ksztaltowaniu u dzieci entuzja-
zmu oraz Slepego przywigzania do praw, gdyz ,entuzjazm
jest pozyteczny, jezeli ma za podstawe prawde, szkodliwy
zas$, jesli sie opiera na btedzie. (...) Trzeba wiec, zeby badanie
zimne 1 surowe, tylko rozumowi postuszne, poprzedzito chwile
narodzin entuzjazmu”?. Z tego za$ wynika teza Condorceta,
ze ,edukacja narodowa musi sie ograniczaé¢ do nauczania”?,
Tylko wtedy bedzie mozliwe ,,uczynienie rozumu powszech-
nym”?! tak, aby ,jedyny suweren ludéw wolnych — prawda,
ktorej ministrami sa geniusze, rozciagneta na caty wszech-
Swiat swa stodka 1 nieodparta wladze”?2.

Oéwiata miata zatem przygotowaé kazdego do samodziel-
nego postugiwania sie umystem. Jednakze nie wynika z tego,
ze po wyjsciu ze szkoly obywatele mieli jedynie podporzadko-
wywac sie decyzjom podejmowanym przez ich reprezentan-
tow. Nic nie zwalnia obywateli od zaprzestania obowiazku
nieustannego czuwania nad dziatalno$cia prawodawcow,
gdyz z zatozenia politycy daza do utrwalenia swej wiadzy.
Jedynym érodkiem zabezpieczenia przed zakusami polity-
kéw jest rozwijanie wiedzy, gdyz im bardziej spoleczenstwo
jest wyksztalcone oraz éwiadome, tym mniej politycy moga
liczy¢ na jego oszukanie.

" Nicolas de Condorcet, Projekt organizacji..., op. cit., s. 33.

¥ Nicolas de Condorcet, Cing mémoires..., op. cit., s. 82.

! Tbhidem, s. 104: ,Généreux amis de Iégalité, de libérté, réunis-
sez-vous pour obtenir de la puissance publique une instruction qui
rende la raison populaire, ou craignez de perdre bientot tout le fruit
de vos nobles efforts”.

1 Tbidem, s. 272.
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Condorcet postuluje wiec, aby oéwiata byla niezalezna od
wladzy, gdyz tylko w ten sposob zapewni sie, ze bedzie ona
uczy¢ wylacznie prawdy. Ponadto, bedqc goraqcym wyznaw-
cq filozofii postepu, Condorcet wierzyl, ze wiedza nie stoi
w miejscu, ale postepuje wraz z rozwojem ludzkosci. Dla-
tego tez szkota nie moze traktowac przekazywanej wiedzy,
jako niezmiennej, absolutnej, ale powinna przygotowacé
wszystkich do nieustannego dokonywania oceny otaczaja-
cej nas rzeczywistosci: ,,Celem edukacji nie moze by¢ uswie-
canie przyjetych opinii, ale, wrecz przeciwnie, poddawanie
ich nieustannej ocenie kolejnych pokolen, co raz to bardziej
oSwieconych”?, Rozw0) wiedzy implikowal mozliwos$é dosko-
nalenia prawa oraz instytucji panstwowych. W projekcie
deklaracji praw z 1793 roku Condorcet przekonywat, ze kaz-
dy lud ma prawo do zmiany swoich praw oraz formy rzadu?..
Zadne pokolenie nie ma prawa zmuszaé tych, ktére nastepu-
ja po nim, do przestrzegania tych samych zwyczajow, gdyz
nosi to znamiona tyranii?®. Szkota miata by¢ kuzniq inte-
lektualna, w ktorej ,,ani konstytucji francuskiej, ani nawet
deklaracji praw nie bedzie sie przedstawialo zadnej klasie
obywateli, jako mistyczne tablice spadte z nieba, ktére trze-
ba wielbi¢ 1 w nie wierzy¢ %,

W ten sposéb ksztatcitoby sie nie tylko ludzi oéwieconych,
zdolnych do dokonywania racjonalnych wyboréw, ale 1 tez oby-
wateli znajacych 1 rozumiejacych swoje prawa oraz obowigzki,
ktére jednakze nie sa wieczne, ale ulegaja nieustannym zmia-
nom wraz z rozwojem ducha ludzkiego. Condorcet postulowat
nawet, aby konstytucja zatwierdzana byla przez lud co kaz-
de 15-20 lat tak, aby zachowac jej zgodno$é z wola powszech-
na oraz zapewni¢ doskonalenie sie systemu politycznego?’.

¥ Thidem, ss. 86-87.

¥ Thidem, s. 73: ,Une nation que se gouvernerait toujours par
les mémes maximes, et que ses institutions ne disposeraient point
a se plier aux changements, suite nécessaire des révolutions amenées
par le temps, verrait naitre sa ruine des mémes opinions, des mémes
moyens qui avalent assuré sa prospérité”.

B Tbidem, s. 304, przypis nr 3: ,,Un peuple a toujours le droit de
revoir, de réformer et de changer sa constitution. Une génération
n’a pas le droit d’assujettir a ses lois les générations futures; et toute
hérédité dans les fonctions est absurde et tyrannique”.

¥ Nicolas de Condorcet, Projekt organizacji..., op. cit., s. 17.

I Bronistaw Baczko, Hiob..., op. cit., s. 385, przypis 32.
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Condorcet nie opowiedzial sie jednakze za przymusem
szkolnym, nie tylko ze wzgledu na fakt, ze byloby to naru-
szenie praw rodzicoéw, ale przede wszystkim dlatego, ze nie
popierat on idei odgérnego zrownywania, czy unifikowa-
nia przez panstwo rzeczywistosci spotecznej. Prawo, kto-
re pod pretekstem rownosci dazy¢ by mialo do utrudnienia
korzystania z naturalnych talentéw czy predyspozycji byto-
by zamachem na wolno$ci indywidualne. R6wno$¢ nie pole-
ga wiec na przymusie instytucjonalnym, ale jedynie na
zagwarantowaniu takich samych szans rozwoju wszystkim
obywatelom. W tym sensie idea wolnosci jest nadrzedna
w stosunku do rownosci. Wyrazem liberalizmu Condorce-
ta byto zagwarantowanie istnienia szkoty prywatnej, ktéra
z jednej strony zapewniata kazdemu ksztaltcenie sie wedlug
wlasnego upodobania, a z drugiej, miala stymulowaé oswia-
te panstwowa do nieustannego rozwoju 1 nie popadania
w sztywne ramy instytucjonalne.

System o$wiaty publicznej wynika z filozoficznych zato-
zen mys$li republikanskiej Condorceta, ktore oparte sa na
zagadnieniu prawdy jako centralnym i najwazniejszym
sktadniku zycia politycznego oraz rozwoju ducha ludzkiego.
Zrédlem, czyli legitymizacja istnienia systemu demokratycz-
nego, jedynego, ktéry gwarantuje korzystanie z naturalnych
praw czlowieka, nie byta wiec wola (ani boska, ani jednost-
kowa, ani kolektywna), nie bylo nim przywiazanie 1 mito$é
do prawa, ale prawda, ktéra ma stanowi¢ fundament wszel-
kiej mys$li 1 aktywnosci ludzkiej. Spoleczenstwo bez szkoty,
ktéra jest organem prawdy oraz wolnosci, jest skazane na
popadniecie w stan ignorancji oraz niewoli.

Zatozenia filozofii pedagogicznej Condorceta wynikaja,
z jego przekonania o nadejéciu ustroju politycznego, kto-
ry wreszcie otworzyt przed kazdym droge do osigagniecia
szczesdcia oraz moznosé nieograniczonego rozwoju. Sposrod
wszystkich zadan, jakimi zostata obarczona o$wiata, Con-
dorcet wyodrebnil dwa cele, ktore w jego filozofii zajmu-
ja kluczowe miejsce. Pierwszym jest troska o ustanowienie
réwnosci w przestrzeni spolecznej 1 politycznej zycia czlo-
wieka:

Daé kazdemu czlonkowi rodzaju ludzkiego $rodki
po temu, by méglt zaspokajaé swe potrzeby, zapewnié
sobie dobrobyt, znaé i sprawowaé swe uprawnienia,
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rozumiec 1 petni¢ swe powinnosci, uczynié, by kazdy
moégt tatwo wydoskonali¢ swa prace zawodowa, by sie
uzdolnit do funkeji spotecznych, do ktérych ma pra-
wo byé¢ powolanym, by w catej pelni rozwinat talenty,
w jakie wyposazylta go natura; 1 przez to zatozy¢ wsrod
obywateli réwnos¢ faktyczna, rownosé zas polityczna
uznana przez prawo zrobi¢ realna — taki oto winien by¢
pierwszy cel o§wiaty narodowej; 1 z tego punktu widze-
nia stanowi ona dla wtadz publicznych obowiazek.?®

Drugi cel wynika z oéwieceniowej wiary, podzielanej przez
Condorceta, w nieskonczone mozliwosci rozwoju 1 poste-
pu cztowieka. W tym sensie instytucja szkoly powinna by¢
narzedziem, dzieki ktéremu mozna przyspieszy¢ postep oraz
przyswoic jego zdobycze catemu spoleczenstwu:

Pokierowaé nauczaniem w taki sposéb (...) azeby wciaz
rosnace postepy Swiatel otworzylty niewyczerpane zroé-
dto Srodkéw na nasze cierpienia, sposobéw zaspokajania
naszych potrzeb 1 zapewniania szczescia dla jednostek
oraz pomyslnoéci ogdlnej; wreszcie, kultywowaé w kazdym
pokoleniu wtadze fizyczne, umystowe i moralne i przez
to sie przyczyniaé do stopniowego 1 powszechnego dosko-
nalenia rodzaju ludzkiego, co stanowi cel ostateczny, ku
ktoremu wszelka instytucja spoleczna winna sie kiero-
wac — taki rowniez powinien by¢ przedmiot nauczania;
obowiazek ten cigzy na wladzach publicznych ze wzgledu
na korzy$¢ ogdlna spoleczenstwa, jak 1 ludzkosci catej.?®

Dwie wizje obywatelstwa

Zadziwiajacym moze by¢ dla nas fakt, ze projekt Con-
dorceta nie zostal zaakceptowany, a opinie na jego temat
byty bardzo krytyczne, niezaleznie od orientacji politycz-
nej parlamentarzystow. Osia krytyki byl zarzut, ze projekt
Condorceta byt zbyt elitarny, abstrakcyjny oraz ,,uczony”.
Wytykano Condorcetowi to, ze na wszystkich szczeblach
oSwiaty faworyzowat wylacznie nauczanie, czyli przekazy-
wanie wiedzy oraz rozwijanie krytycznego myslenia, nato-
miast kompletnie zaniedba? aspekt wychowawczy szkoty.

B Nicolas de Condorcet, Projekt organizacji..., op. cit., s. 13.
¥ Tbidem, ss. 13-14.
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Stopniowo uksztaltuje sie poglad, ze najlepsza o§wiata
to taka, ktéra bedzie trafia¢ do serc oraz wzbudzac¢ mitosé
do dobra wspdlnego®’. Podwéjnym celem, jaki nadano
pedagogice rewolucyjnej byto zatem uczenie (instruction),
jak 1 wychowywanie (éducation). Oto, w jaki sposéb posel
Rabaut-Saint-Etienne w swoim Projet déducation nationale
z grudnia 1792 rozréznil te dwa typy edukacji:

Nalezy odr6znié publiczng o§wiate 1 narodowa edukacje.
Oséwiata publiczna rozjaénia 1 ksztatei umysty, eduka-
cja narodowa ma rozwijac serca... Oéwiacie publiczne;j
potrzebne sq licea, kolegia, akademaie, ksiazki, instru-
menty, kalkulacje, metody: zamyka sie ona w czterech
écianach. Edukacja narodowa potrzebuje sal widowisko-
wych 1 gimnastycznych, szermierki, publicznych gier,
$§wiat narodowych... Domaga sie ona wielkich przestrze-
ni, widoku p6él, spektaklu natury... Edukacja narodowa
to pokarm niezbedny dla wszystkich, publiczna oswiata
jest udziatlem niektorych jedynie. Sg one siostrami, ale
edukacja jest siostra starsza... Zawlaszcza ona calego
cztowieka 1 nigdy go nie opuszcza: w ten sposob eduka-
cja nie jest tylko instytucja na okres dziecinstwa, lecz
na cate nasze zycie.?!

Nie sposéb w tym miejscu szczegdlowo opisaé dalszych
loséw pasjonujacej debaty, jaka toczyla sie wokot instytucyi
oSwiaty w trakcie Rewolucji*?. Chciatbym jednak wskazaé
na interesujacy z mojego punktu widzenia fakt, ze walo-
ryzacja wychowania, rozumianego jako wzbudzanie entu-
zjazmu, wynikala z odmiennej wizji tego, czym sa cnoty
obywatelskie. Duza czeé¢ rewolucjonistow, inaczej niz
Condorcet, nie interpretowata cnoty jako systematycznej,
racjonalnej ,, kontemplacji” demokracji 1 panstwa prawa,

¥ Bronistaw Baczko, “Instruction publique”, Dans Francois Furet,
Mona Ozouf (éd.), Dictionaire critique de la Révolution francaise: Ins-
titutions et créations, Flammarion, Paris 1992, s. 280.

I Cyt. za: Jan Baszkiewicz, Nowy czlowiek..., op. cit., s. 67.

1 Zob.: Bronistaw Baczko, Une éducation pour la démocratie.
Textes et projets de I’époque révolutionnaire, Droz, Geneve 2000;
Jan Baszkiewicz, Nowy czlowiek..., op. cit.; Dominique Julia, Les
trois couleurs du tableau noir. La Révolution, Editions Belin, Paris
1981; Robert Roswell Palmer, The Improvement of Humanity. Edu-
cation and the French Revolution, Princeton University Press, Prin-
ceton 1985.
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ale raczej wigzala ja z idea Ojczyzny w oparciu o pasje
oraz milos¢:

Czlowiek, powtarzam ponownie, wierny jest raczej swo-
im emocjom niz rozumowi. Nie wystarczy pokazaé¢ mu
prawdy; najwazniejszym zadaniem jest wzbudzi¢ w sto-
sunku do niej pasje, gdyz na nic sie zda wyjasnianie mu
najwazniejszych spraw, jezeli wczeéniej nie zawladnie
sie jego wyobraznia. Chodzi wiec bardziej o to, aby poru-
szaé niz przekonywaé. Zamiast udowadnia¢ doskona-
lo$é praw, ktorym jest poddany, lepiej wzbudzi¢ do nich
mito$é opartq na serdecznych oraz zywotnych uczuciach,
ktorych na prézno chciatby sie wyzby¢, gdyz towarzyszyé
bedq mu one wszedzie, bez przerwy przypominajqc drogi
oraz czcigodny obraz ojczyzny (...).*

Rézne rozumienie, czym jest cnota prowadzilo do powsta-
nia dwéch odmiennych wizji obywatelstwa w trakcie Rewo-
lucji**. Pierwsza, racjonalistyczna oraz indywidualistyczna
odcinata sie od doéwiadczenia rewolucyjnego, ktadac nacisk
na korzystanie z instytucji politycznych, jako srodkéw par-
tycypacji w zyciu publicznym. Model ten polegal na indy-
widualnym korzystaniu ze swego rozumu, dzieki ktéremu
mozliwe bylo §wiadome dokonywanie wyboréw politycznych
w oparciu o refleksje oraz znajomos$¢ praw. W tej wizji szko-
la byla miejscem formacji obywatela, przekazywania nie-
zbednej wiedzy oraz uséwiadamiania kazdego o jego prawach
oraz obowigzkach. Model ten w pelni byl rozwiniety oraz
reprezentowany przez Condorceta.

Drugi model, homme révolutionnaire, skupiat sie wokoét
1dei narodu oraz naciskal na konieczno$¢ ustanowienia na
jego lonie jak najdalej posunietej réwnoéci oraz braterstwa.
Byé obywatelem oznaczato wspdlnie przezywac egzalto-
wane doé$wiadczenia walki przeciwko wrogom réwnosci.

¥ Honoré-Gabriel Riqueti De Mirabeau, Travail sur Iéducation
publique, Dans Bronistaw Baczko, Une éducation pour la démocra-
tie. Textes et projets de I’époque révolutionnaire, Droz, Genéve 2000,
ss. 96-97.

¥ Bronistaw Baczko, “Ici on s’honore du titre du citoyen”, Dans
Raymonde Monnier (éd.), Citoyens et citoyennté sous la Révolution
francaise, Actes du colloque international de Vizille 24 et 25 Sep-
tembre 2004, Société des etudes robespierristes, Paris 2006, (ss. 9-21),
s. 12; Charles Coutel, Catherine Kintzler, “Préface”, Dans Nicolai de
Condorcet, Cinqg mémoires..., op. cit., s. 32.
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Patriotyzm najlepiej sie realizowat w krytycznych momen-
tach, journées révolutionnaires, podczas ktérych obywatele
stawali sie czujni oraz waleczni. Entuzjazm ten miat byé
podtrzymywany podczas zebran 1 zgromadzen politycznych
czy uczestnictwie w Swietach publicznych. Rolg oS§wiaty
bylo umieszczenie obywatela posrodku kolektywu, ktory
wspdélnie mial realizowaé swdéj ideat obywatelstwa w opar-
ciu o egzekwowanie woli powszechnej oraz pewnej egzal-
tacji entuzjazmu.

Bronistaw Baczko w ksiazce Rewolucja — Wiadza, nadzie-
Jje, rozterki zauwazyl, ze te dwa modele obywatelstwa wyni-
kaly z niebezpiecznej sprzecznosci, jaka wyksztalcita sie
podczas Rewolucji. Otéz postawila ona sobie cel demokra-
tyzacje przestrzeni publicznej oraz oparcie panstwa na
prawie, ale jej instytucje ksztaltowaly sie w wyniku rewo-
lucyjnej dynamiki, podczas tzw. dni rewolucyjnych (jour-
nées révolutionnaires). Obie opieraly swa legitymizacje na
1dei suwerennego ludu, ale realizowaly swoje obietnice na
zupelnie innej drodze: dni rewolucyjne beda dokonywaty
sie w zrywach, twierdzac, ze sa wyrazem woll powszech-
nej, a instytucje dziataly w czasie dtugim, w oparciu o pra-
wa, ktorych realizacje mialty gwarantowac?®?.

lakoriczenie

Condorcet wierzyl, ze ustanowienie systemu demokratycz-
nego jest érodkiem do realizacji najpiekniejszego przedsie-
wziecia, jakim jest oparcie zycia ludzkiego na fundamencie
prawdy oraz wolnoséci. Fenomen mys$li Condorceta pole-
ga na $cislym oraz wzajemnym uzaleznieniu od siebie
demokracji z o$wiata: tylko dzieki tej ostatniej mozliwe
jest zabezpieczenie wolnosci przed najwiekszym jej wro-
giem — ignorancja oraz demagogia. Z drugiej strony tylko
demokracja daje mozliwo§¢ stworzenia takiej oswiaty, kto-
ra gwarantuje swobodny przeplyw mys$li oraz nauczania
wiedzy opartej na rozumie. Skuteczna demokracja jest wiec
najlepszym narzedziem do realizacji idel nieskonczonego

¥ Bronistaw Baczko, Rewolucja — Wladza, nadzieje, rozterki, thum.
Wiktor Dtuski, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2010, ss. 40-47.
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rozwoj, dzieki powszechnemu rozlaniu §wiatel na kazdego
czlowieka ,aczkolwiek nie jest nam dane nigdy osiagnacé
jej w petni®.

Wspétczeénie — w duchu Condorceta — uwaza sie ze,
o jakosci demokracji decyduje stopien aktywnosci obywateli
w zyciu publicznym rozumianym nie tylko jako uczestnic-
two w wyborach, ale przede wszystkim dazenie do ulepsza-
nia tego systemu poprzez mozliwosci, jakie daja z jednej
strony instytucje publiczne a drugiej oddolna dziatalno§é
obywatelska. Niestety rzadziej, albo w sposob mato skutecz-
ny, szukamy $rodkéw, ktére by przyczynily sie do rozwoju
cnot obywatelskich w spoteczenstwie. Znalezienie rozwiaza-
nia tej kwestii wydaje sie dzi§ tym bardziej palace, ze roz-
w0 technologii 1 nowych §rodkéw komunikacji wplywa na
oddalanie sie mtodziezy (i nie tylko) od kultury tekstu pisa-
nego na rzecz zdigitalizowanego swiata obrazkéw. Podsta-
wowy problem jawi sie nastepujaco: jak dostosowaé nasze
systemy o$wiaty, aby dogoni¢ zmiany kulturowe, ktore
nastapily w ostatnich dwéch dekadach oraz jak zachecié
mlodziez do brania czynnego oraz konstruktywnego udzialu
w sferze publicznej? Wizja panstwa demokratycznego rza-
dzonego przez wagskie elity, w ktérym spoteczenstwo pozo-
staje w permanentnym stanie biernosci obywatelskiej oraz
bezkrytycznego przyjmowania informacji, oraz ich inter-
pretacji, ptynacych z mediéw nie wydaje sie by¢ niereal-
na, natomiast zagrozenia ptynace z takiego stanu rzeczy
sq oczywiste. Czy zadaniem prawodawcéw nie powinno byé
zatem podjecie wysilku, majacego na celu dbanie o panstwo
demokratyczne w takim sensie, aby jak najwieksza czesé
obywateli mogta samodzielnie, w sposéb §wiadomy i kry-
tyczny braé udziatl w zyciu obywatelskim oraz korzystacé
ze swoich praw? Jezeli nie, to by¢ moze powinnidmy zrede-
finiowaé nasze rozumienie, czym jest demokracja.

¥ Nicolas de Condorcet, Projekt organizacji..., op. cit., s. 35.
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