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Pod koniec epoki bragzu zachodniowielkopolskie spotecznosci kultury tuzyckiej znajdowaty
sie uszczytu rozwoju kulturowego, gospodarczego i zapewne demograficznego. Potwierdza to
widoczna stabilizacja osadnictwa w zajmowanych dotychczas ekumenach, wyrazona przede
wszystkim ciggtoscig rozlegtych nekropolii, uzytkowanych niekiedy nieprzerwanie od Il EB,
a przynajmniej od IV EB. Poczatki epoki zelaza nie doprowadzity do powazniejszych zmian
strukturalnych w p6znobragzowym systemie kulturowo-osadniczym. Wyroby z zelaza poczatkowo
nie przewyzszajg liczebnie bragzowych, a ich szersze rozpowszechnienie przypada dopiero na
mtodszy okres halsztacki (HaD). Depozyty datowane na HaC w zasadzie nie zawierajg przedmio-
téw zelaznych, ktére stosunkowo cze$ciej spotyka sie woéwczas na cmentarzyskach, przy czym sg
to gtdwnie ozdoby: szpile lub bransolety. Czestotliwo$¢ ich wystepowania wyraznie wzrasta
w miare zblizania sie do Slaska $rodkowego, natomiast na terenach potozonych na pétnoc od
srodkowego biegu Obry (Pojezierze Poznanskie) poczatkowo jest raczej niewielka. Wydaje sie, ze
tutaj adaptacja wzoréw halsztackich nastepuje najpierw w metalurgii bragzowej, a popularnosé
zelaza wzrasta nieco p6zniej. Wskazuje to raczej na powolne recypowanie technologii obrébki
nowego metalu i nowych trendéw stylistycznych, przy cze$ciowym zachowaniu wcze$niejszych
tradycji; analogiczne tendencje obserwujemy réwniez w ceramice.

Proces halsztatyzacji, przebiegajacy z r6znym natezeniem i pod wptywem niekiedy odmien-
nych o$rodkéw ,przekaznikowych”, doprowadzit do rozpadu dotychczasowej grupy zachodnio-
wielkopolskiej (brandenbursko-lubuskiej) i trwatego rozdziatu ziemi lubuskiej (grupa gérzycka)
i zachodniej Wielkopolski (cze$¢ grupy $laskiej). Jednak dokonujacej sie stopniowo zmianie obli-
cza kulturowego nie towarzyszyta dezintegracja dotychczasowego, do$¢ preznego juz w V EB,
systemu osadniczo-gospodarczego, ktéry stat sie podstawg petnego rozkwitu spotecznosci za-
mieszkujagcych miedzyrzecze Warty i Obry we wczesnej epoce zelaza.

Na zakonczenie pragne podkresli¢, ze pédznobragzowe spotecznosci zachodniowielkopolskie
cechowat wysoki stopien rozwoju spoteczno-kulturowego, ktérego zaledwie czeSciowym Swia-
dectwem sg pozostajgce obecnie do dyspozycji zZrédta archeologiczne. Bardzo wyraznie rysuje sie
staty kontakt tych populacji z ugrupowaniami $laskimi, najsilniej inspirujacymi rytm
i mechanizmy dokonujacych sie przemian kulturowych. Wydaje sie, ze wysoka pozycja zachod-
niej Wielkopolski w interregionalnej strukturze kultury tuzyckiej wynikata w duzym stopniu wia-
$nie z bliskiego sasiedztwa ze $rodkowym Slaskiem. Nie przekresla to jednak wysokiej aktywno-
§ci kulturowo-gospodarczej lokalnych spotecznos$ci, a wrecz przeciwnie - akcentuje wtasciwe
wykorzystanie sprzyjajacych, jak bySmy to dzi$ powiedzieli, ,warunkéw geopolitycznych”.

Maciej Kaczmarek

OSADY KULTURY PRZEWORSKIEJ Z TERENOW ZIEM POLSKICH

(autoreferat wygtoszony w trakcie obrony pracy doktorskiej
w dniu 2 lutego 2001 r.)

Podstawowym zagadnieniem prezentowanym w niniejszej pracy jest osada, czyli - jak to ujmuje
Stownik jezyka polskiego: ,,miejsce bedace skupieniem ludnosci osiadtej” badZz ,nieduze skupienie
budynkoéw”. W literaturze przedmiotu do$¢ powszechnie uwazano, iz osady pradziejowe nie miaty
zbyt regularnego uktadu zabudowan, jak tez p6l. Miaty by¢ one zblizone wyglagdem do dzisiejszych
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przysiotkéw. Na podstawie przeprowadzonych przeze mnie analiz stwierdzenia takie nie wydajg sie
by¢ do konhca zgodne z prawdg. Zostaly one oparte na obserwacjach 299 stanowisk osadowych zwig-
zanych z kulturg przeworska. Sg to wszystko osiedla, ktére byty co najmniej rozpoznane sondazowo
ina ktérych stwierdzone zostato wystepowanie obiektéw zwigzanych z omawianym tutaj ugrupowa-
niem. Przedmiotowe stanowiska to wytgcznie osady opracowane i opublikowane, funkcjonujace juz
w literaturze archeologicznej. Stanowig one, niestety, tylko niewielki procent ogélnej liczby wszyst-
kich badanych wykopaliskowo stanowisk osadowych omawianej kultury, lecz nie udostepnionych
jak dotychczas w zadnej formie og6towi badaczy; ten niewielki procentjest z kolei jakim$ utamkiem
niemozliwej do okre$lenia rzeczywistej liczby osiedli kultury przeworskiej istniejacych niegdy$ na
terenie ziem polskich. Istotnym kryterium, ktére wptyneto na taki a nie inny obraz stanu badan, byto
wzmiankowanie danego stanowiska w literaturze przedmiotu, choéby w postaci krétkiego komuni-
katu. Niestety, z og6lnej liczby 299 osiedli, tylko 40 doczekato sie petnego opracowania. Jest to
zaledwie 13,4% og6tu tychze osad. Sposréd zebranych w mojej pracy stanowisk osadowych, tylko
niewielki odsetek stanowity osiedla, ktére zostaty zbadane w spos6b wystarczajacy do przeprowa-
dzenia analizy ich rozplanowania. Eksploracje osad kultury przeworskiej prowadzone byty bowiem
z reguty na niewielkich tylko powierzchniach. Zaledwie 68 stanowisk rozpoznano szerokoptaszczy-
znowo, czyli na powierzchni - jak to przyjeto w pracy - od ok. 20 aréw wzwyz, co daje co prawda
okoto 27,7% ogo6lnej liczby stanowisk, ale opracowania doczekaty sie tylko 22 z nich, czyli okoto
7,4%. Te whasnie osady stanowia podstawowg baze Zr6dtowa moich rozwazan.

Na obraz zewnetrzny osiedla sktada sie:

- potozenie w obrebie sieci okolicznych osad (liczba i wielko$¢ osiedli w stosunku do zaj-
mowanego terenu i sposéb ulokowania si¢ w nim),

- rozplanowanie pél danej osady,

- rozplanowanie osady (sposéb rozlokowania poszczegélnych gospodarstw),

- zabudowa osady (stan, rodzaj i typ budynkéw oraz ich przeznaczenie).

Niestety, wielu z wymienionych tutaj elementéw w przypadku osiedli kultury przeworskiej
nie jesteémy w stanie zaobserwowac. Przede wszystkim bardzo trudno odtworzy¢ petng sie¢ osad,
gdyz tylko wyjatkowo mozliwe jest zbadanie w catoSci obszaru, na ktérym funkcjonowato dane
ugrupowanie kulturowe. Elementem, ktéry mozna uchwyci¢ najtatwiej i ktory staratem si¢ uwy-
pukli¢ w mojej pracy, jest sposéb lokowania osady w terenie, jej przystosowanie do zastanych
warunkéw geomorfologicznych. Ukazanie rozplanowania p6l w okolicach osiedla pradziejowego,
przy uwzglednieniu destruktywnej intensywnosci rolnictwa nowozytnego, na ziemiach polskich
jest w zasadzie niemozliwe. Elementem mozliwym do odtworzenia, ale tylko w wypadku badan
szerokoptaszczyznowych, jest rozplanowanie wsi. W zasadzie jednak stan rozpoznania wykopali-
skowego osad oraz stan ich opracowania i opublikowania nie daja podstaw do rekonstrukcji
struktury wewnetrznej osiedla, co w moich rozwazaniach zawezito ten aspekt analizy tylko do
nielicznych osad. Zabudowa, ostatni element obrazu zewnetrznego wsi, w wypadku osiedli pra-
dziejowych jest niejednokrotnie trudna do rozpoznania. Slady domostw zrebowych sg mozliwe do
uchwycenia tylko zupetnie wyjatkowo badz tez sg catkowicie nieczytelne. Domy stupowe naziem-
ne mozna zaobserwowac do$¢ wyraznie, aczkolwiek réwniez tutaj przy wyznaczaniu ich zaryséw
pojawi¢ si¢ moga pewne trudno$ci, gdy mamy do czynienia z wieksza iloScig i zageszczeniem
dotkéw postupowych. Najbardziej bezsporne sg pozostato$ci domostw zagtebionych - péiziemia-
nek i ziemianek. Analiza przeznaczenia poszczegdlnych budynkéw ma czesto charakter wytacznie
»intuicyjny”, np. obecno$¢ lub brak paleniska przesadza o tym, czy budynek zaliczany jest do
mieszkalnych, czy gospodarczych. Nietypowe potozenie domostwa (centralne, peryferyjne) bywa
niekiedy przestanka do przypisywania mu specjalnej, czesto kultowej funkcji. W odniesieniu do
zabudowy mozemy czasami znalez¢ w trakcie badan $lady méwigce o naprawach danego budyn-
ku. Jest to takze jaka$ wskazowka tyczaca ,technicznego stanu” osady. W swojej pracy nie zaj-
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mowatem sie typologig budynkéw, skupiajgc sie wytacznie na analizie samej struktury osiedla
ijego potozenia. Pominiety aspekt stanowi sam w sobie temat do odrebnych badan.

Ludno$¢ kultury przeworskiej nie wytworzyta innego typu formy osadniczej niz otwarte osie-
dle typu wiejskiego. Nawet funkcjonujgce w ramach tego ugrupowania osady produkcyjne utrzy-
muja ten charakter. Na zadnej ze zbadanych osad nie zostaly stwierdzone jakiekolwiek pozostato-
§ci po grodzeniu obszaru wsi badz jakich§ system6éw umocnien. Osiedla te nie miaty zatem nigdy
charakteru obronnego. Brak zamkniecia obszaru osady pozwalat na jej swobodny rozwoj i tatwe
przesuniecia zabudowy, widoczne w poszczegbélnych fazach chronologicznych. Wie$ kultury
przeworskiej nie byta wytgcznie niezorganizowanym zbiorowiskiem domostw mieszkalnych,
budynkéw oraz obiektéw gospodarczych. Owszem, wystepuja wérod osiedli tego ugrupowania
takze przyktady zabudowy beztadnej, jednak w znacznej mierze chodzi tu o osady budowane
planowo, z wyraznym podziatem na strefy mieszkalng, produkcyjng i gospodarczg. Zdarzato sie, iz
owe cze$ci: gospodarcza i mieszkalna, przenikaty sie, tworzac jedng zwarta strefe. Dziato sie tak
gtéwnie w przypadku osiedli produkcyjnych, na ktérych wyspecjalizowane urzadzenia wytwaorcze
»Spychaty” w gtab osady obiekty zwigzane z codziennym zyciem wsi.

W uktadzie zabudowy osad kultury przeworskiej wida¢ juz funkcjonowanie pewnych modeli
wiosek. Sa to - wedlug okre$lenia K. Moszynskiego - starsze typy wsi zwartych. Wiekszo$¢
takich osiedli kultury przeworskiej mozna zaliczy¢ do okolnic, ktére jeszcze w poczgtkach XX w.
byty popularne na pograniczu stowiansko-germanskim. Do tej kategorii zaliczane sg wszystkie
wsie rozlokowane wokot centralnego placu, wzgledem ktérego utozona byta promieniscie cata
zabudowa osiedla. Wystepowatly one powszechnie w wiekszosci centréw osadniczych kultury
przeworskiej, poczynajac od okresu przedrzymskiego po okres wedréwek ludéw. Takie ich roz-
planowanie byto najbardziej typowe dla niewielkich osiedli z okresu péznorzymskiego, choé
poszczeg6lne fazy duzych osad o diugiej chronologii charakteryzowat podobny uktad. Mimo iz
okolnice wydajg sie by¢ zjawiskiem do$¢ powszechnym, to jednak prawdopodobnie dominujg
w zachodniej czesci terenéw zajetych przez ludnos$é kultury przeworskiej, zwtaszcza na Slasku
iw Wielkopolsce oraz Polsce centralnej.

Drugi pospolity w tym ugrupowaniu kulturowym typ osiedla wiejskiego to ulicowka, a w za-
sadzie jej wariant ciagnacy sie wzdtuz krawedzi brzegu rzeki. W przypadku osiedli kultury prze-
worskiej mamy zapewne do czynienia nie z klasyczng ulicowka, gdzie domy staty blisko siebie
wzdtuz drogi, a obiekty gospodarcze znajdowaty sie na ich zapleczu, lecz z rzedéwkami, réznig-
cymi sie od ulicowek wiekszym rozproszeniem domow. Tego typu osiedla powszechne byty we
wschodniej strefie kultury przeworskiej. Wystepowaty one gtéwnie na Mazowszu (prawobrzez-
nym) oraz w Matopolsce zachodniej, a sporadycznie réwniez poza tymi centrami osadniczymi.
W okresie wedréwek ludéw nad gérng Wartg pojawiajg sie wsie przypominajgce uktadem owalni-
ce. Ten typ osiedla wiejskiego miat powsta¢ w wyniku fuzji okolnicy i ulicowki. Od typowych
owalnie rézni je jedynie to, iz na osiedlach kultury przeworskiej z V w. n.e., ktére widzimy
w Polsce centralnej, zamiast dwo6ch rzedéw domostw wystapity od czterech do pieciu.

Powyzsze rozroznienie ma cele $ci$le klasyfikacyjne. Nazwy wymienianych tutaj poszcze-
go6lnych typéw wsi, a takze kryteria przyjete do ich klasyfikacji, odnosza sie - rzecz jasna - do
osad wiejskich w petni rozwinietych, powstatych w $redniowieczu, w wyniku kolonizacji. Rozpla-
nowanie osiedli kultury przeworskiej nie wigzato sie z tak surowymi rygorami jak te, ktére for-
mowaty oblicze wsi europejskiej w dobie $redniowiecza. Ich ksztatt nie zawsze jest zatem w petni
wyrazny, przez co odbiega czasami od kanonéw danego typu. W wigkszos$ci przypadkéw o wy-
gladzie osiedla omawianej kultury decydowaty zapewne lokalne warunki terenowe, co - jak pod-
kresla J. Burszta - widac jeszcze obecnie na przyktadach wiosek, ktdre zachowaty swoj charakter
przedkolonizacyjny. Mamy tu prawdopodobnie do czynienia z zaczatkami wzmiankowanych
powyzej uktadéw przestrzennych, ktére w nastepstwie mogty sie z nich rozwing¢.
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Obok osad, ktére mozna zakwalifikowa¢ do prototypéw nowozytnych osiedli wiejskich, na
terenie objetym osadnictwem kultury przeworskiej wystepowaly takze osady reprezentujagce osad-
nictwo rozproszone, jak wzmiankowane przeze mnie osiedla jednodworcze, a takze takie, ktore
trudno przyporzadkowaé dzisiejszym klasyfikacjom. Sg to wszelkie osiedla z chaotyczng, rozpro-
szong zabudowga badz sktadajace sie z luznych zagréd, nie tworzgcych czytelnych uktadéw. By¢
moze chodzi tu o forme przejsciowa od osadnictwa rozproszonego do wsi zwartych. Stanowig one
zapewne najstarsza forme osady w kulturze przeworskiej.

Najwazniejszym z czynnik6w majacych wptyw na lokalizacje osad kultury przeworskiej byty
warunki naturalne. Obserwuje sie w tym zakresie wyrazne preferencje, ktére sg niezmienne, nieza-
leznie zaré6wno od fazy chronologicznej, jak i centrum osadniczego. Podstawowym warunkiem
wydaje sie by¢ blisko$¢ wody, a zwtaszcza rzeki - z niewielu wyjgtkami ulokowanymi nad brzegami
jezior (jak np. Otobok czy Polanowice), pozostate osady kultury przeworskiej potozone byty nad
rzekami. Bardzo czesto wybierano takie miejsca, gdzie mniejsze cieki wpadaty do wigkszych rzek.
Zapewniato to nieustanng dostawe $wiezej wody; potozenie nadrzeczne utatwiato zapewne roéwniez
komunikacje z innymi o$rodkami tego ugrupowania. Rzeki, takie jak np. Odra ze swoimi doptywami,
tworzyty naturalng sie¢ komunikacyjng. Odkrycia todzi potwierdzaja dodatkowo istotng role rzek.
Osiedla starano sie chroni¢ przed sezonowymi wylewami rzek. W tym celu lokowano je na rozma-
itych eksponowanych, wyniesionych ponad podtapiang strefe formach terenowych. Jak dokuczliwe
musiaty by¢ te zalewy, Swiadczy choéby $lad po nasypie ziemnym wzniesionym w najnizej potozo-
nej czesci osady w Kobylnikach, bedacym najprawdopodobniej watem przeciwpowodziowym. Poto-
zenie na danej formie terenu (krawedZ terasy nadzalewowej, wzgdrze, cypel itp.) nie pozostawato
zapewne bez wptywu na rozplanowanie osiedla. Mimo iz lokowane byty one w zblizonych warun-
kach naturalnych, to jednak wyrazne jest preferowanie w pewnych regionach takiego a nie innego
typu zabudowy, co musiato mie¢ juz uwarunkowania pozasrodowiskowe, kulturowe.

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze obraz osad kultury przeworskiej wynikajacy z ich ,,etnogra-
ficznego” ogladu zdaje sie sugerowac¢ pewne prawidtowos$ci widoczne na catym przedmiotowym
obszarze. Widoczne jest wsp6tdziatanie przy ich powstawaniu i ksztattowaniu czynnikéw zaréwno
natury $rodowiskowej, jak i kulturowej. Te pierwsze sg istotne dla wszystkich okreséw, jak
i centrow osadniczych omawianego ugrupowania. Zwigzane sg z preferowaniem przez ludno$¢ tej
formacji okre$lonego ekosystemu. Te drugie sg efektem wewnetrznego rozwoju kultury przewor-
skiej, wierzen, ksztattowania sie lokalnych tradycji oraz czynnikéw gospodarczo-ekonomicznych.
To witasnie owe czynniki kulturowe wptynety wyraznie na wyksztatcenie sie zré6znicowanych form
rozplanowania przestrzennego osiedli ludnosci kultury przeworskiej. Paradoksalnie, stanowity one
takze pewnego rodzaju mechanizm unifikacyjny, jesli spojrze¢ na globalng strukture wsi omawia-
nego ugrupowania. Czynniki kulturowe zdajg sie by¢ odpowiedzialne za wyodrebnienie sie przy-
najmniej dwoch stref dominacji okreslonego uktadu przestrzennego. Chodzi tutaj o upowszechnienie
sie osiedla placowego (okolnicy) badZ tez rzedowego (ulicéwki). Takze one majg, jak sie wydaje,
wptyw na upowszechnianie sie¢ w pewnym momencie osad rozproszonych, jednodworczych, beda-
cych efektem zapotrzebowania na nie w zwigzku z przesunieciami ludnoSciowymi zachodzacymi
w kulturze przeworskiej. Na osiedlach z okresu przedrzymskiego i z okresu wptywéw rzymskich nie
obserwujemy wyraznego konfliktu pomiedzy uwarunkowaniami naturalnymi i kulturowymi osad-
nictwa. Widoczne jest tutaj dostosowanie sie osad do zastanej sytuacji geomorfologicznej, przy
zachowaniu pewnych okre$lonych wzorcéw rozplanowania sankcjonowanych kulturowo.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie obecnego stanu badan, obraz osiedla kultury prze-
worskiej jawi sie jako stabilny i mimo pewnego zr6znicowania jednorodny. Model wsijest w petni
dopasowany do preferowanych przez to ugrupowanie warunkéw $rodowiskowych. Poszczeg6lne
osiedla sa przystosowane do funkcji, jakie majg petni¢, czemu stuzy struktura rozplanowania ich
przestrzeni. Tradycja kulturowa dziata tutaj jako czynnik stabilizujacy i ujednolicajgcy, a zarazem



AUTOREFERATY DOKTORSKIE 341

dostosowujacy forme osady do sytuacji jednostkowej. Powoduje to, iz mimo szerokich ram chro-
nologicznych kultury przeworskiej oraz réznorodnosci obszaréw, ktére znalazty sie pod kontrolg
jej ludnosci, osady zachowujg w miare jednolity ksztatt, wkomponowany w preferowane przez nig
warunki geomorfologiczne.

Niestety, jak podkres$latem juz we wstepie mojego wystapienia, osiedla, ktére zostaty poddane
analizie przestrzennej i mogty dostarczy¢ bardziej warto$ciowych danych na temat ich rozplano-
wania i struktury, stanowig tylko znikomy procent og6tu osad. Dopiero lepsze rozpoznanie tego
typu stanowisk pozwoli w przysztosci uzyska¢ petniejszy obraz omawianego zagadnienia. Im
wiekszg bazg danych bedziemy dysponowaé dla tej problematyki, tym jasniejszy i pewniejszy
stanie sie obraz osiedli z miodszego okresu przedrzymskiego i okresu wptywoéw rzymskich oraz
wedréwek ludéw wigzanych z kulturg przeworska.

Andrzej Michatowski

LAS W KULTURZE SREDNIOWIECZNEJ WIELKOPOLSKI

(autoreferat wygtoszony w trakcie obrony pracy doktorskiej
w dniu 3 grudnia 1999 r.)

Tematem niniejszej pracy jest las w kulturze $redniowiecznej Wielkopolski, postrzegany
gtéwnie przez pryzmat cztowieka ijego dziatalno$ci gospodarczej. Jest to temat szeroki, swojg
problematyka obejmujgcy pogranicze kilku nauk. Przede wszystkim archeologii, gdyz podstawo-
wy materiat badawczy pochodzit witasnie z wykopalisk archeologicznych, oraz etnografii, ktéra
stanowita punkt odniesienia do rozwazan nad duchowymi, ale réwniez i materialnymi aspektami
kultury. Wykorzystano takze pewne elementy paleoekologii, w tym gtéwnie te zwigzane z pali-
nologia, le$nictwem itechnologigdrewna.

Praca sktada sie z trzech podstawowych czes$ci. Tematem pierwszej jest rola lasu w $rodowi-
sku naturalnym, m.in. wptyw na ksztattowanie sie¢ klimatu, pokrywy glebowej, a takze jego funk-
cje ochronne, zwigzane z przeciwdziataniem erozji wietrznej i wodnej gleby. Starano sie uwypu-
kli¢ te elementy, ktore byty zwigzane z dziatalnoscig ludzka lub tez na nig wptywaty.

W cze$ci drugiej zajeto sie gospodarczymi funkcjami lasu, takimi jak: towiectwo, zbieractwo
i bartnictwo. Z cze$ci tej dodatkowo wyodrebniony zostat rozdziat odnoszacy sie do kierunkéw
wykorzystywania surowca drzewnego. Celem takiego uktadu pracy byto dodatkowe wyekspono-
wanie podstawowego materiatu badawczego, a stanowily go oznaczenia taksonomiczne préb
drewna i wegli drzewnych ze stanowisk wielkopolskich, datowanych szeroko od wczesnego $red-
niowiecza az po poczatek czasow nowozytnych. W niewielkim stopniu, gtéwnie dla pokazania
niezmiennos$ci pewnych rozwigzan, siegnieto po starsze i miodsze analogie. W rozdziale tym
starano sie prze$ledzi¢ specyfike doboru surowca drzewnego, przede wszystkim w zaleznosci od
funkcji, ale takze i techniki produkcji, co pozwolito okreéli¢, przynajmniej w pewnym stopniu,
stan poznania przez 6wczesne spoteczefnstwo witasciwosci technicznych drewna oraz umiejetnosci
ich celowego wykorzystywania.

Stan badan nad wykorzystywaniem surowca drzewnego jest nier6wnomierny, w niektérych
kategoriach wytworéw jest on dobry, w innych daleko niedostateczny.



