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ABSTRACT. The paper presents a question of the Piast state formation based on the changes in the
network of settlements, in particular the strongholds. The results of archaeological research, enriched by
studies performed by historians, show that the processes of forming the Piast state took a relatively short
time and it did not entail a period of competition between local tribal leaders. Its character was revolu-
tionary, which determines the uniqueness of the processes occurring in the Polish lands over a thousand
years ago.
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W starszych opracowaniach historycznych formowanie si¢ panstw w §rodkowe;j
Europie w okresie wczesnosredniowiecznym ujmowane bylo jako proces ewolucyj-
ny, polegajacy na stopniowym 1aczeniu si¢ jednostek plemiennych w wigksze, po-
nadplemienne organizacje®. H. Lowmianski przedstawit model takiego procesu, wy-
r6ézniajac w nim nastgpujace po sobie etapy prowadzace do powstania panstwa
(Lowmianski 1963, s. 20-21).Wyszedl w nim od charakterystyki struktur plemien-
nych, w ktorych w starszych fazach wczesnego $redniowiecza rzady sprawowal ogot
wolnych czlonkow plemienia poprzez instytucj¢ wiecu. Jedynie w okresach zagro-
zen lub podejmowania akcji zbrojnych wybierano wodza, osobe cieszacg si¢ po-
wszechnym szacunkiem i posiadajacg zdolnosci kierowania grupa. Korzysci ptynace
z tego przywodztwa sprzyjaty kumulowaniu przez wodza osobistego majatku, beda-
cego podstawa jego wiladzy. Taki etap nazwany zostal demokracja wojenna, a jego
przyktadem bylo tzw. panstwo Samona na obszarach wschodnioalpejskich. Kolej-

! Tekst ten jest uaktualniong wersja mojego artykutu: The processes underlying the Piast state for-
mation. Offa, t. 58:2001 (wyd. 2003), s. 95-102.
? Kwestie te obszernie omawia M. Kara (2009); por. s. 11-39.
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nym etapem byly proby ciaglego utrzymania wladzy przez jednostke, takze w okre-
sie pokoju, oraz przekazywania jej nastgpcom w obrebie rodu. Podstawa roszczen do
sprawowania rzadéw miata by¢ pozycja rodu i majatek wtasny wodza pochodzacy
z tupdw, trybutdéw i darow. Utrwalenie tego systemu prowadzito do przeksztatcenia
struktury plemiennej w panstwowa, w ktérej utrzymanie warstwy panujacej spo-
czywalo na ludnosci poprzez egzekwowanie roznych powinnosci na rzecz wiladcy.
Wiladca wraz ze swym dworem przejmowat dotychczasowe funkcje wiecu. Majatek
plemienia stawal si¢ wlasnoscia panujacego, on tez sprawowat funkcje fiskalne, sa-
downicze i wojskowe, organizujac catoksztatt funkcjonowania panstwa.

Taki obraz ksztattowania si¢ organizmow panstwowych wsrod Stowian wynikat
z analizy zrodet pisanych. Trzeba jednak wzia¢ pod uwagg to, ze powstawaly one w
czasie znacznie juz oddalonym od opisywanych wydarzen. Zawarto w nich takze
legendarne watki o poczatkach panstw i1 przodkach historycznych wladcow (Bana-
szkiewicz 1986, 2000). Jedyna mozliwos¢ weryfikacji wycigganych z kronik wnio-
skow przynosza zrodla archeologiczne. Badania poréwnawcze nad procesami wy-
ksztatcania si¢ panstw w §rodkowej Europie pozwalajg sadzié, ze przebiegaty one co
najmniej dwiema drogami. Pierwsza z mozliwosci, uchwycona dla terenu Moraw
i Czech, prowadzita poprzez etap wyodrebniania si¢ pod koniec VIII i w IX w. sil-
nych wiladcow plemiennych rezydujacych we wiasnym grodzie (Ttestik 1996). Pro-
ces formowania si¢ panstw na tym obszarze mogt wigc mie¢ charakter ewolucyjny
i trwaé przez dtuzszy czas (wg modelu zaproponowanego przez H. Lowmianskiego;
zob. tez Kurnatowska 2001, s. 90). Natomiast mozna sadzi¢, ze uksztaltowanie si¢
panstwa pierwszych Piastow przebiegato w nieco inny, przyspieszony sposob. Za-
sadniczg kwestig jest uchwycenie czasu przetomu w strukturze wladzy, oddzielaja-
cego ustrdj plemienny od panstwowego. Instrumentem umozliwiajacym przesledze-
nie tego zjawiska s3 szczegétowe analizy przemian sieci osadniczej, w tym
zwlaszcza o§rodkéw grodowych (Kurnatowska 1996, 2000a, s. 104—105). Tego typu
studia dajg wglad w kierunki ekspansji terytorialnej, ktéra wraz z budowaniem jgdra
organizmu politycznego jest pierwszym symptomem zachodzacych zmian.

Wedlug Z. Kurnatowskiej (2001, s. 92) na terenie srodkowowschodniej Europy
we wczesnym Sredniowieczu procesy obejmowania wiladzy przez mlode dynastie
przebiegaty dzigki:

— opanowaniu odcinka mi¢dzyregionalnych szlakéw handlowych,

— narzuceniu trybutu podporzadkowanym obszarom,

— powiekszeniu obszaru panstwa,

— zdobyciu niewolnikéw oraz osadnikow dla zagospodarowania obszaru cen-
tralnego,

— zapewnieniu tupéw druzynie.

Do wymienionych wyzej dziatan nalezaloby jeszcze zaliczy¢ kolejne posunigcie,
mianowicie legitymizacj¢ wladzy w wymiarze symbolicznym, czemu sprzyjato na-
rzucenie nowej, chrzescijanskiej wiary. Taki przebieg formowania si¢ panstwa Pia-
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stow uzasadnia wymowa zrodel archeologicznych z obszaru Wielkopolski. W celu
przesledzenia tego procesu nalezy wyj$¢ od zarysowania sytuacji osadniczej schytku
doby plemiennej na ziemiach polskich.

Rozmieszczenie plemion na terenie dzisiejszej Polski przyblizaja nam zrédta pi-
sane odnoszace si¢ zwlaszcza do sytuacji w IX w. (tzw. Geograf Bawarski). Wymo-
wa tych zZrodet jest jednak niejednoznaczna i nie zawsze wskazywang przez history-
kéw lokalizacje poszezegdlnych plemion mozna odnies¢ do skupisk osadniczych
uchwyconych badaniami archeologicznymi (Leciejewicz 1989, s. 53, 58-62). Na
terenie Wielkopolski musiato do$¢ szybko dojs¢ do przeksztatcen i w efekcie — do
zatarcia starych podziatow plemiennych, poniewaz zrédla z IX w. nie odnotowuja
ich nazw. O Polanach, od ktorych wywodzi si¢ tacinska nazwe¢ kraju — Polonia —
informujg przekazy pochodzace z przetomu X i XI w. (Strzelczyk 1992, s. 71-72).
Ich siedziby (a nawet egzystencja) (Urbanczyk 2012, s. 103 i n.) s przedmiotem
dyskusji, cho¢ wigkszos$¢ historykéw przychyla si¢ do opinii, ze byto to plemi¢
wielkopolskie zasiedlajace ziemie migdzy rzeka Wartag i Welng. Na potudniowy
wschod, nad rzekga Prosng, umieszcza si¢ wzmiankowane u Geografa Bawarskiego
plemi¢ Verizani, na wschod za$ od Polan — siedziby Goplan (Glopeani). Lokalizacja
Goplan na Kujawach jest takze dyskusyjna, kronikarz bowiem przypisat temu ugru-
powaniu az 400 grodéw, co nie znajduje potwierdzenia w zrédlach archeologicz-
nych. Wysuwa si¢ przypuszczenia, iz liczbe podana przez Geografa Bawarskiego
nalezy odnie$¢ do wszystkich grodow wczesnosredniowiecznych z terenu Wielkopol-
ski’, a nawet podaje si¢ w watpliwo$¢ utozsamianie Glopeani z Goplanami (Kara
2009, s. 333, tam literatura). Nad srodkowym biegiem Odry, zwlaszcza na jej za-
chodnim brzegu, bytowali Lubuszanie (Leciejewicz 1989, s. 60). Te skape dane zro-
dlowe uzupetniaja materiaty archeologiczne. Na ich podstawie mozna zauwazy¢, ze
teren Wielkopolski w poczatkach wczesnego $redniowiecza byl zasiedlony nierdéw-
nomiernie. Osady sa rozlokowane wzdtuz rzek i wokot jezior, skupiajac si¢ zwlasz-
cza w dolinie $rodkowego i dolnego odcinka Warty i jej doplywéw oraz Obry
1 wptywajacych do niej mniejszych rzek. Na tym terenie koncentrujg si¢ tez grody doby
plemiennej (Kurnatowska 2000a, s. 101). Natomiast osadnictwo w $rodkowej Wielko-
polsce jest stosunkowo nikte i rozproszone. Odnotowano jedynie jego $lady na potu-
dnie od Gniezna oraz skupisko grodéw wraz z niewielkimi osadami na wschodniej
1 pénocnej peryferii (Janiak, Strzyzewski 1999). Ten obraz zasiedlenia pdzniejszego
centrum panstwa Piastow jest zasadniczo rdzny od tego, jaki znany jest ze schytku
starozytnosci. W poznej fazie okresu wptywow rzymskich teren ten byt bowiem sto-
sunkowo gesto zamieszkany. Rozrzedzenie osadnictwa w starszej fazie wczesnego
$redniowiecza musialo mie¢ istotne przyczyny, wsrdd ktorych badacze upatruja
upadek szlaku handlowego, zwanego bursztynowym (Kurnatowska 2000a, s. 102).

? Jest to liczba w przyblizeniu zgodna z wynikami badaf weryfikacyjnych (por. Kurnatowska, Lo~
sinska 1983, 1985).
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Dane archeologiczne prowadza do wniosku, ze osadnictwo doby plemiennej
obejmowato przede wszystkim tereny potudniowej i zachodniej Wielkopolski. Lud-
no$é tych terenéw nawigzywata kontakty kulturowe ze Slaskiem i Dolnymi Euzy-
cami (Hilczeréwna 1967) oraz z terenami czesko-morawskimi (Brzostowicz 1997),
nieco stabsze tez z Pomorzem Zachodnim (Dymaczewska 1970). Liczne grody
wznoszone na terytorium osadniczym ,,Obrzan” z koncem IX w. wraz z elementami
kultury materialnej sugeruja wyodrebnianie si¢ tutaj elit plemiennych. Jednak obszar
ten wkrotce stracit swe dotychczasowe znaczenie, co sygnalizuje opuszczanie badz
gwaltowne niszczenie o$rodkéw grodowych (Kurnatowska 2002, s. 76). Centrum
nowe;j sieci osadniczej to Srodkowa Wielkopolska, w ktorej poczatkowo funkcjono-
walo zaledwie kilka grodéw — Grzybowo pod Wrzesnia, Moraczewo blisko Ostrowa
Lednickiego, by¢ moze tez niewielki grod na Ostrowie Lednickim (Kurnatowska
2002, s. 66— 67). Analizy dendrochronologiczne pozwalajg okresli¢ czas ich budowy
na lata 20.40. X w. (Kara, Krapiec 2000; Kurnatowska 2000a, s. 105). W $wietle
najnowszych rezultatow badan wieku drewna uzytego do budowy walow starsza
chronologig (lata 60. IX w.) wyrdznia si¢ grod w Gieczu (Krgpiec, Krysztofiak
2003), a takze grod w Poznaniu (lata 90. X w.) (Kdécka-Krenz 2012).

Procesy panstwowotworcze na ziemiach polskich mialy miejsce nie tylko
w Wielkopolsce. Drugim takim terytorium, na ktérym sg one uchwytne zrédtowo,
byta Matopolska — ziemia WiSlan. Z tzw. Legendy Panonskiej mozna wnioskowaé,
ze zarzadzal nig w koncu IX w. potezny wladca plemienny (Wyrozumski 2000,
s. 66). Formowanie si¢ organizacji ponadplemiennej na tym obszarze zostato jednak
przerwane poprzez uzaleznienie Wislan przez panstwo czeskie (Strzelczyk 1992,
s. 73). Natomiast wyodrebnianie si¢ jadra panstwa w centrum Wielkopolski przebie-
gato bez zagrozen zewnetrznych, gdyz w jego bezposrednim sasiedztwie nie znaj-
dowat si¢ zaden silny organizm polityczny. Obszar ten byt potozony w srodkowym
biegu rzeki Warty, ktora stanowila dogodny i bezpieczny szlak komunikacyjny.
Opanowanie tego miejsca umozliwito wlaczenie terytorium do drég handlowych
wiodacych rzekami z potudnia ku Baltykowi. Brody na Warcie przy Poznaniu po-
zwalaly z kolei na wytyczanie traktow ladowych prowadzacych ku zachodnim cze-
sciom kontynentu. Funkcjonowanie tych traktow nalezy wigza¢ z aktywnos$cig mto-
dego panstwa. Namacalnym §wiadectwem opanowania tego obszaru przez Piastow
jest budowa w latach 40. X w. poteznych grodow wyznaczajacych jadro panstwa
(Kurnatowska 2000a, s. 105; 2002, s. 84 i n.). Zjawisku temu towarzyszylto zagesz-
czenie osadnictwa otwartego, bedace wyrazem polityki wladcy majacego na celu
zagospodarowanie obszaru centralnego. Cel ten osiggali Piastowie zapewne poprzez
wewngetrzng kolonizacje — przesiedlenia ludnosci z podporzadkowywanych kolejno
terytoriow.

Naczelne grody panstwa pierwszych Piastow — Poznan, Gniezno, Ostrow Led-
nicki i Giecz — wyr6zniajg si¢ swym polozeniem, potega walow obronnych, struktu-
ra i rodzajem zabudowy. Istotng rolg w panstwie Piastow odgrywatl grod w Gieczu,
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ktorego korzenie siggaja schylku doby plemiennej, zostal bowiem zbudowany
w latach 60. IX w., na co — jak juz zaznaczono — wskazujg daty $ciecia dgbow uzy-
tych do budowy watow (Krapiec, Krysztofiak 2003). Grod zostat rozbudowany
w latach 30.—40. X w.; sktadat si¢ z dwoch cztonéw oddzielonych poprzecznym wa-
fem wewngtrznym (Krysztofiak 1998). W potudniowej czesci zamierzano wznie$¢
zespot patacowo-sakralny, ktory z nieznanych przyczyn nie zostat ukonczony, jed-
nak kamienne fundamenty pod kaplice wykorzystano do wzniesienia jej z drewna
(Krysztofiak 2005). Z jej wyposazenia zachowaly si¢ jedynie czastki oktadzin
skrzynki relikwiarzowej i fragmenty dzwonu. Odstonicta tawa fundamentowa wska-
zuje, ze rezydencja giecka mogta mie¢ uktad bardzo zblizony do palatium z kaplica
na Ostrowie Lednickim. Natomiast w potnocnej czgéci grodu w pierwszej potowie
XI w. zostal zbudowany kosciél o wyjatkowym programie architektonicznym
(Krysztofiak 2004). Pod jego prezbiterium ujawniona zostata prostokatna krypta
poprzedzona poprzecznym korytarzem, do ktérej prowadzily dwa ciagi schodow.
W jej $cianie wschodniej znajduja si¢ dwie niewielkie nisze, w $cianie zachodniej
za$ — jedna wicksza z parapetem. W drugiej fazie uzytkowania kosciota dobudowa-
no don masyw zachodni z kwadratowg wiezg na osi i dwiema okraglymi po jej bo-
kach, mieszczacymi klatki schodowe. Budowniczy tego kosciota czerpat zapewne
inspiracje z terendw poludniowo-zachodniej Europy (Rodzinska-Chorazy 2002), co
zarazem wskazuje na powigzania kulturalne dworu piastowskiego. O randze tego
osrodka $§wiadczy tez wzniesienie w poczatkach XI w. niewielkiego ko$ciota w po-
bliskiej osadzie targowej (Krysztofiak 2000, s. 76-78). Inwestycje czynione na gro-
dzie w Gieczu, jego plemienna geneza i potozenie w przedpanstwowym skupisku
osadniczym pozwalajg wskaza¢ na jego Scislejszy zwigzek z formujgca si¢ dynastig
(Kara 2009, s. 307; Kurnatowska 2002, s. 64). Obecnos¢ budowli sakralnej o wyraz-
nych nawigzaniach do architektury péznokarolinsko-ottonskiej potwierdza rezyden-
cjonalny charakter tego miejsca w czasach monarchii piastowskiej.

Schylku doby plemiennej sigga tez grod poznanski, zatlozony na najwigkszej
z kilku wysp wyniesionych nad poziom wody, zbudowanych z piaskow, zwirow
i namutow, polozonych w obrebie terasy zalewowej Warty (Kaniecki 2004, s. 16).
Wyniki najnowszych badan archeologicznych i analiz dendrochronologicznych po-
zwalaja sadzi¢, ze teren Ostrowa Tumskiego zostal zamieszkany najpozniej na prze-
tomie IX i X w. Jako pierwszy zostat tu wzniesiony niewielki grod o §rednicy wng-
trza okoto 40 m, ulokowany na wyniesieniu w zachodniej partii pétnocnej czesci
wyspy 1 egzystujacy w tej postaci w pierwszej potowie X w. Zasadnicze zmiany
formy i zabudowy grodu nastapity ok. potowy X w. W pdiocnej czesci wyspy zo-
stata zatozona dwucztonowa warownia. Poprzedni grodek zostat powigkszony do
obszaru o wymiarach okoto 80 x 100 m i przeznaczony dla ksigzgcego dworu. Od
wschodu dobudowano don drugi czton grodu, otoczony watem podkowiastym, kto-
rego wymiary szacuje si¢ na 130 x 100 m. W tym tez czasie zalozono osad¢ obronng
na Zagorzu, ktora stanowita trzeci czton grodu ograniczony watami przebiegajacymi
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wzdtuz dzisiejszych ulic — Wiezowej i Zagorze. Czlon ten zamieszkiwala grupa lu-
dzi petigca funkcje ustugowe wobec ksiecia i jego moznych (Kara 1998).

Powaznym zmianom ulegta zabudowa wnetrza dwucztonowego grodu w pot-
nocnej czesci wyspy. W czesci ksigzgcej zbudowano kamienng siedzibg wiadcy.
Stanowit jg prostokatny budynek o dtugosci ok. 27 m i szerokos$ci niecatych 12 m,
zatozony na osi pétnoc—potudnie. Przy potudniowo-wschodnim narozniku palatium
znajdowala si¢ sien, wysunieta o 2,20 m przed jego bryle, z wejsciem o takiej samej
szerokosci. Miescita si¢ w niej takze klatka schodowa prowadzaca na pictro. Pala-
tium ksigzgce moglo osiggaé wysoko$¢ okoto 11 m. Na parterze budynku wyodreb-
niono co najmniej cztery pomieszczenia. Sief sasiadowata z pokojem (51 m®), ktéry
poprzedzat srodkowa, duza sale (102 m?) o funkcjach reprezentacyjnych. Do sali tej
prowadzito osobne wej$cie umieszczone w $cianie wschodniej palatium. Z jej wne-
trza, przez przejScia w potnocnej Scianie dziatlowej byly dostepne dwa pozostate
pomieszczenia. Jedno to waski korytarz (4,5 m?), by¢ moze skarbezyk. Przylegajaca
do niego od wschodu ostatnia sala zajmowala przestrzen 34 m’. Odkryte w jej obre-
bie dwa tloki pieczetne i olowiana bulla ksigcia Bolestawa wskazuja, iz sala ta mie-
Scita kancelari¢. Na podstawie danych metrycznych mozna oszacowa¢ powierzchnie
uzytkowa kazdej kondygnacji na ok. 190 m’. Wzniesienie kamiennej rezydencji
w poznanskim grodzie przypadio na czas wkrotce po potowie X w., jest zatem wiel-
ce prawdopodobne, ze byla ona pierwsza monumentalng budowla w panstwie Pia-
stow (Kocka-Krenz 2004).

Od wschodu, na osi wysunigtej partii wejsciowej palatium, zbudowano kaplice
grodowa. Kaplica ta byla niewielkim ko$ciotem salowym, zamknietym od wschodu
absyda o wymiarach 2,5 x 2,5 m, w ktdrej miescit si¢ ottarz. W $cianach nawy utwo-
rzono dwa aneksy, przez co jej powierzchnia uzytkowa zajmowata 10 m’, przybiera-
jac zarys krzyza tacinskiego. Wngetrze o§wietlaty okna umieszczone w $cianach za-
mykajacych ramiona $wiatyni na wysokosci okoto 0,55 m od posadzki. Zarys okna
widoczny w przewroconej potudniowej Scianie kaplicy pozwala stwierdzi¢, ze byty
to otwory o szerokosci ok. 75 cm i wysokosci 1,30 m, zaopatrzone w parapety. Scia-
ny kaplicy pokrywala dekoracja malarska, absyde¢ zas — mozaikowa, z ktdrej pozo-
stato ponad 250 szklanych kostek. Jest bardzo prawdopodobne, ze dekoracja
w kaplicy patacowej byla dzielem mozaikarzy sprowadzonych z Rusi przez Bole-
stawa Chrobrego, ktorego corka zostata wydana za maz za ksigcia kijowskiego —
Swiatopetka (Jasinski 2004, s. 120—122). Na wyposazenie kaplicy sktadaly si¢ po-
nadto przedmioty liturgiczne, w tym relikwiarz skrzynkowy, z ktérego zachowaly
si¢ czastki koscianych oktadzin.

Pozostata zabudowa cztonu ksiazgcego nie jest znana — tworzyly ja zapewne
drewniane budynki zr¢bowe. Partia przylegajaca do siedziby ksigcia zostata prze-
znaczona na potrzeby sakralne. Ponowna analiza materiatdw archeologicznych
z badan pod katedrg sktonita Z. Kurnatowska do wniosku, ze znajdowata si¢ tu sta-
cja misyjna pierwszego na ziemiach polskich biskupa — Jordana, zawierajaca bapty-
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sterium (Kurnatowska 2000b). Na miejscu tym stanal wkrotce przedromanski ko-
$cidt katedralny pw. Sw. Piotra. Czton ,katedralny” byl gesto zabudowany domo-
stwami w konstrukcji zrgbowej, oddzielonymi od kosciola moszczong drewnem
drogg. Czas wzniesienia katedry przypadl na czwartg ¢wieré¢ X w., kiedy to grod
ulegt kolejnej rozbudowie od pdétnocnej strony. Grod przetrwatl zniszczenia z konca
lat 30. XI w. i stanowil wazny osrodek osadniczy do czaséw lokacji miasta na dru-
gim brzegu Warty w 1253 r. Wiodacg role w panstwie Piastow grod ten odgrywat
zwlaszcza w X w. (Ko6c¢ka-Krenz 2012).

Od 1000 r. gtownym osrodkiem ideologicznym panstwa stato si¢ Gniezno. Miej-
sce potozenia grodu gnieznienskiego, zbudowanego w poczatkach X w., wyrozniato
si¢ nietypowym dla Nizu Polskiego uksztattowaniem terenu (Sawicki 1999). Byto to
wysokie wzgdrze polozone wsrdd jezior, na jego szczycie znajdowato si¢ najpraw-
dopodobniej poganskie miejsce kultowe. Uchwycono jego niewielkg pozostalos¢ —
fragment kamiennej konstrukcji otoczonej rowem, ze §ladami palenia ognia. W jego
najblizszej okolicy nie stwierdzono obecnos$ci osadnictwa, takze nieliczne grody sa
od niego oddalone o ok. 10 km. Badania archeologiczne pozwalajg sadzi¢, ze teren
ten zostal opanowany przez Piastow, ktorzy zbudowali tu poczatkowo niewielki
grod, rozbudowywany nastgpnie podobnie jak Poznan: z uzyciem imponujacej tech-
niki inzynierskiej dla poszerzenia jego powierzchni uzytkowej. Zawlaszczenie
osrodka kultowego miato niewatpliwie wymiar symboliczny (Dalewski 1996). Jego
kres wyznacza chrzest Mieszka I w 966 r. Przykryty warstwg ziemi spoczywa pod
dzisiejszym kosciotem $w. Jerzego, by¢ moze nastepcy pierwszej §wiatyni grodo-
wej. Obecnie mozna jedynie przypuszcza¢, ze podobnie jak w Poznaniu wiadca
zbudowat palatium w jej poblizu, ktoére wcigz pozostaje niezidentyfikowane. Ztoze-
nie szczatkow $w. Wojciecha przywrécito Gnieznu jego wiodacg religijna funkcje,
czynigc je centrum ideologicznym panstwa Piastow. Pielgrzymka Ottona III do gro-
bu Swigtego zaowocowala utworzeniem niezaleznej prowincji koscielnej z wtasnym
arcybiskupstwem (Strzelczyk 2000, s. 62 i n.).

Jeszcze jednym waznym miejscem w centrum ziemi gnieznienskiej byt grod na
wyspie jeziora Lednica, lezacej w polowie drogi migdzy Poznaniem i Gnieznem.
Zostat zbudowany w drugiej ¢wierci X w., poczatkowo takze jako niewielki, owalny
obiekt w potudniowej czeSci wyspy. W podtnocnej czesci grodu w trzeciej ¢wierci
X w. wzniesiono $wigtyni¢ z kwadratowa nawg i niewielkim prostokatnym prezbite-
rium oraz dwoma aneksami przy pétnocnej $cianie. Do niedawna rekonstruowano ja
jako budowle kamienna. Ostatnie badania wykazaly jednak, ze byt to drewniany
ko$cidtek na ptytkim kamiennym fundamencie. W jego wnetrzu odstonicto dwa
grobowce oraz kilka pochowkéw w aneksach. Byl to zapewne kosciot grodowy,
miejsce spoczynku cztonkéw rodziny wiadcy (Wrzesinski, Kara 2004). Grod lednic-
ki, rozbudowany w latach 70.—80. X w., zawieral prostokatne palatium ksiazgce po-
faczone z kaplica, zatozone na osi wschod—zachdd z lekkim odchyleniem ku pétno-
cy. Jego wymiary wraz z grubo$cig muréw wynosza 31,60 x 14,23 m. Wydzielono
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trzy fazy funkcjonowania tego zespolu ze wzgledu na dokonywane przebudowy,
dotyczace zwlaszcza czgsci sakralnej, zalozonej na planie krzyza greckiego wpisa-
nego w koto z niewielka absyda od wschodu (Gorecki 1998). W pierwszej fazie
uzytkowania tej budowli jej wngtrze zawieralo cztery pomieszczenia: dwa wezsze
w cze$ci wschodniej, w tym jedno o wymiarach 11,90 x 6,25 m z niewielka salka
wydzielong otwartym murkiem o wymiarach 5,30 x 1,45 m, druga za§ o wymiarach
11,90 x 2,30 m. Srodkowe pomieszczenie mierzyto 11,90 x 6,00 m, a ostatnia, kwa-
dratowa sala miata boki o dtugosci 11,75 m. W jej wnetrzu zachowaty sie fragmenty
spalonej drewnianej podtogi. Fundamenty budowli byly spajane gling i zalane
w gornych partiach zaprawa gipsowa, §ciany za$ zostaly zbudowane z plyt potozo-
nych na calej szerokosci muru. Budowle tej fazy, przypadajacej na druga potowe
X w. do konca tego wieku, rekonstruuje si¢ jako jednokondygnacyjna, podobnie jak
kaplice. W przebudowanym po 1000 r. dwukondygnacyjnym palatium z podniesiona
o pigtro emporowe kaplicg zachowano zasadnicze podzialy, z tym ze do najwickszej
sali wprowadzono dwa filary, do sieni za§ — wewnetrzng klatke schodowa na pigtro.
W fazie ostatniej, przypadajacej na wiek XII, zalozenie patacowe zostalo zreduko-
wane do jednego pomieszczenia w czeSci zachodniej. Funkcja lednickiego zespotu
patacowo-sakralnego w pierwszej fazie jego funkcjonowania jest przedmiotem dys-
kusji i polemik, w ktoérych wyrazana jest opinia o jej uzytkowaniu jako siedziby bi-
skupiej lub tez jako rezydencji wladcy (Goérecki 2002, s. 53—62, tam przedstawiona
dyskusja nad ta kwestig i szczegdtowa literatura; Swiechowski 2000, s. 185-186;
Zurowska 1993).

Potega fortyfikacji i obecno$¢ kamiennych rezydencji po$wiadcza stoleczne
funkcje zawierajacych je grodow. Wyznaczaja one zarazem centrum Owczesnego
panstwa i stanowig uzupelniajace si¢ osrodki wladzy dynastii Piastow. Funkcje po-
szczegolnych grodow naczelnych byly zapewne nieco zréznicowane i zmienialy sie
w czasie. Poczatkowo najwazniejsza rol¢ pod wzgledem organizacyjnym, militar-
nym i religijnym odgrywatl zapewne gréd w Poznaniu. Do niego, jak mozna przy-
puszczaé, Mieszko I sprowadzil Dabrowke, corke ksigcia czeskiego, Bolestawa I
Srogiego, ktorg poslubit w 965 r. (Strzelezyk 1992, s. 114, 126). Ksiezniczka przy-
byla z orszakiem dostojnikéw $wieckich i duchownych, wsrod ktorych mégt znaj-
dowac¢ si¢ takze pierwszy biskup dla ziem polskich — Jordan. Dzialalno$ci misyjne;j
biskupa Jordana zawdzigcza panstwo piastowskie chrzest swego wladcy i jego moz-
nych. Rezydowal on zapewne przy ksigciu wlasnie w Poznaniu, o czym §wiadcza
relikty stacji misyjnej pod tutejsza katedra. Nalezy bowiem wzia¢ pod uwage, iz
w Gnieznie byt jeszcze zywy kult poganski. Dopiero po jego wyrugowaniu i spro-
wadzeniu relikwii §w. Wojciecha po meczenskiej Smierci z rak Prusow w 997 r.
Gniezno odzyskato swa wiodgca religijng funkcje. Natomiast grody na Ostrowie
Lednickim i w Gieczu byly raczej rezydencjami ksiazgcymi o funkcjach reprezenta-
cyjnych — $wieckich i sakralnych. Materialng pozostato$cig postgpow chrystianizacji
sg relikty budowli sakralnych wznoszonych w gltéwnych grodach panstwa Piastow.
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Ich panowanie w drugiej polowie X w. bylo juz ugruntowane, dzigki czemu wiadca
mobgt realizowaé tak znaczne inwestycje. Organizacja koscielna tamtych czaséw to
kosciol monarszy, catkowicie zalezny materialnie od panujacego i powiazany $cisle
z organizacjg panstwowg (Dobosz 2002, s. 89-102).

Uksztattowanie centrum panstwa byto czynnikiem niezb¢dnym dla rozwoju te-
rytorialnego piastowskiej domeny. Wtadca mogt koncentrowaé na tym obszarze po-
trzebne ku temu $rodki. Przede wszystkim gromadzit dobra pochodzace z kontroli
szlakoéw handlowych, tupéw, danin i trybutow. Swiadcza o tym skarby kruszcowe
skupione w okolicy gtownych grodéw. Docierajgcy na dwor ksigzgcy kruszec srebr-
ny stanowit podstawg Owczesnej zamoznos$ci. Zasobny skarbiec ksigzecy sprzyjat
formowaniu si¢ elit spotecznych i umozliwial utrzymanie druzyny wojskowe;j,
o czym dowiadujemy si¢ z relacji Ibrahima ibn Jakuba z podrézy po krajach sto-
wianskich (Strzelczyk 1992, s. 40). Wedlug niego panstwo Mieszka I obfitowato
w zywno$¢, a pobierane przez wiadce daniny szty na zotd dla jego wojoéw. Dawat on
im wszystko, czego tylko potrzebowali. W sktadzie druzyny, oprécz wojow pocho-
dzenia miejscowego, znajdowali si¢ tez obcy wojowie, zwlaszcza Skandynawowie.
O ich angazowaniu jako najemnikéw $wiadczg pojedyncze groby na cmentarzy-
skach zatozonych przy gtéwnych grodach panstwa (Lubon i Sowinki koto Poznania
oraz Lubowo koto Gniezna), zawierajace pochéwki mgzczyzn pogrzebanych wedhug
regul normanskich, z potnocnoeuropejskim uzbrojeniem (Kara 1991, s. 112).

Po potowie X w. z inicjatywy Piastow zaczeto wznosi¢ kolejne grody, mniejsze
rozmiarami od o$rodkow centralnych. Sa one $wiadectwem opanowania nowych
terytoridw 1 wlaczenia ich w obrgb panstwa. Na podstawie ich rozmieszczenia wnio-
skujemy o ekspansji Piastoéw na catg Wielkopolske, Ziemi¢ Lubuska, Kujawy, Ma-
zowsze 1 na cze$¢ Pomorza. Mozna tez sadzi¢, ze Mieszko I rozpoczat umacnianie
granicy panstwa biegnacej wzdhuz Noteci (Kurnatowska, 2000a, s. 107-108). Za-
pewne ok. 989 r. uzaleznit takze Slask i Matopolske, mianujac tam namiestnikiem
swego najstarszego syna — Bolestawa. Po $mierci ojca w 992 r. Bolestaw Chrobry
nie dopuscit do podziatu panstwa, wypedzajac macoche¢ i przyrodnich braci. Tym
samym budowa piastowskiej domeny zostata dokonczona (Strzelezyk 1999, s. 29, 31).

Przedstawione powyzej wyniki dociekan archeologéw wzbogacone o studia hi-
storyczne wskazuja, ze procesy formowania si¢ panstwa Piastow przebiegaty zgod-
nie z etapami wyszczegolnionymi przez Z. Kurnatowska, szczegblowo rozpatrzo-
nymi przez M. Kara (Kara 2009, s. 317-321; Kurnatowska 2001). Zapoczatkowat je
ojciec Mieszka I, legendarny Siemomysl, podbijajac obszar, ktory stat si¢ jadrem
panstwa. Mieszko konsekwentnie powickszat jego zasieg, opierajac swa wladzg na
sieci poteznych grodow stanowigcych o bezpieczenstwie nowego tworu polityczne-
go. Wprowadzit mlode panstwo w krag cywilizacji tacinskiej dzigki decyzji
o wprowadzeniu nowej, chrzeécijanskiej religii. Jego zdobycze utrwalil Bolestaw
Chrobry, doprowadzajac do powotania organizacji koScielnej zaleznej bezposrednio
od Stolicy Apostolskiej. Dziatania te okazaly si¢ na tyle trwate, ze pozwolity prze-
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trwac kryzys panstwa po $mierci Mieszka II w 1034 r., reakcje poganska i spusto-
szenia kraju spowodowane przez najazd Brzetystawa czeskiego w 1038/1039 r.
Uksztattowanie si¢ panstwa Piastow nastgpilo w stosunkowo krétkim czasie, bez
wyraznego etapu konkurujgcych ze sobg lokalnych przywodcow plemiennych.
Z tego wzgledu miato charakter rewolucyjny, co stanowi o swoisto$ci procesow za-
chodzacych na ziemiach polskich przed ponad tysigcem lat.
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THE PROCESS OF THE PIAST STATE FORMATION

Summary

In older historical studies the formation of states in Central Europe in the early Middle Ages
was viewed as an evolutionary process that entailed a gradual transformation of tribal organisms
into states by means of merging into larger supratribal communities. Historian H. Lowmianski
presented a model of such a process, in which he singled out consecutive stages leading to for-
mation of a state. The conclusions drawn from chronicles can be verified only by means of archae-
ological sources. Comparative studies of the processes of state formation in Central Europe lead us
to judge that they took at least two different courses. The first course, which occurred e.g. in Mo-
ravia and Bohemia, entailed a stage during which strong tribal rulers emerged in individual strong-
holds at the end of the 8™ and in 9" centuries. Thus, the process of state formation in this region
could have an evolutionary character and take a longer time, according to the model presented by
H. Lowmianski. At the same time, we have reasons to presume that the state of the first Piasts was
formed in a slightly different way and that the process itself was faster. In this respect it is funda-
mental to establish when the transformation from the tribal into state political system actually oc-
curred. Detailed analysis of the changes in the network of settlements, in particular the strong-
holds, can serve as a tool enabling study of this phenomenon. Such studies allow an insight into
the directions of territorial expansion which, along with creation of the core of the political system,
is the first symptom of the occurring changes. According to Z. Kurnatowska, in Central Europe of
the early Middle Ages the processes of taking over the power by young dynasties were based on:
gaining control over interregional trading routes, imposing tribute on subjugated lands, enlarge-
ment of the area of the state, capturing slaves and recruiting settlers to develop the central part of
the state and providing the military troops with spoils. One more move, namely the legitimisation
of power in the symbolic dimension, should be added here. Imposition of the new, Christian faith,
was conducive to this process.

In this respect it is fundamental to establish when the transformation from the tribal into state
political system actually occurred. Detailed analysis of the changes in the network of settlements,
in particular the strongholds, can serve as a tool enabling study of this phenomenon. The results of
archaeological research, enriched by studies performed by historians, show that the processes of
forming the Piast state proceeded according to the stages specified by Z. Kurnatowska and
M. Kara. The whole process was started by Mieszko I’s legendary father, Siemomyst, who con-
quered the area that was to become the core of the future state. Mieszko I consistently enlarged this
area and based his power on a network of strong settlements that guaranteed safety of the young
political organism. His decision to introduce a new religion, Christianity, determined the young
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state’s entry into the circle of the Latin civilisation. His achievements were made permanent by
Bolestaw the Brave who contributed to creation of church institutions dependant directly on the
Holy See. The results of these actions turned out to be long-lasting and the state survived the crisis
after Mieszko II’s death in 1034, the pagan reaction and the havoc wrought by the invasion of the
Bohemian prince Bretislav in 1038-39. The formation of the Piast state took a relatively short time
and it did not entail a period of competition between local tribal leaders. It is due to this fact that
its character was revolutionary, which determines the uniqueness of the processes occurring in the
Polish lands over a thousand years ago.

Translated by Lucyna Lesniak



