FOLIA PRAEHISTORICA POSNANIENSIA T. XX - 2015
INSTYTUT PRAHISTORII, UAM POZNAN — ISBN 978-83-232-2884-4 ISSN 0239-8524
http://dx.doi.org/10.14746/fpp.2015.20.24

PROBLEM GENEZY ZORGANIZOWANEJ PRZEMOCY
W SWIETLE ZRODEL ARCHEOLOGICZNYCH

PROBLEM OF ORGANISED VIOLENCE IN THE LIGHT
OF ARCHAEOLOGICAL EVIDENCE

Rafat Skrzyniecki

Instytut Prahistorii, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
ul. Umultowska 89D, 61-614 Poznan, Poland
rskrzyniecki@gmail.com

ABSTRACT. The problem of origins of violence in prehistory still raises many controversies among
scholars representing nearly all branches of social sciences. The large number of existing interpretations
only complicates the current state of research. This paper’s aim is to present and briefly discuss two
main theoretical approaches to the problem, along with an attempt to evaluate them using archaeological
record representing the earliest material evidence for small-scale organized warfare.
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Geneza konfliktow zbrojnych to jedno z bardziej kontrowersyjnych i spornych
zagadnien badawczych, dyskutowanych w ramach szeroko rozumianych nauk
o cztowieku. Poczatkowo stanowito ono przedmiot zainteresowania antropologii, by
z czasem zagosci¢ rowniez na tamach debaty archeologicznej. Przez dlugi czas je-
dynym Zrédlem dla badan nad poczatkami zorganizowanej przemocy w spoleczno-
sciach ludzkich byly obserwacje etnografow opisujacych tzw. ludy pierwotne,
tj. wspolczesnie zyjace spotecznosci zbieracko-towieckie o egalitarnej strukturze
spotecznej, okreslane w piSmiennictwie naukowym jako ,,przedpanstwowe”. Poste-
pujacy od lat 90. XX w. wzrost zainteresowania kwestig genezy konfliktow zbroj-
nych w archeologii stworzyl zupetnie nowe, poniekad rewolucyjne, perspektywy
badawcze — pozwolit bowiem na zestawienie wynikow pracy etnografow z danymi
dotyczacymi funkcjonowania spotecznosci pradziejowych w ich pierwotnym kon-
tekscie, wolnym od wptywow cywilizacyjnych, ktore nierzadko wypaczaly praw-
dziwy obraz wspotczesnie zyjacych ludow zbieracko-towieckich.
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W niniejszym artykule zaprezentowano i oméwiono pokrétce dwa wiodace nur-
ty badawcze dotyczace genezy konfliktow zbrojnych w spolecznos$ciach pradziejo-
wych: pierwszy doszukuje si¢ korzeni zjawiska zorganizowanej przemocy w naturze
cztowieka i postuluje jego bardzo wczesng metryke; drugi natomiast ukazuje kon-
flikt zbrojny jako fenomen czysto kulturowy, bedacy swego rodzaju produktem
ubocznym proceséw adaptacyjnych, prowadzacych do wyksztalcenia si¢ bardziej
osiadtego trybu zycia. Przedstawiciele obu nurtow zaciekle bronig swoich stano-
wisk, przytaczajac coraz to nowe argumenty naukowe, w ich mniemaniu dyskredy-
tujagce przekonania adwersarzy. Dyskusja ta ma zatem dynamiczny charakter, co
przeklada si¢ na caty wachlarz interesujacych hipotez badawczych promowanych
przez obie strony. Problematyka konfliktow zbrojnych nadal stosunkowo rzadko jest
dyskutowana na gruncie rodzimej archeologii. Istnieje zatem realna potrzeba synte-
zy dorobku zagranicznych badaczy zajmujacych si¢ archeologia warfare we wszyst-
kich jej aspektach oraz aplikacji opracowanych przez nich propozycji interpretacyj-
nych na gruncie rodzimym — i w efekcie uzupetnienia dotychczasowej refleksji
archeologicznej o kwestie zwigzane ze zorganizowang przemoca i wplywem, jaki
wywarta ona na rozwoj spoteczno$ci pradziejowych.

DEFINICJA ,,WOJNY PIERWOTNEJ”

Refleksja nad genezg wojen w pradziejach wymaga podania jednoznacznej i kla-
rownej definicji tegoz pojecia. Jest to o tyle trudne, ze w pisSmiennictwie archeolo-
gicznym i antropologicznym funkcjonuje ich co najmniej kilka. Mozliwe jest jednak
wyroznienie pewnej ptaszczyzny wspodlnej, stanowigcej swoisty merytoryczny trzon
warfare, tj. rzeczonej wojny ,,pierwotnej”. Na podstawie ustalen antropologii kultu-
rowej udato si¢ okresli¢ pewne minimum cech definiujagcych wojne w jej ujeciu
ogolnym (niezaleznie od stopnia rozwoju jednostek kulturowych bioracych w niej
udzial). Jest to zatem ,,przedsigwziecie grupowe, skierowane na zewnatrz, przeciw-
ko innej grupie ludzi, nie tylko przeciw pojedynczym osobom lub ich rodzinom, ale
przeciw cztonkom calej wspdlnoty, tym, ktorzy beda uzbrojeni, wykaza wolg uzycia
broni lub begdg stawia¢ opdr”. Celem tego przedsiewzigcia jest ,,pozbawienie zycia
czlonkow zaatakowanej wspolnoty” (Bulinski, Kairski 2006) lub przynajmniej bra-
nie pod uwage potencjalnych skutkéw $miertelnych dziatan. Jak wida¢, definicja ta
nie uwzglednia jednostkowych zabdjstw oraz tzw. wypraw odwetowych, podykto-
wanych zwyczajem ,.krwawej zemsty”.

Istotng cechg konfliktéw zbrojnych doby pradziejowej jest konsekwentna reali-
zacja zdefiniowanej przez R. Kelly’ego ,,zasady zastgpowalnosci” (Kelly 2000).
Polega ona na tym, ze celem ataku nie sg konkretne jednostki, lecz losowo wybrani
czlonkowie wrazej grupy, w tym rowniez kobiety i dzieci. Regula ta wyraznie kore-
sponduje zaréwno z przekazami etnograféw, jak i materiatami archeologicznymi.
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Termin warfare nastrecza rowniez pewnych trudnosci ze wzgledu na niejedno-
znaczno$¢ polskiego przektadu. Zasadniczo w rodzimym pismiennictwie naukowym
pojecia war i warfare thumaczy si¢ identycznie — wojna. Dotycza one jednak dwoch
odmiennych praktyk réznigcych si¢ migdzy sobg skalg oraz stopniem skomplikowa-
nia realizowanych zadan. Prawdopodobnie tatwiej przytoczy¢ negatywna definicje
pojecia warfare, podajac tym samym, czym ono nie jest, anizeli ustali¢ jego Scisty
zakres znaczeniowy. W tym miejscu warto jednak umiescic¢ cytat ze znakomitej pra-
cy pod redakcja T. Bulinskiego i M. Kairskiego (2006), ktorzy sugestywnie podpo-
wiadaja, jak nalezy rozumie¢ 6w termin. Jest to zatem

[...] dzialanie, ktore nie uleglo optymalizacji i racjonalizacji zgodnie z nowozytnym
rozumieniem tych terminéw. Wystarczy je uzna¢ za dawng forme przemocy; forme,
ktorg jeszcze pare wiekow temu znaly takze spoteczno$ci europejskie. Symbolem tego
dawnego $wiata niech bgdzie chociazby $mieré¢ na polu bitwy pod Crécy niewidomego
Jana Luksemburskiego w roku 1346, w czasie wojny stuletniej. Aby zrozumie¢ motywy
jego decyzji 1 okoliczno$ci jego $mierci, raczej nalezy odwotac si¢ do koncepcji warfare
niz do nowozytnego, zracjonalizowanego modelu wojny.

MROCZNE BRZEMIE GENOW.
PRZEMOC JAKO CECHA ADAPTACYJNA

Od lat 60. do 90. XX w. — najpierw w ramach socjobiologii, potem za$ psycho-
logii ewolucyjnej — systematycznie rosta liczba zwolennikow koncepcji przypisuja-
cej czynnikom biologicznym nadrzedne znaczenie w procesie ksztaltowania si¢ me-
chanizmow kulturowych w spotecznosciach ludzkich (Ridley 2003). Przedstawiciele
psychologii ewolucyjnej wysuneli hipoteze, ze wszelkie zachowania wlasciwe lu-
dziom (w tym rowniez kwestie dotyczace przemocy) ksztattowaty sie w Srodowisku
Adaptacji Ewolucyjnej (z ang. EEA — Environment of Evolutionary Adaptation).
Leda Cosmides i John Toby stwierdzili wrecz, ze ,,nasze wspolczesne czaszki
mieszcza w sobie rozum z epoki kamienia” (oryg.: “our modern skulls house a stone
age mind”; por. www.psych.ucsb.edu/research/cep/primer.html). Ramy chrono-
logiczne modelu EEA okre§la si¢ na paleolit i mezolit (Pinker 1998, s. 42).
L.J.N. Thorpe dystansuje si¢ jednak od tej propozycji, zwracajac uwage na niescisto-
$ci zwigzane z wyznaczeniem zakresu przestrzennego omawianego Srodowiska
adaptacyjnego (Thorpe 2005). Podazajac dalej tropem paradygmatu psychologiczno-
-ewolucyjnego, nalezy odnies¢ si¢ do kolejnych trzech wywodzacych si¢ zen kon-
cepcji: terytorialnej, reprodukcyjnej oraz rywalizacji o status (territorial, reproduc-
tive and status competition).

Autorem modelu terytorialnego jest E.O. Wilson (1978). Uznat on, ze etnocen-
tryzm (tj. postrzeganie wiasnej grupy jako nadrzednej wzgledem innych) jest jed-
nym z produktéw doboru naturalnego (Thorpe 2005). Jego zdaniem ludzki mozg
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»Zaprogramowano” w taki sposob, ze ludzie instynktownie dziela pozostatych
przedstawicieli swojego gatunku na wrogoéw i przyjaciot. Aby wyjasni¢ istote tego
zjawiska, E. Wilson postuguje si¢ metafora ptakow, przyrownujac 6w mechanizm
kategoryzacji do umiejetno$ci nawigacyjnych czy zdolno$ci przyswajania §piewow
terytorialnych. Idac dalej, badacz zaznacza, ze podSwiadomie obawiamy si¢ intencji
i dziatan obcych ludzi, i instynktownie siggamy po przemoc jako podstawowsa meto-
de rozwigzywania konfliktow. Zachowania te ksztaltowaty sie¢ w ciagu setek tysigcy
lat istnienia gatunku ludzkiego, dziatajac na korzys$¢ osobnikow, ktore realizowaty je
w sposob mozliwie najskuteczniejszy (Wilson 1978, s. 119). Hipoteza ta zupeie
pomija logiczne poniekad zalozenie, Zze z perspektywy ewolucyjnej zdecydowanie
korzystniejszym rozwigzaniem byloby nawigzanie wspolpracy z sasiednimi grupa-
mi, zwlaszcza w czasach wzmozonego zagrozenia ze strony drapieznikdw.
Propozycje Wilsona w pewnym stopniu rozwingli Richard Wrangham i Dale Pe-
terson (1996). Wskazali oni na ciggto$¢ instynktu terytorialnego u ludzi, trwajaca od
czasow istnienia wspolnego przodka szympanséw i ludzi. Instynkt terytorialny rysu-
je sie bardzo wyraznie wsrdd wspotczesnie zyjacych prymatdow, w szczegolnosci zas
wspomnianych szympansow. Mtode samce zbieraja si¢ w grupy i wspdlnie patroluja
obszary graniczne swojego terytorium, wdajac si¢ przy tym w krwawe walki z osob-
nikami zajmujgcymi tereny o$cienne. Stawka konfrontacji jest zapewnienie sobie
dostgpu do zasobow srodowiskowych, znajdujacych si¢ w pieczy przeciwnika. Zda-
niem autoréw ,,wspotczesne szympansy s3 zaskakujaco wiernym odpowiednikiem
naszych wspolnych przodkow. Wynika stad, ze prezentowane przez nie zachowania
agresywne stworzyly podwaliny pod pozniejsze konflikty ludzkie, czyniac ze
wspolczesnych ludzi skolowane niedobitki spirali przemocy trwajacej od przeszto
5 milionow lat” (Wrangham, Peterson 1996, s. 63; tlhum. autora). R. Wrangham
i D. Peterson wskazuja rowniez na podobienistwa w zachowaniu szympansow,
czlonkow amerykanskich gangéw oraz Indian Yanomamo z dorzecza Amazonii. Po-
dobnie jak poprzednia, réwniez i ta propozycja interpretacyjna ma kilka stabych
punktéw. Wspomniany model bazuje gtdéwnie na obserwacji zachowan wspotcze-
snych szympansow i niejako arbitralnie zaklada, ze nalezy je interpretowac przez
pryzmat wzorcow wiasciwych populacjom ludzkim. Autorzy przyjmuja wregcz, ze
obserwacje dotyczace prymatow stanowia bezposrednie odzwierciedlenie pierwot-
nych zachowan ludzkich (Thorpe 2005). Co wigcej, nie wszystkie gatunki szympan-
sow wykazuja sktonnos$¢ do agresji. Dobrym przyktadem sa np. szympansy Bonobo
zachowujace si¢ w sposob zdecydowanie odbiegajacy od schematu przytoczonego
przez badaczy (De Waal 1989). Mozna zatem uznaé, ze odgorne przypisanie wspo-
mnianemu gatunkowi malp naczelnych pewnych zestandaryzowanych wzorcow za-
chowan nieuwzgledniajacych réznic wewnatrzgatunkowych stanowi znaczne
uproszczenie. Model R. Wranghama i D. Petersona do$¢ luzno koresponduje row-
niez z przywotanym przez nich argumentem ,,etnograficznym” — plemi¢ Yanomamo
nie ma w zwyczaju patrolowaé granic zajmowanego terytorium, uczestnikami poty-
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czek sa najczesciej starsi, zonaci mezczyzni, a ofiarami tych star¢ niejednokrot-
nie padaja najblizsi krewni zamieszkujacy okoliczne wioski (Chagnon 1996; Fer-
guson 2001).

MODEL REPRODUKCYJNY

Reprodukcyjna teoria warfare opiera si¢ na zatozeniu, ze wystepujaca wsrod
miodych samcéw szympansow rywalizacja o dostep do samic zachodzi rowniez
wsrod ludzi i podobnie jak u prymatéw moze prowadzi¢ do przemocy (Wrangham,
Peterson 1996). Warto jednak zaznaczy¢, ze kilka niezaleznych raportow etnogra-
ficznych, dotyczacych wojujacych spolecznosci przedpanstwowych, dowodzi, iz
przemoc nie jest gwarantem sukcesu reprodukcyjnego (Kelly 2000, s. 20-35; Knauft
1987). Jednym z najstynniejszych studiow poswigconych zwigzkowi miedzy agre-
sywnoscig a sukcesem reprodukcyjnym jest praca Napoleona Chagnona poswi¢cona
ludowi Yanomamo (Chagnon 1988), w ktorej podkresla on, ze wojownicy mogacy
si¢ poszczyci¢ najwigksza liczbg potwierdzonych zabdjstw postrzegani byli jako
szczegolnie atrakcyjni i cieszyli si¢ znacznym zainteresowaniem pici przeciwne;.
Z drugiej jednak strony N. Chagnon podaje, ze w trakcie wypraw odwetowych wo-
jownicy strony poszkodowanej zawsze wyruszali z nadzieja na wyeliminowanie
osoby bezposrednio odpowiedzialnej za zabojstwo ich krewnego (Chagnon 1988,
s. 985). Innym etnografom udato si¢ natomiast udokumentowac niezwykle interesu-
jace zjawisko. Ofiarami wypraw wojennych czgsto byli rowniez seryjni zabdjcy,
ktorzy w chwili $mierci wcigz pozostawali w wieku reprodukcyjnym (Albert 1990).
Stad przypuszczenie, ze ponura stawa skutecznego zabdjcy niekoniecznie musiata
zapewnia¢ zainteresowanemu sukces reprodukcyjny.

Zblizone, aczkolwiek nieco bardziej rozbudowane podejscie do problemu zor-
ganizowanej przemocy przedstawia wojn¢ jako nieunikniony skutek brutalnej rywa-
lizacji mlodych mezczyzn o prestiz spoleczny (Maschner, Reedy-Maschner 1998).
Podkresla si¢ przy tym, ze w omawianym przypadku agresja i przemoc kanalizowa-
ne sa na zewnatrz grupy. O shusznoéci takiej hipotezy po raz kolejny miatby $wiad-
czy¢ przyktad Yanomamo (Maschner, Reedy-Maschner 1998). Jednak wobec faktu,
ze wigkszos$¢ zabojcow to mezezyzni miedzy 25. a 40. rokiem zycia, nalezy podac
w watpliwos¢ zasadnos¢ powyzszej argumentacji (Ferguson 2001, s. 109). Hipoteze
t¢ dodatkowo oslabiaja znaleziska archeologiczne, m.in. oslawione cmentarzysko
w Jebel Sahaba, stan. 117, na ktérym odkryto kilkadziesiat szkieletow noszacych
slady $miertelnych uszkodzen powstatych wskutek przemocy zadanej przez osoby
trzecie. Co ciekawe, nieco mniej niz potowe pochéwkow uznano za kobiece.

Podstawowa staboscig wszystkich trzech teorii wywodzacych si¢ z nurtu socjo-
biologicznego/psychologiczno-ewolucyjnego jest to, ze wojownicy wspotczesnie
zyjacych ludow towiecko-zbierackich nierzadko przystepuja do walki dopiero po
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osiggnigciu odmienionego stanu §wiadomosci (Ehrenreich 1997; Kennedy 1971).
W ramach przygotowan do wyprawy wojennej me¢zczyzni sg czesto poddawani
skomplikowanym rytuatom, w trakcie ktorych nierzadko zazywaja srodki psychoak-
tywne. Taniec wojenny, opgtanie przez duchy, publiczne przysiggi — wszystkie te
zabiegi maja na celu przygotowa¢ wojownika na spotkanie z wrogiem, $cislej zas:
uczyni¢ go zdolnym do odebrania Zycia innemu czltowiekowi (Ehrenreich 1997;
Kennedy 1971). Dzisiejsze media konsekwentnie karmig spoteczenstwo obrazami
nieustraszonych filmowych herosé6w mordujacych rzesze wrogdw bez mrugniecia
okiem i nawet cienia refleksji nad losem przedstawiciela tego samego gatunku.
Obecnie przeswiadczenie o tatwosci zabicia cztowieka umacniaja rowniez gry kom-
puterowe, w ktorych przemoc wrgcz wylewa si¢ z ekranu, a mord to czgsto kwestia
zaledwie jednego klikniecia. Warto jednak zaznaczyé, ze w rzeczywisto$ci sprawa
przedstawia si¢ zgota odmiennie. Wedlug Dave’a Grossmana, autora znakomitego
studium zabijania pt. On Killing, zotierze historycznych pdl bitewnych wcale nie
palili si¢ do odbierania zycia swoim adwersarzom (Grossman 1996). Dane podane
przez autora z poczatku moga zdumiewaé — ot6z zaledwie 15-20% zokierzy wal-
czacych na frontach drugiej wojny $wiatowej zdecydowato si¢ otworzy¢ ogien
w kierunku przeciwnika z intencja zranienia lub zabicia go. Autor ksigzki, zotnierz
zawodowy oraz wyksztatcony psycholog, wysunatl hipoteze, wedle ktérej zaledwie
2% zohierzy bioracych udzial w dzialaniach wojennych to urodzeni wojownicy,
a wiec ludzie zdolni bez wahania odebra¢ zycie drugiemu czlowiekowi (Grossman
1996). Kolejna cieckawa uwaga dotyczy zwiazku mi¢dzy rodzajem broni a oporem
przed zabiciem przeciwnika. Otdz opor ten maleje wraz ze wzrostem odleglosci
dzielacej potencjalnego morderce od jego celu. Zdecydowanie najtrudniej zabié
czlowieka w walce w zwarciu, z uzyciem broni bialej. O wiele tatwiej wyelimino-
wac wroga za pomocg broni dystansowej — z odleglosci nie dostrzega si¢ bowiem
wigkszosci szczegolow anatomicznych, czgsto pod§wiadomie uznawanych za atry-
buty cztowieczenstwa. Wobec powyzszych danych zupetie nie dziwi fakt, ze wo-
jownicy spolecznos$ci towiecko-zbierackich, dysponujacy przeciez relatywnie prymi-
tywnym uzbrojeniem, wedle przekazow etnograficznych czgsto siggali po $rodki
zmieniajace Swiadomos$¢ — pod ich wplywem tatwiej byto odmowi¢ przeciwnikowi
czlowieczenstwa, a tym samym unikng¢ traumy dreczacej mordercoOw po odebraniu
zycia ludzkiej istocie.

Wedle wszelkich dostgpnych przestanek zabijanie trudno uzna¢ za czynnos$c
przychodzaca cztowiekowi z tatwoscia. Teoria uznajaca przemoc za naturalne,
wrecz biologiczne nastepstwo pewnych praktyk spotecznych wydaje si¢ zatem mato
prawdopodobna. Czesto sam udziat w akcie przemocy, mogacy potencjalnie zakon-
czy¢ si¢ odebraniem zycia drugiemu czlowiekowi, wymaga od napastnikow zasto-
sowania $rodkéw prowadzacych do zmiany stanu swiadomosci. Celem tych zabie-
gow jest najprawdopodobniej ostabienie oporu przed zabiciem przedstawiciela
swojego gatunku. Sktonno$¢ do przemocy, przynajmniej tej potencjalnie skutkujacej



GENEZA ZORGANIZOWANEJ PRZEMOCY 455

$miercig ofiary, nie jest zatem cechg biologiczna. W tym miejscu warto rowniez po-
wota¢ si¢ na nowogwinejskie plemi¢ Sambia, praktykujace znamienny dla tego wy-
wodu zwyczaj szkolenia przysztych wojownikéw — mtodzi chtopcy musza porzucic
rodzing, by dalszy ciagg swojego zycia spedzi¢ w gronie dorostych mezczyzn i nau-
czy¢ si¢ rzemiosta wojennego (Herdt 1987). Konkludujgc: to kultura ludzka, a nie
biologia, odpowiada za wyksztalcenie si¢ u ludzi sktonnosci do przemocy. Jak pisat
Bronistaw Malinowski (Malinowski 1941, s. 23): ,,human beings fight not because
they are biologically impelled but because they are culturally induced” [istoty ludz-
kie walcza nie dlatego, ze sa do tego biologicznie zobligowane, lecz wskutek okre-
slonych mechanizmoéow kulturowych, ktérym podlegaja — thum. R. S.].

Wracajac jeszcze do EEA, warto wspomnieé¢, ze model ten nie spotkal sie
z aprobatg archeologow. Nie byli oni sklonni zaakceptowaé zatozenia o stabilnym
charakterze $rodowiska adaptacyjnego, w ktorym miat rozwija¢ si¢ czlowiek —
pierwsze istotne zmiany miataby przynie$¢ dopiero rewolucja neolityczna. Materialy
archeologiczne stanowia jednak bezposredni dowod na to, ze kultura ludzka doby
mezolitu, a nawet paleolitu wykazywala znaczne zrdéznicowanie. Dlatego trudno
trwa¢ w przeswiadczeniu, ze wzorce zorganizowanej przemocy czy ogolniej rzecz
biorac charakter dwczesnych konfliktow nie podlegaty, podobnie jak samo Srodowi-
sko Ewolucji Adaptacyjnej, dynamicznym zmianom.

PODEJSCIE MATERIALISTYCZNE

Zwolennicy podej$cia materialistycznego daza do konceptualizacji problemu
genezy zjawiska zorganizowanej przemocy w sposob diametralnie r6zny od przed-
stawicieli nurtu wywodzacego si¢ z psychologii ewolucyjnej. Dystansuja si¢ oni od
perspektywy biologicznej, przypisujac wojnie bardziej ekonomiczny charakter.
Uznajg bowiem, ze konflikt zbrojny to przedsiewzigcie na tyle ryzykowne, iz jedy-
nie niedobdr podstawowych surowcoOw dla istnienia populacji zasiedlajacych dany
obszar stanowi jego racjonalne uzasadnienie. Do surowcoéw tych R. Ferguson zalicza
np. terytorium oraz pozywienie (Ferguson 1990). Ten sam autor twierdzi rowniez, ze
ideologiczna legitymizacja dziatan wojennych maskuje prawdziwe, czysto pragma-
tyczne motywy uczestnikow konfliktu. Poglady R. Fergusona zostaly szczegdlnie
perswazyjnie wyeksplikowane w jego krytyce pracy innego badacza konfliktow
zbrojnych, Azara Gata, przedstawiciela podejscia ekologiczno-ewolucyjnego (Fer-
guson 2000). Podstawowym zatozeniem wzmiankowanego nurtu jest przeswiadcze-
nie, wedhug ktorego ludzkie zachowanie w ramach procesu ewolucji zostato tak za-
projektowane, by zmaksymalizowa¢ sukces reprodukcyjny przy jednoczesnym
zaspokojeniu niezbednych potrzeb materialnych. Wracajac do krytyki wyrazonej
przez R. Fergusona, podajac w watpliwo$¢ przekonanie o bardzo wczesnej metryce
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zorganizowanej przemocy, si¢gajacej zdaniem A. Gata czasow towiecko-zbierac-
kich, autor powotuje si¢ m.in. na stanowisko 117 z Jebel Sahaba (Ferguson 2000,
s.159). Datowane na 12 000-10 000 BC cmentarzysko uwazane jest za najwcze-
$niejsze $wiadectwo konfliktow zbrojnych; sposrod 59 szkieletow 24 zaklasyfiko-
wano jako nalezgce do 0s6b zabitych najprawdopodobniej z uzyciem broni miotanej
(Wendorf 1968, s. 90-93; Wendorf, Schild 1986, s. 818-824). Odwotujac si¢ do ma-
terialistycznego podejscia do problematyki wojny, R. Ferguson w pewnym stopniu
bagatelizuje wezesne datowanie stanowiska i zwraca uwage na jego zdaniem daleko
bardziej istotny fakt. Pomimo Ze chronologicznie okres funkcjonowania cmentarzy-
ska przypada na schylek paleolitu, to korzystajaca z niego ludnos¢ eksperymentowa-
fa juz ze zbieractwem dziko rosnacych zboz kilka tysiecy lat przed wprowadzeniem
gospodarki wytwarzajacej. Kres temu eksperymentowi potozyto nagle pogorszenie
warunkow klimatycznych, co z kolei przelozyto si¢ na wzrost napigcia w regionie.
Napigcie to znalazto uj$cie w akcie zorganizowanej przemocy, ktorego ofiarg padly
osoby pochowane na cmentarzysku w Jebel Sahaba (Hoffman 1993, s. 86-90).
R. Ferguson ustosunkowat si¢ rowniez do czesto przywolywanego przez A. Gata
przykladu z terytorium potnocnej Australii, gdzie natrafiono na malowidta naskalne
datowane na 8000—4000 BC, obrazujace szereg star¢ migdzy zorganizowanymi gru-
pami wojownikow (Tacon, Chippindale 1994). Po raz kolejny zwrdcit uwage na
zbiezno$¢ czasu powstania malowidet z nastaniem kryzysu ekologicznego, w trakcie
ktorego doszto do podniesienia si¢ poziomu morza i podtopienia zyznych nizin 13-
czacych niegdy$ Australic z Nowa Gwineg. Daleko posunigta instytucjonalizacja
wojny na obszarze potnocnej Australii wynika, zdaniem autora, z koncentracji efe-
merycznych zasobow §rodowiska, np. studni lub tymczasowych zrédel, na niewiel-
kim obszarze zasiedlanym przez rozrastajaca si¢ populacje (Ferguson 2000, s. 159;
Meggit 1962, s. 24, 42). Po raz kolejny zatem akcentuje si¢ przyczyng srodowisko-
wa o charakterze ekonomicznym — podtozem konfliktu byt najprawdopodobniej spor
o dostep do okresowych Zrodet wody. Promowana przez A. Gata hipoteza o relatyw-
nie wezesnej genezie konfliktow zbrojnych nie znajduje zdaniem Fergusona uzasad-
nienia w zrodtach archeologicznych. Twierdzi on, ze pierwsze wiarygodne $wiadec-
twa dzialan wojennych generowaty populacje o bardziej osiadtym trybie zycia
i relatywnie wysokim stopniu komplikacji struktur spotecznych, dodatkowo boryka-
jace si¢ kryzysami srodowiskowymi.

Do podobnych wnioskow doszedt Jonathan Haas (1998). Wedlug niego pierwsze
materialne $wiadectwa zorganizowanej przemocy, by¢é moze nawet konfliktow
zbrojnych, pochodzg juz sprzed 20 000-30 000 BC (Haas 1998, s. 6). Sa to przede
wszystkim szkielety ze $ladami uszkodzen w postaci ubytkéw kostnych oraz, acz-
kolwiek zdecydowanie rzadziej, grotéw krzemiennych tkwigcych w ko$ciach. Nie-
mniej jednak sa to przypadki nieliczne i odosobnione, niewpisujace si¢ w zaden wy-
razny wzorzec chrono- i chorologiczny. Zdecydowanie liczniejszy material pochodzi
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z czasOw poprzedzajacych upowszechnienie zdobyczy gospodarki wytwarzajace;j.
Konstatacja ta dotyczy zardwno obszaréw Starego Kontynentu, jak i obu Ameryk
(Haas 1998, s. 7). Zdaniem J. Haasa czynnikiem odpowiedzialnym za eskalacje kon-
fliktow zbrojnych w czasach poprzedzajacych pierwsza rewolucje neolityczng byla
zwigkszona stabilizacja osadnictwa. Powotluje si¢ on m.in. na ostawione stanowisko
117 z Jebel Sahaba (Wendorf 1968; Wendorf, Schild 1986). Cmentarzysko odkryte
w jego obrgbie stanowi materialny przejaw wzrostu identyfikacji z zasiedlanym te-
rytorium, zwtlaszcza ze jak dotad nie natrafiono tam na $lady zadnego stabilnego
osiedla. Podobny wzorzec osadniczy rozpoznano w potudniowo-wschodniej czgséci
USA. Na szkielety ofiar konfliktow natrafiono w poblizu $mietnisk muszlowych,
$wiadczacych o funkcjonowaniu relatywnie trwatych siedlisk ludzkich na terenach
nadbrzeznych (Millner 1997). Byly to swoiste nisze ekologiczne obfitujgce w tatwo
dostepne, a przy tym kaloryczne pozywienie. Nietrudno sobie wyobrazié, ze stano-
wity one przedmiot sporu, ktory w okresach nieurodzaju z tatwoscig mogt sie prze-
rodzi¢ w otwarty konflikt. Wystepowanie wyznacznikow warfare na mezolitycznych
stanowiskach reprezentujacych relatywnie stabilne siedliska ludzkie wskazuje na
znaczenie wzrostu zasiedziato$ci jako czynnika odpowiedzialnego za eskalacj¢ na-
pie¢ miedzygrupowych (Haas 1998, s. 8). Jednak aby mogto dojs¢ do eskalacji kon-
fliktu, musiaty zaistnie¢ okreslone warunki demograficzne i srodowiskowe, tj. po-
stepujacy wzrost liczebno$ci populacji danego obszaru oraz jego degradacja
ekologiczna. Poglad ten w znacznym stopniu koresponduje z propozycja R. Fergu-
sona i wyraznie wpisuje si¢ w nurt materialistyczny reprezentowany przez obu
autorow.

Niemniej jednak réwniez ta propozycja interpretacyjna, zdawatoby si¢ racjonal-
na i wiarygodnie uzasadniona, ma swoje stabe strony. Studia etnograficzne poswig-
cone warfare wsrdd spotecznoscei przedpanstwowych z obszaru Nowej Gwinei po-
kazuja, ze duza liczebno$¢ populacji nie zawsze staje si¢ przyczyna eskalacji
konfliktu. Warto w tym miejscu odnotowaé, ze w najbardziej wojowniczych plemio-
nach nowogwinejskich gesto$¢ zaludnienia utrzymuje si¢ na stosunkowo niskim
poziomie (Knauft 1990). Z kolei w przypadku ludu Waorani z Ekwadoru czgste kon-
flikty zbrojne sg nastepstwem nie tyle okresowych niedoboréw podstawowych su-
rowcow dla przetrwania, ile raczej wynikaja z kontekstu historycznego; z poczatku
wojna przeciwko Inkom, a nastgpnie dziatalno$¢ hiszpanskich konkwistadoréw
stworzyta solidne podtoze dla instytucjonalizacji przemocy (Robarchek, Robarchek
1998). Dla zobrazowania swojej hipotezy o stricte materialistycznym wymiarze
dziatan wojennych R. Ferguson sigga, podobnie jak jego poprzednicy, po przyktad
plemienia Yanomamo (Ferguson 1995). Jego zdaniem walczg oni przede wszystkim
0 zapewnienie sobie trwatego dostepu do okreslonej kategorii dobr materialnych,
w tym przypadku siekier stalowych wykorzystywanych do karczowania terenow
zalesionych. Co ciekawe, inni autorzy dalecy sa od zaakceptowania takiej interpre-
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tacji (Peters 1998, s. 216). Ze wzgledu na znaczng réznorodno$¢ wzorcOw przemocy
nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze warfare to w kazdym wypadku przedsig-
wziecie racjonalne, wynikajace wylacznie z pobudek materialnych. Nie przekonuje
réwniez koncepcja, wedtug ktorej powody wejscia na wojenna $ciezke podawane
przez samych zainteresowanych maja za zadanie maskowac¢ prawdziwy cel dziatan
wojennych, majacy zawsze, wedlug zwolennikéw nurtu materialistycznego, podtoze
pragmatyczne.

EWOLUCJA KULTUROWA

Na poczatki pierwszej dekady XXI w. przypada odrodzenie podejscia okresla-
nego mianem ewolucji kulturowej w badaniach nad geneza konfliktow zbrojnych
(Dawson 2001), ktorego poczatki siegaja lat 60. wieku poprzedniego. Jego zwolen-
nicy analizuja zmiany zachodzace we wzorcach zorganizowanej przemocy w odnie-
sieniu do przeksztalcen obserwowanych na ptaszczyznie spotecznej i technologicz-
nej. Czesto za moment kluczowy w historii warfare uznaje si¢ upowszechnienie
gospodarki wytwarzajacej, aczkolwiek niektorzy badacze przyznaja, ze ewolucja
dziatan wojennych w pradziejach mogla mie¢ charakter cykliczny. R. Mercer
w swoim studium warfare dla obszaru Wielkiej Brytanii wskazal, ze najwigksze na-
tezenie konfliktow zbrojnych datuje si¢ na wezesny neolit. Natomiast wezesna epo-
ka brazu przez wielu badaczy uwazana za okres formowania si¢ wojowniczych elit,
dostarcza zaskakujaco niewielu materialnych po$wiadczen dziatan wojennych (Mer-
cer 1999). Nasuwa si¢ zatem pytanie, czy 6wczesne elity spoteczne, posiadajace
monopol na uzycie przemocy, egzekwowaly wiadz¢ w sposob niewymagajacy jej
stosowania, czy tez moze w omawianym czasie nastapito wyrazne zmniejszenie in-
tensywno$ci dziatan wojennych?

Ostatnia z teoretycznych propozycji konceptualizacji warfare dystansuje si¢ wo-
bec proby unifikacji czynnikéw generujacych konflikty zbrojne. Zamiast podejscia
generalizujacego zwolennicy rzeczonej opcji interpretacyjnej postuluja koniecznosc
rozpatrywania kazdego z analizowanych przypadkow we wlasciwym mu kontekscie
historycznym oraz spoleczno-ekonomicznym. Jest to rozwigzanie obiecujace po-
znawczo, gdyz ogromna roznorodno$¢ czynnikéw odpowiedzialnych za wysoka
czesto$¢ lub brak dziatan wojennych, zarysowana pokrétce w niniejszym tekscie,
wrecz stwarza konieczno$¢ przyjecia perspektywy badawczej nieskrgpowanej od-
gornie przyjetymi zalozeniami teoretycznymi, wynikajacymi z realizacji okreslone-
go paradygmatu badawczego. Przywotane podej$cie do problematyki zorganizowa-
nej przemocy jest bardzo popularne wsrod badaczy zajmujacych sie owym
zagadnieniem, o czym $wiadczy wiele wartosciowych publikacji, w ktorych udato
si¢ je z powodzeniem zastosowac.
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GENEZA WARFARE A ARCHEOLOGIA.
PRZEGLAD NAJWCZESNIEJSZYCH SWIADECTW
ZORGANIZOWANEJ PRZEMOCY

Paleolit dolny i Srodkowy

Analiza materialow archeologicznych pochodzacych z epok poprzedzajacych
wprowadzenie rozwiagzan gospodarki wytwarzajacej wskazuje, ze pojedyncze przy-
padki przemocy interpersonalnej mozna z pewng dozg prawdopodobienstwa dato-
wa¢ na $rodkowy, a niekiedy nawet na dolny paleolit. Sg to jednak znaleziska jed-
nostkowe, przede wszystkim szczatki kostne, ktére ze wzgledu na swoj wiek
i zréznicowany stan zachowania stanowig bardzo niepewng podstawe dla dalszych
rozwazan nad poczatkami konfliktow. Czesto bowiem niemozliwe jest jednoznaczne
ustalenie okoliczno$ci, w jakich powstalo uszkodzenie tkanki kostnej — moglo by¢
ono nastgpstwem zarowno dziatalnosci procesow podepozycyjnych, jak i ingerencji
padlinozercéw. Wybor najwczes$niej datowanych materiatdw, stosunkowo czgsto
cytowanych w literaturze przedmiotu, zaprezentowano ponizej:

— Swanscombe (Anglia) — zaleczone uszkodzenia czaszki w postaci trzech wy-
raznych wglebien (Brothwell 1964);

— Ehringsdorf (Niemcy) — duzy ubytek tkanki kostnej w rejonie kosci czotowe;j
(Keith 1931, s. 319);

— Fontéchevade (Francja) — otwor w kalocie czaszki (Vallois 1961);

—Sima de los Huesos, Atapuerca (Hiszpania) — 27 ludzkich szkieletow odna-
lezionych w jaskini, datowanych na ok. 350 000 BC. Kilka czaszek nosi $lady zale-
czonych uszkodzen w postaci peknig¢ i ubytkéw. Na czaszce nr 5 zarejestrowano az
13 takich §ladow (Fernandez-Jalvo, Carlos Diez, Caceres i Rosell 1999);

— Ngandong (Jawa) — zaleczone urazy czaszki rozpoznane na 5 sposrod jedenastu
odnalezionych czaszek. Cztery z 5 zaklasyfikowano jako kobiece (Coon 1962, s. 391)

Zdecydowanie wigcej uszkodzen koscca potencjalnie swiadczacych o brutalne;j
ingerencji 0sob trzecich rozpoznano na szkieletach nalezacych do neandertalczykow.
T. Berger i E. Trinkaus (1995) poddali analizie szczatki kostne 200 osobnikéw
z obszaru Europy i Bliskiego Wschodu. Charakterystyke uszkodzen przedstawiono
w ujeciu komparatywnym — wyniki zestawiono bowiem z historycznymi raportami
medycznymi ze szpitali w Nowym Jorku i Londynie, w ktorych szczegdtowo opisa-
no przypadki urazéw skutkujacych licznymi ztamaniami réznych partii ko$éca. Ze-
stawienie wykazalo, ze populacje neandertalskg charakteryzuje zwigkszony udziat
uszkodzen okolic gtowy/szyi i korpusu. T. Berger i E. Trinkaus przyznali, ze jedna
Z przyczyn opisanego stanu rzeczy mogla by¢ przemoc interpersonalna, aczkolwiek
badacze opowiadajg si¢ raczej za odmienng interpretacja tego zjawiska. Zauwazono
bowiem, ze charakter urazéw do ztudzenia przypomina strukture traumata wtasciwa
wspotczesnym zawodnikom rodeo (Berger, Trinkaus 1995).
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Niemniej jednak odmienna hipoteza o genezie uszkodzen réwniez ma swoich
zwolennikéw. J.C. Gardner, powotujac si¢ przy tym na znalezisko zdekompletowane-
go szkieletu z jaskini Krapina w Chorwacji, uwaza, ze koncepcja powstania zmian
kostnych wskutek uczestnictwa w konflikcie jest dos¢ prawdopodobna (Gardner
2001). Warto rowniez dodaé, ze raport T. Bergera i E. Trinkausa uwzglednit jedynie te
osobniki, ktorych rany byly na tyle powazne, by pozostawi¢ $lady na kosciach. Pomi-
mo to procent powaznie rannych osobnikow nadal jest bardzo wysoki — wynosi bo-
wiem az 10% (przy liczebnos$ci proby 200). Odnosénie do dokumentéw medycznych
wykorzystanych przez badaczy — pacjenci ze szpitala w Nowym Jorku zglaszali si¢
przewaznie z urazami ramion lub dtoni, powstatymi wskutek nieszczesliwego upadku.
Natomiast populacja londynska sktadata si¢ przede wszystkim z ofiar napasci,
w zwiazku z czym u poszkodowanych stwierdzono obrazenia zupetnie innego typu.
Najczesciej uszkodzone byty okolice gtowy/szyi, przy wyraznie mniejszym udziale
innych czesci ciata. Istnieje zatem prawdopodobienstwo, ze urazy glowy wsréd popu-
lacji neandertalskiej rowniez sa wynikiem brutalnej napasci (McCall, Shields 2008).
Co wigcej, podobny typ traumata rozpoznano na szczatkach wezesnych homo sapiens
z terenow Afryki i Bliskiego Wschodu, w zwigzku z czym mozna przyjac, ze przemoc
interpersonalna nie byta wylacznie udzialem neandertalczykow. Idac dalej, pte¢ udato
si¢ okresli¢ jedynie u 5 osobnikow. Cztery szkielety okreslono jako nalezace do mez-
czyzn. Jest to bardzo nieliczna proba, niemniej jednak w pewnym stopniu wspiera ona
hipoteze o przewazajacym udziale osobnikow plci meskiej w aktach zorganizowanej
przemocy (McCall, Shields 2008). Oprocz analiz kostnych, przeprowadzonych przez
T. Bergera i E. Trinkausa, w pi$miennictwie naukowym opisano réwniez dwa przy-
padki, w ktorych uszkodzenia kos$¢ca najprawdopodobniej powstaty wskutek uzycia
broni. Komputerowa rekonstrukcja szkieletu z St. Cesaire, przeprowadzona przez
C. Zollikofera (2001) i jego zespdt, wykazala wyrazne, zagojone uszkodzenie czaszki,
bedace nastgpstwem rany ktutej. W ramach ogledzin szkieletu ze stanowiska Shani-
dar 3 stwierdzono $lad rany klutej w rejonie klatki piersiowej, ktdrej materialnym
$wiadectwem miat by¢ ubytek tkanki kostnej w okolicy dziewigtego lewego zebra
(Trinkaus 1983). W przeciwienstwie do przypadku z St. Cesaire nie odnotowano zad-
nych $ladéow gojenia, w zwigzku z czym uznano, ze cios najprawdopodobniej byt
$miertelny. Ponadto kontekst znaleziska wskazuje, ze bron tkwita w ciele osobnika
jeszcze dhugo po jego Smierci. Pte¢ obu pochéwkow okreslono jako meska.

Paleolit gorny/schytkowy

Gorny paleolit dostarcza zdecydowanie wigcej materialnych §wiadectw przemo-
cy niz epoki poprzedzajace. W omawianym okresie obrzadek pogrzebowy ,,wycho-
dzi” poza jaskinie, co ogranicza zestaw czynnikow wptywajacych na liczebno$¢ puli
oraz stopien zachowania kosci (Thorpe 2005). Ponadto gdérny paleolit to takze
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przedstawienia aktow przemocy uwiecznione w postaci malowidel naskalnych oraz
pierwsze znaleziska ,,broni”. L.J.N. Thorpe przypuszcza, ze do wynalezienia tuku
doszto na obszarze Starego Swiata po 20 000 BC, aczkolwiek przyznaje, iz jak dotad
nie natrafiono na pewne znaleziska mogace potwierdzi¢ stusznos¢ jego hipotezy
(Thorpe 2003). Przywotuje jednak siedem naskalnych przedstawien istot antropo-
morficznych ugodzonych strzalami badZz oszczepami (Guilaine, Zammit 2005,
s. 85-89). Moga one rzeczywiscie przedstawiaé¢ zabojstwa, jak roOwniez stanowié
przejaw skomplikowanych praktyk magicznych (Lewis-Williams 2002, s. 277-281).

Z obszaru Wloch pochodza znaleziska dwoch szkieletow z krzemiennymi
ostrzami tkwigcymi w kosciach (Bachechi, Fabbri, Mallegni 1997). Pierwszy odna-
leziono w miejscowosci San Teodoro na Sycylii. Zostat on zaklasyfikowany jako
zenski, fragment ostrza tkwit w kosci miednicy. Drugi odkryto w Grimaldi, w regio-
nie Kalabria. Byt to szkielet dziecka. Ostrze tkwito w kosciach kregostupa (Henry-
-Gambier 2001). Nie udato si¢ jednoznacznie ustali¢, czy ostrza osadzone byly na
drzewcach wioczni, czy tez moze stanowity zwienczenie strzal.

Niezwyktych znalezisk rzucajacych nowe §wiatto na problem genezy warfare do-
starczyta sudanska nekropola, znana szerzej jako ,,site 117 (Wendorf 1968). Znajduje
si¢ ona na poélnocnym brzegu Nilu, mniej wiecej w potowie drogi miedzy Wadi Halfa
i Jebel Sahaba. Stanowisko bylo badane w latach 1965-1966 przez cztonkéw ekspe-
dycji amerykansko-finskiej pod kierownictwem Freda Wendorfa. Jedna data C14 data
rezultat 13 500 BC, co pozwolito badaczom uznaé¢ nekropole za epipaleolityczng
i powiazac¢ ja z tradycja kultury Quadan. Jest to pierwsze w pelni wiarygodne §wiadec-
two pradziejowego konfliktu zbrojnego. Sposréd 59 odstonigtych pochoéwkow az
w 24 zarejestrowano krzemienne groty strzal tkwigce w koSciach lub zalegajace
w obrebie klatki piersiowej. Ogotem pozyskano 110 grocikéw. Zdaniem F. Wendorfa
niemal wszystkie odstonieto w pozycji wskazujacej, ze przebity one ciata zmartych
jako groty strzat lub oszczepow. Ofiarami przemocy byli mezczyzni, kobiety oraz
dzieci, aczkolwiek wiecej sladow uszkodzen znaleziono na szkieletach meskich. Przy-
czyny masakry nie sg do konca jasne. Fred Wendorf, podobnie jak R. Ferguson, wska-
zuje na presj¢ Srodowiskowa (Wendorf 1968). LJN. Thorpe dodaje, ze nekropola
z Jebel Sahaba mogta stanowi¢ miejsce grzebalne dla tych, ktdrzy stracili zycie wsku-
tek ,,zlej Smierci” — innymi stowy: zostali zamordowani (Thorpe 2003). Bardzo wyso-
ki procent pochowkdéw noszacych wyrazne slady przemocy stanowi wyjatkowy przy-
padek i nie znajduje analogii w materiatach z gornego/schytkowego paleolitu.

Mezolit

Badanie problemu zorganizowanej przemocy w odniesieniu do mezolitu wigze
si¢ z koniecznoscig rozpatrywania omawianego zjawiska w skali lokalnej. Wykazuje
ono bowiem tak daleko idgce zréznicowanie regionalne, ze nie sposdb na podstawie
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wszystkich zebranych obserwacji uzyskac¢ generalny, spdjny model wyjasniajacy
przyczyne, przebieg i charakter konfliktow w analizowanym okresie dziejow.

Zdaniem niektorych badaczy (Vencl 1984; Thorpe 2003) w mezolicie doszto do
uksztaltowania si¢ pierwocin zorganizowanej przemocy wpisujacej si¢ w definicje
warfare, a wigc ,,zorganizowanego dziatania grupy ludzi zwigzanego z uzyciem fi-
zycznej przemocy, skierowanego w inng grupe ludzi sformowang (lub nie) w tym
samym celu” (Ferguson 1984). Wedlug S. Vencla czynnikiem inicjujagcym zmiany
na plaszczyznie spolecznej bylo przede wszystkim wyrazne ocieplenie klimatu, kto-
re nastgpito wraz z nadej$ciem holocenu. Stosunkowo wysoka $rednia roczna tempe-
ratura i wilgotno$¢ stwarzaly warunki sprzyjajace rozwojowi obszaréw le$nych, za-
mieszkiwanych przez raczej osiadle gatunki zwierzat, co zwalnialo éwczesnych
lowcoéw z konieczno$ci uczestniczenia w okresowych wedréwkach za stadami.
W krotkim czasie nastapit znaczny wzrost iloéci i réznorodnoscei dostgpnego pozy-
wienia. Egzystujace w tym $rodowisku populacje stopniowo przechodzily na bar-
dziej osiadly tryb zycia i konsekwentnie eksploatowaty zasiedlane obszary. Uta-
twiony dostep do pokarmu i tagodny klimat przyczynity si¢ do wzrostu liczebnos$ci
populacji. Istnienie zajmowanych przez grupy ludzkie terytoriéw zaowocowato na-
daniem im okre$lonych granic. Wysoki przyrost naturalny, zwigkszajaca si¢ gestos¢
zaludnienia oraz niewielka mobilnos$¢ zainicjowaty proces postepujacej dyferencja-
cji kulturowej. Proby przejecia kontroli nad zasiedlanymi przez innych towcow-
zbieraczy strefami eksploatacji stanowity zapewne zarzewie lokalnych konfliktow,
a w najbardziej ekstremalnych przypadkach mogty prowadzi¢ do eksterminacji jed-
nej z rywalizujacych ze sobg grup. Hipoteza ta ma tlumaczy¢ odkrycie szkieletow
noszacych $lady $miertelnych ran, nalezacych nie tylko do mezczyzn, ale réwniez
do kobiet i dzieci, na datowanych na okres mezolitu europejskich i poétnocnoafry-
kanskich cmentarzyskach (Vencl 1984, s. 12).

Niemniej jednak, o czym nadmieniono we wstegpie do tego podrozdziatu, liczba
archeologicznych §wiadectw konfliktow zbrojnych zdecydowanie r6zni si¢ w zalez-
nosci od analizowanego obszaru. W zachodniej czgséci strefy srodziemnomorskiej
natrafiono dotad na co najmniej 400 pochéwkow datowanych na mezolit, z czego
wigkszo$¢ odkryto w obrgbie $mietnisk muszlowych (Cunha, Cardoso, Umbelino
2003; Lubell, Jackes, Meiklejohn 1989). Na portugalskim stanowisku Moita do
Sebastido odnaleziono szkielet z rang klutg stopy, powstatg najprawdopodobniej
wskutek trafienia pociskiem. Peknigta ko§¢ ramienia oraz ubytek na kosci czaszki
rozpoznano na pochowku z Cabego da Arruda. Sa to jedyne stosunkowo pewne
$wiadectwa napasci z tego obszaru poza kilkoma przypadkami tzw. parry fractures,
ktorych zwigzek z aktami przemocy interpersonalnej zostal niedawno podany
w watpliwos¢ (Lovell 1997). Mozna wiec zaryzykowaé stwierdzenie, ze europejska
cze$é basenu Morza Srodziemnego (gdyz sytuacja w rejonie Grecji i Wioch prezen-
tuje si¢ podobnie) wraz z potudniowym odcinkiem wybrzeza atlantyckiego byla
w mezolicie obszarem wolnym od konfliktéw zbrojnych.
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Z obszaru Ukrainy pochodzi kilka przypadkéw najprawdopodobniej $miertel-
nych ran po pociskach, ktoére pozostawily slady na kosciach (Aleksin 1994; Cordier
1990; Lillie 2001; Vencl 1991, 1999). Dwa takie pochowki odkryto na cmentarzysku
w miejscowosci Volos’ke, jeden za§ na nekropoli w Vasylivce, stan. 1. Na stanowi-
sku Vasylivka 3 natrafiono na dwa pochéwki z ranami po strzatach: jeden z koscia-
nym grotem tkwigcym miedzy kregami oraz kilka strzaskanych czaszek. Przypusz-
cza si¢, ze wzmiankowane cmentarzyska pehity funkcje markeréw terenowych,
reprezentujacych prawo danej spotecznosci do wylacznego korzystania z okolicz-
nych terytoriow towieckich (Lillie 2001, s. 56). Jest wysoce prawdopodobne, ze
w okreslonych warunkach demograficzno-§rodowiskowych owe mateczniki zwie-
rzyny townej mogly sta¢ si¢ powodem brutalnego konfliktu.

Z obszaru Europy Srodkowej pochodzi najstarsze wiarygodne znalezisko tuku.
Na jego pozostatoSci natknigto si¢ na stanowisku w miejscowosci Stelmoor
w Niemczech. Znaleziony egzemplarz wydatowano na 8500 BC (Guilaine, Zammit
2001, s. 97-103). Wprowadzenie tuku nie tylko wptyngto na rozwoj stosowanych
woweczas technik fowieckich. Stworzylo rowniez nowe sposoby rozwigzywania kon-
fliktow wewnatrz- 1 miedzygrupowych. Wybrane materiaty kostne z obszaru Nie-
miec korespondujg z tg koncepcja, czego najlepszym przyktadem jest znalezisko
z jaskini Offnet w Bawarii (Frayer 1997). W granicach stanowiska zarejestrowano
dwie jamy, w ktorych znaleziono tacznie 38 czaszek ludzkich pokrytych warstwa
ochry. Jedynie 4 byly meskie. Sposrod pozostatych 9 uznano za zenskie, 20 okreslo-
no jako dziecigce. Co najmniej potowa osobnikow zostata przed $miercia uderzona
w glowe tepym narzedziem. Najwigcej uszkodzen zidentyfikowano na czaszkach
meskich (do siedmiu pgknigé). Na kilku czaszkach rozpoznano $lady cigcia, jednak
zdaniem badaczy nie byly one zwigzane z aktami kanibalizmu czy ekstrakcja mo-
zgu. Na podobne znaleziska natrafiono w miejscowosciach Kaufertsberg i Hohlen-
stein, aczkolwiek liczba czaszek byta zdecydowanie mniejsza (Orschiedt 1998). Na
podstawie wielkos$ci depozytu z Offnet mozna przypuszczaé, ze wymordowano nie-
wielkg spoteczno$¢. W omawianym przypadku niejasny kontekst oraz brak dodat-
kowych informacji uniemozliwiaja ustalenie przyczyny zajscia, przez co rzeczone-
mu znalezisku czesto przypisuje si¢ znaczenie rytualne.

W trakcie eksploracji mezolitycznych $mietnisk muszlowych z miejscowosci
Teviec 1 Hoedic natrafiono na pochéwki mezczyzn, kobiet i dzieci (Péquart 1954).
Na pierwszym stanowisku odstoni¢to tacznie 23 szkielety, na drugim za$ 14. Eks-
pertyza wykazata obecno$¢ kilku zaleczonych peknig¢ na kosciach przedramion i na
obojczykach; w Teviec odkryto ponadto dwa pochowki dorostych oséb, prawdopo-
dobnie oba meskie. W kregach pierwszego z nich tkwity dwa groty krzemienne. Ko-
$Sci twarzoczaszki drugiego nosily slady licznych uszkodzen.

Znaczna liczba szkieletow z traumata pochodzi z obszaru Skandynawii. Ko$ciane
groty strzat znaleziono posrod kosci klatki piersiowej pochdwkow z cmentarzysk me-
zolitycznych w miejscowosciach Backasog (dorosta kobieta) i Stora Bjars (dorosty
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mezczyzna) (Albrethsen, Brinch Petersen 1976). Nekropola w Skateholm 1 dostarczy-
fa kilku spektakularnych znalezisk w postaci fraumata: jeden z pochowanych mez-
czyzn ucierpial od strzaty, ktorej grot utkwit w kosci miednicy; dodatkowo rozpozna-
no u niego zlamania kosci konczyn gérnych i dolnych (Larsson 1989). W przypadku
kolejnego pochoéwku meskiego przyczyng $mierci byta najprawdopodobniej rana od
strzaty, ktorej kosciany grot znaleziono migdzy kos¢mi. Kolejne trzy osobniki doznaly
urazdw czaszki, jednak slady gojenia wskazuja, Ze nie byty to rany $miertelne. Na sta-
nowisku w Tagerup odstonigto szkielet dziesiecioletniego dziecka zranionego w bio-
dro — materialnym $wiadectwem jego cierpienia byl fragment grotu strzaty wcigz
tkwigcy w kosci w momencie dokonania odkrycia. W grobie masowym z miejscowo-
sci Vedbaek (Dania) odkryto szczatki trzech oséb. U jednej z nich stwierdzono obec-
nos$¢ koscianego grotu strzaly w okolicach gardta. Badacze sg zdania, Zze zmarli zostali
ztozeni do grobu w trakcie jednorazowego aktu, w zwigzku z czym dopuszcza si¢
hipoteze o ich naglej i gwaltownej $mierci (Albrethsen, Brinch Petersen 1976). Eks-
pertyza materiatow kostnych przeprowadzona przez Pi¢ Bennicke (Bennicke 1985,
s. 98-101) wykazala znaczny udzial uszkodzen glowy w typie peknig¢ i zaglgbien
oraz stosunkowo niewielkg liczbe urazow innych czgséci ciala. Obserwacja ta kore-
sponduje ze wzmiankowanym wczesniej przeswiadczeniem o braku wyraznego
zwigzku obrazen kos$ci czaszki z tzw. parry fractures, z ktérymi przez pewien czas je
wiazano. Wigkszo$¢ szkieletow ze $ladami uszkodzen sklasyfikowano jako meskie.
Wedlug A. Fischera (2002, s. 372) struktura niemal potowy peknieé i zaglebien rozpo-
znanych na czaszkach meskich wskazuje, Ze cios zadano toporem kamiennym lub po-
dobnym narzgdziem (Fischer 2002, s. 372). Omowienie materialow skandynawskich
zamyka pochowek dziesiecioletniego dziecka z cmentarzyska w Dyrholmen (Jutlan-
dia); na jego czaszce rozpoznano §lady cigcia tudzaco podobne do ubytkow kostnych
powstajacych w wyniku skalpowania (Anger, Dieck 1978, s. 166—167).

Wyjatkowo interesujaco przedstawiaja si¢ wzorce przemocy rozpoznane na sta-
nowiskach mezolitycznych z obszaru Zelaznych Wrét. Cztery naddunajskie stano-
wiska — Lepenski Vir, Vlasac, Padina, Hajdu¢ka — datowane na okres od 7000 do
5500 BC, dostarczyly tacznie 263 szkieletow, ktore poddano szczegdtowym ogle-
dzinom ukierunkowanym na rozpoznanie wszelkich $ladow po urazach (Roksandi¢
2006). Badanie wykazato, ze zaledwie w 6 przypadkach mozna z pewna doza
ostroznosci wnioskowac o powstaniu uszkodzen w kontek$cie przemocy interperso-
nalnej. Jest to zatem wyjatkowo niski wynik, $wiadczacy o relatywnie spokojnym
trybie zycia populacji mezolitycznych z prawego brzegu Dunaju. Mirjana Roksandi¢
wykorzystata powyzsze dane do weryfikacji dwoch wyjsciowych hipotez badaw-
czych: po pierwsze chciata sprawdzié, czy materiaty z Zelaznych Wrét wspieraja
koncepcj¢ o ,,hobbesowskim” (tj. apokaliptyczna wizja ,,wojny wszystkich przeciw
wszystkim”) charakterze konfliktow zbrojnych w mezolicie. Drugi z podjgtych pro-
blemoéw badawczych dotyczyl oceny wplywu penetracji pierwszych rolnikoéw na
osadnictwo mezolityczne — w piSmiennictwie naukowym pojawiaty si¢ bowiem
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glosy o prawdopodobienstwie zaistnienia napig¢ na linii pierwsi rolnicy—towcy-
-zbieracze, potencjalnie skutkujacych wybuchem otwartego konfliktu (Roksandi¢
2006). Dowodem na stuszno$¢ pierwszej hipotezy bytaby znaczna liczba uszkodzen
ko$éca u przedstawicieli obu pfci i r6znych kategorii wiekowych. Pozytywna wery-
fikacja drugiej bytaby mozliwa w sytuacji, gdyby w puli materiatow kostnych, da-
towanych na okres od 6500 do 5000 BC (inicjalny etap akcji osadniczej pierwszych
rolnikow w rejonie Zelaznych Wrét), stwierdzono zwigkszony udzial materiatow
w typie traumata. Niewielki odsetek szkieletow ze sladami uszkodzen koséca uzna-
no za argument wystarczajacy do podwazenia shusznosci obu koncepcji. Wobec po-
wyzszych danych sytuacja na lewym brzegu Dunaju, a wigc w niewielkiej odlegto-
$ci od wzmiankowanych stanowisk, rysuje si¢ w sposob zgota nieoczekiwany.

Sposrod 57 szkieletow odstonigtych w trakcie dwoch kampanii wykopaliskowych
na lewobrzeznym, naddunajskim cmentarzysku w Schela Cladovei rozpoznano 5
z grotami strzat tkwigcymi w ko$ciach 1 14 reprezentujacych inne rodzaje traumata.
Lacznie daje to 19 szkieletow, co stanowi 33,3% analizowanej proby. Wspotczynnik
przemocy w rozpatrywanym przypadku jest zatem bardzo wysoki. Z kolei w Schela
Cladovei stan. III natrafiono na szczatki 28 osobnikéw, z czego u 7 zarejestrowano
slady uszkodzen. Na dwoch czaszkach stwierdzono ubytki powstate najprawdopodob-
niej wskutek uderzenia cigzkim narzgdziem obuchowym; u dwojga zmartych, mez-
czyzny i kobiety, rozpoznano peknigcia kosci przedramienia; w kolejnych trzech
przypadkach za przyczyne $mierci uznano ko$ciane i krzemienne groty strzat tkwiace
w kosciach. Analiza kosci pod katem diety wykazata, ze wszystkie osobniki wpisuja
si¢ w ten sam schemat zywieniowy — spozywali oni gtéwnie pokarm pochodzenia
»wodnego”. Zdaniem Mirjany Roksandic materiat z Schela Cladovei III reprezentuje
zwarty horyzont czasowy, co dodatkowo potwierdza jednolity charakter obrzadku po-
grzebowego. Zarejestrowane uszkodzenia kos¢cow moga reprezentowac zaréwno jed-
nostkowy akt zorganizowanej przemocy, jak i seri¢ powigzanych ze soba wydarzen
(Roksandi¢ 2006). Ofiarami agresji byli przedstawiciele obu pitci, co koresponduje
z kryterium substitability (zastgpowalnosci), lezacego u podstaw definicji warfare au-
torstwa Raya Kelly’ego (2000). Epizodu ,,wojennego” z Schela Cladovei III nie moz-
na jednak, zdaniem Roksandic, wigza¢ z problemem kontaktu towcdw-zbieraczy
z pierwszymi rolnikami. Przecza temu uzyskane daty C14, ktore zasadniczo nie wy-
kraczaja poza granice ustalong na 6500 BC. Ponadto dieta przebadanych osobnikow
obfitowala w pokarm rzeczny, co potwierdza jej mezolityczny charakter.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac: przedstawione dane trudno przyporzadkowaé jednej uogoélnio-
nej koncepcji teoretycznej dotyczacej genezy zorganizowanej przemocy w pradzie-
jach. Z archeologicznego punktu widzenia konflikty zbrojne wybuchaty wsrod
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przedstawicieli spotecznosci preagrarnych zasiedlajacych wszystkie obszary Starego
Kontynentu, aczkolwiek natgzenie dziatan wojennych wykazywato znaczne zr6zni-
cowanie w czasie i przestrzeni. Warto jednak zwrdci¢ uwage na to, ze intensywnosce
warfare, mierzona w tym przypadku liczba znalezisk materiatow kostnych w typie
traumata, wzrasta wyraznie wraz z nadejsciem holocenu. Wyrazne ocieplenie klima-
tu 1 fatwiejszy dostep do pozywienia wywarty ogromny wpltyw na organizacj¢ ow-
czesnych spoteczenstw. Najprawdopodobniej zaistniate warunki $rodowiskowe
umozliwity ludziom przejécie na bardziej osiadly tryb zycia. Zdaniem przywotywa-
nego juz J. Haasa ta inicjalna forma zasiedziato$ci, objawiajaca si¢ migdzy innymi
postepujaca identyfikacja z zajmowanym terytorium (manifestowang réwniez na
plaszczyznie materialnej poprzez tworzenie cmentarzysk) stworzyla warunki dla
eskalacji napie¢ spotecznych, ktore w okreslonych okoliczno$ciach mogty przero-
dzi¢ si¢ w otwarty konflikt zbrojny. Czy mozna sprecyzowaé, o jakie okoliczno$ci
chodzi? Przedstawiciele podej$cia materialistycznego akcentujg znaczenie zmian
klimatyczno-s§rodowiskowych, skutkujacych zmniejszeniem si¢ dostgpnych zasobow
wody 1 pozywienia oraz koncentracje tychze na niewielkim, stosunkowo gesto za-
siedlonym obszarze. Jest to jednak tylko jedna z interpretacji. Badania etnograficzne
dostarczaja danych, w $wietle ktorych nakreslone powyzej przyczyny konfliktéw nie
znajdujg uzasadnienia. Problem genezy konfliktéw, instytucjonalizacja przemocy
czy wzorce dzialan wojennych to zagadnienia uwiktane w skomplikowang sie¢ po-
wigzan biologicznych, spotecznych, ekonomicznych i ideologicznych, wobec czego
wszelkie proby konstruowania uproszczonych modeli interpretacyjnych skazane sa
na niepowodzenie. Warto zatem wyj$¢ poza $ciste ramy przyjetego paradygmatu
badawczego, by dotrze¢ do sedna wydarzen, ktore przeciez stanowig materialny za-
pis catej gamy r6znych emocji, jak cho¢by bolu, gniewu czy cierpienia, bedacych
udziatem ludzi dajacych obecnie milczace swiadectwo naglej $mierci, ktorg archeo-
lodzy niekiedy bezrefleksyjnie probuja skonceptualizowac.

BIBLIOGRAFIA
Albert B.
1990 On Yanomami warfare: rejoinder. Current Anthropology, 31, s. 558-563.
Albrethsen S.E., Brinch Petersen E.
1976 Excavation of a Mesolithic cemetery at Vedbaek, Denmark. Acta Archaeologica, 47, 1-28.
Aleksin V. A.
1994 Mesolithische Gréberfelder der Ukraine (chronologische, kulturelle und soziologische

Aspekte der Interpretation). Zeitschrift fur Archaologie, 28, s. 163—189.
Anger S., Dieck A.
1978 Skalpieren in Europa seit dem Neolithikum bis um 1767 nach Chr. Bonner Hefte zur
Vorgeschichte, 17, s. 153-240.



GENEZA ZORGANIZOWANEJ PRZEMOCY 467

Bachechi L., Fabbri P.F., Mallegni F.
1997 An arrow-caused lesion in an Upper Palaeolithic human pelvis. Current Anthropology,
38, s. 134-140.
Bennicke P.
1985 Palaeopathology of Danish Skeletons. Kebenhavn: Akademisk Forlag.
Berger T.D., Trinkaus E.

1995 Patterns of trauma among the Neanderthals. Journal of Archaeological Science, 22,
s. 841-852.
Brothwell D.R.
1964 Further comments on the right parietal from Swanscombe: anomalies and endocranial

features. W: C.D. Ovey (red.), The Swanscombe Skull: a survey of research on a Pleisto-
cene site (s.173—174). London: Royal Anthropological Institute, Occasional Paper 20.
Bulinski T., Kairski M.

2006 Sny, trofea, geny i zmarli. ,, Wojna” w spotecznosciach przedpanstwowych na przyktadzie
Amazonii — przeglqd koncepcji antropologicznych. Poznan: Wydawnictwo Naukowe
UAM.
Chagnon N.
1988 Life histories, blood revenge and warfare in a tribal population. Science, 239, s. 985-992.
Chagnon N.
1996 Chronic problems in understanding tribal violence and warfare. W: G.R. Bock,

J.A. Goode (red.), Genetics of Criminal and Antisocial Behavior (s. 202-236). New
York: John Wiley.

Coon C.S.
1962 The Origins of Races. New York: Alfred A. Knopf.
Cordier G.
1990 Blessures préhistoriques animales et humaines avec armes ou projectiles conservés.

Bulletin de la Société Préhistorique Frangaise, 87, s. 462—481.
Cunha E., Cardoso F., Umbelino C.
2003 Inferences about Mesolithic life style on the basis of anthropological data: the case of the
Portuguese shell middens. W: L. Larsson, H. Kindgren, K. Knutsson, D. Loeffler,
A. Akerlund (red.), Mesolithic on the Move (s. 184—188). Oxbow: Oxford.
Dawson D.
2001 The First Armies. London: Cassel.
Ehrenreich B.
1997 Blood Rites. New York: Metropolitan Books.
Ferguson R.B. (red.)

1984 Warfare, Culture, and Environment. Orlando: Academic Press.
Ferguson R.B.
1990 Explaining War. W: J. Haas (red.), The Anthropology of War (s. 26-55). Cambridge:
Cambridge University Press.
Ferguson R.B.
1995 Yanomami Warfare: a political history. Santa Fe NM: School of American Research Press.
Ferguson R.B.
2000 The Causes and Origins of “Primitive Warfare”. On Evolved Motivations for War.
Anthropological Quarterly, 73, s. 159-164.
Ferguson R.B.
2001 Materialist, cultural and biological theories on why Yanomami make war. Anthropologi-

cal Theory, 1,s. 99-116.



468

RAFAL SKRZYNIECKI

Fernandez-Jalvo Y., Carlos Diez J., Caceres 1., Rosell J.

1999
Fischer A.

2002
Frayer D.W.

1997

Gardner J.C.
2001

Grossman D.
1996

Human cannibalism in the early Pleistocene of Europe. Journal of Human Evolution, 37,
8. 591-622.

Food or feasting? An evaluation of explanations of the neolithisation of Denmark and
southern Sweden. W: A. Fischer, K. Kristiansen (red.), The Neolithisation of Denmark:
150 years of debate (s. 343-393). Sheffield: J.R. Collins Publications..

Ofnet: evidence of a Mesolithic massacre. W: D.L. Martin, D.W. Frayer (red.), Troubled
Times (s. 181-216). New York: Gordon and Breach.

An analysis of the pathology of Krapina Neanderthals. American Journal of Physical
Anthropology, 35, s. 68 (abstract).

On Killing. The Psychological Cost of Learning to Kill in War and Society. Boston—
New York—London: Back Bay Books.

Guilaine J., Zammit J.

2001

Le Sentier de la Guerre. Paris: Seuil.

Guilaine J., Zammit J.

2005
Haas J.
1998

Origins of War. Violence in Prehistory. Blackwell Publishing.

Warfare and the evolution of culture. Santa Fe: Santa Fe Institute.

Henry-Gambier D.

2001
Herdt G.
1987
Hoffman M.
1993
Keith A.
1931
Kelly R.C.
2000
Kennedy J.
1971

Knauft B.M.
1987

Knauft B.M.
1990

Larsson L.
1989

La Sépulture des Enfants de Grimaldi. Paris: Réunion des Musées Nationaux.

The Sambia: ritual and gender in New Guinea. New York: Holt, Rinehart and Winston.
Egypt before the pharaohs. New York: Alfred Knopf.

New Discoveries Relating to the Antiquity of Man. London: Williams and Norgate.
Warless Societies and the Origin of War. Ann Arbor: University of Michigan Press.

Ritual and intergroup murder: comments on war, primitive and modern. W: M.N. Walsh
(red.), War and the Human Race (s. 40-61). Amsterdam: Elsevier.

Reconsidering violence in simple human societies: homicide among the Gebusi of New
Guinea. Current Anthropology, 28, s. 457-500.

Melanesian warfare: a theoretical history. Oceania, 60, s. 250-311.

Late Mesolithic settlements and cemeteries at Skateholm, southern Sweden. W: C. Bon-
sall (red.), The Mesolithic in Europe (s. 367-378). Edinburgh: John Donald.

Lewis-Williams D.

2002
Lillie M.C.
2001

The Mind in the Cave: consciousness and the origins of art. London: Thames and Hudson.

Mesolithic cultures of Ukraine. W: K.J. Fewster, M. Zvelebil (red.), Ethnoarchaeology
and Hunter-Gatherers: pictures at an exhibition (BAR International Series, 955,
s. 53—63). Oxford: Archaeopress.



GENEZA ZORGANIZOWANEJ PRZEMOCY 469

Lovell N.C.
1997 Trauma analysis in palaeco-pathology. Yearbook of Physical Anthropology, 40,
s. 139-170.
Lubell D., Jackes M., Meiklejohn C.
1989 Archaeology and human biology of the Mesolithic-Neolithic transition in southern Por-
tugal: a preliminary report. W: C. Bonsall (red.), The Mesolithic in Europe. Edinburgh:
John Donald.
Malinowski B.
1941 War — past, present and future. W: J.D. Clarkson, T.C. Cochran (red.), War as Social

Institution. New York: AMS Press.
Maschner H.D.G, Reedy-Maschner K.L.
1998 Raid, retreat, defend (repeat): the archaeology and etnohistory of warfare in the Pacific
rim. Journal of Anthropological Archaeology, 17,s. 19-51.
McCall G.S., Shields N.

2008 Examining the evidence from small-scale societies and early prehistory and implications
for modern theories of aggression and violence. Aggression and Violent Behavior, 13,
s. 1-9.
Meggit M.J.

1962 Desert People. A study of the Walbiri aborigines of Central Australia. Chicago, I1: Uni-
versity of Chicago Press.

Mercer R.J.
1999 The origins of warfare in the British Isles. W: J. Carman, A. Harding (red.), Ancient
Warfare. Archaeological Perspectives (s. 143—157). Stroud: Sutton Publishing.
Millner G.
1997 Prehistoric Warfare in Eastern America. Journal of Archaeological Research, 5.
Orschiedt J.
1998 Ergebnisse einer neuen Untersuchung der spétmesolithischen Kopfbestattungen

aus Siiddeutschland. W: N. Conrad (red.), Aktuelle Forschungen zum Mesolithikum
(s. 147-160). Tibingen: Urgeschichtliche Materialhelfte 12.
Péquart M., Péquart S-J.

1954 Hoédic: deuxieéme station-nécropole mésolithique du Morbihan. Anvers: De Sikkel.
Peters J.F.
1998 Life among the Yanomami. Orchard Park NY: Broadview Press.
Pinker S.
1998 How the Mind Works. London: Penguin.
Ridley E.M.
2003 Nature Via Nurture: genes, experience, and what makes us human. London: Fourth
Estate.
Robarchek C., Robarchek C.
1998 Waorani: the contexts of violence and war. Fort Worth: Harcourt Brace.
Roksandi M.

2006 Violence in the Mesolithic. Documenta Praehistorica, 33,s. 165-181.
Tagon P., Chippindale C.
1994 Australia’s ancient warriors: changing depictions of fighting in the rock art of Arnhem
Land, N.T. Cambridge Archaeological Journal, 4, s. 211-248.
Thorpe LJ.N.
2003 Anthropology, Archacology and the origin of warfare. World Archaeology, 35,
s. 145-165.



470 RAFAL SKRZYNIECKI

Thorpe LJ.N.

2005 The ancient origins of warfare and violence. W: M.P. Pearson, 1.J.N Thorpe (red.), War-
fare, violence and slavery in prehistory: proceedings of a Prehistoric Society conference
at Sheffield University (BAR International Series, 1374, s. 1-18). Oxford: Archaeopress.

Trinkaus E.
1983 The Shanidar Neandethals. London: Academic Press.
Vallois H.V.

1961 The evidence of skeletons. W: S.L. Washburn (red.), Social Life of Early Man

(s. 214-235). NY: Viking Fund Publications in Anthropology 31.
Vencl S.

1984 War and Warfare in Archaeology. Journal of Anthropological Archaeology, 3,

s. 116-132.
Vencl S.

1991 Interprétation des blessures causées par les armes au Mésolithique. L’Anthropologie, 95,

s. 219-228.
Vencl S.
1999 Stone Age warfare. W: J. Carman, A. Harding (red.), Ancient Warfare: archaeological

perspectives (s. 57-72). Stroud: Sutton.
De Waal F.B.M.
1989 Peacemaking among Primates. Cambridge MA: Harvard University Press.
Wendorf F.
1968 Site 117: a Nubian Final Palaeolithic graveyard near Jebel Sahaba, Sudan. W: F. Wen-
dorf (red.), The Prehistory of Nubia (vol. 2, s. 954-1040). Dallas: Southern Methodist
University Press.
Wendorf F., Schild R.
1986 The Wadi Kubbaniya Skeleton: a Late Palaeolithic burial from southern Egypt. Dallas:
Southern Methodist University Press.

Wilson E.O.

1978 On Human Nature. Cambride MA: Harvard University Press.
Wrangham R.W., Peterson D.

1996 Demonic males: apes and the origins of human violence. London: Bloomsbury.
Zollikofer C.P.E., Ponce de Leén M.S., Vandermeersch B., Lévéque F.

2001 Evidence for interpersonal violence in St. Césaire Neanderthal. Proceedings of the

National Academy of Sciences, 99, s. 6444—6448.

PROBLEM OF ORGANISED VIOLENCE IN THE LIGHT
OF ARCHAEOLOGICAL EVIDENCE

Summary

The problem of origins of violence in prehistory still raises many controversies among schol-
ars representing nearly all branches of social sciences. The large number of existing interpretations
only complicates the current state of research. This paper’s aim is to present and briefly discuss
two main theoretical approaches to the problem. Both are derived from anthropology, although
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they do not have much in common. The first one, name it evolutionary, considers organized vio-
lence as an adaptive trait developed in humans over millions of years of their presence in the so-
called “Environment of Evolutionary Adaptation” or as a set of patterns of social behavior inherit-
ed from humans’ and chimpanzees’ common ancestor. Followers of the second approach do not
share this bio-evolutionary rhetoric. The materialist school claims that escalation of violent en-
counters in prehistory was a specific sort of by-product of an human adaptation to Holocene’s
climatic conditions. Competition for limited material resources, such as water and food, additional-
ly induced with significant population growth and unstable climatic and environmental conditions
founded a strong basis for first disturbances, which eventually developed into small-scale warfare.
Both conceptions, as was stated above, are of anthropological origin. Therefore the article’s second
goal is to compare two main theoretical approaches to warfare with archaeological evidence repre-
senting the earliest known cases of interpersonal organized violence, perpetrated on a definitely
larger scale. Its incorporation creates new research possibilities — archaeological record, in contrast
to some ethnographic data, is not distorted by the influence of modern civilizations. Nevertheless,
the analysis of the earliest cases of human conflict does not produce an unambiguous answers.
Large differences in patterns and intensity of warfare occur even on a regional scale. Moreover, it
is almost impossible to fit all existing data into one generalized theoretical model. Therefore, an
alternative research perspective should be adopted; the one, which treats organized violence as
a part of sophisticated network of social, economical and ideological factors which constitute the
very own identity of a prehistoric society. This identity must always be taken into account when
dealing with the problem of the origins of warfare.
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