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ABSTRACT: The purpose of this article is to analyze the fumigator vessel found in one of the burials on
the left mouth of the Shamanka River (Central Angara) in East Siberia in 2001. By examining the orna-
ment in the context of the symbolic and worldview system of the Siberian peoples, an attempt is made
to define its cult role. Particular importance is attached to the semantic study of the ornament, as well as
its interpretation using archaeological and ethnographic analogies. The result of the work is a proposal of
a construct of the function of fumigator vessels in Eastern Siberia
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Naczynia — ,,dymokury”, czyli naczynia ,,z uchami”, od wiekéw byly charaktery-
stycznym wyznacznikiem technokompleksow Gornej i Srodkowej Angary. Pojawia-
jac si¢ po raz pierwszy na przetomie neolitu i epoki brazu, wkroczyty na state w zycie
starozytnych ludéw Syberii Wschodniej. Cechy ,,dymokuréw” kultury serowskiej
regionu bajkalskiego z biegiem czasu ulegaly licznym zmianom (Vysocina, 2020,
s. 30). Ich rezultatem byla, migdzy innymi, nowa technologia i stylistyka. W dolinie
rzeki Angary znaleziono naczynia z uszami i symbolami slonecznymi na stanowi-
skach w Zajarsku i Matoj Mamyri. Garnki byly uzywane jako przenosne przybory
na stanowiskach kultury cepanskiej, wsrod nich zwyczajowo wyrdznia si¢ grupy an-
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garska 1 jenisejska (Mandryka, 2021, s. 46). Naczynia te nadal odgrywaly wazng role
w kulturze wspotczesnych autochtonicznych ludéw Syberii. Swiadcza o tym wyniki
badan etnograficznych prowadzonych od XVIII wieku. Wedtug hipotezy A. P. Oklad-
nikova owe garnki byly $rodkiem do zwalczania owadéw za pomocg naturalnych
insektycydow. Jako zrodto dymu mogt stuzy¢ mech, podobnie inne rosliny Syberii
wytwarzajace dostateczng ilo§¢ dymu przy spalaniu. Postawiono réwniez hipoteze
0 podwieszaniu w naczyniach pozywienia (Okladnikov, 1950, s. 237). Obecnie uzy-
wanie naczyn z ,,uchami” jest szeroko omawianym tematem na tle prawie catkowite-
go braku opiséw pojedynczych znalezisk. To z kolei komplikuje prowadzenie szeroko
zakrojonych badan funkcjonalistycznych.

CHARAKTERYSTYKA REGIONU GEOGRAFICZNEGO

Obszar badan tej pracy miesci si¢ w regionie geograficznym Srodkowa Angara
na Syberii Wschodniej. Region ten zajmuje Srodkowy i dolny bieg rzeki Angary
z jej prawym doptywem rzeka Ilim w jej dolnym i $rodkowym biegu (ryc. 1). Pot-

Ryc. 1. Mapa Srodkowej Angary, lokalizacja ujscia rzeki Szamanka (Syberia Wschodnia) (rys. P. Dmi-
trijew)

Fig. 1. Map of Central Angara, location of the Shamanka River mouth (Eastern Siberia) (drawing by
P. Dmitrijew)
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noc obszaru, zwana takze P6Ilnocna Angara, ze wzgledu na swoje polozenie geogra-
ficzne przez wiele tysigcleci petnita funkcje strefy kontaktowej, na ktorej odbywata
si¢ wymiana kulturowa, etniczna i handlowa w dorzeczu angaro-jenisejskim (Du-
darek, Lohov, 2014, s. 54). Na potudniu region graniczy z tajga i stepami bajkal-
skimi, a na zachodzie z dorzeczem matych rzek, wsrdd ktorych z archeologicznego
punktu widzenia mozna wydzieli¢ rzeke Vichorewa (Hisku, Severgina, Dmitrijew,
Kacer, 2020). Na terytorium Srodkowej Angary liczne dowody istnienia i rozwoju
kultury materialnej i duchowej cztowieka pojawity si¢ co najmniej 80 tys. lat temu.
Kompleksy archeologiczne reprezentowane sg przez stanowiska osadowe, cmenta-
rzyska i pochéwki rytualne, rzezby i malowidla naskalne. Obecnie znaczna czg$é
zespotow archeologicznych jest juz zniszczona lub ulegtla erozji fluwialnej. Wynika
to z powstania w latach 60. kaskady zbiornikéw. Kulturowe znaczenie i warto$é
angarskich kompleksow archeologicznych w kontek$cie zmian krajobrazowych
o charakterze antropogenicznym sg wyjatkowe pod wieloma wzgledami (Panthin,
2015, s. 191). Znaczna czg¢$¢ stanowisk archeologicznych, znajdujacych si¢ w bez-
posredniej bliskosci wody, potrzebuje regularnego monitorowania i kontroli czyn-
nikdéw niszczacych.

NACZYNIE — ,,DYMOKUR” ZNAD UJSCIA RZEKI SZAMANKA,
KONTEKST I ANALIZA TYPOLOGICZNA

Przedmiotem tej pracy jest naczynie znalezione w 2001 roku przez kierownika
Muzeum Zaktadéw Urzadzen Grzewczych w Bracku V. N. Timofieeva w zapada-
jacym si¢ pochowku na lewym przyladku ujscia rzeki Szamanki. Wedtug zapisow
pamietnika V. N. Timofieeva ,,szkielet nastolatka z umiejscowionym u jego stop
garnkiem otoczony byl obstawg kamienng wykonang z ptyt w czerwonym kolorze”.
Znajdowat si¢ on w konteks$cie inwentarza towarzyszacego pochowkowi, ktory za-
wierat rowniez ciosto (brak informacji o ksztatcie, wielko$ci i rodzaju surowca)
oraz dysk wykonany z biatego marmuropodobnego kamienia (Panthin, Dmitrijew,
2021, s. 70). W 2016 roku naczynie, dysk i kosci szkieletu zostaly przekazane Mu-
zeum Miejskiemu w Bracku.

Charakterystyczne cechy pozwalaja na przypisanie tego rodzaju ceramiki do glaz-
kowskiego okresu wczesnej epoki brazu regionu bajkalskiego (Okladnikov, 1955,
s. 128-129), a w szczegodlnosci do regionalnego atalongskiego typu ceramicznego
(1600-1000 p.n.e.) (Gurulev, Maksimovic, 2016, s. 190).

Naczynie majace owalng form¢ wykonane jest z czerwonawej gliny technika to-
patkowa, brzeg ozdobiony jest rzedem ,,peretek” i stemplem oraz paskiem uko$nych
naci¢¢ na wewnetrznej krawedzi (ryc. 2, 3). Poza ornamentem technicznym naczy-
nie zawiera elementy symboliki solarnej (ryc. 4) oraz przedstawienia geometryczne
(ryc. 5).



12 PAWEL DMITRIJEW

Ryc. 2. Rzeka Szamanka (Syberia Wschod-
nia). Naczynie — ,,dymokur” — widok z przodu
(fot. M. Pantihin)

Fig. 2. Shamanka River (Eastern Siberia). Fumi-
gator vessel —a front view (photo by M. Paniihin)

Ryc. 3. Rzeka Szamanka (Syberia Wschodnia).
Naczynie — ,,dymokur” — widok z boku (fot.
M. Pantihin)

Fig. 3. Shamanka River (Eastern Siberia). Fumi-
gator vessel — a side view (photo by M. Paniihin)

Ryc. 4. Rzeka Szamanka (Syberia Wschod-
nia). Naczynie — ,,dymokur” — widok z tylu
(fot. M. Panithin)

Fig. 4. Shamanka River (Eastern Siberia). Fumi-
gator vessel —a rear view (photo by M. Pantihin)

Ryc. 5. Rzeka Szamanka (Syberia Wschodnia).
Naczynie — ,,dymokur”, ornament geometryczny
(fot. M. Pantihin)

Fig. 5. Shamanka River (Eastern Siberia). Fumigator
vessel, geometric ornament (photo by M. Pantihin)



NACZYNIE FUNERALNE —,,DYMOKUR” ZNAD UJSCIA RZEKI SZAMANKA 13

INTERPRETACJA SYMBOLIKI SOLARNEJ
Z czym mamy do czynienia? Uko$ny krzyz w ujeciu badaczy syberyjskich

Solarny symbol w ksztatcie litery X (uko$ny krzyz) znajduje si¢ w srodkowej czgsci
naczynia miedzy trzema uchami. Od $rodka (migdzy gérnymi uchami i dolnym wy-
stepem) starozytny wytworca wykonat okreslong liczbe nacigé (4 po obu stronach).
Sam znak tworzg dwie przecinajace si¢ podwojne linie. Dlaczego z wigkszym praw-
dopodobienstwem mozemy okresli¢ ten symbol jako solarny? Taka interpretacja znaku
w ksztalcie krzyza po raz pierwszy zostata nadana poszczegdlnym elementom angar-
skich naskalnych kompozycji epoki brazu ze stanowisk: Manzia, Pierwyj Kamienny;j
Ostrov, Kamienka-Jergulejka (Okladnikov, 1966). Wynalazca koncepcji A. Okladnikov
uzasadnia taki wybor interpretacji analogig etnograficzng. Poréwnuje on symbole angar-
skiej sztuki naskalnej z symbolami ciat niebieskich na nowozytnych strojach ewenskich
szamanéw. Zdaniem Okladnikova ,,podobienstwo migdzy szamanskim ornamentem
ewenkoéw w postaci krzyza a krzyzykami na malowidtach naskalnych jest absolutnie
oczywiste 1 od razu rzuca si¢ w oko” (Okladnikov, 1966, s. 140). Koncepcja zostata
wykorzystana przez A. Novikova i O. Gorlinovu przy analizie symboloéw na naczyniach
epoki brazu z kilku stanowisk Syberii Bajkalskiej (Gortinova, Novikov, 2009). Takie
zatozenia wynikajg z podejscia autochtonicznego w stosunku do ewenskich ludéw sy-
beryjskich. Kontynuacja fowiecko-zbierackiej strategii gospodarczej, podobienstwo ze-
stawu narzedzi i technologii ich wykonania, badania antropologiczne wykazuja duza
wiarygodno$¢ zachowania przez ewenow pewnych cech kultury materialnej i duchowe;j
glazkowskich ugrupowan poznego neolitu i wezesnej epoki brazu (Gerasimov, 1949,
s. 80; Okladnikov, 1974, s. 7; Varlamov, 2022, s. 123-210). Tak wigc interpretacja krzyza
jako symbolu solarnego w tradycji syberyjskiej archeologii ma okreslone uzasadnienie.

Przyjmujac dany koncept, rozumiem kontekst spoteczno-kulturowy, w ktorym
on zostal stworzony. Autochtoniczna idea dziedziczno$ci kultury materialnej Sybe-
rii Bajkalskiej sformulowana przez A.P. Okladnikova, byta zanurzona w marksizmie
epoki stalinowskiej. Istota mysli badaczy tych czaséw polegata wigc na sprowadzeniu
wieloéci zjawisk kulturowych do $cisle okreslonego schematu (Klejn, 1993, s. 31).
Podchodzi¢ do tego nalezy z wielka ostrozno$cig. Tak wigc, przyjmujgc ,,solarng”
interpretacj¢ symbolu krzyza na omawianym naczyniu, nie dgz¢ do odtwarzania prze-
sztosci i stwierdzenia prawdy obiektywnej, lecz do jej konstruowania na podstawie ist-
niejgcej w naukowym dyskursie narracji.

Podobienstwo czy zréznicowanie? Symbolika solarna Indoeuropejczykéw
a mongoloidéw Syberii

Symbolika solarna sigga starozytnych megalitycznych kultow kontynentu euro-
pejskiego. W nich Stonce, kojarzone z meska energia, a czesto przeciwstawne do
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Ziemi (Tellus Mater), oznaczato takie pojecia, jak: §wiatto, ogien, ptodno$¢, aktyw-
nos$¢, zrodto sity zyciowej, zmartwychwstanie. To wiasnie promienie stonica wpadaja-
ce do grobowych megalitycznych komdr wskazywaty na zaptodnienie Matki Ziemi,
co z kolei powinno bylo przyczyni¢ si¢ do przysztego odrodzenia zmartych (Krzak,
1994, 5. 91).

Jako taki symbol stoneczny rodzi si¢ na etapie pdznego neolitu — wezesnej epoki
brazu, znajdujac swoje miejsce w przestrzeni indoeuropejskiej. Mogt wystepowac
w postaci figury w ksztalcie promienia lub gwiazdy, majgcej okragle cechy geo-
metryczne, czesto dodatkowo ze znakiem krzyza. Poczatkowo jego zastosowanie
ograniczato si¢ do naczyn ceramicznych, jednak w zwigzku z rozwojem metalurgii
simbolum solaris” zaczgto coraz cze¢$ciej znajdowaé na wyrobach z brazu i zlota.
Najczesciej symbol stonca znajduje sie¢ w kontekscie pochowkow (Jones-Bley, 1993,
s. 432). Nalezy podkresli¢, ze niektorzy autorzy kojarza kult stonca takze z narodzi-
nami pierwszych spoteczenstw rolniczych (De Laet, 1960, s. 127).

We wspoélczesnym dyskursie archeologicznym z kultem solarnym badaczy
czesto wiaza takze dyski wykonane ze ztota czy brazu. Podobienstwo symboli so-
larno-lunarnych w réznych kontekstach geograficznych moze ttumaczy¢ si¢ podo-
bienstwem zjawisk naturalnych, bedacych wzorem dla tworzenia sztuki rdzennej
(np. tecza czy halo) (Pasztor, 2021, s. 369).

Na terenie Syberii Potudniowej, zgodnie z miejscowa tradycja badawcza, sym-
bol solarny czesto powigzany jest z przedstawieniami zwierzgcymi czy ludzkimi.
Tak wiec cieszy si¢ popularnoscig wizerunek jelenia czy byka ze wznoszacym si¢
nad jego glowa stonecznym dyskiem (Kubarev, 2006, s. 42). Bez watpienia w epoce
brazu u podndza gor altajskich tworzy sie wyjatkowy styl petroglificzny, w znacz-
nym stopniu roznigcy si¢ swoja specyfika od innych obszaréw Syberii, i nawigzuja-
cy raczej do stylistyki kultur Wielkiego Stepu.

Najblizsza analogia znakdéw stonecznych Regionu Nadbajkalskiego sa symbo-
le andronowskiej tradycji figuratywnej, rozpowszechnionej na Syberii Zachodniej
(Novozenov, 2014, s. 61). W samym regionie Nadbajkalskim ceramiczne naczynia
ozdobione symbolami stonecznymi podobnymi stylistycznie do naczynia z rzeki
Szamanka znaleziono na takich stanowiskach archeologicznych, jak: Atalongska
(Sun’kov, 2022, s. 496), Gorely Les (ryc. 6:4), Czadobets (ryc. 6:5; 7), Ulan-Chada
(ryc. 6:1, 2, 6), Szywierskie cmentarzysko (ryc. 6:3). Na wszystkich artefaktach
znaki prezentowane sg w postaci dwoch przecinajacych si¢ linii wykonanych tech-
nikg kreskowa, a w jedynym przypadku wykonanej w technice punktowej (Gortino-
va, Novikov, 2009).

Tak wigc symbol stonca przedstawiony na badanej ceramice mozna najprawdopo-
dobniej przypisa¢ symbolice starozytnego kultu, czczacego gwiazdg jako obraz ,,wyz-
szego §wiata”, co znalazlo odzwierciedlenie w wielu badaniach etnograficznych ludow
Syberii Wschodniej. Przedmiotem solarnego kultu o podobnym znaczeniu jest rowniez
biaty dysk skalny, wedtug A. P. Okladnikova charakterystyczny element gtazkowskiej
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Ryc. 6. Symbolika solarna na naczyniach z Syberii Wschodniej. Legenda: 1, 2, 6 — Utan-Chada; 3 — Szy-
wiera; 4 — Gorely Les; 5 — Czadobiec (Gortinova, Novikov, 2009, s. 79)

Fig. 6. Solar symbolism on the vessels from Eastern Siberia. Legend: 1, 2, 6 — Ulan-Hada; 3 — Shyvera;
4 — Gorely Les; 5 — Chadobec (Gortinova, Novikov, 2009, p. 79)
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Ryc. 7. Czadobiec (Syberia Wschodnia). Symbolika solarna na naczyniu (Gorinova, Novikov, 2009,
s.79)

Fig. 7. Chadobec (Eastern Siberia). Solar symbolism on the vessel (Gorinova, Novikov, 2009, p. 79)

kultury epoki brazu, najczesciej spotykany w pochowkach (Okladnikov, 1955, s. 176—
189). W poszukiwaniu analogii i podczas interpretacji nalezy bardzo uwazac na odlegte
poréownania terytorialne. Tak wige na przyktad stoneczny symbol technokomplekséw
angarskich nie odpowiada stylistycznie tak zwanemu ,.kotu stonecznemu” indoeuro-
pejskich spoteczenstw kultury halsztackiej zwiazanej z mitologia celtycka, dalekiej od
kultu tajgi starozytnych ludéw regionu bajkalskiego. Nalezy podkresli¢, ze angarski
symbol stoneczny na ceramice charakteryzuja przede wszystkim takie cechy, jak: pro-
stota form (koto, ukosny krzyz itp.), brak elementéw szachownicowych czy ozdobnych,
a takze na pierwszy rzut oka mato rozbudowane podejscie stylistyczne.

Z powaznym zastrzezeniem nalezy podkresli¢, ze artykut ten nie ma na celu re-
fleksji nad cala problematyka genezy i roli symbolu i kultu solarnego w zyciu staro-
zytnych ludow Azji czy Europy. Bezwzglednie jest to temat wielowatkowy i trudny
dla ujecia w ramach jednego artykulu. Wymienione wyzej dane, zgodnie z zatozeniem
autora, nalezy traktowac jako niezbgdny ,,minimum” w kontekscie rozumowania po-
ruszanych dalej zagadnien.

INTERPRETACJA PRZEDSTAWIEN GEOMETRYCZNYCH

Geometryczny ornament znajdujacy si¢ na froncie naczynia przedstawiony jest
w postaci szeSciu figur w ksztatcie odwroconej litery ,,L” umieszczonych parami
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(jedna duza u gory i jedna mata ponizej). Tworza one trzy identyczne grupy kompo-
zycyjne, oddzielone od siebie liniami podziatu. Kazda z figur sktada si¢ z pionowej
linii rozpoczynajacej si¢ od 1/3 naczynia od dotu i rozciggajacej si¢ w gore brzus-
ca, taczacej si¢ z poziomym trapezem pod samym rzedem guzkow. Trapez rozsze-
rza sic w prawo, ma zaokraglone, gtadkie krawedzie. Zrodtem naukowe;j korelacji
tych kultowych obrazéw moze by¢ zaréwno sztuka starozytna i naskalna Syberii
Wschodniej, jak i materialy etnograficzne. Opierajac si¢ na takim zestawie danych,
konieczne jest podzielenie mozliwych interpretacji kulturowo-semantycznych na
4 hipotetyczne odmiany.

Interpretacja narzedziowa

Geometryczne przedstawienie na naczyniu z Szamanki stylistycznie przypo-
mina uproszczone wizerunki narzedzi krzemiennych z wyretuszowanym ostrzem.
Takim narzedziem, na podstawie zastosowanych proporcji, moze by¢ siekiera lub
ciosto. Na podstawie tej wersji mozna rozwazy¢ dodatkowg pionowg lini¢ na kaz-
dym gérnym trapezie jako stylizowany retusz ,,0ostrza” z zachowaniem proporcji
artystycznych (bardziej uwazne rysowanie duzych, a wigc najblizszych obserwato-
rowi elementow).

Wymienione narzedzia czgsto wystepuja w regionie bajkalskim w kontekscie
funeralnym od neolitu po p6zng epoke brazu; o ich waznym kultowym znaczeniu
$wiadczy miedzy innymi wykorzystywany przy ich tworzeniu ,,elitarny” surowiec —
jadeit bajkalski (Okladnikov, 1950, 1955, 1974)

Interpretacja botaniczna

Sposrod kulturowo znaczacych roslin Syberii, grzyby halucynogenne (w szczegdl-
no$ci muchomory) wyr6zniaja si¢ w szczeg6lny sposob, pozwalajac szamanowi na wej-
$cie w stan transu, snu lub odurzenia (Novik, 2004, s. 132—-133). Jednak w kontekscie
bezposredniego technicznego wykorzystania naczynia — ,,dymokuru” jako $rodka do
zwalczania owadow, nalezy wzig¢ pod uwage rosliny, ktore mogg si¢ tli¢ i wytwarzaé
wystarczajacg ilos¢ dymu. Moga to by¢ suszona papro¢ (przypominajgca przedstawio-
ne figury geometryczne wczesng wiosng), huba, a takze zgnite drewno (Georgi, 1777,
s. 52). Wiasciwosci wymienionych wyzej §rodkéw naturalnych nadal sa znane na ob-
szarze Syberii.

Przyjmujac interpretacje botaniczng, stwierdzamy ze watki na naczyniu bezpo-
srednio nawigzywaly do jego funkcjonalno$ci. Podobne zachowania obserwujemy we
wspotczesnej kulturze ludzkiej, gdy etykieta opisujaca zawartos¢ towarzyszy artykutom
gospodarstwa domowego, jak tez farmaceutycznym.
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Interpretacja antropomorficzna

Wizerunki ludzi i stworzen podobnych do ludzi sa szeroko rozpowszechnionym
kultowym przedstawieniem starozytnych ludéw Syberii Wschodniej. Obrazy antro-
pomorficzne zawieraja Kiachtinskie, Dzydinskie, Selenginskie, Biczurskie petroglify
Zabajkala (Okladnikov, Zaporozskaa, 1969), stynne Szyszkinskie stanowisko sztuki
naskalnej (Okladnikov, 1959). Najblizszym do rzeki Szamanki stanowiskiem tego
typu jest Dubyninski — Dtugi Prog (w chwili obecnej zatopiony przez wody zbior-
nika). Wizerunki pojedynczych postaci ludzkich, a takze ich grup wykonujacych
»taniec rytualny” spotykane sg prawie na calej przestrzeni dorzecza rzeki Angary
(Okladnikov, 1966). Przedstawienia humanoidalnych postaci na skatach gornej Leny
mozna przesledzi¢ od epoki brazu (postaci z promieniami nad glowami) az po czasy
sredniowiecznych koczownikéw (obrazy jezdzcow). Znaczna liczba odkrytych przez
archeologow stanowisk ze sztuka naskalng tlumaczy si¢ przede wszystkim dostep-
noscia naturalnych przestrzeni skalnych wystepujacych wzdtuz rzek Syberyjskich.
Spotykane takze przyktady stosowania podobnych watkow na ceramice naczyniowe;j
(niemniej nieprzypominajace stylistyczne figury geometryczne z dymokuru opisywa-
nego w tej pracy) (ryc. 8, 9). Aspekt kulturowy tej sztuki jest zasadniczo zrozumia-
ly. Réznorodne odmiany postaci ludzkich mogty by¢ nie tylko oznaczeniem symboli
i znakéw protoszamanskich (,,postaci tanczace”™), ale takze konceptualizacjg refleksji
nad wlasng naturg i miejscem w otaczajacym $rodowisku.

a

—_ 1

Ryc. 8. PlotbiSe (Syberia Wschodnia). Obraz antropomorficzny na naczyniu (Gortnova, Novikov, 2009,
s. 8)

Fig. 8. PlotbiSe (Eastern Siberia). Anthropomorphic image on the vessel (Goriinova, Novikov, 2009, p. 78)
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Ryc. 9. Hadarta IV (Syberia Wschodnia). Obrazy antropomorficzne na naczyniu (Gorinova, Novikov,
2009, s. 78)

Fig. 9. Hadarta IV (Eastern Siberia). Anthropomorphic images on the vessel (Gortinova, Novikov, 2009, p. 78)

Interpretacja zoomorficzna

Kult zwierzat zyskat popularno$¢ wsrdd autochtonicznej ludnosci starozytnej Sy-
berii w zwiazku z dominujacym typem gospodarki (fowiectwo i zbieractwo). Przy-
ktady takich kultow mozna przesledzi¢ dzigki etnograficznym Zrédlom szamanizmu
syberyjskiego. Wsrod najbardziej czczonych zwierzat odzwierciedlonych w mitach
i legendach wyrdzniaja si¢: byk, kon, niedzwiedz, wilk, jelen (Lab¢cka-Koecherowa,
2015, s. 63—69). Szczegoblnie popularny we Wschodniej Syberii byt kult tosia, czesto
przedstawianego w stylu rentgenowskim. Na ceramice przedstawienia zoomorficz-
ne spotykano rzadko. Ale wlasnie dzigki temu takie znaleziska cieszg si¢ szczegolna
uwaga. Najpopularniejsze z nich — dwa fragmenty ceramiki z przedstawieniami zwie-
rzat wodnych — odnaleziono podczas budowy zapory irkuckiej w 1953 roku (Horosih,
1960) (ryc. 10). Fragmenty zawieraja stylizowane postaci ryb oraz kaczek, czyli zwie-
rzat bezposrednio zwigzanych z dolino-rzecznym systemem Angary. Natomiast waz,
czgsto okreslany przez badaczy syberyjskich jako symbol §wiata podziemnego, zostat
znaleziony m.in. na naczyniu — ,,dymokurze” z Utan-Chada (ryc. 6: 6). Zblizone sty-
listycznie wizerunki wezy znajduja si¢ wérod artystycznych watkéw Progu Dubynin-
skiego, obecnie zniszczonego (Pantihin, 2021, s. 99). Biorac pod uwage niewielkie
oddalenie terytorialne od rzeki Szamanki (ok. 60 km), kompleks ten zawiera najbliz-
szg analogie, ktora taczy si¢ z badanym obiektem archeologicznym w jeden mikrore-
gion. Wedtug O. 1. Gorlinovej polaczenie symboli stonecznych oznaczajacych ,,$wiat
gorny” z symbolami ,,$wiata dolnego” na kultowych naczyniach wynika z rozwoju
$wiatopogladu konfrontacji dobra 1 zta, rownoleglych czesci swiata, ktore jednak sg
gleboko powigzane ze sobg (Gorinova, Novikov, 2009).
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Ryc. 10. Symbolika zoomorficzna na fragmentach ceramiki z Syberii Wschodniej. Legenda: 1 — Bol$aa
Recka; 2 — Gnilaa (Horosih, 1960)

Fig. 10. Zoomorphic symbolism on pottery fragments from Eastern Siberia. Legend: 1 — BolSaa Recka;
2 — Gnilaa (Horosih, 1960)

KONCEPT DUALIZMU SWIATOPOGLADU SYBERYJSKIEGO

Na podstawie powyzszego wydaje si¢ mozliwe sprowadzenie znakow kulto-
wych do konkretnego konstruktu interpretacyjnego. Trzy obszary naczynia zawie-
rajace przedstawienia geometryczne oddzielone pionowymi liniami, opierajgc na
analogiach etnograficznych, moga oznacza¢ trzy odmienne stany wszech$wiata.
Ich cechy wyrdzniajace na ceramice nie zostaly jeszcze do konca wyjasnione. Od-
rebnym konceptem dyskusyjnym jest tzw. dualizm $wiatopogladu starozytnych
ludéw syberyjskich, w ktorym przeciwstawiane sg §wiat ,,dolny” i $wiat ,,goérny”.
Opiera si¢ to na postrzeganiu kultowego charakteru symboli stonecznych (jako
oznaczenia $wiata wyzszego, Swiatla, energii witalnej) oraz tzw. symboli «§wiata
podziemia» wsrdd badaczy syberyjskich (Okladnikov, 1966; Gorlinova, Novikov,
2009). Na terenie regionu Angarskiego takie symbole czesto sg wyznacznikiem in-
wentarzy grobowych. Niemniej, ze wzgledu na oczywista nieznajomos$¢ podstawo-
wych informacji kulturowych okreslonych przez autora naczynia i niewielkg liczbe
badan naczyn — «dymokuréw», nie mamy uniwersalnego rozwigzania problemu
znaczeniowego. Uzywajac jednak ,.koncept dualistyczny”, interpretacja symboli
geometrycznych w ksztalcie litery ,,L” umieszczonych na ceramice mozliwa jest
w konteks$cie symbolu solarnego. A takze, analogicznie do naczynia z Utan-Chady,
przydziatl tych przedstawien do jednego z ,,nizszych”, ,,podziemnych” okreslen.
Zgodnie z takim postrzeganiem rzeczywistosci minionej przez badacza wspot-
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czesnego, osoba znajdujaca si¢ pomiedzy §wiatem wyzszym a nizszym staje si¢
gtownym protagonistg swoich wlasnych sakralnych idei. Jej srodkowa pozycja jest
szczegolnie podkre§lana w momencie §mierci za pomoca zdeponowania inwen-
tarza grobowego ze specyficznymi znakami dwoch przestrzeni. To réwniez cha-
rakteryzuje element niepewnosci przed etapem «przejsciowymy» miedzy zyciem
a zyciem pozagrobowym.

Naczynia opisanego typu znajdujg si¢ nie tylko w konteks$cie obiektow funeral-
nych, ale takze na stanowiskach osadowych. Jednak to wtasnie w pochowkach cera-
mika ozdobiona jest ,.kultowymi” symbolami i nie ma $§ladéw przeznaczenia uzytko-
wego, co odroznia ja od ,,niepogrzebowe;”.

Nalezy tez podkresli¢ ten fakt, ze wsrdd badaczy syberyjskich omawiajacych
zagadnienia zwigzane z analiza symboliki starozytnych przedstawien na naczyniach
szczegdlng wage przewigzywano badaniom przez pryzmat kosmologiczny samych
wizerunkow. Natomiast kwestie zwigzane z materiatem, na ktorym zostaly wykonane
wizerunki pozostawiano. Ale jednak nie mozna powiedzie¢ o podobnej sytuacji w ba-
daniach sztuki naskalnej. Tak wiec skata staje si¢ nie prosta powierzchnia artystyczna,
a materiatem, na ktérym okreslong tre§¢ mozna byto wyrazi¢ w taki, a nie inny sposob
(Rozwadowski, 2008). Czyli traktowaé go nalezy z uwzglednieniem naturalnych cech
(np. peknigcia) 1 ich sens nadany przez spotecznosci rdzenne (ktéry jednak obiektyw-
nie nie mozemy dostrzec). A wigc taki sam sens rdzenni mieszkancy wktadali w inne
elementy krajobrazu kulturowego (np. $wigte, przeklete czy ,,zle” miejsca «Adaev,
2013; Anisimov, 2016») i jego czgSci sktadnikowe (drewno, ziemia, glina, piasek).
Gdyby wilasnie z takiego surowcu powstato naczynie, tajemnicze znaczenie okreslo-
nego krajobrazu czy miejsca w tym krajobrazie przejeto by forme garnka, kielicha,
czy ,,dymokura”.

PODSUMOWANIE

Podsumowujac, nalezy podkresli¢ problemy zwigzane z interpretacjg starozyt-
nych ornamentalnych przedstawien na naczyniach — «dymokurach» regionu bajkal-
skiego. Przede wszystkim jest to niewielka ilo§¢ danych dotyczacych badan semanty-
ki takich artefaktow. Pytanie polega na tym, czy wprowadzenie do obiegu naukowego
nowych przyktadow pozwoli uwypukli¢ pewne powigzania i schematy, czy na od-
wroét, stworzy wigcej zagadek bez odpowiedzi? Pracujac z elementami sztuki i kul-
tu pradziejowego, badacz stoi przed problemem wlasnego subiektywizmu. Wynika
to nie tylko z aspektéw kulturowych. Mozemy podkresli¢ przynajmniej ten fakt, ze
prawdziwa interpretacja stworzenia znana jest tylko samemu autorowi (Bahn, 2000,
s. 47). Wiec najwazniejszym problemem, przed ktorym stoi badacz sztuki starozytnej,
jest kwestia samej mozliwosci odtwarzania §wiata duchowego cztowieka z przeszto-
Sci 1, idac dalej, odtwarzania przesztosci w ogole (Mamzer, 2004). Raczej ma to wat-
pliwg perspektywe. Moim zdaniem nalezy skupia¢ si¢ przede wszystkim na wlasnym
sposobie myslenia w konstruowaniu narracji przesztosci.
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FUNERAL FUMIGATOR VESSEL FROM THE MOUTH OF THE SHAMANKA RIVER
(CENTRAL ANGARA). SYMBOLIC INTERPRETATION

Summary

In this article, I analyze a fumigator vessel found in a collapsed burial at the mouth of the Sha-
manka River (Eastern Siberia) in 2001. The characteristic features of the vessel make it possible to
assign this type of ceramics to the Glazkovo period of the early Bronze Age of the Baikal region
(Okladnikov, 1955, p. 128-129), and in particular to the regional Atalonga ceramic type (1600-1000
BC), (Gurulev, Maksimovi¢, 2016, p. 190). The oval-shaped vessel is made of reddish clay using
the so-called gouging technique “Ribbed spatula” (technological decoration), the edge is decorated
with a row of “pearls” and a stamp and a strip of diagonal cuts on the inner edge (fig. 2, 3). Apart
from the technical ornament, the vessel contains elements of solar symbolic (fig. 4) and geometrical
representations (fig. 5).

The cross-shaped solar symbol was first marked by A. Okladnikov, who compared similar el-
ements of Siberian rock art with the crosses on Evenks costumes (Okladnikov, 1966). In the Baikal
region, ceramic vessels decorated with solar symbols stylistically similar to the vessel from the
Shamanka River were found at such archaeological sites as: Gorely Les (fig. 6: 4), Chadobets (fig. 6:
5;7), Ulan-Hada (fig. 6: 1, 2, 6), the cemetery in Shyvera (fig. 6: 3). The solar symbol of the Angara
technocomplexes does not correspond stylistically to the Indo-European symbols, far from the cult
of the ancient peoples of the Baikal region. The Angara solar symbols on ceramics is characterized
primarily by such features as: simplicity of forms (circle, oblique cross, etc.), the lack of decorative
elements, as well as a little-developed stylistic approach.

Interpretations of a geometric ornament can be divided into 4 hypothetical varieties: tool, bo-
tanical, anthropomorphic and zoomorphic. The tool interpretation is based on the similarity of the
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figures depicted on the pottery to flint tools with a retouched blade. The botanical interpretation
assumes the similarity of the figures to plants that produce smoke when burned (direct use of the
vessel). The anthropomorphic interpretation consists in comparing the figures with the anthropo-
morphic ornament from other Eastern Siberian vessels (fig. 8, 9). The zoomorphic interpretation
consists in comparing the figures with the images of snakes on the vessel from Ulan-Hada (fig. 6: 6).
According to O. I. Gorunova, the combination of solar symbols meaning the “upper world” (solar
symbols) with the symbols of the “below world” (snakes figures) on cult vessels is due to the devel-
opment of the worldview of the confrontation of good and evil, parallel parts of the world, which,
however, are deeply interconnected (Gortinova, Novikov, 2009).

Based on the above, the most adequate interpretation of the geometric symbols placed on the
ceramics is presented in the context of the solar symbol. And also, by analogy with the vessel from
Ulan-Hada, their assignment to one of the “lower” terms. The above fact of combining signs with
a directly opposite semantic load can be explained by the duality of the religious-mythological
image of the world. The person who is between the upper and the lower world becomes the main
protagonist of his own sacred ideas. Its middle position is particularly emphasized at the moment of
death by depositing grave inventory with specific signs of two spaces.



