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ABSTRACT: The result of the military, political and economic activity of the Huns in Europe was the
depopulation of vast areas, massive ethnic changes, and the destruction of many previous political organ-
isms. The question arises as to why they were so successful. They had knowledge and skills that were alien
to the European civilization of that time but perfectly known among the nomadic population of Central
Asia and China. Therefore, their activity can be seen as a confrontation of different cultural models. In this
sense, it was a clash of civilizations — almost in a sense proposed by S. Huntington.
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Sukcesy Hunéw stanowig niezwykty fenomen (patrz: Maenchen-Helfen, 1973;
Thompson, 2006; Mass, 2015 «red.»; Kim, 2016). Zaskakujaco niewielka grupa ludzi
doprowadzita do glebokich przemian kultury i polityki na wiele lat. Na podstawie da-
nych pisanych szacuje si¢, ze do Europy dotart raptem jeden tumen', czyli 10 tysiecy
wojownikow wraz z rodzinami — w sumie kilkadziesiat tysigcy ludzi (Tyszkiewicz,
2004, s. 30). To oni byli praprzyczyna upadku zachodniej czgsci Cesarstwa Rzym-
skiego — panstwa zamieszkiwanego przez okoto 50-60 mln ludzi (patrz: Suder, 2003).
W Barbaricum natomiast efektem ich dziatalno$ci militarnej byto wyludnienie ogrom-
nych obszaréw, gigantyczne zmiany etniczne oraz zniszczenie wielu wczesniejszych

! Okres$lenie stosowane przez $redniowiecznych turko-mongolskich koczownikow.
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organizmow politycznych. Mozna postawi¢ pytanie, z czego wynikajg ich sukcesy
militarne i polityczne. W obu wypadkach dysponowali wiedza i umiejetnos$ciami, kto-
re byly obce dwczesnej cywilizacji europejskiej. Znane natomiast byty wérdd ludno-
$ci nomadycznej Srodkowej Azji oraz w Chinach. Dlatego ich dziatalnos¢ mozna wi-
dzie¢ wigc jako konfrontacje¢ roznych modeli kultury. W tym sensie byto to zderzenie
cywilizacji, niemalze w rozumieniu zaproponowanym przez S. Huntingtona (2007).
Analizy tego autora odnosza si¢ do czasow wspolczesnych, niemniej zaproponowany
model przemian kultury mozna tez zastosowaé do opisu zjawisk w przesztosci.

Generalnie poczatek okresu wedrowek ludow to catkowicie nieopanowany kry-
zys uchodzczy (patrz dyskusja: Halsall, 2007). Przyczyn tego zjawiska nalezy szukaé
daleko poza Imperium Rzymskim i poza europejskim Barbaricum:

Posiew totalnego zniszczenia i poczatek najrozmaitszych nieszczgse, jakie wzniecit wo-
jenny szal, wprowadzajacy wraz z niezwyklg pozoga calkowity zamet, miaty — jak si¢
dowiedzieliSmy — nastgpujaca przyczyne. Oto plemi¢ Hundw, stabo znane starozytnym
zrodlom, zamieszkiwato tereny po drugiej stronie Meotydy az po Ocean Lodowaty i wy-
rézniato si¢ dziko$cig przekraczajaca wszelka miare. (Ammianus Marcelinnus, Dzieje
rzymskie XXXI, 2, 1)

Plemig to, skore do walki i nieujarzmione, palajace przemozng i niczym nieograniczong
zadza tupienia obcych ludéw grasowato na ziemiach sasiadow, rabujac i mordujac, az
dotarto do samych Halanow... (Ammianus Marcelinnus, Dzieje rzymskie XXXI, 2, 12)

Starterem dla kryzysu uchodzczego, tj. wedrowek ludow, byta wigc wojna. W 375
roku Hunowie przekroczyli Don, uznawany wowczas za granice Europy (Tyszkie-
wicz, 2004, s. 39—41). W ten sposob rozpoczeli proces destrukcji struktur gospo-
darczych 1 spotecznych na znacznych polaciach starego kontynentu. Przyczyny ich
wedrowki nie sa do konca jasne. Prawdopodobnie na skutek zmian klimatycznych
szukali odpowiednich terenow do wypasu swoich stad. Zjawisko takie wystgpowato
cyklicznie w Azji Centralnej i powodowato wielkie przesunigcia etniczne (Moszyn-
ski, 1925, s. 19-23; Tyszkiewicz, 2004, s. 29). Co istotne, pozny okres wplywow
rzymskich to poczatek dlugotrwatego i postgpujacego ochtodzenia (Zabehlicky, 1994;
Bouzek, 2005, s. 516; Tobolski, 2005, s. 287; Biintgen i in., 2011; McCormick i in.,
2012). Z drugiej strony wskazuje si¢ tez, ze procesy migracyjne nie zawsze mozna
wigza¢ ze zmianami klimatu, lecz z kompleksem czynnikéw ekonomicznych, poli-
tycznych i ideologicznych (Fletcher, 1986, s. 32—33). Wskazuje si¢ rowniez, ze Huno-
wie stanowig c¢z¢$¢ ludu Hiung-nu (patrz dyskusja: Kradin, 2001; Tyszkiewicz, 2004,
s. 15; Oleszczak, 2011; Atwood, 2012; Heather, 2012a, s. 179), ktorego dziatalno$é¢
w Chinach (Gumilev, 1994) wywotata efekty analogiczne jak w Cesarstwie Rzym-
skim (Morris, 2015, s. 356-394). Ich odejscie na zachdéd ma stanowié¢ wynik kleski,

2 Cytaty dziel antycznych stanowia integralng cze$¢ narracji. W zwigzku z tym zaprezentowano
je w polskojezycznym thumaczeniu. Oczywiscie petng warto$¢ zrodlowa ma jedynie tekst oryginalny,
jednakze w wypadku poruszanych kwestii wydaje si¢ nie mie¢ to zasadniczego znaczenia. Praca dotyczy
glownie zagadnien archeologiczno-antropologicznych.
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ktora ostatecznie poniesli. Jako istotny punkt etapowy w drodze na zachdd mozna tez
widzie¢ ich siedziby na Przedkaukaziu (Dzhaforov, 1985). W trakcie swojej wedrow-
ki Hunowie atakowali zamieszkujace po drodze plemiona:

Kiedy Hunowie wtargneli na terytorium Halanow, sgsiadujacych z Greutungami [Gota-
mi — T. G.] i1 potocznie nazywanych Tanaitami, wielu z nich wymordowali, wielu obra-
bowali, a pozostatych przylaczyli do siebie na mocy ugody pokojowej. Nastgpnie razem
z nimi nagtym wypadem wtargneli $miato na rozlegle i Zyzne tereny, na ktérych wladat
niezwykle wojowniczy krol Ermeneryk; budzit postrach wérod sasiednich ludéw z powo-
du wielu znakomitych czynow. (Ammianus Marcelinnus, Dzieje rzymskie XXX1, 3, 1)

W ten sposob spowodowali tzw. lawine ludow (albo efekt kuli bilardowej), ktory
to mechanizm celnie identyfikuje §w. Ambrozy: ,,Hunowie napadajg na Alanow, Ala-
nowie na Gotdéw, Goci na Tajfalow i Sarmatéw. I my tez z naszej ojczyzny Ilirii sta-
lismy si¢ z powodu Gotéw wygnancami, a to jeszcze nie koniec” (Wyktad Ewangelii
wedtug sw. Lukasza, X: 10). Podobnie opisat to Jordanes:

Ledwo bowiem przekroczyli ogromne btota Meockie, niczym huragan ludéw porwali
osiadlych na kresach Scytii* Alpidzurow, Alkildzuréow, Itimaréw, Tunkarséw i Boiskow.
Rowniez Alandéw, w boju réwnorzednych przeciwnikow, lecz catkiem odmiennych pod
wzgledem kultury, trybu Zycia i powierzchownosci, ostabiajac w czgstych walkach na
koniec ujarzmili. Nawet bowiem wsrdd ludow, ktorych w wojnie najprawdopodobniej nie
pokonali, samym swoim widokiem wzniecali paniczny lek i poptoch. (Jordanes, Getica,
s. 125-127)

W wyniku tych walk nowe i bardziej niz zwykle nasilone niepokoje ogarngty Ludy
Potocy: na calym obszarze, ktéry rozcigga si¢ od Markomanéw i Kwadow az do Mo-
rza Czarnego, barbarzynskie hordy nieznanych dotad plemion, nagle wypartych silg ze
swoich siedzib, btakaja si¢ wraz z rodzinami w okolicach rzeki Hister [dolny i sSrodkowy
Dunaj — T. G.] (Ammianus Marcelinnus, Dzieje rzymskie XXXI, 4, 2).

Zjawiska te czytelne sg przez znaleziska archeologiczne. Na obszarach Ukrainy za-
nika kultura czerniachowska (Godlowski, 1979, s. 27-55; Parczewski, 2002, s, 4344,
ryc. 3). Uciekajaca ludno$¢ roznosi zabytki faczone z tg kulturg i sgsiednimi noma-
dycznymi po szerokich obszarach Barbaricum. Zjawisko to okreslane jest jako horyzont
postczerniachowski, datowany na faze D1 okresu wedrowek ludow (Tejral, 1986, 1987,
1988; Gralak, 2008, 2010, 2012, s. 171-186). Fenomen ten jest najbardziej czytelny
nad $rodkowym Dunajem (Stowacja, Morawy) w srodowisku poznych zespotow kregu
nadlabskiego. Uchwytny jest rowniez na obszarze zajetym przez ludnos¢ kultury prze-
worskiej (glownie w potudniowej Polsce). Niewykluczone, ze zjawisko to miato cha-
rakter katastrofy humanitarnej. Sugerujg to zbiorowe pochdéwki oraz $lady osadnictwa
w jaskiniach znane z obszaréw Jury Krakowsko-Czestochowskiej (Godlowski, 1985,

3 Uzywane przez Jordanesa okre$lenia ,,Scytowie” i ,,Scytia” maja raczej charakter geograficzny,
a nie etniczny — odnosza si¢ do obszaru i jego mieszkancow.
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s. 118; Muzolf, 1994, s. 284). Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze byt to specyficzny
rodzaj osadnictwa oraz towarzyszacy mu obrzadek pogrzebowy. Zabytki, ktére mozna
taczy¢ z horyzontem postczerniachowskim, widoczne sg réwniez w pdznych zespotach
wielbarskich nad Battykiem (Gralak, 2012, s. 196-201). Podobne formy zabytkéw zna-
leziono réwniez nad Kama w Rosji. Okreslane sa jako tzw. typ charinski (Gening, Gol-
dina, 1973). Mozna wigc powiedzie¢, ze ucieczki odbywaly si¢ wlasciwie we wszystkie
mozliwe strony. Oczywiscie ze wzgledu na wysokie standardy cywilizacyjne najbar-
dziej atrakcyjnym obszarem byto Imperium Rzymskie.

W wyniku walk z Hunami rozpada si¢ gockie imperium Hermanaryka i czg$¢ tego
Iudu ostatecznie emigruje nad Dunaj. Jak si¢ wydaje, wybér tego kierunku wynikat
réwniez z dhugiej tradycji walk w tym regionie, a co za tym idzie znajomosci tego
obszaru (patrz: Wanke, 1990). W 376 roku cesarz Walens, ze wzgledu na stabo$¢ ar-
mii zaangazowanej w wojne z Persja, umozliwia im wej$cie w granice Rzymu (patrz:
Heather, 2012a, s. 192-197). Kryzys uchodzczy, zapoczatkowany w Barbaricum, roz-
szerzyt si¢ wigc na obszary Imperium. Przyjmowanie obcych ludéw byto wielokrot-
nie praktykowane juz wczesniej. W tym wypadku zaszta jednak zasadnicza roznica.
Barbarzyncéw wpuszczono w granice Rzymu jako organizacje polityczno-wojskowa
(wraz ze wszystkimi ich instytucjami). Gwarantowato im to wymuszone udanymi
akcjami zbrojnymi porozumienie — foedus, ostatecznie zawarte w 382 roku (Wolfram,
2003, s. 158-159; Wilczynski, 2001, s. 10, 68—72; Heather, 2012a, s. 190-226). Bar-
barzyncy nie mogli si¢ wigc ,,rozptyng¢” wsrod Rzymian, tak jak wszystkie wcze-
$niejsze fale imigracji (np. po wojnach markomanskich). Goci stali si¢ odregbnym
czynnikiem politycznym i militarnym, a ich interesy wcale nie musiaty by¢ zbiezne
z rzymskimi. Cesarstwo stracito wigc monopol na sile wojskowg w obrebie swoich
granic. Na podobnych zasadach (foedus) w obreb imperium prébowaty dostawac sie
tez kolejne grupy barbarzynskie, co ostatecznie doprowadzito do rozpadu zachodniej
czgséci Cesarstwa Rzymskiego.

Sama wojna Hunéw z Gotami to wlasciwie walka o kontrole nad europejskim
Barbaricum. Goci byli regionalnym hegemonem, a odtam tego ludu pod przywdodz-
twem Hermanaryka zbudowat rozlegly system zaleznosci:

[...] najznamienitszy sposréd Amaléw, Ermenryk [...], poskromit wiele wojowniczych
ludéw potnocnych i zobowigzat do postuszenstwa prawom ze swojego nadania. [...] Po-
skromit wiec nastepujace szczepy: Golthescyta, Thiudos, Inaunxis, Vasinabroncas, Me-
rens, Mordens, Imniscaris, Rogas, Tadzans, Athaul, Navego, Bubegenas, Coldas. [...] nie
zaznat spokoju, dopoki nie rozciaggnal swego zwierzchnictwa na Heruléw [...]. Po rzezi
Herulow Ermenryk skierowat orez przeciw Wenetom [...]. Dzigki swemu rozumowi i mg-
stwu Ermenryk podbit rowniez lud Estiéw, osiadly daleko, na wybrzezu Oceanu German-
skiego, i tym sposobem rozkazywat wszystkim ludom Scytii i Germanii jako gospodarz
czeladzi. (Jordanes, Getika, s. 116—120)

Przedstawiona lista dotyczy ludow zamieszkujacych strefe lesng wschodniej
Europy, miejscami siegajac nawet do Uralu (Strzelczyk, 1984, s. 67-76; Wolfram,
2003, s. 109-110; Shchukin, 2005, s. 207-219). Sam archeologicznie uchwytny krag
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gocki rozciaggat sie natomiast od Baltyku po Morze Czarne (Kokowski, 2007, mapa
15). Przy czym wladztwo Hermanaryka najczgsciej identyfikowane jest z obszarem
zajetym przez ludno$é kultury czerniachowskiej na Ukrainie (Magomedov, 2001,
s. 141-147; Kokowski, 2007, s. 201, 227-228). Generalnie byt to rodzaj tadu poli-
tycznego i zapewne tez gospodarczego, obejmujacego cata wschodnig cze$¢ Barba-
ricum. Ta ponadregionalna struktura zostata rozbita. Nowy hegemon doprowadzit do
rekonfiguracji struktur politycznych, co przektadato si¢ na zmiany etniczne, masowe
wedrowki 1 ucieczki. Dynamicznie zaczal si¢ zmienia¢ uktad wzajemnych zalezno-
$ci. Wyraznie pokazuja to opisane przez Jordanesa walki Gotéw z Antami/Wenetami
(Getica, s. 247). Ci ostatni mieli by¢ pokonani przez Hermanaryka i stanowi¢ czgs¢
jego Imperium. W nowej sytuacji politycznej zostali jednak sojusznikami Hunéw
(Tyszkiewicz, 2009, s. 58-59). Generalnie to wlasnie Barbaricum stanowito obszary,
gdzie Hunowie zamieszkiwali i byto to gldwne pole ich dziatalnos$ci. Dlatego tez dla
zyjacych tam ludow byto to doswiadczenie, ktére zasadniczo zmieniato ich kulture.
Poza tym Hunowie, tworzac wlasne struktury polityczne, jednoczes$nie niszczyli lub
znaczaco przebudowywali te wezesniejsze.

Jak juz wspomniano, w poczatkach okresu wedréwek ludow obszar potudniowe;j
Polski, zajety przez ludno$¢ kultury przeworskiej, a zwlaszcza tereny srodkowodu-
najskie, stanowily rejon ucieczek. Sytuacja diametralnie zmienila si¢ okoto przeto-
mu IV i V wieku, kiedy Hunowie przeniesli swoje siedziby ze stepéw pontyjskich
w rejon Srodkowodunajskiej Puszty (Tyszkiewicz, 2004, s. 104-105). Wywotato to
kolejng falg ucieczek/migracji, ktore tym razem dotyczyly juz centralnych obszaréw
srodkowoeuropejskiego Barbaricum. W zaistnialych warunkach (tzn. bezposredniego
sgsiedztwa Hunow) jedynym mozliwym miejscem schronienia staty si¢ tereny rzym-
skie. Zjawisko to jest czytelne w materiale archeologicznym przez mata ilo§¢ zabyt-
kéw datowanych na faze D2 na obszarach wczesniej zajmowanych przez ludno$¢ kul-
tury przeworskiej (Godtowski, 1985, s. 154). Tereny te zostaly po prostu opuszczone.
Zaktadajac, ze przynajmniej czgsciowo zamieszkiwali je Wandalowie (Olgdzki, 1997,
s. 81-90), to wyludnienie ziem obecnej Polski faczylo sie z wedréwkami tego plemie-
nia. W 402 roku Wandalowie i Alanowie przetamali /imes naddunajski i zaatakowali
Recje (Klaudiusz Klaudianius, O wojnie z Gotami, s. 363, 414—-415; Strzelczyk, 1992,
s. 80; Hughes, 2010, s. 135; Steinacher, 2016, s. 39). Nie wiadomo jednak, czy dane
te nie dotyczg odtamu tego plemienia zamieszkujacego w Kotlinie Karpackiej, co wy-
daje sie bardzo prawdopodobne. W 405 roku w kierunku Italii ruszyty réznoetniczne
barbarzynskie ,,ludy gockie” pod przywodztwem Radagaisa (Strzelczyk, 1992, s. 81;
Wilczynski, 2001, s. 367-370). Oba ataki zostaty odparte przez Rzymian. Co istotne,
Hunowie wyraznie pomagali w obronie Imperium (Tyszkiewicz, 2004, s. 104-105).
Pokazuje to, ze dziatania Radagaisa stanowity reakcj¢ na militarny nacisk tych noma-
déw jeszcze na terenie Barbaricum. Prawdopodobnie taczyt sie on z rozszerzaniem
wiladzy Hunow. W tym samym roku Swebowie, Wandalowie (Silingowie i Hasdingo-
wie) oraz Alanowie (Strzelczyk, 1992, s. 81-86; Heather, 2009, 2012b, s. 197-201),
po nieudanych atakach na Itali¢, skierowali si¢ na zachdd. W noc sylwestrowa w 406
roku przekroczyli zamarznigty Ren, w ten sposob przetamali /imes nadrenski i zaata-
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kowali Galig. W przypadku tej ostatniej migracji udziat Silingéw majacych zamiesz-
kiwa¢ Slask (Oledzki, 1997, s. 81-90, mapa 1; patrz tez Tyszkiewicz, 2009, s. 73—79)
potwierdza partycypacj¢ ludnosci dzisiejszych ziem polskich w tej wedrowce. Gene-
ralnie zjawisko to mozna korelowa¢ z zanikiem kolejnych kultur archeologicznych,
na co wielokrotnie juz wskazywano (Godtowski, 1979, s. 27-55; 1985, s. 154; 1989,
s. 28; Parczewski, 2002, s. 4345, ryc. 1-3).

W pierwszej potowie V wieku Hunowie zamieszkujacy srodkowe dorzecze Du-
naju buduja organizacje panstwowa dominujaca nad rozleglymi obszarami Europy
Srodkowej i Wschodniej. Najwicksze sukcesy odniesli pod przywodztwem Attyli
(patrz: Rouche, 2009; Rosen, 2016; Hughes, 2019). Byt to réwniez okres intensyw-
nych walk i grabiezy Cesarstwa Rzymskiego, zardwno jego wschodniej, jak i zachod-
niej czesci (Godlowski, 1985, s. 155; Tyszkiewicz, 2004, s. 131-132; Heather, 2012a,
8. 350-404). Ich hegemonia konczy si¢ wraz ze $miercig Attyli, a nastgpnie przegrang
bitwa z bytymi sojusznikami nad rzeka Nedao w 454/455 roku, w ktorej zginat takze
jego najstarszy syn Ellak (Thomson, 2015, s. 129). Barwnie opisal to Jordanes:

Tam spotykajg si¢ rézne plemiona, nad ktorymi dzierzyt wladze Attila. Oddzielaja si¢
krolestwa z narodami, ciato rozktada si¢ na cztonki, ktore nie bolejg nad bolem catosci,
lecz kiedy glowa spadta, jeden w drugiego godzi. [...] Gota potrzgsa widczniami, Gepida
szaleje z mieczem w dloni, Rug tamie oszczepy w swojej ranie, jako piechur popisuje si¢
Sweb, jako strzelec Hun, swoje oddziaty do boju sposobi ci¢zkozbrojny Alan i lekkozbroj-
ny Herul. (Getica, s. 261)

Ostatecznie cze$¢ Hunow wycofata si¢ na stepy pontyjskie, a pozostali nad Du-
najem wykrwawili si¢, toczac boje z Germanami i Rzymianami. Dengezich, najdziel-
niejszy z synoéw Attyli, zginat w walkach z Gotami w 469 roku. Jego gltowa zostata
odestana do Konstantynopola jako trofeum i dowod zwyciestwa (Tyszkiewicz, 2004,
s. 164—-172). To byt koniec ich aktywno$ci jako silnego czynnika politycznego. Kolej-
na zmiana uktadu sit wywotuje walki migdzy ludami wcze$niej podlegtlymi Hunom.
Powoduje to dalsze przesunigcia etniczne na terenie Babaricum i nowg falg migracji
przez coraz bardziej ptynne granice rzymskie (Heather, 2012b, s. 249-254). Kulmi-
nacja tego procesu jest upadek Cesarstwa Zachodniorzymskiego i obwotanie krolem
Odoakra, zwigzanego z plemieniem Skirow (Wolfram, 2003, s. 220, 299-308). Co
ciekawe, zarowno on, jak i ostatni cesarz zachodniorzymski Romulus Augustulus byli
synami bliskich wspotpracownikow Attyli — odpowiednio Edekona i Orestesa (Tysz-
kiewicz, 2007, s. 13—14).

Wedtug danych historycznych intensywna dzialalno§¢ Hunow w Europie trwa-
fa okoto 100 lat. Wydaje sie, ze zaréwno sukcesy, jak i ostateczna porazka moga
mie¢ podobne przyczyny. Przyniesiona przez nich ze wschodu wiedza i umiejetnosci
militarne przez dluzszy czas byly gwarancja sukcesu. Kiedy jednak zostaly zrozu-
miane i rozpoznane, nauczono si¢ rowniez prowadzi¢ skuteczne przeciwdziatania.
Analogiczne zjawisko zauwazono takze w wypadku innych najezdzajacych Europe
nomadow — Awarow czy Wegrow (Tyszkiewicz, 1994). Podkresli¢ trzeba, ze Huno-
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wie dziatali na obcym dla siebie terenie i w nieznanym §rodowisku kulturowym. Bar-
dzo tez roznili si¢ od wezesniejszych mieszkancow Barbaricum — niemal pod kazdym
wzgledem. Prawdopodobnie postugiwali si¢ jezykiem turko-mongolskim, wczesniej
zupetnie nieznanym w Europie (Tyszkiewicz, 2007, s. 10—11). Charakteryzowali si¢
odmiennym typem antropologicznym, prawdopodobnie byli to mongoloidzi. Autorzy
starozytni zostawili ich opisy:

Nawet bowiem wsrdd ludow, ktorych w wojnie [...] nie pokonali, samym swoim wido-
kiem wzniecali paniczny lgk i poptoch. Grozg sieja przede wszystkim swym obliczem:
przerazajaco $niadzi, posiadajg nie twarz, lecz, za przeproszeniem, bezksztattny placek,
z dziurkami zamiast oczu. Grozny wyglad zdradza butnego ducha. Srozg si¢ nawet w sto-
sunku do rodzonych dzieci od pierwszego dnia zycia. Chtopcom nacinaja zelazem policz-
ki, by uczyli si¢ znosi¢ bdl ran, nim zasmakujg mleka matki. Dlatego starzejg si¢ goto-
brodymi i dojrzewajg bez wdzigku, poniewaz twarz, rozorana zelazem, wskutek blizn nie
pokrywa si¢ w pore ozdobg mtodosci — zarostem. Sg drobnego wzrostu, lecz w ruchach
sprezysci i zwinni, w jezdzie konnej niezréwnani. Szerocy w barach, sprawnie wladajg
Tukiem i strzalami. Karki maja krzepkie i zawsze hardo podniesione. Pod postacig ludzi
zyja w dziko$ci zwierzat. (Jordanes, Getica, s. 126—128)

Wszyscy maja silne i masywne konczyny oraz tegie karki. Sg niesamowicie szpet-
ni i tak pochyleni, ze mozna ich uwaza¢ za dwunozne zwierzeta Iub jakies kloce, ktore
z grubsza ociosane na ksztatt figur umieszcza si¢ na barierach mostéw. (Ammianus
Marcellinus, Dzieje rzymskie XXXI, 2, 2)

Mieli tez zupelnie nieznany wczesniej gust kulinarny:

Majac jednak ludzka, chociaz brzydka posta¢, w kwestii jedzenia sa do tego stopnia pry-
mitywni, Zze gdy przygotowuja pokarm, nie korzystaja z ognia ani z przypraw. Zywig sie
korzonkami dziko rosnacych ro$lin i na wpotsurowym miesem wszelkiego rodzaju zwie-
rzat; jego kawalki umieszczajg migdzy udami a grzbietem konskim i w takim cieple ogrze-
waja przez krotki czas. (Ammianus Marcellinus, Dzieje rzymskie XXXI1, 2, 3)

Prowadzili takze odmienny tryb zycia, ktory wigzat si¢ z gospodarkg koczowni-
czg opartg na hodowli zwierzat. Dlatego tez zajmowali rejony zdatne do tego rodzaju
wypasu. W Europie byly to stepy czarnomorskie oraz dzisiejsza wegierska Puszta:

Nie mozna u nich znalez¢ nawet chaty krytej dachem trzciny, gdyz przemierzaja beztadnie
gory i lasy, przywykli od wezesnego dziecinstwa znosi¢ chtod, glod i pragnienie. Pod dach
wchodza tylko na obcej ziemi, kiedy zmusi ich do tego twarda konieczno$¢, w domach
bowiem nie czujg si¢ bezpiecznie. Nosza odziez z Inu albo ze zszytych razem skorek
sobolich. [...] raz zalozywszy na grzbiet tunik¢ ciemnego koloru, nie zdejmuja jej, ani
nie zmienig wczesniej, dopoki nie porwie si¢ na strzepy od dtugotrwatego brudu i gnicia.
Glowe nakrywaja okragtymi futrzanymi czapkami, a owlosione nogi owijajg kozimi sko-
rami. Zaktadajg obuwie bez wzigcia miary, ktore nie pozwala im chodzi¢ swobodnie. Z tej
racji nie nadajg si¢ do walk pieszych i sg niemal przyrosnigci do swoich koni, wytrzyma-



32 TOMASZ GRALAK

lych wprawdzie, ale brzydkich. Na nich to siedzac, niekiedy na sposob kobiecy, zatatwia-
ja swoje codzienne sprawy, na nich kazdy przedstawiciel tej nacji dniem i noca kupuje
i sprzedaje, je i pije, a takze, pochylony ku smuktej szyi konia, zapada w tak gleboki sen,
ze az $nig mu si¢ rozmaite obrazy. Gdy dostang do rozpatrzenia jakie§ wazne sprawy pu-
bliczne, wszyscy odbywajg naradg, nie zsiadajac z koni. (Ammianus Marcellinus, Dzieje
rzymskie XXXI, 2, 6-7)

Nikt tam nie orze pola, ani w ogole nie ima si¢ sochy. Nie majg bowiem statych siedzib,
lecz walgsajg si¢ bez ognisk domowych, bez praw i bez statego trybu Zycia. Sg podobni do
ludzi wiecznie uciekajacych na swych wozach, na ktorych zreszta mieszkajg. (Ammianus
Marcellinus, Dzieje rzymskie XXXI, 2, 10)

Roéwniez relacje rodzinne i zwyczaje pogrzebowe wydawaly si¢ szokujace. Auto-
rzy rzymscy wskazuja na usmiercanie starcow — rodzicow przez dzieci (Thompson,
2015, s. 39). Przy czym wcale nie musi to by¢ przejaw propagandy rzymskiej. Zwy-
czaje takie bowiem ludy mongolskie praktykowaty niemal do XX wieku (Lehr, 2003,
s. 82-85). Przekazy pisane sugeruja rowniez kanibalizm zmartych krewnych prakty-
kowany przez Hunow (Thompson, 2015, s. 39). Koresponduje to z niewielka liczba
(okoto stu) grobéw hunskich odkrytych w Europie (patrz: Bona, 1991, s. 134-139).
Co istotne, sa to wylacznie pochoéwki przedstawicieli najwyzszej klasy spoteczne;.
Pogrzeby jej przedstawicieli najwyrazniej wygladaly zupehie inaczej niz zwyklych
wspOtplemiencoéw. Wyobrazenie o ich przebiegu daje opis Jordanesa dotyczacy po-
chowku Attyli:

Postuszni zwyczajom plemienia obcinajg cze$¢ swoich wlosow, a bezksztaltne twarze
szpeca glebokimi ranami. Sadza, Zze znakomitego wojownika optakuje si¢ nie tzami za-
wodzacych kobiet, lecz krwia mezczyzn [...]. Wystawiwszy ciato pod ostona ptacht na-
miotowych w §rodku szczerego pola, urzadzili wspaniate i podnioste widowisko. Jezdzcy,
wybrani z catego plemienia hunskiego, jak na torze wyscigowym okrazali miejsce, gdzie
lezatl zmarty, opiewajac zatobnym glosem jego czyny [...]. Oplakawszy go wsrod me-
skich zawodzen, odprawiajg na mogile obrzed z sutg biesiada, ktory po swojemu nazy-
waja strawg. Zespalajac przeciwienstwa, tacza pogrzebowy zal z nastrojem radosci. Pod
ostong nocy sktadaja ciato do ziemi, obijajac pierwszg trumng ztotem, drugg srebrem,
trzecig litym zelazem na znak, ze pot¢znemu krolowi przystuguja wszystkie metale: ze-
lazo, poniewaz ujarzmit szczepy; ztoto i srebro, poniewaz otrzymat w darze ozdoby tak
wschodniej, jak i zachodniej rzeczypospolitej. Dorzucaja or¢z nieprzyjaciol, zdobyty na
pobojowiskach, drogocenne medale wojskowe, mienigce si¢ barwnymi kamieniami i r6z-
nego rodzaju odznaki, w ktore przystraja si¢ dwor. [...] zatrudnionych przy pochowku
[...] bezlitonie morduja. (Jordanes, Getica, s. 258)

W relacjach pisarzy antycznych czytelna jest wyrazna nieche¢ do kultury Hunow,
pogardliwie odnoszono si¢ rowniez do ich cielesno$ci. Tak wigc réznice w wygla-
dzie fizycznym skojarzono z nieakceptowanymi i szokujacymi cechami kultury. To
wlasciwie juz rasizm. Nastawienie takie miato kilka przyczyn. Chyba za najwazniej-
sza mozna uzna¢ niszczycielski charakter dziatalno$ci tego plemienia. Wywotywali
strach 1 przerazenie. Ich nomadyczny styl Zycia byt odrzucany przez ludno$¢ osiadla.
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Poza tym byli wyraznie odmienni fizycznie, do tego dokonywali zabiegéw deformacji
gléw 1 samookaleczen twarzy. Dlatego Ammianus Marcellinus uznat ich za bipedes
bestiae (patrz: Wilczynski, 2003). Wedtug niego do ludzi byli podobni tylko dlate-
g0, ze chodzili na dwoch nogach. Oczywiscie rasistowskie uprzedzenia wynikaja tez
z niezrozumienia obiektywnych przyczyn odmienno$ci. W konsekwencji narzucano
wlasne interpretacje. Brak zarostu na staro$¢ to cecha antropologiczna czgsta u Azja-
tow, a nie wynik nacinania policzkéw u dzieci. Wedrowny tryb zycia i wszystkie
jego nastepstwa to nie wybor tylko konsekwencja gospodarki pasterskiej. Co charak-
terystyczne, Ammianus Marcellinus i1 Jordanes o hodowli zwierzat nie wspomnieli
ani stowem. To milczenie mozna rozumie¢ dwojako. Z jednej strony to oczywiste,
ze prowadzili taka gospodarke, skoro byli nomadami. Z drugiej natomiast pomijanie
tego czynnika wskazuje na brak zrozumienia podstaw funkcjonowania tego spote-
czenstwa. Konsekwencja takiej postawy bylo skrajne odhumanizowanie, co takze ma
znamiona rasizmu:

[...] krol Gotow [...] wykrywa w swoim narodzie kobiety czarnoksi¢zniczki, ktore w ro-
dzimym jezyku zwie Haliurunnami. Podejrzane o magiczne sztuczki przepgdza ze swego
otoczenia i skazuje na tutaczke w pustkowiach [...]. Blakaty si¢ wiec po bezludziu, az
zoczone przez duchy nieczyste zespolity si¢ z nimi w milosnych u$ciskach. Z plugawe-
go zwiazku wydaty na $wiat dziki rodzaj, ktory poczatkowo pedzit zywot wsrod bagien;
kartowaty, szpetny i watly niby rodzaj ludzki, nieznany z innego glosu procz kwilenia na
podobienstwo ludzkiej mowy. Z takich wiec przodkéw wywodzacy si¢ Hunowie podeszli
do granic Gotow. (Jordanes, Getica, s. 121-122)

Pozbawianie innych spotecznosci cech ludzkich jest tez typowe dla postrzegania
$miertelnych wrogow. Ulatwia i usprawiedliwia przemoc oraz mordy. Zjawisko to
do dzi$ jest wykorzystywane przez wiele armii na $wiecie. Odhumanizowanie prze-
ciwnika moze by¢ wigc bardzo przydatnym narzedziem w trakcie walki. Latwiej
jest likwidowac cele ruchome, niz zabi¢ cztowieka (patrz: Grossman, 1996; Molloy,
Grossman, 2007; Grossman, Christensen, 2008).

Sukcesy militarne Hunéw wynikaty z powszechnego zastosowania koni do trans-
portu. Bylo to niezb¢dne w trakcie chronicznych wedrowek po stepie wraz ze stadami
zwierzat. Tworzyli wigc oddziaty konnicy, co zapewniato im szybko$¢ i mobilno$¢.
Dawato to wyrazng przewage nad ludnos$cig osiadlg. W krotkim czasie mogli si¢ po-
jawia¢ w roznych, czasami znacznie oddalonych miejscach. Utrudniato to organizo-
wanie skutecznej obrony. Ponadto sita uderzeniowa kawalerii byta znacznie wigksza
niz piechurow. Hunowie takze czesto walczyli z dystansu. Tak jak inne ludy koczow-
nicze stosowali tuki refleksyjne, miaty one jednak nieco inng konstrukcje¢. Najpraw-
dopodobniej miaty charakter kompozytowy, wykonywano je z drewna, skory 1 kosci
zwierzecych (Harmatta, 1951). Dzieki znaleziskom tych ostatnich mozna stwierdzic,
ze byly one asymetryczne — gérne rami¢ byto dluzsze niz dolne. To ostanie musiato
pozosta¢ odpowiednio krétkie, bo podczas oddawania strzatow w trakcie jazdy na ko-
niu po prostu mogtoby haczy¢ o cialo zwierzgcia lub nogi jezdzca. Wydhuzajac tylko
jedno rami¢, mozna bylo powigkszy¢ tuk, zwigkszy¢ site naciggu, a w konsekwencji
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site uderzeniows i zasieg strzat (Heather, 2012a, s. 187-188). Oczywi$cie obsluga
takiej broni byta trudna, Hunowie prawdopodobnie uczyli si¢ tego od dziecka. Z tych
tez wzgledoéw dostep do takich tukdéw pozostawat ograniczony. Wydaje sie, ze jest
to jeden z gtownych czynnikéw pozwalajacych na zwycigstwa militarne, w tym tez
nad innymi koczownikami (Heather, 2012a, s. 189; 2012b, s. 245). Ponadto czes¢
badaczy wskazuje, ze postugiwali si¢ zelaznymi trojgraniastymi grotami strzat (patrz:
Bitner-Wroblewska, Kontny, 2006). Inng bronig pozwalajaca na walke z dystansu byt
arkan. W tym czasie upowszechnit si¢ tez znany juz wczesniej typ dtugiego i ciezkie-
go miecza — spatha (Werner, 1956, s. 38—43; Godlowski, 1981a, s. 89). Przeznaczony
byt wlasnie dla jezdZzcoéw. Sprawne postugiwanie si¢ taka bronig pozwalato jednym
ciosem odcig¢ (wlasciwie odrabac) poszczegdlne czgsci ciata cztowieka. Uzywano
réwniez krotkich mieczy jednosiecznych (Werner, 1956, s. 43—46). W pochowkach
z tego okresu wyposazonych w bron sieczna znajdowane sa takze tzw. amulety mie-
czowe (Werner, 1956, s. 33-35, 123). Byly to duze paciory szklane lub tez wykonane
z kamieni szlachetnych. Prawdopodobnie stuzyly do obcigzania rzemienia zawigza-
nego w petle na rekojesci. Dzigki temu fatwo mozna byto wsungé w nig dton. W ten
sposob zabezpieczano si¢ przed utratg miecza — wytracony z reki nie upadat na zie-
mi¢, lecz wisiat na nadgarstku. To bardzo istotne w trakcie walki. Bron upuszczona
przez jezdzca wilasciwie jest juz stracona. Poza tym dzigki takiemu zabezpieczeniu
w kazdej chwili mozna bylo pusci¢ rgkojesc i chwycic¢ za wodze. Utatwiato to wiec
wykonywanie szybkich manewrow*.

Podobnie jak inni nomadzi tego okresu, Hunowie stosowali drewniane siodta
i rzad konski z organicznym i Zzelaznymi elementami. Z kolei do powodowania ko-
niem prawdopodobnie uzywali nahajek (Werner, 1956, s. 50-55). W wypadku siodet
istotne jest, ze zaopatrzone byly w wykonane z drewna feki — przedni i tylni. Dzigki
temu jezdziec miat stabilne oparcie — rowniez podczas oddawania strzaléw z tuku do
tylu. Generalnie Hunowie dysponowali wigc przewaga militarna, wynikajacg zardw-
no z technologii, jak 1 umozliwiajacej jej pelne wykorzystanie taktyki walki. Ta ostat-
nia z kolei w duzym stopniu wynikata z ich koczowniczego trybu zycia. Oczywiscie
dostrzegano to réwniez w starozytnosSci:

[...] bitwy rozgrywaja w szyku klinowym, wydajac przy tym wszelkiego rodzaju dzikie
okrzyki. Podobnie z uwagi na predkos$¢ dziatania sg lekko wyposazeni i pojawiajg si¢ znie-
nacka, tak tez umiejg nagle i umyslnie si¢ rozprasza¢ w luzne gromady, a potem z jesz-
cze wickszg sitg uderzaja w nieuporzadkowanym szyku i w roznych miejscach, dokonu-
jac ogromnej rzezi. Z powodu owej niestychanej szybkosci omal nie da si¢ zauwazy¢, jak
wadzierajg si¢ na waty, ani jak ogalacaja nieprzyjacielski obdz. Mozna wigc powiedzieé, ze sg
najgrozniejszymi wojownikami, jakich znamy. Na odleglo$¢ bowiem walcza, razac trzatami
[...], a w walce wregez postuguja si¢ mieczem [...]. Gdy tylko zauwazg, ze ostrza mieczy
wroga powoduja wsrdd nich straty, wowczas zarzucajg na niego mocno skrepowane powro-

4 Jeszcze w XX wieku w rekojesciach szabli kozackich (tzw. szaszkach) standardowo wykonywano
otwory do przewleczenia sznurka lub rzemienia. Stuzyt on doktadnie do tego celu.
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zy, tak ze skrepowawszy czlonki stawiajacych opor, uniemozliwiajacy im jazde konng czy
tez poruszanie si¢ pieszo (Ammianus Marcellinus, Dzieje rzymskie XXXI, 2, 7-9)

Jezdzili dookota, robili wypady i w odpowiednim momencie wycofywali si¢, strzelajac
z tuku z koni i powodujac wielka rzez... (Zosimos, Historia Nowa IV, XX 4)

Statym treningiem dla tucznikéw byto polowanie w stepie. To wlasciwie jedy-
na skuteczna strategia lowiecka mozliwa w tym $rodowisku. Umiejetnos¢ uzywania
arkanow praktykowali z kolei, chwytajac hodowane zwierzeta. Byta to zreszta bron
typowa dla wszystkich stepowych koczownikdéw. Takze manewry, w tym pozorowang
ucieczke (patrz: Tyszkiewicz, 1994, s. 90; 2007, s. 13), a zwlaszcza typowe dla ko-
czownikow krazenie wokot oddziatow wroga (Gazda, 2005, s. 99-100), poszczegolni
jezdzcy mogli ¢wiczy¢ w trakcie przepedzania i wypasu stad. Generalnie mozna do-
mniemywac, ze starali si¢ wykorzysta¢ szybkos$¢, a przeciwnika trzymac na dystans.
Stosowane manewry miaty natomiast tama¢ szyki i rozprasza¢ zwarte oddzialy.

Dysponowali réwniez wiedza pozwalajaca na skuteczne prowadzenie dlugo-
trwalych kampanii wojennych. Byta ona zupetnie odmienna niz wéroéd europejskich
Barbarzyncow i Rzymian. Wynikata z do§wiadczen militarnych w Azji, a zwlaszcza
ich dlugotrwatych walk w Chinach (Tyszkiewicz, 2004, s. 15-30; 2007, s. 10-11).
Niektore ich zachowania w Europie koresponduja bowiem z poradami zawartymi
w napisanej prawdopodobnie w IV wieku p.n.e. ksiedze Sztuka wojenna autorstwa
Sun Zi (Gawlikowski, Loewe, 1993, s. 449; Stiller, 2003, s. 178). Nie znaczy to oczy-
wiscie, ze Hunowie ja czytali (czego na terenie Chin zresztg nie mozna wykluczyc¢).
Jednakze powstata ona w wyniku wieloletnich do§wiadczen prowadzenia walk na
rozlegltych terenach azjatyckich. Stad pewne zachowania i reguty prowadzenia wojny
mogly stanowié¢ szeroko dostepng wiedzg na temat taktyki wojskowej. Oczywiscie
porady zawarte w traktacie Sun Zi maja charakter ogdlny i uniwersalny. Stad wiele
ludow catkowicie niezaleznie mogto wypracowac podobne zasady dziatan zbrojnych.
W wypadku Hunéw jednak mozna dostrzec caly zespot dziatan, co do ktorych mozna
znalez¢ odniesienie w Sztuce wojenne;j.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze duze przedsiewzigeia militarno-polityczne byly za-
wczasu przygotowywane pod wzgledem ideologicznym i mialy sankcje sakralng.
Wedlug Jordanesa (Getica, s. 123—125) Hunowie do Europy mieli trafi¢ w trakcie
polowania na tani¢. Podanie to stanowi typowy mit o zajeciu kraju (Eliade, 2002,
s. 131-132). To sity boskie przez swojego przedstawiciela — zwierze — wskazaly Hu-
nom ich nowe ziemie. Tak wigc to nie zwykty najazd, to realizacja wyrokoéw niebios.
W ten sposdb okreslono tez wzorzec relacji miedzy ludnoscia miejscowa — ofiary
anajezdzcami — drapieznicy/mysliwi. Wtadza Attyli miata z kolei by¢ sankcjonowana
przez szczegdlne wydarzenie. O tym, Ze jest predestynowany do wielkich wojennych
czyndw, miato $§wiadczy¢ znalezienie miecza (Priskos, Fragment, s. 8; Jordanes, Ge-
tica, s. 183). Byl to swego rodzaju znak dany przez sity nadprzyrodzone. Podobne
znaleziska — strzatka piorunowa czy grot strzaly z luku — maja §wiadczy¢ o powotaniu
centralno-azjatyckich i syberyjskich szamanow (Wasilewski, 1985, s. 51-52). Miecz
to takze atrybut szamandéw buriackich, mandzurskich oraz ludu Sibe. Wykonywane
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przy ich pomocy rytualy maja wskazywac¢ na odporno$¢ ich uzytkownikdw na ciosy
(Hoppal, 2009, s. 224-245). Wida¢ wigc, ze w tradycji centralnoazjatyckiej tego typu
wydarzenia powszechnie uznawane sg za objawienie woli sit nadprzyrodzonych. Znale-
zienie miecza wykorzystano wigc jako boski omen potwierdzajgcy wladzg Attyli. Dzia-
fania takie nadawaty wojnie moralny sens. Ciaglte grabieze i mordy byly w ten sposéob
legitymizowane. Odpowiada to zaleceniom Sztuki wojny: ,,Droga lub wptyw moralny
sprawia, ze ludzie mysla tak samo jak rzadzacy, wigc pdjda z nimi na zycie 1 na $mier¢,
nie bojac si¢ jednego ani drugiego” (Sun Zi 1. 4). ,,Zwyciezy ten, w czyich szeregach
dowddcey 1 Zolierze pragna tego samego” (Sun Zi III. 27). Warto zwrdci¢ uwage na
elementy wojny psychologicznej stosowanej przez Hunow. Wedhug Jordanesa zaraz po
przekroczeniu Donu, na poczatku dziatan zbrojnych ,,Wszystkich Scytéw, na ktorych
si¢ natkneli u progu nowej ziemi, ztozyli w ofierze zwycigstwu (Getica, s. 125). Maso-
we mordy i okrucienstwa mialy za zadanie ztama¢ w przeciwniku wole walki, zanim
ta tak naprawde si¢ zaczela: ,,Calej armii mozna odebra¢ ducha, jej dowodcy mozna
odebrac serce” (Sun Zi, Sztuka wojenna VIL. 20). ,, Totez biegli w prowadzeniu wojny
unikajg wroga, gdy jego duch jest rzeski, a uderzaja, kiedy zwatlal” (Sun Zi, Sztuka
wojenna VII. 20). W trakcie dziatan wojennych czesto stosowano tez réznego rodzaju
zasadzki: ,,z pewnoscia nie mozna zapomnie¢, ze Hunowie gromig przeciwnikéw nie
w wojnie, gdzie porazka jest normalnym zjawiskiem, lecz zasadzajac si¢ podstgpnie, co
zawsze spedza sen z powiek” (Jordanes, Getica, s. 188). Postepowanie takie doktadnie
odpowiada poradom autorstwa Sun Zi: ,,Wojna to sztuka wprowadzania w btad” (Sztuka
wojenna 1. 17). Dziatali rowniez zgodnie z kolejng zasada podejscia do wroga: ,,Atakuj,
kiedy nie jest na to przygotowany. Pojawiaj si¢ tam, gdzie on si¢ ciebie nie spodziewa”
(Sztuka wojenna 1. 26). Dzigki temu potrafili bardzo precyzyjnie wybiera¢ cele:

Atanaryk staral si¢ mocno trwac na stanowisku i powiekszy¢ swe sity [...]. Zatozyt oboz
w dogodnym miejscu na brzegach Danastru [...]. Munderyka [...] postat razem z Lagari-
manem i innymi znakomitymi me¢zami 20 mil w glab od brzegdéw rzeki, aby $ledzili na-
dejscie wroga. Sam tymczasem bez przeszkod zajal si¢ przygotowaniem obrony. Stato si¢
jednak zupetnie inaczej, niz przypuszczat. Hunowie bowiem [...] podejrzewali, ze najlicz-
niejsze wojska stacjonuja dalej, omineli wige tych, ktorych widzieli przed soba, a ci — nie-
swiadomi zagrozenia — udali si¢ na spoczynek. Gdy ksiezyc rozproszyt nocne ciemnosci,
Hunowie przeszli rzek¢ w brdd i [...] blyskawicznie zaatakowali samego Atanaryka. Ten
ostupial po pierwszym uderzeniu, a straciwszy cze$¢ swoich ludzi, musiat szybko uciekac
w wysokie gory. (Ammianus Marcellinus, Dzieje rzymskie XXXI, 3, 4-7)

W dziataniach Hunéw widoczna byta tez tendencja do szybkiej eliminacji wodza
wrogiej armii. Taki byt prawdopodobnie cel bezposredniego uderzenia na Atanaryka.
Udalto si¢ tego dokona¢ w trakcie wezesniejszych walk z Gotami. Wedtug Jordanesa:
,»W trzeciej bitwie nad rzekg Eraks [...] Balamber, wypusciwszy znienacka strzate,
ugodzit Vinithara prosto w glowe i na miejscu potozyl trupem. Pojawszy nastepnie
za zone¢ jego bratanice Vadamerke, sprawowatl juz spokojnie wiadze nad ujarzmio-
nym narodem Gotdéw” (Getica, s. 249). Wybor takiego wiasnie celu réwniez wynika
z wiedzy spisanej przez Sun Zi: ,,najwazniejsze jest uderzenie w samg strategi¢ prze-
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ciwnika” (Sztuka wojenna 111. 4). ,,W06dz to zazwyczaj ostona panstwa. Jesli ta ostona
jest odporna, panstwo na pewno bedzie mocne. Jesli ostona jest watpliwa, panstwo na
pewno bedzie stabe” (Sztuka wojenna 111. 18). W tym konteks$cie mozna tez spojrze¢
na przebieg bitwy na Polach Katalaunijskich w 451 roku (patrz: Gazda, 2005). We-
dlug Jordanesa (Getica, s. 195-196) przed jej rozpoczgciem Attyla uzyskatl przepo-
wiednie od zaufanych wrozbitow, ze przegra, ale po przeciwnej stronie zginie naczel-
ny wodz. Zdecydowat si¢ jednak walczy¢, liczac, ze bedzie to Aecjusz, wyjatkowo
sprawny polityk i gléwnodowodzacy armii rzymskiej (patrz: Pawlak, 2007; Hughes,
2012). W strategii Hunow likwidacja osrodka decyzyjnego byta wigc wazniejsza niz
przegrana bitwa — nawet taka absorbujaca ogromne zasoby ludzkie.

Kolejng przydatng umiejetnoscig szeroko wykorzystywang przez Hunéw byta
dyplomacja, a doktadnie r6znego rodzaju negocjacje. Nie mozna wykluczy¢, ze ta-
kie umiejetnosci rowniez posiedli w trakcie wczesniejszych konfliktow w Chinach
i na innych obszarach Azji. Bardzo szybko zaczgli rozmawiac¢ z przedstawicielami
Rzymu, zaro6wno jego wschodniej, jak i zachodniej cze$ci. Bardzo czgsto po prostu
wymuszali trybuty, podarki itd., ale potrafili tez zawiera¢ sojusze. Wydaje si¢, ze naj-
czg$ciej miaty one znaczenie taktyczne i stuzyly raczej u$pieniu czujnosci Rzymian.
Ataki byly bowiem wielokrotnie powtarzane. Prawdopodobnie ich strategia negocja-
cyjna byta obliczona na dezorientacje przeciwnika. Zapewne im si¢ to udawato, tak
przynajmniej wynika z informacji podanych przez Ammianusa Marcellinusa:

W trakcie zawieszenia broni sg wiarolomni i niestali. Przy najlzejszym tchnieniu wste-
pujacej w nich na nowo nadziei bardzo si¢ ozywiaja i w pelni daja si¢ ponie$¢ nieokiet-
znanemu szalenstwu. Niczym bezrozumne zwierzeta nie wiedza zgota, co godziwe, a co
niegodziwe. Mowia zawile 1 niejasno, nie krepuja si¢ zadnymi wzgledami wobec religii
czy chocby przesadow. [...]. Sa zmienni i tatwo wpadaja w gniew, tak Ze niejednokrotnie
i tego samego dnia, bez zadnej przyczyny, zrywaja przymierze i znowu je zawieraja, mimo
ze nikt ich nie ulagodzit. (Dzieje rzymskie XXXI, 2, 10-11)

Zaznaczy¢ trzeba, ze dyplomacja wschodniorzymska rowniez prowadzita bardzo
wiele dziatan (Kuranc, 1964). W ich wyniku, w zamian za wysokie trybuty ptacone
w ztocie (Thompson, 2015, s. 135) i co za tym idzie zwyciestwa prestizowe, Hunowie
nie prowadzili wickszych dziatan militarnych. Miato to jednak skutek uboczny — Hu-
nowie zainteresowali si¢ Cesarstwem Zachodniorzymskim. Stad ich obecno$¢ w Galii
w 451 roku i w Italii w roku nastepnym (Heather, 2012a, s. 391-397). W oczywisty
sposob doprowadzito to do jego dalszej dewastacji. Nie mozna oczywiscie wyklu-
czy¢, ze bylo to §wiadome dziatanie dyplomacji Hunow, zgodnie z zasadami dotycza-
cymi traktowania wroga: ,,Kiedy jednomyslny, sktocaj go” (Sun-Zi, Sztuka wojenna
I: 25). ,,Istota dziatan wojskowych polega na udawaniu, ze stosujesz si¢ do zamystow
nieprzyjaciela” (Sun Zi, Sztuka wojenna XI. 58).

Hunowie przyniesli tez ze sobg zupelnie nowa organizacj¢ polityczno-teryto-
rialng. Ich imperium, okreslane w jezykach turecko-mongolskich jako e/ (il) (Tysz-
kiewicz, 2004, s. 31-32, 139; 2007, s. 10; Thompson, 2015, s. 45), byto tworzone od
poczatku pojawienia si¢ tego ludu w Europie, osiggajac swoje apogeum w czasach



38 TOMASZ GRALAK

wladzy Attyli w potowie V wieku (Tyszkiewicz, 2004, s. 131-133). Podporzadko-
wane ludy zmuszane byly do akcji zbrojnych prowadzonych przez Hunéw, przy
czym pozwalano im zachowa¢ wtasng strukture polityczng. Partycypowaly rowniez
w tupach: ,,A bodzcem do grabienia majatku wroga jest nastepujacy po tym podziat
zdobyczy” (Sun Zi, Sztuka wojenna 11. 25). Stanowi to charakterystyczng ceche
organizacji wladzy koczownikow (Tyszkiewicz, 2004, s. 76, 87). Struktury takie
powstaja ze wzgledu na state braki pokarmu roslinnego, ktére uzupetniano wyzy-
skiem lub grabiezg (Artamonov, 1962, s. 401). Dlatego tez sktadajg si¢ z dwu zasad-
niczych komponentdw: nomadycznego i1 osiadtego (rolniczego) (Moszynski, 1953,
s. 31-32; Szynkiewicz, 2007, s. 20-21). Pod tym wzgledem Puszta w dzisiejszych
Wegrzech byla wlasciwie idealna. Tereny o charakterze stepowym otoczone byly
przez obszary rolnicze. Do tego dochodzita tez relatywna blisko$§¢ granic rzym-
skich. Wojna, agresja i eksploatacja sasiadow byly wigc trwatym i niezmiennym
elementem relacji politycznych tego typu ludow nomadycznych. Trybuty placone
Hunom posiadaty zrytualizowany charakter i przypominaty wymian¢ podarkow
(Tyszkiewicz, 2004, s. 116—-117, 146; Hedeager, 2010, s. 196—198). Organizacja
taka jest wigc oparta na relacjach i zalezno$ciach migedzyludzkich (mig¢dzy poszcze-
g6lnymi wladcami). Nie byla przez to zwigzana z terytorium, na ktorym zyty po-
szczegblne ludy. Umozliwiala ona wedréwki oraz dlugie (wlasciwie nieprzerwane)
kampanie wojenne. Niezaleznie, gdzie znajdowali si¢ Hunowie i ich wtadca, orga-
nizacja taka mogta sprawnie funkcjonowac. Fizyczne granice i odleglo$ci miedzy
poszczegdlnymi rejonami el, ze wzgledu na powszechne zastosowanie transportu
konnego przestaty juz by¢ tak istotne. Taka forma organizacyjna zostata narzucona
europejskim ludom barbarzynskim. Wydaje si¢, ze w wypadku plemion german-
skich umacnialo to proces konsolidacji wtadzy woko6l rodow arystokratycznych.
To ich przedstawiciele stali si¢ partnerami Hunéw. Byt to oczywiscie rodzaj za-
leznos$ci, ale przynosil on takze wyrazne profity. Co charakterystyczne, duza cz¢s§¢
wspomnianych przez zroédla wspotpracownikow Attyli (okreslanych jako logades)
nosita imiona germanskie, byli tam réwniez Grecy i Rzymianie (Tyszkiewicz, 2004,
s. 124-125, 139). Mozna wiec mowi¢ o tworzeniu si¢ mieszanej elity hunsko-ger-
manskiej (Stickler, 2002, s. 98; Wiemer, 2018, s. 108; Meier, 2018, s. 156). Bardzo
sugestywnie opisat to Jordanes, przedstawiajac armi¢ Attyli przed bitwg na Polach
Katalaunijskich w 451 roku:

Naprzeciw wojsk rzymsko-gockich [wizygockich — T. G.] rozwingli szyki Hunowie w na-
stepujacym porzadku. W §rodek wsunat si¢ Attila z najdzielniejszymi wojownikami. [...]
Liczyl, ze otoczony trzonem rodzimego plemienia jest poza zasiggiem bezposredniego
niebezpieczenstwa. Na skrzydlach rozstawily si¢ mnogie narody i roéznorakie szczepy,
ktoérym narzucit zwierzchnictwo. Przodowato wojsko Ostrogotow pod wodzg trzech bra-
ci: Valamera, Thiudimera i Vidimera [...]. Krzatal si¢ tam roéwniez na czele nieprzeliczo-
nych zastgpoéw gepidzkich przestawny krol Ardaryk, ktory z powodu szczegdlnej wierno-
$ci w stosunku do Attili brat udziat w jego naradach. Oceniajac bowiem ludzi, z typowo
swoja przenikliwoscia, Attila polubit Ardaryka i Valamera, krola Ostrogotow, nad innych
naczelnikéw plemiennych. [...]. Pozostaty zas$, jesli godzi si¢ tak powiedzie¢, thum krolow
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i naczelnikéw plemiennych, jak pachotkowie czekat na skinienie Attyli. Gdy pan mrugnat
okiem, biegli bez szemrania, drzac z leku, a w kazdym razie pilnie wykonujac rozkazy.
(Getica, s. 198-201)

Sktad tej armii wyraznie pokazuje metod¢ dziatania — budowe rozleglego systemu
sojuszy. Strategia taka takze stanowi realizacj¢ porad Sun Zi: ,,Lepiej przechwycic¢
wrogi putk w calo$ci, niz go zniszczy¢. Lepiej przechwyci¢ wroga kompani¢ w ca-
losci, niz ja zniszezy¢. Lepiej przechwyci¢ wrogi pluton w catosci, niz go zniszczy¢.
Lepiej przechwyci¢ wroga sekcje w catosci, niz jg zniszczy¢” (Sztuka wojenna 111. 2).

Dopuszczenie do udzialu w zyskach ludzi i grup o niehunskim pochodzeniu po-
wodowalo, ze byli oni zainteresowani budowg potggi calego el. Ich uczestnictwo
w procesie decyzyjnym powodowato, ze Hunowie bardzo szybko mieli dostgp do
szczegOlowej wiedzy na temat roznych ludéw, regiondow oraz lokalnych relacji poli-
tycznych i gospodarczych. Dzigki temu mogli bardzo sprawnie poruszaé si¢ na obsza-
rze, gdzie byli przeciez nowymi przybyszami. Do takich dzialan réwniez namawiat
Sun-Zi:

Dlatego powiadam, znaj wroga i znaj siebie, a choébys stoczyt sto bitw, nic ci nie grozi.
(Sztuka wojenna 111. 31)

Kto nie zna zamiaréw sasiednich wladcow, nie moze z gory sprzymierzy¢ si¢ z nimi. Kto
nie zna uksztattowania kraju, gor i lasow, niebezpiecznych wawozow, bagien i mokra-
del, nie moze tamtedy prowadzi¢ wojska. Jesli nie uzyje miejscowych przewodnikdw, nie
zdota wykorzysta¢ mozliwos$ci terenu. Wodz chocby jednej z tych rzeczy nieznajacy nie
nadaje si¢ na dowddce armii zwiazku ksiazat. (Sztuka wojenna XI1. 53)

Catos¢ aktywnosci militarnej Hunow wlasciwie mozna postrzegac jako specy-
ficzny rodzaj dziatalno$ci gospodarczej. To rowniez rodzaj przemocy i narzedzie po-
lityczne, ktore gleboko zmieniato relacje spoteczne ludow zamieszkujacych Barbari-
cum. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze byta to gospodarka ekstensywna, w pelnym tego
stowa znaczeniu rabunkowa, a wlasciwie nawet pasozytnicza. By¢ moze byt to jeden
z powodow, dla ktorych panstwo Attyli rozpadto si¢ po jego $mierci. Kontrolowane
przez niego obszary zostaly tak wyeksploatowane, ze stworzone przez niego impe-
rium nie mogto juz dhuzej funkcjonowaé. Trzeba tez zaznaczyé, ze bardzo szybko
kurczyty si¢ zasoby ludzkie. Ciggle wojny i masowe migracje powodowaly postepu-
jace wyludnienie, co, jak juz wspomniano, bardzo wyraznie czytelne jest w materiale
archeologicznym.

Prowadzona przez Hunoéw gospodarka hodowlana takze byla bardzo niestabil-
na. Jeden rok o niesprzyjajacej pogodzie potrafi zdziesigtkowaé przez lata budowa-
ne stada. Zjawisko takie jest charakterystyczne dla wszystkich ludow o gospodarce
nomadycznej (Moszynski, 1953, s. 31-32; Szynkiewicz, 2007, s. 20-21)°. Dla tego

> We wspoélczesnym jezyku mongolskim zjawisko to nosi nazwe ,,Zud”. Wydarzeniom, ktorych stat
si¢ praprzyczyna, poswiecono film o takim wilasnie tytule, w rezyserii Marty Minorowicz, z 2017 roku.
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typu ekonomii bydto stanowi takze najcze$ciej stosowany ekwiwalent wymiany. Co
wazne, podobnie byto takze w przypadku plemion germanskich. Staronordycki wy-
raz fé oznacza zaréwno bydlo, jak 1 w ogdle rdznego rodzaju dobra (Malmer, 1992,
s. 386). Poniewaz zwierzeta, bedace najcenniejszym dobrem dla koczownikdw, nie
byly bezpieczng lokatg kapitatlu, rodzita si¢ stata potrzeba poszukiwania innej. Stad
od czaséw scytyjskich ludy nomadyczne wykazywaty permanentne zapotrzebowanie
na pienigdz kruszcowy. Ztoto byto pod tym wzgledem najlepsze. W spoteczno$ciach
nomadycznych liczba transportowanych przedmiotow musiata by¢ ograniczana do
niezbednego minimum (Szynkiewicz, 2007, s. 12). Dlatego niewielkie i stosunkowo
lekkie przedmioty o duzej wartosci byty bardzo wygodnym sposobem akumulacji ka-
pitatu dla ludzi zyjacych w nieustajacej wedréwce. Mogtly to by¢ po prostu metalowe
elementy stroju. Podobng funkcj¢ prawdopodobnie petity takze kamienie szlachetne,
a moda na nie dociera na obszary Barbaricum wraz Hunami i innymi koczownikami
(Gralak, 2017a, s. 212-213).

W tym kontekscie nie dziwi wigc spostrzezenie Ammianusa Marcellinusa, ze Hu-
nowie: ,,Patajg niesamowita zadza ztota” (Dzieje rzymskie XXXI, 2, 11). Podobnie
zaczely si¢ takze zachowywac zamieszkujace europejskie Barbaricum plemiona ger-
manskie. Zmiana strategii gospodarczej wynikata z nowych warunkéw spoteczno-po-
litycznych. Okres wedréwek ludow to niespotykany nigdy wczesniej niemal masowy
naptyw ztota. Pochodzi ono z rabunkéw, a przede wszystkim trybutéw wymuszanych
na Rzymianach. Stanowi to w duzej mierze wynik militarnej dziatalno$ci Hunow
(Tyszkiewicz, 2004, s. 136—138) oraz sprzymierzonych z nimi plemion germanskich
(Godlowski, 1981a, s. 100-103, ryc. 24; Iluk, 1998, s. 55). Spektakularnym $wiadec-
twem tego zjawiska sa skarby wystepujace od obszarow Ukrainy po rozlegle tereny
naddunajskie (Bursche, 1984, s. 65—69, 75-78; Tejral, 1986, s. 194, 213; 1987, s. 36,
38; 1988, s. 237; Ciotek, 2003, mapa 1; Schmauder, 2002). Znajdowane sg takze na
terenie Polski Centralnej (Maczynska, 1999, s. 28-31). W strefie battyckiej wystepuja
natomiast liczne depozyty ztotych solidow. Szczegdlnie czgsto znajdowana sg w del-
cie Wisly i okolicach Elblaga. Analogiczne zjawisko, cho¢ w mniejszej skali, odno-
towano takze w grupie dgbczynskiej na Pomorzu Zachodnim (Ciotek, 2003, mapa 1).
Poza tym charakterystyczne jest dla catej strefy poludniowo-zachodniego Battyku
(Iluk, 1998, s. 52, mapa 1-2, tabl. 1-2).

Wydaje si¢ rowniez, ze okres dominacji hunskiej to takze czas rozwoju specy-
ficznego rodzaju handlu. Zjawisko to wynika wprost z typu gospodarki i polityki, jaki
prowadzili. Jako nomadzi nie byli w stanie wytworzy¢ wielu dobr, jakie konsumowali
i uzywali. To dlatego w kolejnych traktatach pokojowych zawsze powtarza si¢ infor-
macja o zagwarantowanym swobodnym dostgpie do rzymskich targéw (Thompson,
2015, s. 147). Wspomniano juz o pokarmie ro§linnym, ktory Hunowie pozyskiwali
od uzaleznionych ludéw rolniczych. Prawdopodobnie czg$¢ jednak kupowali takze
od Rzymian. Powtarzajace si¢ informacje pisane o Inianych szatach takze wskazuja,
ze musieli je pozyskiwa¢ z zewnatrz (Thompson, 2015, s. 144). Sami mieli nato-
miast do zaoferowania konie, skory zwierzece oraz wszystko to, co zdobyli na wojnie,
zwlaszcza niewolnikéw (Thompson, 2015, s. 145). Uzyskane od Rzymian trybuty
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takze zostaty puszczone w obieg. To za nie nabywano dobra luksusowe. Wedlug Zro-
det pisanych byty to ztote i srebrne naczynia stotowe, perty i kamienie szlachetne,
jedwabne tkaniny, t6Zka wraz z poscielg i narzutami. Konsumowano takze wino, dak-
tyle 1 stosowano pieprz (Thompson, 2015, s. 142—143). Ten obraz znajduje pewne
potwierdzenie w zrodtach archeologicznych. Oczywiscie dotyczy to tylko wytworow
niepodlegajacych rozktadowi. Tak wigc w strefie naddunajskiej znajdowane sa depo-
zyty zlotych i srebrnych naczyn, chociaz nie sa one bezposrednio taczone z Hunami
(Dunareanu-Vulpe, 1967; Mrav, Dagi, 2014). Kamienie szlachetne czesto natomiast
uzywano do przygotowania wyrobow zlotniczych. Wtedy tez upowszechnia si¢ wy-
wodzacy sie z obszaréw azjatyckich tzw. styl polichromiczny (Roth, 1979, s. 78-83;
Shchukin, 2005, s. 340-359; Bitner-Wroblewska, Pesch, Przybyta, 2020). Charak-
terystyczne sg zwlaszcza czerwone almandyny, ktore najprawdopodobniej sprowa-
dzano z Afganistanu lub Indii (Roth, 1979, s. 318-323; Adams, 2000). Z terenow
batkanskich, z okresu wedrowek ludow, znane sa takze znaleziska bursztynéw, cho-
ciaz pochodza wlasciwie tylko z grobéw germanskich (Palavestra, Vera Krsti¢, 20006,
s. 82). Nie mozna wykluczy¢, ze wspomniana juz obecnos$¢ solidow nad Battykiem
przynajmniej cz¢§ciowo wynika z handlu tym surowcem. Z kolei znalezisko masowe-
go depozytu bursztynéw z Basonii, pow. Opole Lubelskie, z fazy D okresu wedrowek
ludéw (Wielowiejski, 1990, s. 105, 110-113), wskazuje, Ze wymiana taka odbywata
si¢ na duzg skale. Generalnie jednak wydaje si¢, ze handel prowadzony przez Hunéw
byt kolejnym narze¢dziem rabunkowej eksploatacji. Nie byl nastawiony na budowe
stabilnych relacji gospodarczych. Wydaje si¢ rowniez, ze byt duzo bardziej optacalny
dla ich kontrahentow. Sprzedaz niewolnikow zapewne nastgpowata bezposrednio po
wyprawie wojennej. Poniewaz ich wyzywienie (nawet najgorsze) musiato kosztowac,
zapewne starano si¢ zrobi¢ to jak najszybciej. Byt to wigc moment, kiedy ewidentnie
wzrastata podaz. Musiato to powodowa¢ wyrazng obnizke cen. Podobnie wygladata
sytuacja z innymi tupami wojennymi. Po kazdej wyprawie nastgpowatl ich wysyp,
co odbijalo si¢ na niskich cenach. Z kolei masowy doplyw ztota powodowat, ze po
stronie Hun6w 1 ich sprzymierzencoéw wyraznie wzrastat popyt. Pozwalalo to kupcom
windowac¢ ceny. Ponadto, jak juz wspomniano, poza pozywieniem nabywano gtéwnie
dobra luksusowe. Jako takie nie mogly wigc przynie§¢ komercyjnego zysku. Bilans
handlowy byt wiec zawsze ujemny. Tego typu system spoteczno-ekonomiczny mogt
dziata¢ tylko w wypadku zwycigstw militarnych i statego doptywu dobr z zewnatrz.
Szybki i intensywny naptyw duzej iloSci kapitatu musiat tez doprowadzi¢ do
gwaltownych zmian w ekonomice i relacjach spotecznych plemion barbarzynskich.
Pojawienie si¢ zlota, bardzo rzadko spotykanego wsrod Barbarzyncow w okresie
wplywow rzymskich, najprawdopodobniej spowodowato spadek warto$ci od daw-
na uzywanych srebrnych monet rzymskich. Wydaje si¢, ze ulegaty one postgpujacej
dewaluacji (Gralak 2017b, s. 69—70). Mozliwo$ci ekonomiczne ludzi dysponujacych
,starymi pienigdzmi” po prostu zaczely sie kurczy¢. Z tych powodow tradycyjna eko-
nomika, gdzie bydto stanowito podstawowy ekwiwalent wymiany, réwniez nie byta
juz tak istotna. Najprawdopodobniej rozsadzalo to wczesniej funkcjonujgca strukture
spoteczng. Zjawisko to znalazto swoje odbicie w Piesni o Niebelungach. Jeden z bo-
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haterow — Hagen, aby nie dopusci¢ do eskalacji konfliktu targajacego elitami wtadzy
plemienia Burgundow, zdecydowat si¢ zatopi¢ skarb (ztoto Nibelungéw) w wodach
Renu (Stiller, 1974).

Zmiany ekonomiczne powoduja, ze wsrod Hunow i ich germanskich sprzymie-
rzencOw pojawita si¢ nowa klasa ludzi. Tworzyli ja beneficjenci zwycigestw wojen-
nych. Swoja pozycj¢ manifestowali przez konsumpcje¢ rzadkich dobr — importéw
o charakterze luksusowym. Wzrastata tez rola wladcow, ktorzy rozdzielali nigdy
wczesniej niewidziane tupy i trybuty migdzy swoich Iudzi. To byta podstawa relacji
spoteczno-ekonomicznych. Samo zjawisko tego typu redystrybucji nie jest wyjatko-
we. To charakterystyczna cecha spoteczenstw o niekomercyjnej gospodarce z wo-
dzowska strukturg wladzy (Polanyi, 1968, s. 148—157; Earle, 1987, s. 292; Urbanczyk,
2000, s. 83—84). Takze trybuty i1 znaczne tupy pochodzace z Imperium Rzymskiego
juz wczesniej uzyskiwali rowniez Goci (patrz: Bursche, 2013). W wypadku Hunow
uderza jednak wyjatkowo duza skala tego procesu i szybkos$¢ zachodzacych zmian.
Oczywiscie dostep do naptywajacych dobr nie byt taki sam dla wszystkich. Byli wy-
grani i przegrani, a skutkowato to szybkim réznicowaniem statusu. Zjawisko to spo-
tegowane bylo wyjatkowo glebokimi zmianami politycznymi — wielkimi wojnami
1 wedrowkami catych plemion. W zwigzku z tym hierarchia czy nawet sama struk-
tura spoleczna stata si¢ wyjatkowo niestabilna. System gospodarczy jedynie w nie-
wielkim stopniu dawat mozliwo§¢ inwestowania nigdy wczesniej niespotykanych
ilodci ztota. W tej sytuacji inwestycja w prestiz — budowa pozycji spolecznej — byla
optymalnym rozwigzaniem. Jak juz wspomniano, to wlasnie relacje miedzyludzkie
byly jedna z podstaw funkcjonowania huniskiego el. Dlatego tez pojawita si¢ po-
trzeba manifestacji nowo zdobytej pozycji. Probowano to osiggnaé przez potlacz —
ostentacyjng konsumpcje, rozdawnictwo lub wyprowadzanie dobr z obiegu (Mauss,
2001, s. 165-255; Nowicka, 2006, s. 294-295, 354-355; Benedict, 2011, s. 266-318;
Hayden, 2014; patrz tez: Gralak, 2022). Zrédta antyczne przytaczajg opisy wielkich
1 wystawnych uczt wyprawianych przez Attyle lub jego wspotpracownikow (Thomp-
son, 2015, s. 143). To w ich trakcie konsumowano importowane luksusowe produkty.
Prawdopodobnie rowniez wtedy rozdzielano réznego rodzaju dobra. Ubocznym efek-
tem tej dziatalno$ci mogg by¢ wlasnie skarby. To czg$¢ procesu redystrybucji i wy-
miany daréw. Nie mozna wykluczy¢, ze deponowanie kosztownos$ci byto jawnym
rytualem, wykonywanym na pokaz. Co charakterystyczne, w germanskiej literaturze
wczesnoSredniowiecznej opisujgcej okres wedrowek ludow bardzo czgsto powtarza
sie¢ motyw skarbu — czesto o warto$ci sakralnej. Odnotowano go w Beowulfie, Eddzie,
Sadze o Vélsungach, Sadze o Grettirze (Bednarek, 2011, s. 257-258). Jak juz wspo-
mniano, stanowi on takze gldwny element akcji Piesni o Nibelungach. Ofiara na rzecz
sit nadprzyrodzonych miata tworzy¢ w uczestnikach gry spotecznej przekonanie o za-
gwarantowanym powodzeniu (szcze$ciu) ofiarodawcy. Zasada wymiany daréow (lac.
do ut des — daje, aby dostac¢) dotyczyla przeciez takze relacji ze sferg sakralng. Poza
tym, wedtug Zrédet pisanych, srodowisko germanskie wypracowato koncepcje Heil —
szczescia 1 sukcesow, ktore mozliwe byly dzieki przychylnosci bogéow (Kasperski,
2013, s. 183-215). Byt to tez bardzo spektakularny pokaz mozliwosci ekonomicz-
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nych. Mozna byto przedstawi¢ siebie jako cztowieka, ktory dysponuje duza iloscia
dobr i potencjalnie moze si¢ nimi dzieli¢. Byta to wigc ewidentnie inwestycja w rela-
cje spoteczne. W sytuacji ciggtych wojen to wtasnie dobre stosunki z innymi ludZzmi
byly warunkiem przezycia na polu walki. Poza tym ze wzgledu na zmienno$¢ sytuacji
politycznej inwestycje musialy si¢ szybko zwraca¢. Trudno bylo co$§ planowaé na
dlugie lata. Dlatego tez wybierano potlacz — odpowiadat na te warunki.

Ozdoby i metalowe elementy stroju byly jednym ze sposobow zagospodarowa-
nia kruszcoOw naptywajacych na obszary barbarzynskie. Ze wzgledu na zastosowa-
ny material one rowniez stanowily rodzaj lokaty kapitatu, a jednocze$nie inwestycji
W prestiz. Zwraca uwage czeste stosowanie ztota, srebra i kamieni szlachetnych. Przy
uzyciu tych surowcéw zdobiono réwniez bron. Podobnie jak w wypadku nomadow,
ze wzgledu na mobilny tryb zycia, cze$¢ posiadanych dobr po prostu noszono na so-
bie. Oczywiscie byt to rowniez bardzo wygodny sposob okazywania wysokiego sta-
tusu. W tym czasie powstat takze nowy styl zdobniczy, bedacy fuzja wezesniejszych
elementéw germanskich, péznoantycznych oraz nomadycznych.

Kamienie szlachetne, zloto, plaszczyzny odbijajace $wiatto powodowaly, ze
noszacy je czlowiek niejako zaczynat btyszcze¢. Efekt ten byl widoczny zwlaszcza
w zamknietych pomieszczeniach rozswietlanych za pomocg ognia. Poruszajace si¢
ptomienie powodowaty nieustajace refleksy §wiatla. Ta potrzeba manifestacji statusu
nowej klasy ludzi powodowata rowniez, ze ozdoby byty znacznie wicksze niz wcze-
$niej. Mialy by¢ widziane z daleka. Dotyczy to zwilaszcza wedrujacych nomadow
oraz wojownikow w trakcie wypraw wojennych. To, kim byli, mogli pokaza¢ tylko
przez to, co mieli na sobie. Wskazuje si¢ takze, ze w noszonych klejnotach miaty si¢
niejako uciele$nia¢ i materializowac osobiste cechy wilascicieli — zwlaszcza szczescie
i powodzenie (Guriewicz, 1976, s. 223). Funkcjonujace do dzi$§ w jezykach german-
skich pojecie wartosci (worth — eng., Wert — germ.) we wczesnosredniowiecznej po-
ezji uzywane byto zarowno do opisu wygladu zewnetrznego wojownika (uzbrojenia
1 stroju), jak i jego reputacji (Bazelmans, 1999). Wydaje si¢, ze nowy styl zdobniczy
wyrazat takze istotne tresci duchowe, w tym tez zwigzane z aktywnos$cig militarng
(Gralak, 2017a, s. 209-215). W zwiazku z tym ludzie zajmujacy si¢ ich wyrobem mu-
sieli zna¢ si¢ nie tylko na technikach jubilerskich, ale rowniez (przynajmniej do pew-
nego stopnia) by¢ specjalistami religijnymi (Capelle, 2012, s. 25-26; Pesch, 2012,
s. 41). Potwierdza to zanotowana przez wczesnosredniowieczne zrodta pisane silna
pozytywna waloryzacja ztotnikoéw (Behr, 2012, s. 52—-53). Ludzie ci pracowali przede
wszystkim dla 6wczesnych elit i to one byty kolektywnym tworca nowego stylu. Wy-
razal on ich sposob widzenia §wiata i zostal on narzucony wszystkim pozostatym.
W tym sensie byla to symboliczna manifestacja wladzy.

Nowy styl zdobniczy powstat wigc w odpowiedzi na uksztaltowanie si¢ nowe;j
klasy spotecznej. Ciagte wojny i wedrowki stworzyty ludzi, dla ktérych udziat w nich
byt podstawowym zajeciem. Pojawili si¢ wiec profesjonalni wojownicy. Byta to nowa
rola spoteczna, to wrecz klasyczne psy wojny. Wszelka inna dziatalno$¢ stawata si¢
poboczna, chocby dlatego, ze ze wzgledu na tryb zycia byla po prostu trudno wy-
konalna. W tym sensie wladca stawat si¢ pracodawca. To on bowiem organizowat
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wyprawy, na ktorych mozna byto zdoby¢ tupy. Obie strony byly wiec od siebie wza-
jemnie uzaleznione. Przywodca potrzebowatl wojownikéw do realizacji swoich ce-
low politycznych, a ci z kolei potrzebowali zajecia i zaptaty. Wojna byla wiec polem
dziatalno$ci ekonomicznej — specyficznym rodzajem wyzysku. Zorganizowana prze-
moc legitymowata sens istnienia tej klasy ludzi i wybory polityczne wtadcow. Bylo
to usprawiedliwienie dla ich stylu zycia. Dlatego wojny musiaty trwa¢. Najprawdo-
podobniej w tym okresie wraz ludami stepowymi dotarty takze niektére elementy
ideologiczne budujace klas¢ wojownikow. Wiele cech charakterystycznych dla etosu
$redniowiecznego rycerstwa zawartych jest w Eposie o Nartach (patrz: Mieletinski,
2009, s. 153-242). Osetyncy, wsrdd ktorych byt on rozpowszechniony, stanowig po-
tomkow sarmackich Alanoéw. Nartowie to wlasnie okreslenie wojownikow, opowiesci
o nich stanowig jednocze$nie wzorzec postepowania.

Tak wiec Hunowie to takze nowe wzorce behawioralne. Czytelne jest to takze
przez postrzeganie osoby wiadcy. Sposob bycia Attyli wyraznie odbiegat od tego,
jak zachowywali si¢ ludzie z jego otoczenia. Wedlug Priskosa (za: Krawczuk, 1978,
s. 175-177) jadat on z drewnianych naczyn, ubierat si¢ skromnie, uzywat tez niezdo-
bionej broni i bardzo prostego oporzadzenia kofiskiego. Odrdznialo go to wyraznie
od cztonkow jego dworu, ktdrzy ubierali si¢ bardzo wystawnie oraz jedli z naczyn
srebrnych®. Jordanes opisat go jako bardzo nobliwa postac:

Kroczyt dumnie, rzucajac bystro wzrokiem w prawo i w lewo. Z samych jego ruchéw
przezierala potgga i buta. Lubowal si¢ w wojnach, lecz sam z umiarem siggat po miecz.
W radzie gorowat nad wszystkimi. Na stowa btagalnikéw czuly w stosunku do osoéb, kto-
rym raz zawierzyl, faskawy. Niskiego wzrostu, o szerokiej klatce piersiowej, duzej glowie,
matych oczach, rzadkiej brodzie, wtosach przypruszonych siwizng, ptaskim nosie i $niadej
cerze — we wszystkim zdradzal swe pochodzenie. (Gefica, s. 182)

Sytuacja taka pokazuje bardzo dobitnie, Ze o wyjatkowym statusie stanowity
dokonania tego cztowieka, a nie przedmioty materialne. Attyla to mistrz marione-
tek — producent, rezyser i scenarzysta spektaklu, w ktérym jednocze$nie jest najwaz-
niejszym aktorem. To on wyznacza role spoteczne, pokazujac, ze jest ponad zwykte
ludzkie pragnienia. Oczywiscie to tez jest gra, namigtno$cia wiadcy jest wtadza i spo-
sob jej realizacji — przemoc i dominacja w réznych formach. Okres wedrowek lu-
doéw to czas, gdy tego typu silne osobowosci znajduja przestrzen do realizacji swoich
pragnien. Byli nimi wodzowie prowadzacy swoje plemiona w rézne miejsca $wiata,
np. Atanaryk — Gotow przez Batkany i Itali¢ (Wolfram, 2003, s. 169-174, 179-189),
Gejzeryk — Wandalow z Europy do Afryki Péinocnej (Strzelczyk, 1992, s. 97-98,121—
136). Podobnych postaci byto oczywiscie duzo wiecej (Wilczynski, 2001). Wynika
to w duzym stopniu z wyjatkowo niestabilnej sytuacji politycznej, w zwigzku z tym
ludzie tacy mogli wykaza¢ swoje talenty wojskowe i organizacyjne. Z drugiej jednak

® Pod tym wzgledem przypomina to wspotczesnych menadzeréw najwyzszego szczebla z Doliny
Krzemowej, ktorzy na spotkania biznesowe przychodza w t-shirtach, dzinsach i boso.
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strony 6wczesne spolecznosci akceptowaly i, jak sie wydaje, oczekiwaly na pojawie-
nie si¢ ludzi o niezwyktej charyzmie.

Oddziatywania ludow stepowych powoduja tez przetamanie tabu na wyobraze-
nia figuralne. W p6znym okresie wptywow rzymskich w srodowisku barbarzynskim
zaczynaja si¢ pojawia¢ wyobrazenia postaci zwierzecych i ludzkich (Werner, 1966,
s. 12-28; Przybyla, 2018). W czasach wedrowek ludow staja si¢ one bardzo liczne
(Salin, 1935; Haseloff, 1981). Stanowi to zasadniczg nowo$¢ w stosunku do stylu ty-
powego dla okresu wptywow rzymskich, gdy przedstawienia takie byty bardzo rzad-
kie. Wyraznie wiec wida¢ glebokg zmiang postrzegania $wiata i warto$ciowania istot
zywych. Niektore elementy nowego stylu zdobniczego przejeto z terenu Cesarstwa
Rzymskiego (Haseloff, 1973; Roth, 1979, s. 44-58). Nalezy jednak podkresli¢, ze
nastapito to dlatego, ze Barbarzyncy byli do tego gotowi pod wzgledem mentalnym.
W sztuce rzymskiej wyobrazenia ludzi i zwierzat byty obecne niemal od poczatku jej
istnienia (Estreicher, 1986, s. 147—-166). Tak wi¢c pojawienie si¢ stylu zwierzecego 13-
czy si¢ z oddziatywaniami Hundw i innych ludéw stepowych oraz przyniesiong przez
nich ideologig — Srodkowoazjatyckim szamanizmem (Gassowski, 1994, s. 179—180;
Hedeager, 2011, s. 195). Specyficzna waloryzacja i admiracja zwierzat byla waznym
elementem tej wizji Swiata (Eliade, 1994, s. 99, 103, 106; Hoppal, 2009, s. 14-15;
Hedeager, 2011, s. 196). W Barbaricum nowy styl szybko zyskal inng jako$¢. Przede
wszystkim pojawita si¢ bardzo silna stylizacja — zwierzeta i postaci ludzkie stajg sie
trudno rozpoznawalne. Z perspektywy realistycznej przedstawienia te wydaja si¢ by¢
zdeformowane. Pod tym wzgledem przypomina to rzeczywiste sposoby plastycznego
ksztattowania ludzkiego ciata w tym okresie. Wystepuja takze wyobrazenia sugeru;ja-
ce przemiane jednego zwierzgcia w drugie. Ponadto liczne sg przedstawienia hybryd
ludzko-zwierzecych oraz istot fantastycznych (Haseloff, 1974, s. 9, 13; 1981, s. 111—
130, ryc. 68-74; Fern, 2012, s. 174-177). Zjawisko takie interpretuje si¢ jako wizuali-
zacje elementdw seansOw szamanskich, tj. przekonan o mozliwoS$ci opuszczenia ciata
przez duszg, a takze jej inkarnowania w ciala zwierzat (Hedeager, 2011, s. 61-80).
Pewnym potwierdzeniem takich wyobrazen sa informacje dotyczace szamanistycz-
nych elementow czytelnych w religii Skandynawdéw we wczesnym Sredniowieczu:

Odyn’ umiat zmienia¢ swoja postaé. Zostawial wtedy swoje ciato jak pograzone we $nie
lub martwe, a sam stawat si¢ ptakiem lub zwierzeciem, rybg lub we¢zem, i mogt w mgnie-
niu oka przenies¢ si¢ w odlegle kraje, czy to w swoich sprawach, czy tez innych ludzi.
[...]. Odyn miat ze sobg glowe Mimira, a ta mowila mu wszystko, co dziato si¢ w innych
swiatach. Czasem budzit zmartych ludzi lezacych w ziemi lub sadzat si¢ pomi¢dzy powie-
szonymi. [...] Miat dwa kruki, ktoére nauczyt rozumie¢ mowg ludzka. Lataty one daleko
nad ladami i przynosity mu nowiny. (Snorii Struluson, Ynglinga Saga, 7)

7 Warto tez zwrdci¢ uwage na toczaca sie przez wiele lat dyskusjg, czy sama posta¢ Odyna nie po-
wstata pod wptywem oddziatywan zewngtrznych (Petersen, 1876), w tym wiasnie Hunoéw (patrz: Hede-
ager, 2011). Sugeruja to wiasnie liczne elementy szamanistyczne taczace si¢ z jego kultem.
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Co ciekawe, wykonane z brazu niewielkie przedstawienia figuralne z poczatkow
naszej ery w syberyjskiej kulturze kulajskiej takze wyobrazaja przemiang czlowie-
ka w zwierzg. Interpretuje si¢ je wlasnie jako wizualizacj¢ ideologii szamanskiej, co
znajduje potwierdzenie w pdzniejszych danych etnograficznych (Polosmak, Shuma-
kova, 1991, s. 54-58, ryc. 29-31).

Fascynacj¢ wyobrazeniami animistycznymi potwierdza takze czytelna w okresie
wedrowek ludow zmiana form imion osobowych. Czesto stanowia je nazwy zwie-
rzat (Hedeager, 2011, s. 80—81). Wskazuje si¢ nawet, ze moga one wyraza¢ podobne
tresci co styl zdobniczy (Albris, 2020). W wypadku imienia Beowulf wida¢ rowniez,
ze do opisu $wiata stosowano metafory zwierzgce. Dostownie oznacza ono ,,wilk na
pszczoty”, czyli niedzwiedz wyjadajacy midd z uli (Bednarek, 2001, s. 149; Stiller,
2010, s. 139). Ponadto we wczesnym $redniowieczu w Skandynawii funkcjonowa-
ly przekonania dotyczace obecnosci roznych aspektow duszy — hugr i fylgija, kto-
re mogly si¢ objawia¢ witasnie pod postaciami zwierzat (Steinsland, 1990, s. 62—63;
Hedeager, 2010). Ewidentnie byly to wiec narzedzia intelektualne, dzieki ktorym
budowano tozsamos¢ (zaczynajac od imienia) i prébowano opisac¢ zycie psychiczne
poszczegdlnych ludzi.

Nie mozna wykluczy¢, ze doswiadczenie niemal permanentnej walki, typowe dla
okresu wedrowek ludow, byly jednym z powoddw fascynacji szamanistycznymi tech-
nikami ekstatycznymi. Jako takie okresli¢ mozna przeciez specyficzny szat bitewny
(tacznie z wiarg w przemiane w dzikie zwierzg), przezywany przez wczesnosrednio-
wiecznych skandynawskich berserkow (Stupecki, 1987, s. 50-59; 1994, s. 82-97),
ktérzy ,,walczyli bez kolczugi i byli wsciekli jak psy i wilki, gryzli wlasne tarcze
i byli silni jak niedzwiedzie i tury. Zabijali ludzi i ani ogien, ani zelazo nie mogty im
nic zrobi¢” (Snorii Struluson, Ynglinga Saga, 6). Zjawisko to po raz pierwszy opisane
zostato przez Pawla Diakona w VII wieku w kontekscie walk prowadzonych przez
Longobardow (Historia Langobardorum 1, 11), bardzo prawdopodobna jest jednak
jego wezesniejsza geneza (patrz: Eliade, 1994, s. 381-382). Tak wiec szamanistyczne
dzialania ekstatyczne to takze bardzo skuteczna technika bojowa. Jako taka byta wiec
bardzo atrakcyjna w niespokojnych czasach wedrowek ludow. Warto tez podkreslic,
ze nowa ideologia mogla dochodzi¢ nawet na tereny, gdzie Hunowie najprawdopo-
dobniej fizycznie nigdy nie dotarli. Tak wiasnie opisuje si¢ 6wczesng Skandynawie
(Hedeager, 2011). Podkresli¢ tez trzeba, ze gwattowny rozpad struktur spolecznych
i poczucie chronicznego zagrozenia generalnie stwarzato warunki sprzyjajace kon-
wersji. To przeciez czas, gdy wiele plemion germanskich niemal masowo przyjmuje
chrzescijanstwo (Dodds, 1965; Heather, 1986; Kasprzak, 2010).

Rekapitulujac, Hunowie przyniesli do Europy nowe sposoby prowadzenia wojny
i polityki. Z tg ich dziatalnoscia bezposrednio taczyta si¢ takze ekonomika. Rowniez
niektére elementy religii czy ideologii ewidentnie zwigzane byly ze sfera militarna.
Zaréwno Barbaricum, jak i Imperium Rzymskie nie byty odporne na takiego agreso-
ra. To pierwsze w toku wedrowek ludow wlasciwie przestalo istnie¢, to drugie prze-
trwato w postaci wschodniej cze$ci. Wydarzenia te pokazuja, jak wielkie znaczenie
dla zycia wielu ludzi i wielu pokolen moga mie¢ czyny bardzo matych grup ludzkich,
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a nawet pojedynczych jednostek. W ten sposéb mozna widzie¢ aktywno§¢ Hunow
i samego Attyli. Oczywiscie ich sprawstwo tez jest warunkowane czynnikami ze-
wnetrznymi. To nie do kofica ich samodzielne wybory. Dokonywane byty przeciez
w ramach 6wczesnej kultury, technologii, gospodarki itd. W duzym stopniu to odpo-
wiedz na czynniki zewngtrzne. Trzeba jednak podkresli¢, ze ich dzialalno$¢ to przede
wszystkim destrukcja. Jako catkowicie niezamierzony skutek uboczny, na gruzach
starego $wiata powstal jednak nowy. W ten sposob polozyli kamien wegielny pod
budowe $redniowiecznej Europy. Efekty ich dziatan trwaja wigc do dzis.
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THE ACTIVITIES OF HUNS IN EUROPE AS AN EXAMPLE OF A CLASH
OF CIVILIZATIONS

Summary

The successes of the Huns are an extraordinary phenomenon. A surprisingly small group of
people led to profound changes in culture and politics for many years. Based on written data, it is
estimated that the whole community consisted of that one tumen, i.e., 10,000 warriors plus their
families (Tyszkiewicz, 2004, p. 30). There is a question of the reason for their military and political
successes. In both cases, they had knowledge and skills that were alien to the European civilization
of that time — but were known among the nomadic population of Central Asia and China. Therefore,
their activity can be seen as a confrontation of different models of culture. In this sense, it was a clash
of civilizations — almost in the sense proposed by S. Huntington (2007).

The Huns’ military successes were possible thanks to the widespread use of horses for trans-
portation. It was necessary during chronic migrations on the steppe with herds of animals. In result
of that, so they formed cavalry units, which provided them with speed and mobility. It gave a clear
tactical advantage over the sedentary population. The Huns also often fought from a distance. Like
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other nomadic peoples, they used recurve bows, but their construction was slightly different. They
were most likely composite, made of wood, leather, and animal bones (Harmatta, 1951). Thanks
to the finds of their remains, it can be concluded that they were asymmetrical — the upper arm was
longer than the lower one. The latter had to be short enough because it could simply catch on the
animal’s body or the rider’s legs when shooting while riding a horse. Extending only one arm made
it possible to enlarge the bow, increase the draw force, and, consequently, the striking power and
range of the arrows (Heather, 2012a, p. 187—188). It seems that this was one of the main factors al-
lowing for military victories, including over other nomads (Heather, 2012a, p. 189; 2012b, p. 245).
Moreover, some researchers indicate they used triangular iron arrowheads (see Bitner-Wroblewska,
Kontny, 2006). Another weapon that allowed to fight from a distance was the lasso. At that time,
a long and heavy sword — the spatha — became popular (Werner, 1956, p. 38-43; Godlowski 1981a,
p- 89). Short, single-edged swords were also used (Werner, 1956, p. 43—46). Like other nomads of
this period, the Huns used wooden saddles and horse tack with organic and iron elements. They also
used special whips (e.g., nagaika) to drive the horse (Werner, 1956, p. 50-55). In the case of saddles,
it is important that they were equipped with arches made of wood — front and rear. Thanks to this, the
rider had a stable foothold — even when shooting backward from the bow. Generally, the Huns had
a military advantage resulting from both: technology and combat tactics. The latter, in turn, resulted,
to a large extent, from their nomadic lifestyle. Hunting in the steppe was a constant training for
archers — it was the only effective hunting strategy possible in this environment. They practiced the
use of lassos by capturing livestock animals. Also, maneuvers — including a simulated escape (see
Tyszkiewicz, 1994, p. 90; 2007, p. 13), and especially the typical nomads’ circling around enemy
troops (Gazda, 2005, p. 99—100) — individual riders could practice while driving and grazing herds.

They also knew how to conduct battles and long-term military campaigns effectively. It was
utterly different than among European Barbarians and Romans. It resulted from military experi-
ences in Asia, especially from their long-term fights in China (Tyszkiewicz, 2004, p. 15-30; 2007,
p- 10—11). Some of their behavior in Europe corresponds to the advice contained in IV. in B.C. book
entitled “The Art of War” by Sun Zi (Gawlikowski, Loewe 1993, p. 449; Stiller, 2003, p. 178). Of
course, this does not mean that the Huns read it (which cannot be ruled out in China). However, it
was created due to many years of fighting experience in vast areas of Asia. Hence, certain behaviors
and rules of warfare could constitute widely available knowledge about military strategy.

The Huns also brought with them an entirely new political and territorial organization. Their
Empire, referred to in Turkic-Mongolic languages as el (il) (Tyszkiewicz, 2004, p. 31-32, 139; 2007,
p- 10; Thompson, 2015, p. 45), was created from the beginning of the appearance of these people in
Europe, reaching its apogee during the reign of Attila in the middle of the 5th century (Tyszkiewicz,
2004, p. 131-133). The subjugated peoples were forced to participate in military actions led by the
Huns while they were allowed to maintain their political structure. They also participated in the
loots. It is a characteristic feature of the organization of power of nomads (Tyszkiewicz, 2004, p. 76,
87). They produce such structures due to constant shortages of plant food, which they supplement
with exploitation or plunder (Artamonov, 1962, p. 401). Therefore, they consist of two essential
components: nomadic and sedentary (farming) (Moszynski, 1953, p. 31-32; Szynkiewicz, 2007,
p- 20-21). War, aggression, and exploitation of neighbors were, therefore, permanent and unchang-
ing element of the political relations of this type of nomadic people. Tributes paid to the Huns had
a ritualized character and resembled the exchange of gifts (Tyszkiewicz, 2004, p. 116-117; 146;
Hedeager, 2010, p. 196-198). Such an organization is therefore based on interpersonal relationships
and dependencies (between individual rulers). It was, thus, not related to the territory in which
individual peoples lived. It enabled wandering and long (actually uninterrupted) war campaigns.
Regardless of where the Huns and their ruler were located, such an organization could function effi-
ciently. Due to the widespread use of horse-drawn transport, the physical boundaries and distances
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between individual regions have ceased to be important. This organizational form was imposed on
European barbarian peoples. It seems that in the case of the Germanic tribes, this strengthened the
process of consolidating power around the aristocratic families. It was their representatives who
became the partners of the Huns. Characteristically, many of Attila’s collaborators mentioned by the
sources (referred to as logades) bore Germanic names; there were also Greeks and Romans (Tysz-
kiewicz, 2004, p. 124-125, 139).

To recapitulate, the Huns brought new ways of warfare and politics to Europe. Economics was
also directly related to this activity. The Barbaricum and the Roman Empire were not immune to
such an aggressor. The first one practically ceased to exist during the Migration of Peoples, and the
second one survived in the form of the eastern part.



