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ABSTRACT. The article presents the history of Classical Archaeology as a research and study area in
Pozna, from the perspective of the times in which it was created and developed. The author of the text
also outlines scientific achievements of Pdzmaiversity centre in the field. The subject was estab-
lished already in 1919 with the creation of the University of Poziself, and it grew steadily in the
interwar period, mainly through the efforts of the only specialist — Mieczystawa S. Ruxer, PhD. After
World War I, Classical Archaeology had been taught at the University since the resumption of its ac-
tivities in 1945 until 1969, when it was closed. Archaeologists, however, continued both research and
teaching in the area — working in the Institute of History and the Institute of History of Art. Moreover,
since 1970 Adam Mickiewicz University in Poznhas had its own archaeological mission excavating

the ancient legion camp and the cityNdvae(present Bulgaria). After the fall of communism and the
political transformation in 1989, endeavours were made to reactivate Classical Archaeology in Pozna
As a result, it was re-created in 1999, being a part of the Archaeology subject at the Institute of Prehisto-
ry, as a specialisation of Archaeology of the Mediterranean. In 2004 it was renamed and since then there
has been the specialisation of Oriental and Ancient Archaeology, developing at the Institute of Prehisto-
ry at Adam Mickiewicz University.

Rozwoj archeologii klasycznej w formie instytucjonalnej skonsolidowat si
w Europie w XIX w., kiedy powotywano i rozwijano katedry uniwersyteckie, jak
réwniez na terenie przede wszystkim ltalii, a p@@j Grecji, instytuty badawcze

" Inspirach do napisania niniejszego tekstu byta konferencja jubileuszowa, ktéra odbyta si
w dniach 2-3 lipca 2009 r. w Obrzycku, zorganizowana dla uczczenia 90-lecia archeologii uniwersytec-
kiej w Poznaniu. Wpisywata siona w obchody takiego samego Jubileuszu Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu.
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i szkoly', bedace zasadniczo przedstawicielstwami domen narodowych, ale czasami
tez srodowisk mgdzynarodowych, w ramach ktérych uczeni podejmowali systema-
tyczne prace badawcze, w tym wykopaliskowe na obszaradziemnomorskich
W Polsce archeologia klasyczna nie miata szans podobnego zaistnienia i rozwoju
z powoddw historycznych, gdynie mielsmy woéwczas niepodleglo pozostajc
pod wiadaniem obcych mocarstw. Nie oznaczato to braku zainteresowania antykiem
greckim i rzymskim, ktory wraz z chrggjanstwem uwaano powszechnie za fun-
dament kultury europejskiej i podstaveuropejskiej togamogi. Nie oznaczalo
réwniez catkowitego braku rozwoju polskich badaad antykiem, ktére kwitly jed-
nak gtéwnie dzki indywidualnym studiom mitasikéw staroytnosci, dzieki
podrdaikom i kolekcjonerom, a rozwijane byly edizy innymi take w ramach
funkcjonupcych towarzystw naukowych, pedaiych rok organizatorowzycia nau-
kowego w zaborach

W Poznaniu momentem przetomowym dla szans na rozwadj archeologii klasycz-
nej byto jednak dopiero utworzenie w 1919 r. Uniwersytetu, ktére spletiocizy-
skaniem przez Polskgiepodlegtogi po ponad stu latach niewbliwsréd licznych

! Jednym z najwczeiejszych instytutéw naukowych zorganizowanych na potrzebyibamde-
rialnych pozostakxi antyku — dziet sztuki i architektury, czyli, jak to wéwczas éleo: ,zabytkéw
monumentalnych” a nie watznie tekstéw, co stanowitojwod dawna powszechny sposdb ppstva-
nia badawczego na gruncie tzw. studiéw klasycznych, byt uformowany w Rzymie w latach 1823-1929
Instituto di Corrispondenza Archeologica, aczkolwiek woig funkcjonowata ju Rzymska Akademia
Papieska, a w jej ramach, od 1821 r., Pontifica Accademia Romana di Archeologia — zob. Bulanda 1947,
8 i Dyson 2006, 30-33.

2 Dyson 2006, rozdzialy 2 i 3.

® Dalsze, obszerne informacje na temat zainteresowania antykiem w Polsce ctegwiszczegél-
nie w czasach krola Stanistawa Augusta oraz tego, co byto na tym polu ich skutkiem w okresie zaboréw,
znajduj sie miedzy innymi w publikacjach A. Abramowicza, a gtéwnie waksie Dzieje zainteresowa
star@ytniczych w Polscez. 2: Czasy stanistawowskie i ich pokto$i®87) oraz tegoautoraHistoria
archeologii polskiej: poegki (1992).

4 Konkretne zabiegi organizacyjne tworzenia Uniwersytetu w Poznaniet@agi w potowie 1918 r.,
gdy trwata jeszcze | wojn@wiatowa. A mianowicie pod przewodnictwem prezesa Pisitiago Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk, dr. HeliodoGaviccickiego, utworzono KomisjOrganizacyja Uniwersytetu
Polskiego w Poznaniu, w ktérej sktad weszli ponadto: ks. dr Stanistaw Kozierowski, dr hab. Michat
Sobeski oraz dr hab. Jézef Kostrzewski (jej sekretarz). W wyniku intensywnych prac Komisji powotano
do zycia najpierw Wydziat Filozoficzny (utworzony formalnie na podstawie dekretu Komisariatu Na-
czelnej Rady Ludowej z 30 stycznia 1919 r.; Komisariat NRL z kolei pismem z dnia 31 stycznia 1919 r.
zwrdcit sk do Ministerstwa WyznaReligijnych i Gwiecenia Publicznego w Warszawie z informacj
0 utworzeniu uczelni). Pierwsze posiedzenie Rady Wydziatu Filozoficznego, w sktad ktérego wchodzito
21 katedr, odbyto gi4 kwietnia 1919 r., czyli jeszcze przed oficjalnymi urocz§asami otwarcia Uni-
wersytetu (Wszechnicy Piastowskiej, jak go pierwotnie nazwano), ktére odbytynsja 1919 r. — zob.
Czubiiski 1972, 64-83; tukomski 2004a, 30—48 i 2004b, 49-59. Warto zaznaceyien 30 stycznia
1919 r. uznawany jest tak za oficjaln dat powstania Katedry Prehistorii w Poznaniu, ktéra weszta
w sktad wspomnianego Wydziatu Filozoficznego — zob. Abramowicz 1991, 106, aczkolwiekdaeksi
pamatkowej pod red. A. WrzoskaJniwersytet Poznéki w pierwszych latach swego istnienia...
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seminariow, ktére powstaty rownocnie z zatoezniem Uniwersytetu Pozhskiego,
powstato take Seminarium Archeologii KlasyczreMWszystko wskazuje na tae
byly to czasy, w ktérychhwiadomos¢ wagi wyksztalcenia klasycznego — przede
wszystkim filologicznego, szczegdlnie na polu nauk humanistycznych — byla wielka
w $rodowisku polskich intelektualistow inicagych placéwki uniwersyteckie
i w ich ramach funkcjongge kursy, i wpisywata sibardzo dobrze w tego typu
myslenie dominujce w wielu ofodkach akademickich Europy. Antyk postrzegany
byt woéwczas jako uprzywilejowany okres w dziejach cywilizacji europejskiej,
a literatura cieszyla siautorytetem najistotniejszego sktadnika kultury. Rozumiano
ponadto koniecznoséitrzymywania 4cznogi catej Europy z jej aksjologicznymi
korzeniami, w olgbie ktérych antyk miat miejsce state. Potwierdlza moz takie
przypadek pozneski i funkcjonowanie w poetkowych latach Uniwersytetuza
trzech Katedr Filologii Klasyczn®jco whazato sé z liczba zatrudnionych w Uni-
wersytecie profesorow tej dyscypliny. Starang jednak rozwijé w miar moZi-
wosci wszystkie dyscypliny zajmgge s¢ antykiem, zatem talkezi archeologi. Po-
wracapc wigc do interesujcego nas tutaj Seminarium Archeologii Klasycznej i jego
funkcjonowania, wiemy,z w pierwszych latach istnienia (1919-1923) opielag
nim sprawowali kolejno profesorowie: Jan Sajdak (filolog klasyczny), J6zef Ko-
strzewski (archeolog, gtéwnie pradziejowy) i ks. $acy Dettloff (historyk sztuki).
Wszyscy oni, co warto dodapomimo innej wiodgej specjalizacji naukowej,
w trakcie swych rozlegtych studiéw uniwersyteckichzekikonczyli kursy arche-
ologii klasycznej lub historii sztuki stargthe]’. Kostrzewski na przyktad w ramach
seminarium archeologii klasycznej prowadzit cykl wyktadow dagggeh kultury
egejskief.

Na marginesie warto dofaze przed powstaniem Uniwersytetu Pamiaego,
w utworzonej w Poznaniu dgi zabiegomsrodowiska niemieckiego w 1903 r.
Niemieckiej Akademii Krélewskiej (nienKonigliche Akademie zu Posen), uczelni
wyzszego typu, lecz pozbawionej praw nadawania stopni i dyploméw naukgwych
zatem nieliczacej sk, na jednym z wydziatéw — historyczno-filozoficznym — prowa-
dzono od pocgku zagcia z historii sztuki, a wyktadovgdoyt migdzy innymi niejaki
Carl Fredrich, nauczyciel gimnazjalny, archeolog klasyczny z wyksztalcenia.

(Pozna 1924), w spisie zaktadéw Wydziatu Filozoficznego na s. 514-515 pod nr. 5. widnieje Instytut
Prehistoryczny i jego charakterystyka wraz z informaiéj powstat w maju 1919 r. jako ,Seminarium
Prehistoryczne”, pthiej przemianowane na wspomniany Instytut.

5 Zob. przypis 4 i przytoczona tam é&ga pamitkowa Uniwersytet Pozniski w pierwszych la-
tach.., 521 orazSktad Uniwersytetu w roku akademickim 1919/192f¥na 1920, 27.

® Czubiski 1972, 201.

" Uniwersytet Pozniski w pierwszych latach, por. Jan Sajdak, 402; J6zef Kostrzewski, 413 i 414
oraz ks. Szagny Dettloff, 476; Kaczmarek 1996, 111 oraz 117.

8 Zob. Spis wyktadéwTrimestr trzec{od 1 maja do 17lipca 1921 1), 17.

° Grot 1972, 53.
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C. Fredrich w ramach wyktadéw z historii sztuki prowadzike® z archeologii
klasycznej, zajmag sk przede wszystkim sztukantycznej Grecji. Zgfia owe
trwaty do 1910 r., kiedy C. Fredricha przeniesiono do gimnazjum w Kostrzynie.
P6miej ich w Akademii nie kontynuowand

Powracajc do Uniwersytetu Poznakiego i kolejnych etapéw konstytuowania
si¢ w nim archeologii klasycznej, jako kluczewskaz& nalery dat 30 kwietnia
1923 r., kiedy to opiekaad Seminarium Archeologii Klasycznej elaj wyktadajca
te dyscyplinenauki dr Mieczystawa Sabina Ruxeréwh#rzybyta ona do Poznania
z Krakowa, gdzie studiowata w Uniwersytecie Jagiellonskingday innymi pod
okiem profesora Piotra Bikowskiego (1865-1925), twdrcy pierwszej na ziemiach
polskich katedry archeologii klasycznej, utworzonej w 1897 r. i funkcjoeyjia-
snie w tym migcie™. Tam te doktoryzowata si i przez jaké czas pracowata.
W Poznaniu, w ktérym juiok wczéniej prowadzita zagjcia zlecone, M.S. Ruxe-
rébwna otrzymata stanowisko zgsty profesora i zgja sk organizowaniem rze-
czywistych podstaw archeologii klasycznej jako specjainogiwersyteckiej, roz-
wijajagcej sk zarbwno na podstawie badaaukowych, jak i systematycznych &aj
dydaktycznych. Podfa réwniez trud utworzenia oddzielnego Zaktadu. Seminarium
posiadato pocgkowo, tj. do 1924 r., kiedy mamy na ten temat piegnuszmianke
skromna biblioteke zlozong z 307 tomdéw, w tym 6 serii czasopism, zbiér 2000
przezroczy, zbiér fotografii i rycin licgcy 300 sztuk oraz 2 odlewy gipsowe. Inwen-
tarz meblowy Seminarium sktadak s biurka, stotu, 12 krzeset, szafy naagkki,
pétek i 2 pudet drewnianych na katalogi kartkowe. Zbiory te ulokowano w pokoju
na potpeterku w bylym Zamku cesarskith zaadaptowanym egciowo na potrzeby
utworzonego Uniwersytetu na jego potrzeby i przemianowanymCaoiéegium
Maius Tam odbywaly si tez ¢wiczenia. Pozostate spity Seminarium znajdowaty
siec w gtownym budynku Uniwersytetu, ktérym stak symach bytej Akademii
Krolewskiej, nazywanyCollegium Minu&’. Zbiory Seminarium Archeologii Kla-
sycznej, a szczegOllnie bibliotekgaz mate muzeum seminaryjne stale ptaza-
no, o czym wiadcz dobitnie kolejne wzmianki archiwalne dotgyce Uniwersytetu,
opublikowane w 1925 r., na ktére powoluje 8 swej ksizce, zbierajca skru-
pulatnie wszystkie dane na temat organizacji pagkiaj archeologii, Jarmila
E. Kaczmarek.

10 Kaczmarek 1996, 82.

™ Uniwersytet Poznsski w pierwszych latach, 521; Archiwum UAM, Akta Mieczystawa Sabina
Ruxeréwna (dalej: AMSR), sygn. 15-611-26 i sygn. 153-123.

12 70b. opracowanie zbiorowe pod redSliwy ArcheologiaSrédziemnomorska w Uniwersytecie
Jagielloiskim 1897-199Krakéw 1998, 15-34.

3 Uniwersytet Poznéski w pierwszych latach, 521, 522.

144 ukomski 2004a, 39.

'® Kaczmarek 1996, 117.
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Seminarium w latach przedwojennych
funkcjonowato jako kurs poboczny,
a Katedra i Zaktad Archeologii Klasycznej
jako pomocnicze (nadzwyczajne) w ra-
mach Wydziatu Humanistycznego, ktory
powstat po reorganizacji Wydziatu Filo-
zoficznego w roku 1928 Pocatkowo
dr M.S. Ruxeréwna w ,Kronikach Uni-
wersytetu Poznekiego” wymieniana
jest jako kierownik Seminarium na sta-
nowisku zasipcy profesora, na ktdrym
pozostawata zresztz do wojny — ale od
roku akademickiego 1926/27 juylko
jako zasgpca kierownika, ktorym for-
malnie byt samodzielny pracownik nau-
ki, dyrektor Katedry zwyczajnej i Insty-
tutu Prehistorycznego, jeden z tworco
Uniwersytetu, prof. Jézef.Kostr.zewéki. I?t’; 301_- (?)M;?Zv)\//.s}%iie ia,girZﬂinrEXanVX,
Nazwisko J. Kostrzewskiego, jako kie- Akta M.S. Ruxer, sygn. 82-385
rownika Seminarium Archeologii Kla- Fig. 1. Mieczystawa Sabina Ruxer, 1930s
sycznej, jednak nie byto umieszczane The phOtO from the AMU Archive, Perso
w _Kronikach Uniwersytetu Poziia dossier of M.S. Ruxer, reference No. 82-385
skiego” lub w publikowanych réwnole-
gle dla poszczegolnych lat akademickich
kolejnych seriach informacyjnych (sprawozdawczych), tj. w ,Spisach Wykladow”,
jak rowniez w ,Skiladzie Uniwersytetu” oraz w wymienianych tam Zaktadach Nau-
kowych przy poszczegdlinych wydziatach, figurowata z zasady tylko dr M.S. Ruxe-
réwna. Niemniej moda zwréct uwagena pewngniekonsekwenegjw opisach po-
migdzy ,Kronikami Uniwersytetu” a ,Skladem”, z czasem gmdonym ze ,Spisem
Wyktadow”. Mianowicie w owym ,Skladzie Uniwersytetu”, przy figugaym
w ramach Wydzialu Humanistycznego i jego Zakladach Naukowych Seminarium
Archeologii Klasycznej pojawia &i nieodmiennie zast. prof. dr Mieczystawa

16 Czubiski 1972, s. 200, 201.

17 7ob. seria wydawnictwzrédiowych Kronika Uniwersytetu Pozmakiego za rok szkolny...
i wzmianki na temat Seminarium Archeologii Klasycznej stosownie w latach: 1923/24, 50; 1924/25, 40;
1925/26, 35; 1926/27, 53; 1927/28, 52, 53; 1928/29, 59; za lata 1929/30 i 1930/31, 73; lata 1931/32
i 1932/33 — brak sprawozaa1933/34, 157; 1934/35 i ngphe lata akademickie do wybuchu Il wojny
Swiatowej — brak sprawozdaindywidualnych z dziatalri@i Seminarium wKronice.., natomiast od
roku 1930/31 wymienianeas kolei w seriiUniwersytet Poznéski. Spis Wyktadowvszystkie zajcia
prowadzone z zakresu archeologii klasycznej.
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S. Ruxeréwna wykznie jako kierow-
nik'®. Zmienia s} to w opisach wspo-
mnianych publikacji jedynie w roku aka-
demickim 1934/3% i 1935/36° (za rok
1936/37 brakuje danych), kiedy prof.
J. Kostrzewski wymieniony jest jako
kierownik, ale po tym okresie M.S. Ru-
xeréwna widnieje w publikacjach do-
tyczacych Uniwersytetu ponownie jako
kierownik Seminarium w latach 1937/38
oraz 1938/39. Warto odnotowé réw-
niez fakt pojawiania s w Seminarium
Archeologii Klasycznej wspotpracowni-
kéw, funkcjonugcych tam z powola-
niem na okres danego roku akademic-
kiego w charakterze albo miodszych
asystentow, albo asystentéw — jako za-
Ryc. 2. Mieczystawa Sabina Ruxeréwna (1891—St@pujanyCh kierownikd”. I tak w Skia-
1957). Zdgcie z archiwum Instytutu Histori dzie” za lata 1925/26 i 1926/27 wymie-
Sztuki UAM niona jest Izabela Wojgska, za lata
Fig. 2. Mieczystawa Sabina Ruxer (1891—1957).1927/28 i 1928/29 Stanistawa Gorecka
The photo from the archive of the Institute of L. '
History of Art AMU za lata akademickie 1929/30, 1930/31
oraz 1931/32 Alina Boettneréwna, dalej
za rok 1932/33 Wactaw Kochski, za
rok 1933/34 brakuje danych, a ngstie przez dwa lata (1934/35 i 1935/36) Tadeusz
Wieczorowski — funkcjongry oficjalnie jednak tylko jako wspoétpracownik z za-
kresu prehistorii; natomiast w ostatnich dwdch latach przedwojennych, odpowiednio
w roku 1937/38 ks. Franciszek Gzy w roku 1938/39 — Franciszka Labochéffina
Ze wzgkdu na wspomniany poboczny charakter kurséw z zakresu archeologii
klasycznej, jej absolwentdéw nie byto, gdseminarium konczyli studenci zgliaja-
cy inne dyscypliny nauki jako kursy gtéwiteJeli chodzi o uczestnikéw z&g, to

18 7ob. seria wydawnictwzrédiowych Sktad Uniwersytetu za rok akademickii.stosownie:
1923/24, 33; 1924/25, 29; 1925/26, 32; 1926/27, 34; 1927/28, 34; 1928/29, 40; 1929/30, 39; 1930/31,
47;1931/32, 30; 1932/3%Bpis Wyktadoéw i Sktad Uniwersytety.120; 1933/34 — braRktadu

19 Skiad Uniwersytetu i Spis Wykladow za rok ak&@84/35 45.

2 Kronika Uniwersytetu Pozmakiego za rok szkolny 1935/3636.

2 skiad Uniwersytetu w rokui.stosownie 1937/38, 58; 1938/39, 56.

> Kaczmarek 1996, 118.

% por. przypisy nr 18-22.

 Kaczmarek 1996, 111.
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na podstawie ,Kronik Uniwersytetu Poziskiego” tylko w przyblieniu oszacowa
mozna, i w kursach archeologii klasycznej udziat brato od kilku do kilkunastu
0s0b, przy czym bywaly takzlata z wymieniondiczbg ponad 20, a nawet ponad
30 student6®. M.S. Ruxeréwna, o ktérejesivzmiankuje jako o osobie mgkj st
odznaczé charakterem skomplikowanym, ale tlmym oraz ofiarnym, a przy tym
niepospolig inteligency, przenikliwogcia, wielostronnogia zainteresows, a przede
wszystkim duzawiedz?®, miata, jak si wydaje, réwnie wielki zapat i chedziata-
nia. Pod¢ta sk z entuzjazmem przygotowania catego cykluegajydaktycznych
0 niezmiernie szerokiej problematyce, ktére byly przez kolejne lata jej pracy syste-
matycznie dopracowywane, a cceegj, przywotywane juivyzej archiwalne ,Spisy
Wyktadow Uniwersytetu Poziakiego” wskazuj, iz nieliczne zajcia byly powta-
rzane. Wyglda na toze powtarzano przewaie zagcia dla studentéw pogtkuja-
cych, ktére dotyczyly ogélnej problematyki zwanej z rzébg, ceramikaoraz archi-
tekturs staroytna®’. Dla bardziej zaawansowanych stuchaczy co roku M.S.
Ruxeréwna ogtaszata nowe tematy, a byly tedzy innymi takie zagadnienia, jak:
historia rzeby greckiej i rzymskiej, historia stroju w stagaosci klasycznej, obja-
snianie archeologiczne fragmentow Homera, wzajemne wplywy kulturalne Azji
Przedniej i Grecji, wptyw kultury Azji Przedniej na kukukretersko-mykeiska,
greckie kolonie na wybrze Morza Czarnego, wpltywy greckich kolonii czarnomor-
skich na sztukscytyjskaoraz na padiejsz sztuketych obszaréw, Rzym — topogra-
fia miasta, jego dzieje i zabytki, drogi handlosveiata grecko-rzymskiego, portret
grecko-rzymski, s$wiatynia grecka — jej geneza i rozwdj, przemyst artystyczny
w Grecji, Egipt hellenistyczny, jego sztuka i przemyst artystyczny, kultura egejska,
kultura etruska, wptywy kultury Wschodu na powstanie sztuki greckiej, problemy
artystyczne sztuki greckiej IV w. przed Chr., sztuka rzymska wieku Il i 1ll po Chr.
i wiele innycH?®,

Dane archiwalne wskazujrowniez, iz w latach 30. XX w. m§lano nawet
0 przygotowaniu programu dla studiow archeologii klasycznej, jako przedmiotu
gtdbwnego, zakonczonego stopniem naukowym, a nie pobocznego jak, dot
a w pracach takich brat udziat sam J. Kostrzewski. Program zostat nawphie'st
przyjety przez wladze Uniwersytetu, a po zatwierdzeniu habilitacji M.S. Ruxerow-
ny, ktéra odbyta siw 1937 r. w Uniwersytecie Jagiellonskihi wystpieniu przez

B por. przypis 17, w tym npKronike Uniwersytetu Poznmkiego za lata szkolne 1929/30
i 1930/31 70.

% Gasiorowski 1959, 500; Kubczak 1957, 177-179.

# Kaczmarek 1996, 117, 118.

28 70b. seria wydawnictarddiowychUniwersytet Poznéski. Spis Wyktadéw..a w nich opis: Ar-
cheologia klasyczna. Ruxeréwna M., Dr. Zast. Prof. i jejcaj ktére wymienianeaskolejno z podzia-
tem na trzy trymestry, radzy innymi w latach akademickich 1930/31, 57; 1931/32, 59; 1932/33, 46;
1933/34, 47; 1934/35, 123; 1935/36, 127, 128; por. Kaczmarek 1996, 117, 118.

2 Archiwum UAM, AMSR, sygn. 153-123.
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Uniwersytet Pozneski w 1939 r. o tytut profesora nadzwyczajnego dla niej, zaist-
niata nadzieja zmiany statusu Seminarium Archeologii Klasycznej z katedry pomoc-
niczej na zwyld — niestety planom tym przeszkodzita wdfhaAby ukonczy 6w
niedoszly, samodzielny program studidw w zakresie archeologii klasycznej w Po-
znaniu, zgodnie z rozpagdzeniem ministerstwa, opublikowanym w ,Dzienniku
Urzgdowym MWRIOP” nr 12 poz. 237, nalato zaliczy obowihzkowo nasfpujace
przedmioty: archeologiprzedhistoryczng uwzgkdnieniem Basenu Morzérod-
ziemnego i Bliskiego Wschodu, histprstaroytng z epigrafika greckai facinska,
archeolog klasyczngz metodologj i dziejami bada, histore sztuki oraz gtéwne
zasady nauki filozofii. Do wyboru ponadto byly: historia i kultura Bizancjum, egip-
tologia, asyriologia, etnologia, socjologia lub antropologia. Przed egzaminem kon
cowym naleato sk rowniez wykaza& odbyt praktykaterenovwy co najmniej przez
sezon, albo tetrzymiesiczna praktyka muzealng".

Jak powyej wspomniano, tym ambitnym planom na drodze etdamvojna.
W Poznaniu po wybuchu Il wojnydatowe] gestapo szybko zamkadJniwersytet,
a wiladze okupacyjne juw pazdzierniku 1939 r. postanowity utwor&yniemiecka
uczelnk i zwrdcity sk z tym do Hitlera, uzyskygg¢ jego aprobat Jednak tzw. Uni-
wersytet Rzeszy w Poznaniu (nieReichsuniversitat Posen) za@wy zostat dopie-
ro w kwietniu 1941 r. i bazowat na przybyciu do stolicy Wielkopolski przesiedlo-
nych tutaj w 1940 r. z krajow nadbattyckich niemieckich uczonych. Nie zajmowano
sie w nim ksztatceniem w zakresie archeologii klasycznej, wielki nacisk payoz
byl natomiast na problematyk/schodu wraz z elementami wczesnego zniemczenia
tych obszaréw, a zatem rowmi@a prehistod i jej propagandowe wykorzystanie
(utworzono Instytut Prehistorii) oraz badania archeologiczne w tzw. Kraju #arty
W czasie Il wojny wielu wyktadowcow Uniwersytetu Poaskiego, ze wzgdu na
przesladowania, ukrywalo sj cz$¢ zostata zgtadzory niektérzy natomiast kon-
spiracyjnie nauczali w ramach tzw. Uniwersytetu Ziem Zachodhitfiteresujca
nas Mieczystawa S. Ruxer sjza te lata w Krakowie, do ktérego przedostaje si
z Kielecczyzny, gdzie byla przesiedlona. W stolicy Matopolski udaje g siza-
sem otrzymé skromne pfatne zggie w Muzeum XX. Czartoryskich, co uniovia
jej zarbwno byt, jak i pracnaukows, jakiej sk intensywnie podja, uczestnicz
ponadto réwnig w tajnym nauczaniu Uniwersytetu Jagiellonskiego. Niemniej lata
okupaciji oraz pierwsze lata po wojnie rialelo najcézszych w jciu Uczone]>.

Po Il wojnieswiatowej, od samego pogiku, kiedy podjto nauczanie w pierw-
szym, skroconym roku akademickim, tra@ym na Uniwersytecie Pozfiskim od

%0 Kaczmarek 1996, 118.

31 Kaczmarek 1996, 118.

32} uczak 1999, 175, 176; Kaczmarek 1996, 152.

%3 tuczak 1999, 179.

34} uczak 1999,183-197.

% Ggsiorowski 1959, 499, 500; Liman 1992, 266, 267; Kubczak 1998, 49.
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kwietnia do wrzénia 1945 r., funkcjonowato Seminarium Archeologii Klasycznej,
dziatapce ponownie pod kierunkiem M.S. Ruxeréwny, ktéra powrdcita do Poznania
od razu na poatku 1945 r*® Niestety Kateds i Zaktad trzeba bylo w trudnych
warunkach powojennych z mozotem organizéwa nowo, gdy cate przedwojenne
wyposaenie i zbiory zostaly zniszczone lub wywiezione. Pomimo klopotow ze
zdrowiem M.S. Ruxeréwna podejmowata wyprawy w celu pozyskiwania (ratowa-
nia) niezbeinych pomocy naukowych — edizy innymi na Pomorze, gdzie w znisz-
czonych muzeach, patacach i dworach n@obyto znalg¢ stosowne zbiory, a gtow-

nie kshzki®’. Po zorganizowaniu na nowo Katedra i Zaktad Archeologii Klasycznej
w 1945 r. miécity si¢ poczitkowo w Collegium Marianunprzy ul. R6anej 17, a po

paru miesicach otrzymaty lokal w remontowany@ollegium Maius(éwczesny
jego adres: al. Stalingradzka 1). &a@ z kolei, podobnie jak te z zakresu prehistorii,
odbywaly st w Muzeum Wielkopolskim. W pierwszym okresie powojennego funk-
cjonowania, tj. w latach 1945-1952, przy Katedrze i Zaktadzie Archeologii Klasycz-
nej wymieniani g takze pomocniczy pracownicy nauki, a Mieczystawa S. Ruxer czyni
starania o trwafte zatrudnienie asystenta lub asystentki. Wspomnianymi pomocnikami
byli: Bogdan Hofman, mi. asystent 1945/46, Michalina Kwiczalanka, mt. asystent
1947/48, Bolestawa Kiuhnéwna, mt. asystent 1948/49, Henryk Kowalewicz, mt. asy-
stent 1950/51, Edwin Daiotowski, zast. asystenta 1950/51, Jerzy Kubczak, zast.
asystenta od 1951 do 1952 r., a po uzyskaniu stopnia magistra w zakresie archeologii
klasycznej, asystent od roku 1953/54

Pocatek pierwszego, petnego roku akademickiego (1945/46) na Uniwersytecie
Poznaskim ustalono na 1 listopada 1945 r. Organizacja studiéwapaszo byta
podobna jak przed wojng na Wydziale Humanistycznym nie obgmywat podziat
na poszczegolne lata, okiena byta minimalna liczba trymestréw, to jest 12, oraz
liczba godzin zai¢ do zaliczenia w trymestrze, ktéra mialaclmie mniejsza i 10.

Nie wiadomo, ilu dokfadnie studentéw wybrato w pierwszych latach powojennych
jeden z kierunkéw archeologicznych, a szczegélnie trudne jest to w przypadku
archeologii klasycznej, aczkolwiek po wojnie maz juz bylo studiowa nie tylko

jako kierunek poboczny, lecz taki gtéwny™, a stan taki trwat do roku 1952.

Przy wyborze archeologii klasycznej, jako kierunku gtéwnego, warunkiem przy-
jecia na niego byla znajomodéaciny i greki; dwa gzyki nowoztne moha byto
zaliczy¢ w trakcie studiéw. Jako przedmioty do wyboru wymieniano archeplogi
staroytnego Wschodu, histerii kulture Bizancjum, egiptologi asyriologé, etno-
logie, socjologe lub antropologi. Egzaminy na tym kierunku sktadano z gpsja-
cych dzialébw: 1) archeologii przedhistorycznej z podllerdem basenu Morza

% Zob.Kronika Uniwersytetu Pozriakiego za lata akademickie 1945—1954/551.
37 Archiwum UAM, AMSR, sygn. 191.

3% Kronika Uniwersytetu Pozriakiego za lata akademickie 1945—-1954/5B1, 372.
% Kaczmarek 1996, 231, 247.
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Srédziemnego; 2) historii stargthej z epigrafikagreckai tacinska; 3) jezyka i lite-
ratury greckiej i fadiskiej; archeologii klasycznej z metodolggi historip bada;
historii sztukf®.

Nalezy tutaj wspomnié, ze lata powojenne — niezmiernie trudne z wielu wzgl
dow — to préba odbudowgycia haukowego w Polsce, coamato s¢ z konieczno-
$cig ponownej organizacji instytucji naukowych, a w nowej sytuacji polityczno-
ideologicznej wywotywato liczne spory, a nawet konflikty. Owa odbuday@a
naukowego, zaréwno na gruncie badaochrony débr kultury, jak i szkolnictwa,
postpowala najcgsciej, pomimo niezmiernej ofiarnok i zaangaowania wielu
przedwojennych uczonych, wedtug odgérnie narzucanych wzordéw, niejednokrotnie
podporadkowanych nauce sowieckiej. W dziedzinie organizacji instytucji nauko-
wych posgpowat w catej Polsce proces ujednolicania i centralizacji — czego wyra-
zem byla w pewnej mierze przymusowa integracja archeologii pradziejowej i kla-
sycznej (zwanej z czasetndédziemnomorskh oraz etnografii w celu wspdlnych
bada nad kultug materialm*’. Byt to skutek wprowadzenia na polu badeuko-
wych filozofii materialistycznej jako obowzujagcego dogmatu, ktéry szczegdlnie
dotkliwie odczuwano na gruncie humanistyki. Wedtug A. Abramowicza momentem
kluczowym w procesie narzucania spotecon@icheologicznej metodologii mark-
sistowskiej byla konferencja archeologéw i etnograféw zorganizowana w czerwcu
1951 r. w Nieborowie. Miata ona na celu przedyskutowanrigtawych zagadnie
archeologii (Polski i klasycznej) oraz etnografii i przyspieszenie przelomu metodo-
logicznego wedilug zalea marksizmu-leninizmu oraz stworzenie podstaw wspot-
pracy naukowej zainteresowanych dyscyplin w ramach historii kultury mateffaine;j
Nauki historyczne, w tym archeologia, miaty gajmow& poznaniem rozwoju sit
wytworczych, stosunkéw produkcji i nadbudowy ideologicznej, z uydrgéniem
specyfiki etnicznej. Miay natomiast wartad bada mialo by kryterium ich post-
powoLi®®. W zwiazku z toczonymi dyskusjami napbwaly tez zmiany terminolo-
gii. Zaprzestano yavaé pojecia ,prehistoria” na rzecz ,prahistoria”, ,archeologia”
zaczta oznaczé gtéwnie wszystkie dyscypliny historyczne postuggj st metoda
wykopaliskova, natomiast, jak juavspomniano uprzednio, archeoledilasyczna
stopniowo przemianowano nedéiziemnomorsky.

Wzmiankowany powsej przewrét metodologiczny rozgrywat gakze w sferze
organizacyjnej i zaznaczyt guzy innymi reforng studidow uniwersyteckich w za-
kresie archeologii, ktéra miata miejsce w 1950 r. Utworzono woéwczas w gtéwnych
osrodkach uniwersyteckich — w Krakowie, Warszawie, Wroctawiu oraz Poznaniu —

40 Kaczmarek 1996, 247, 248.

41 Kaczmarek 1996, 166.

42 Abramowicz 1991, 150.

3 por. stosowne cytaty z lat 50. XX w. z pawgymi postulatami w: Kaczmarek 1996, 166.
4 Abramowicz 1991, 152; Kaczmarek 1996, 166.
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Studium Historii Kultury Materialnej, ze wspdlnymi zajami dla studentéw ar-
cheologii pradziejowejsrédziemnomorskiej oraz etnografii na pierwszych trzech
latach studiéw. Dopiero napne dwa lata mialy yprzeznaczone na specjalizacj
w jednej z tych dyscyplifi. Takie zmiany przeszedt takaVydziat Humanistyczny
Uniwersytetu Pozneskiego. Od 1950 r. powotano na nim 6w nowy kierunek —
histori kultury materialnej, bgacy pohczeniem dawnej prehistorii, archeologii
klasycznej i etnografii. Zmieniono zasady studiowania — wprowadzono sztywne
programy nauczania oraz ¢ksz dyscypline pracy wykladowcow i stuchaczy;
wprowadzono roéwniesciste podziaty na lata, zniesiono nfiwios¢ wzglednie swo-
bodnego wyboru przez studentéw przedmiotéw oraz swobetiiania kolejnas
zdawania egzaminéw. Obok dotychczasowych studiéw jednolitych goyadg 8—11
semestrow, zaem wprowadza takze studia dwustopniowe — pierwsze, zawodowe,
trwajace 6—-8 semestrow — korge sé stopniem licencjata; drugie — magisterskie,
majice przygotowa ewentualnie do dalszej pracy naukotejvVspomnié warto,
ze kroki powysze, najcgsciej dyktowane przestankami ideologicznymi, ktére wy-
pada ocerdi negatywnie, do pewnego stopnia powodowane byhetgkzestankami
praktycznymi oraz ekonomicznymi, tzn. chciano szybciej pozyskasownie wy-
kwalifikowane kadry do pracy zawodowej, a ponadto studia przestatpdptatne,
paistwo podejmowato rozmaite kroki, aby moc spréstgdatkom na tym polu.

Na marginesie przyldania owych powojennych dziejow archeologii trzeba za-
znaczy, iz jesli chodzi o archeologiklasyczng oceniagc jednoznacznie negatyw-
nie narzucanie jej zasad marksizmu jako paatoa ktorym miata opréeswe bada-
nia oraz tendencje catkowitego upolitycznienia, to — paradoksalnie — wskazywane jej
poéjscie w kierunku badacatej kultury materialnej antyku, a nie tylko dziet sztuki,
spowodowato niewtpliwie znacace poszerzenie tematyki jej studiéw, jak réwinie
zblizenie z zakresami poznawczymi prehistorykow, z wykorzystaniem ogromnego
dorobku etnografii w badaniach nad kujtuudows jako istotnego tla poréwnaw-
czego. Studia takie miaty byprzy tym przede wszystkim elementem hatigsto-
rycznych, postulowano zatem take wiele wgksze ich scalenie w ramach perspek-
tywy historycznej, jako stosownej dla pgsbwania badawczego na ich gruncie.
Wyjatkowo aktywnie na polu takiej integracji zatzlziatet archeolog klasyczny
Kazimierz Majewski, ktérego udziat we wspomnianej konferencji w Nieborowie
zwigzany byt z przedstawieniem éwczesnego (czyli w zasadzie przedwojennego)
dorobku catej polskiej archeologii klasycznej oraz planu jej rozwoju na przysztosé
co zreszt ogtosit drukiem w roku 1952 Pomimo noszego znamiona retoryki
czasOw stalinizmu wgpu owego tekstu i powtdrzonego w nim za postulatami Ko-

5 Abramowicz 1991, 151.

6 Zob. Kronika Uniwersytetu Pozmakiego za lata akademickie 1945-1954/383; Kaczmarek
1996, 178.

4" Majewski 1952, 233—265.
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mitetu Organizacyjnego | Kongresu Nauki Polskiej (1951 r.) nawotywania do: ,za-
stanowienia si nad sposobami pog#ania nauki zyciem i przysziogia idacej do
socjalizmu Polski Ludowej i wytypowania zagadnigaukowych, ktére majcha-
rakter ideologiczny iswiatopoghdowy™® pozostata a#é obszernego artykutu
omawia dos¥ rzetelnie wkiad polskiej archeologii klasycznej do nauwkiatowe;,
wskazujc wyraznie jej kierunek rozwoju w ramach wspomnianych studiow nad
kulturg materialng Zostanie to chyba najlepiej zrealizowane w powotanymyda

19 listopada 1953 r. Instytucie Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk
(obecnie Instytut Archeologii i Etnologii PAK) w ktérym prof. K. Majewski na
rok obejmuje stanowisko dyrektora (1953/54), aby ¢meni¢ kierowdé (do swej
emerytury) pracami i wydawnictwami Zaktadu Archeologii Antycznej IHKM PAN.
Do promowanej przez siebie wizji uprawiania archeologii klasycznej,ca jak
sam napisat w kolejnym podsumowaniu hagaowadzonych w Polsce na tym
gruncie — historii sztuki i kultury materialnej grecko-rzyms¥iepowraca w poto-
wie lat 60. XX w., néwietlajac wiele pozytywoéw dotychczasowego jej rozwoju, ale
zauwaajac rowniez niepokogcy proces dehumanizaciji nauk historycznych, szcze-
gllnie tych uprawianych i wyktadanych na kanwie uniwersyteckiej, ktoryalale

by powstrzyma®.

Po powyszych konstatacjach ogdélniejszej natury, wracgdnak do Poznania,
zauwayc¢ trzeba, ¥ owa powojenna, z reguty bardzo brzemienna niestety w skut-
kach i dogtbna przebudowa nauki w Polsce nie oranakze Zaktadu Archeologii
Klasycznej na Uniwersytecie Poziskim. Po pierwsze jej dalsze losy po udanej
reaktywacji w 1945 r., o ktérej wspomniano, nie byly wcale pewne; . Ru-
xeréwna nie przejawiata zupetnie zrozumienia dla kimizge stosowania marksi-
zmuP2. W archiwum Uniwersytetu moa znaléé na przyktad informagj iz Uczo-
na, nieakceptgga nowych porgdkéw, protestowata w rozmaity sposoéb,cdzy
innymi zmuszana do obecrmd$w pochodzie pierwszomajowym, przedstawita
w 1948 r. z&wiadczenie lekarskie o cierpieniu od wielu lat na paveapowiklania
chorobowe, z powodu ktorych jej udziat w wielogodzinnych uroczgioh jest
niewskazany. W tym samym czasie jednak, pomimo rzeczywistego podupadania na
zdrowiu, znajdowata zawsze daéssit, aby objedza¢ Ziemie Zachodnie w poszu-
kiwaniu kshzek do biblioteki®. Poniewa jednak w swej dziedzinie na Uniwersyte-

8 Majewski 1952, 233.

9 Zob. strona domowa Instytutu — www.iaepan.edu.pl fgiodipiec 2013].

0 Majewski 1965, 310.

51 Majewski 1965, 312.

%2 Na marginesie warto doélaiz takiego zrozumienia absolutnie nie przejawiakeawczénie ju
nestor archeologii poznskiej oraz polskiej — prof. J6zef Kostrzewski, ktérego jegi@db0 r. wystano
z Uniwersytu na przymusanemerytug; na kateds powotano go ponownie po tzw. odwjlw 1956 r. —
zob. Abramowicz 1991, 151; Kaczmarek 1996, 170, 171.

%% Kaczmarek 1996, 210.
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cie nie miata konkurenta, zatem do pgikpw 1952 r. zachowala stanowisko kie-
rownika Katedry i Zakladu Archeologii Klasycznej, ktore w 1949 r. otrzymata.
Sprawa byta ponadto delikatna, gdywniez w tymze 1949 r. byta mianowana na
stanowisko profesora nadzwyczajnego (przez Bolestawa Bieruta), na co czekata
zreszd 10 lat, od czasu jak Senat Uniwersytetu wyto to juz przed wojng

w roku 1939. W 1951 r. pojawit siponadto w Katedrze etat zgsty asystenta —
zostat nim Jerzy Kubczak W roku akademickim 1951/52 Katedra weszta w sktad
Zespotu Katedr Historii Kultury Materialnej, natomiast w 1952 r. nazwa jej zostata
zmieniona na KatedrArcheologii Srédziemnomorskiéf. Na tym niestety zmiany
sie nie zakogzyly i reorganizacja pogtowata. Mianowicie decyzjMinisterstwa

z dniem 1 maja 1952 r. M.S. Ruxeréwpkzeniesiono do Katedry Historii Sztcfki
pozbawiagc tym samym kierownictwa jednostki, podobnie zresatedra i Zaktad
Archeologii Srodziemnomorskiej weszly w sktad Katedry Zespotowej Historii Sztu-
ki. Przez jaki czas stanowisko kierownika Katedry Archeologfibdziemnomor-
skiej nie byto obsadzone, a funkdjuratora petnit prof. Witold Hensé) ktéry, po
odsungciu w 1950 r. prof. Jézefa Kostrzewskiego od pracy w Uniwersytecie, stat si
postacy pierwszoplanow poznaskiej archeologii, organizgg miedzy innymi Ze-
spoét Katedr Historii Kultury Materialnej UP oraz nowy wydzial, jak rovinibej-
mujac ich kierownictwa®. Warto bowiem take wspomnié, iz Wydziat Humani-
styczny przemianowano w 1952 r. na Historyczno-Filozoficzny, wydzeeiapiego
jako odebng jednostkenauki filologiczne.

Profesor M.S. Ruxer prowadzita w owych trudnych powojennych latach trans-
formacji liczne wyktady na temat sztuki staytiej — greckiej, etruskiej i rzymskiej,
zarowno dla historykow sztuki, prehistorykéw, filologdéw, jak i stuchaczyz$¥gj
Szkoly Sztuk Plastycznych, a ponadiwiczenia seminaryjne dotygze stroju
i ceramiki. Magister J. Kubczak prowadzit w Studium Kultury Materiafwégze-
nia z rozmaitych aspektéw kultury materialnej spotése antycznych, tj. niewol-
niczych, jak wéwczas wytznie je nazywano, uwypukigy szczegdlnie ten ich
aspekt®. W kronice uniwersyteckiej brakuje jednak dalszych danych na temat dzia-
lalnosci Zakiadu ArcheologiSrodziemnomorskiej po roku 1952, aczkolwiek z in-
nych przestanek wiadomoe dydaktyka byta kontynuowana.

5 Kaczmarek 1996, 248, 249 oraz Archiwum UAM, AMSR, sygn. 82-385.

%5 Zob. Kronika Uniwersytetu Pozriskiego za lata akademickie 1945-1954/3B1; Kaczmarek
1996, 178.

% Archiwum UAM, AMSR, sygn. 82-385.

57 Kronika... za lata akademickie 1945—1954/352.

% Kronika... za lata akademickie 1945-1954/830, 371; mgna wspomnié, iz prof. W. Hensel
z czasem przenosiesdo Warszawy, gdzie zostaje w 1955 r. dyrektorem IHKM PAN i stanowisko to
piastuje a do 1989 r.

*Kronika... za lata akademickie 1945-1954/582.
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Ostatecznie w roku akademickim 1955/56 zawieszono dziataltmiétadu Ar-
cheologii Srédziemnomorskiej, a mgr J. Kubczak zostat zwolnf@nyéwczas
opugit na trzy lata Uniwersytet, podejmgj obowizki asystenta w pozhakim
Muzeum Narodowym. Co wtej, w 1957 rsmier¢ wyrwata z Wydziatu Filozoficz-
no-Historycznego prof. dr MieczystgwsabineRuxer, pracujca od lat peciu przy
Katedrze Historii Sztuki, a jej zgon oznaczatzkh i niepowetowanastrat dla
Uniwersytetu, co dobitnie podiglat w sprawozdaniu éwczesny dziekan, prof. Ja-
nusz PajewsRt. W tym czasie, co wydajecsivarte podkrélenia w kontekeie trud-
nych loséw poznaskiej archeologii klasycznej, w 1956 r. Zesp6t Katedr Historycz-
nych przeksztalcony zostal w Instytut Historyczny, a w Katedrze Historii
Powszechnej funkcjonowat gazy innymi Zaktad Historii Starginej, ktérego
docent, Tadeusz Zawadzki,daey takze cztonkiem Zaktadu Archeologii Antycznej
IHKM PAN, brat udziat w ekspedyciji Archeologicznej do Olbii nad Bofferwia-
domo ponadto,ziw tym samym roku (1956) praev Katedrze i Zakladzie Historii
Sztuki chwilowo podjt specjalista w zakresie archeologiiédziemnomorskiej,
wspominany juzprof. Kazimierz Majewski, prowade wyktady o charakterze mo-
nograficznym na temat wybranych zagadrsztuki staraytnej. Wyktady te jednak
w roku nastpnym zawiesz3.

Nalezy odnotowa takz fakt zmiany w 1955 r. nazwy Uniwersytetu — z Po-
znaiskiego na Uniwersytet im. Adama Mickiewicza. Na gruncie archeologii istotna
zmiang bylo natomiast wycofanie giostatecznie z pomystu nauczania jedynie
w ramach tzw. historii kultury materialnej, co rgmtwato powoli po roku 1956.
Przestat rowniz wowczas istni€ na UAM Zesp6t Katedr Historii Kultury Material-
nej, a katedry Wydzialu odzyskaly samodzielfasStudenci mogli jednak ukon-
czy¢ studia wedtug dotychczasowego programu.

W miejscu tym che dod& jeszcze kilka stébw na temat dorobku naukowego
prof. M.S. Ruxer, ktéra wedtug znmalch p badaczy oraz uczniéw wyrdiata s¢
ogromnawiedz®®, ukierunkowanaszczegélnie na sztukantyczng ale réwnie na
jej europejskaspugizre, jak i odnofia sztuke orientalna Uczona nie pozostawita
wielkiej liczby publikacji ogtoszonych drukieth jednake wyjatkowe zaintereso-
wania dotyczce rzemiosta artystycznego, w tym szczegdlniegzane z biuterig
i ztotnictwem, spowodowalyzimoze poszczyd sig oryginalnym i unikatowym na
tle literaturyswiatowej dorobkiem na temat naszyjnika antycznego, rozpatrywanego
w bardzo szerokim kontekie. Jest ni monografia autorskadistoria naszyjnika

0 Kronika... za rok szkolny 1955/585.

1 Kronika... za rok szkolny 1956/5107.

2 Kronika... za rok szkolny 1956/521-125.
% Kronika... za rok szkolny 1956/5I730, 131.
% Kaczmarek 1996, 233.

%5 Gasiorowski 1959, 500; Kubczak 1998, 50.
%6 Gasiorowski 1959, 500.
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greckiego (1938), oraz wspotautorskaddma kontynuag merytoryczngpoprzed-

niej, ukonczona i opublikowana na podstawie manuskryptu przez ucznia i wspOtpra-
cownika, Jerzego KubczakaNaszyjnik grecki w okresach hellenistycznym i rzym-
skim (1972). Badaczka ogtosita ponadto kilka zragzh artykutéw dotycgcych
zlotnictwa, omowita calasiowo bizuterie antyczngze zbiorow XX. Czartoryskich

w Krakowie, a ponadto szczegOlowage podwiccita katalogowi gliptyki. Intereso-
wala j takze ceramika, gléwnie grecka i etruska. Wszystkie jej prace cechuje wy-
jatkowa rzetelnoséanalizy materiatu zabytkowego. Wykorzystywata takie metody
badawcze, jak atrybucjonizm oraz studia styloznawcze, a prace przeprowadzane
byly ze znawstwem i popartavietna znajomosgiag historii, a przy tym wzbogacane
oryginalnymi przemsleniami na temat kulturotwérczej roli omawianyaidaef’.

Powracaic do poznaskiej archeologii klasycznej, wypada zauwg iz po
,00wilzy”, pod koniec 1957 r. udatoesiciagna¢ z Wroctawia do Poznania archeo-
loga klasycznego, dr. Stefana Parnickiego-Pudelko, p@eEyp pocatkowo
w Katedrze Archeologii Klasycznej Uniwersytetu Wroctawskiego, a od 1953 r.
w Zaktadzie Archeologii Antycznej IHKM PAN w Warszawie. Po uzyskaniu mia-
nowania na docenta dr Stefan Parnicki-Pudetko z dniemzdzjganika 1958 r.
obejmuje kierownictwo reaktywowanej przy Wydziale Filozoficzno-Historycznym
Katedry ArcheologiiSrodziemnomorskiej (magej siedzibew Collegium Maius—
ale zwany tak byt woéwczas jugmach przy ul. Fredry 10), a w 1959 r. powraca
do niej take Jerzy Kubczak. Prace naukowe w Katedrze aktana& wypada za
prawdziwg kontynuaci dzieta prof. M.S. Ruxeréwny, dotyczprzede wszystkim
studiéw nad architektarstaroktng oraz ceramik@ntyczng jak réwniez nad kultug
kolonii antycznych na pétnocnych wybézeh Morza Czarnego. Ponieiviatedra
petnita funkcg ustugows, zagcia ze sztuki stargznej i archeologiérédziemnomor-
skiej prowadzone byly dla studentéw historii sztuki, archeologii oraz filologii kla-
sycznef’.

Warto wspomnié& ze prof. S. Parnicki-Pudetko od 1960 r., regularnie bierze
udziat w badaniach ekspedycji wykopaliskowej IHKM PAN w stgiioym Novae,
lezacym na terenie dzisiejszej Bulgarii (Swisztow nad Dunajem)gaktérganizo-
wat prof. K. Majewski, wielce zainteresowany rozwojem kultury rzymskiej oraz
problematykaimportéw i kontaktéw imperium rzymskiego ze spotecoimdii zy-
jacymi w starogtnosci na pétnoc od lime$th W takiej formie organizacyjnej Ka-
tedra Archeologii 86dziemnomorskiej w UAM funkcjonowata przez dzigédat — do

87 Kubczak 1998, 50-53.

% Zob. seriaKronika Uniwersytetu imAdama Mickiewicza w Poznaniy a tam opis: Katedra Ar-
cheologii Srédziemnomorskiej, stosowniea rok akademicki 1958/54.30, 131;za lata akademickie
1959/1962 207, 208;za lata akademicki&962/63-1964/65239-241;za lata akademicki&965/66—
1967/68 224—-228za rok akademicki 1968/6983—185.

% parnicki-Pudetko 1984, 13.
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do 1969 r., kiedy to zostata zlikwidowa-
na 30 sierpni&. Prof. S. Parnicki-Pudet-
ko i dr J. Kubczak przechogizpocat-
kowo do Katedry Historii Sztuki (prof.
Parnicki zostaje nawet jej kierowni-
kiem), lecz po kilku miegcach z po-
wodoéw pozamerytorycznychg jopusz-
czap, poniewa los jej w tym czasie
wydaje s¢ rowniez niepewny. Ostatecz-
nie prof. S. Parnicki-Pudetko obejmuje
w 1970 r. kierownictwo powotanego
wowczas Zakladu Historii Stargtnej
w miejsce Katedry Historii Powszechnej
Staroytnej, ktéra w latach 1967-1969
nie miata kierownika, po tym jak wspo-
mniany wczéniej prof. Tadeusz Za-
wadzki nie powrdcit do Polski z za-
granicy. W Zakladzie znalaziesitakze
) dr J. Kubczak'. Mozna zatem powie-
Ryc. 3. Stefan Parnicki-Pudetko w trakcie hada JZI€¢, iz Zaktad Historii Staroytnej IH
archeologicznych w Novae. Zgje z archivum  UAM powotany w 1970 r. powstat z po-
.EkspedycjiNovaew.Ins.tytucie Historii- UAM taczenia obydwu Katedr — Historii Po-
B ek g, 1, &r-wszechnej Stasgtne i ArcheologiStod-
from the archive of thélovaeExpedition, Insti- ziemnomorskiej, przejmgg zaréwno ich
tute of History AMU obowizki dydaktyczne, jak i plany na-
ukowo-badawcze. Co wiej, wéwczas
dopiero naspuje prawdziwe wjczenie
osrodka poznaskiego w badania wykopaliskowe na obszarach kghdgziemno-
morskich. Nagipito to w roku 1970, wtedy bowiem prace wykopaliskowe na terenie
rzymskiego obozu legionowego Movae(obszar starganej Moesia Inferio) roz-
poczta samodzielna Ekspedycja Archeologiczna Uniwersytetu im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu, utworzona i kierowana od 1970 do 1988 gniglgrzez prof.
S. Parnickiego-Pudetkb Dziata ona do d%j obecnie jako Midzynarodowa In-
terdyscyplinarna Ekspedycja Archeologiczna Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu, funkcjoruga przy Instytucie Historii UAM, pod kierownictwem,
od 1990 r. dr. Andrzeja B. Biernackiego. Jej prace od wielu lat obejakie obszar

®Kronika... za lata akademickie 1969/70-197122.
" Kronika... za lata akademickie 1969/70-1971212.
"2Kronika... za lata akademickie 1969/70-1971/213.
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Chersonezu Taurydzkiego i prowadzon
s3 we wspolpracy z badaczami ukrai

skimi”®, 4 _
Doktor Jerzy Kubczak w 1974 r. y
opuszcza jednak historykéw staytio- &R

sci i podejmuje pragw Instytucie Histo- - w. = %%
rii Sztuki, ktéry zreszt wéwczas prze- © ==
ksztatcony zostat z uprzedniej Katedry
w Instytut; pracuje najpierw w ramach.
Zaktadu Historii Rzemiosta Artystycz-
nego, a nagpnie po otrzymaniu profe-
sury nadzwyczajnej UAM w powotanym

w 1986 r. Zaktadzie Historii Sztuki Sta-
rozytnej, jedynej tego rodzaju jednostce
naukowej w Polsce, ktorymzado swej 4
smierci w 1999 r. kierowaf. Zaktad ten
niestety w 2007 r. ulegt ograniczeniu .
i funkcjonowat w strukturach IHS UAM /
jako Pracownia Sztuki Stargthej, kie-
rowana przez prof. Tomasza Wujew-
skiego, a ostatnio (rok akademickiRyc. 4. Stefan Parnicki-Pudetko (191994)
2012/13) specjalci w zakresie sztuki Zdjecie z archiwum Ekspedychlovaew Instytu-

¢ ; . hod Kad Zaktad cie Historii UAM
staroyinej wchoda w skia axiadu Fig. 4. Stefan Parnicki-Pudetko (191494)

Historii Sztuki SedniOWiecznéﬁ The photo from the archive of tiéovaeExpedi-
Wypada jeszcze odrie si¢ bardzo tion, Institute of History AMU

zwiezle do dorobku naukowego profeso-
row — Stefana Parnickiego-Pudetko i Je-
rzego Kubczaka, ktérych prace badawczgzgvsie gtdwnie z poznéaska, uniwersy-
teckgarcheologj klasyczng

Profesor S. Parnicki-Pudetko byt przede wszystkim wybitnym zaataroit-
nej sztuki budowlanej, pozostawgaj nam w spusiznie, wérdd licznych innych
prac, monogra§i na ten tematArchitektura staroytnej Grecji 1975). Zajmowaty
go wczdniej takze kwestie dotycxce staroytnej urbanistyki, ktorej pagiecit cykl
artykutdw, a ich zwiaczeniem byla monografigAgora. Geneza i rozwoj rynku
greckiego (1957). Opublikowat ponadto déEczke nakrelajaca zabudow Olimpii
(Olimpia i olimpiady 1964), a wczaiej topografg i zabudowg Olbii (1957). Z kolei

73 Biernacki, Szymkiewicz 2003, 10, 38-42.

" Wujewski 2000, 110.

5 Zob. strona domowa Instytutu Historii Sztuki UAM — www.arthist.amu.edu.pl ddpsipiec
2013].
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waznym jego przedswzigciem bylo
rowniez caldgiciowe opracowanie bu-
downictwa greckiego w aspekcie kultury
materialnej, wydane najpierw w ksce

z 1962 r., a nagbnie w stosownie opra-
cowanym rozdzialerodtowej publikacii

z serii ,Kultura materialna stargtnej
Grecji” (1977). Znajdziemy w nich omo-
wiong baz zrédiowg, technike wraz

z elementami budowlanymi, organizacj
pracy i same obiekty architektoniczne
Z podziatem na kategorie. Oprécz kia-
dzenia akcentu na aspekt techniczny
budowli oraz omoéwienie ich elementéw
strukturalnych, szczeg6lnaiwage ba-
dacz powiecat funkcjom omawianych
obiektow, wskazujc, iz 53 one wyrazem
potrzeb wynikajcych z rozwojuzycia
spotecznego. Istothe we wspomnianych
i innych, licznych pracach bylo ta&z

Ryc. 5. Jerzy Kubczak, lata 70. XX w. Zdie . . .
z Archiwum UAM, Akta J. Kubczak, sygn. 467 mocne osadzenie omawianycirodet

Fig. 5. Jerzy Kubczak, 1970s. The photo from théV historii oraz uwypuklanie zwzkow
AMU Archive, Personal dossier of J. Kubczak, kulturowych i genetycznych. Wreszcie

reference No. 467 wiaczenie si w prace terenowe, ktore

stanowity jedl z pasji Uczonego, w tym

szczegollnie w te na obszarze stgtoej Mezji, w Novae, uwigzone licznymi
sukcesami kolejnych kampanii, m.in. takimi jak: odkrycie pozostalmam miej-
skich i czsci murdéw, zlokalizowanie forum z oftarzem i przylegajmi budowla-
mi, odstongcie duzej bazyliki biskupiej, a ponadto wielu inskrypcji, & naczy
i innych zabytkéw ruchomycf umodiwito prof. S. Parnickiemu-Pudetko opubli-
kowanie licznych sprawozda opracowa szczegdtowych oraz zainicjowanie pe-
riodycznej serii zeszytow naukowych UAM: ,Novae — Sektor Zachodni” (1970 i nast.).
Profesor S. Parnicki-Pudetko oceniany byt jako uczony o wielkim autorytecie, jako
dociekliwy i pracowity badacz oraz erudyta, co do dzisiajyedcza jego znagz
cy, skgajcy ponad dwustu publikacji, dorobek naukdiytutaj zaledwie naszki-
cowany.

Profesor Jerzy Kubczak skupit swwage badawcz, podobnie jak jego mi-
strzyni (tak nazywat zawsze prof. M.S. Ruxeréywao wielokrotnie miatam okagpty-

8 Szerzej: Biernacki, Szymkiewicz 2003.
" Kubczak 1995, 289-294; Press 1995, 121-125.
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sz& w trakcie interesgrych i ze swa-
da prowadzonych wykiadéw oraz jako
uczestnik seminariow Profesora), ne
bizuterii staroytnej, a zwlaszcza na
zlotnictwie scytyjskim. Bdac kontynua-
torem kierunku badea zapocztkowa-
nych przez PagiProfesor, mégt pod¢
trud opracowania i wydatnego poszerze
nia materiatbw przez fi pozostawio-
nych, o czym juzawvspominatam. Dzki
temu powstata kgika wspoétautorska:
Naszyjnik grecki w okresach hellenistycz
nym i rzymskin(1972), a ponadto seria
artykutdw oraz pomniejszych opracatya
dotyczica zasobow zabytkOw stagdnej
bizuterii w kolekcji Muzeum Czartory-
skich w Krakowié®. Jak z&wiadcza Ryc. 6. Jerzy Kubczak (1928999). Zdgcie
prof_ Tomasz Wujewski, Zr@y pozo- z archiwum Instytutu Historii Sztuki UAM
stawiony w ekopisach przez prof_ M.S. Fig. 6. Jerzy_Kubczak (19.2$999). _The phot

£ from the archive of the Institute of History of .
Ruxeréwrg dorobek, praca ta wymagata AMU
podwiccenia i benedyktyskiej cierpli-
wosci’®. Poza studiami nad ziotnictwem
staroytnym w kregu zainteresowa badawczych prof. J. Kubczaka znalazio si
réwniez péinocne Nadczarnomorze oraz kultura scytyjska, przy czym ziotnictwo
owych obszaréw pozostato istotnym elementem raaivaP oktosiem owego potu-
dniowo-wschodniego, waego nurtu zainteresowaaukowych Profesora byta jego
habilitacja oraz kaizka Kurhany arystokracji scytyjski€jLl978). Podjt sic w nigj
trudnego zadania ideowej interpretacji owych pomnikéw grobowych i ich wyposa-
zenia, gdy rozpoznawanie znaczeodkrywanie symbolicznego wymiaru n&go
rodzaju manifestacji kulturowych uwa za nieodzowny i zasadniczy element po-
stepowania badawczego na gruncie archeologii i historii sztuki, a dotyczyto to nie-
mal wszystkich jego studiow. Taka postawa sprawisgpracowania syntetyczne
prof. J. Kubczaka wykraczaflaleko poza gria 20dtoznawczo-historyczne; moa
znalez¢ w nich wiele elementéw metody ikonologicznej, niekigthdy inspiracji
strukturalizmem — a zawsze uuvtigvienie na przekaz analizowanych dziet. Nie-
mniej problemy konwencji i przemian stylistycznych w sztuce,gki@jmowat s}
najczsciej, nigdy mu nie umykaty. Prace J. Kubczaka charaktegysgljtakze uj-
mowaniem rozpatrywanego zagadnienia gzydet i ich specyfiki na szerokim tle

8 $liwa 2007, 18, 19.
9 Wujewski 2000, 110.
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poréwnawczym, a gfiu takiemu sprzyjata zapewne niezwykla i stale goigha
erudycja, jakasic charakteryzowat. Uczony padljsie rowniez opracowania zabyt-
kéw staroytnych, znajdujcych sé w poznaskim Muzeum Narodowym, ktére
w znakomitej wgkszo<i nie miatyzadnej literatury, a najezciej takze znanej pro-
weniencjf®. Powstat na tej podstawie katalog rozumowanyptory starogtnosgi
Muzeum Narodowego w Poznaii®83), do dnia dzisiejszego pozosgtgj zasadni-
czym opracowaniem pozfiskiej kolekcji. Profesor J. Kubczak jest ponadto autorem
dwéch skryptow akademickich peicconych architekturze greckiej i rzymskiej,
bardzo poytecznych w swoim czasie, jak réwaiwielu studidbw odnosgych sé
do rozmaitych aspektow historii i kultury pétnocnopontyjskiej. Uzupejoiggégo
sylwetke warto wspomni& o talentach popularyzatorskich, a nade wszystko dydak-
tycznych, jakimi si znacaco wyré:niat’’. Wyktady jego byly zawsze precyzyjnie
przygotowane, klarownie zbudowane i starannie prezentowane;azedsybia ce-
chowala caf jego prae i oczekiwat jej od seminarzystow. Z ggbewnogia prof.
Jerzego Kubczaka uzhiavypada za wielkgndywidualnos¢ ktora poszczydi sie
moze poznaska archeologia klasyczna.

Powracajc zatem do dalszych jej dziejéw, nmaz spostrzeczipo roku 1968
i zamknkciu Katedry ArcheologiSrédziemnomorskiej, tj. od pogtku lat 70. XX w.,
zainteresowania badaniami archeologicznymi w basenie M8rpdziemnego
w srodowisku poznaskich uczonych, i tych zwranych z Uniwersytetem, i tych
spoza niego, nie tylko nie zmalaly, ale niezmiernie wzrosty. Znalazlo to wyraz
w UAM przede wszystkim we wspomnianych jloadaniach archeologicznych
w Novae oraz w studiach nad spotecaai staroytnymi, prowadzonych w ra-
mach historii starggtnej i historii sztuki, o czym wzmiankowatam. Natomiast poza
Uniwersytetem zainteresowania kulturami basenu Md$mddziemnego, przede
wszystkim pradziejowymi, ujawnity sidobitnie w projektach naukowych realizo-
wanych wspolnie z placéwkami zagranicznymi na obszasamizviemnomorskich,
a gtéwnie w poétnocno-wschodniej Afryce, przez badaczy z Instytutu Archeologii
i Etnologii PAN, Oddziat w Poznaniu (prof. Michat Kobusiewicz), oraz z Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu (prof. Lech Krapiak). Wypada talez zwrOct
uwagg ze w Polsce po historycznym przetomie roku 1989 i odzyskaniu suwerenno-
sci zaistniat klimat do odtwarzania wszystkich kulturowychezii jakie zawsze
taczyly nasz kraj z Europaa w przypadku wiodzych of§odkow uniwersyteckich
zaczlo przejawid sie to m.in. cheia wskrzeszania funkcjorugych w przesziasi
katedr i wyktadanych dyscyplin, jak i generateqndencj do znacznego poszerzania
dotychczasowej oferty dydaktycznej oraz pola hatsukowych. W takiej atmosferze
wysitki i starania idge w kierunku powotania (reaktywowania) archeolagiid-
ziemnomorskiej (lub klasycznej) rozwigesie rowniez w Uniwersytecie im. Adama

8 wujewski 2000, 110.
81 Zuchowski 2007, 23-27.
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Mickiewicza. Bezpogednimi jednak ich inicjatorami ze strony archeologicznej byli
wspomniani powyej profesorowie, specjatii od prahistorii — Michat Kobusiewicz
i Lech Krzyzaniak, ktoérzy, pomimo realizowania swej drogi naukowej poza Uniwer-
sytetem, zwjzani z nim byli prag dydaktyczngoraz prowadzeniem seminariow
magisterskich w Instytucie Prahistorii UAM. ¥kbdowisku uniwersyteckim w réw-
nej mierze ogdowali za tym poznescy historycy sztuki, a szczegolnie 6wczesny
dyrektor Instytutu prof. Szesny Skibhski oraz prof. Jerzy Kubczak, kierownik
Zaktadu Historii Sztuki Stargtnej IHS, i dr hab. Tomasz Wujewski, pracownik tej
jednostki. Ide popierali niezwykle mocno takzpoznascy historycy starginosci.

Oficjalng dyskusg, toczongz czasem z udziatem dziekana prof. Tomasza-Jasi
skiego na Wydziale Historycznym, nad powotaniem specjairarcheologiasrdd-
ziemnomorska lub klasyczna, czy raczej powrotem do takiego programu dydaktycz-
nego, ktory, jak powsej wykazano, byt obecny w Uniwersytecie Pamiam od
samych jego poeatkow, rozpoczto wiosng 1997 r., rok wczéiej odbywajc juz
spotkania w tej sprawie organizowane przez dyrektora Instytutu Historii &ztuki
Najaktywniejszym graczem bowiem na polu reaktywacji archeologii klasycznej
w UAM okazat st jednak Instytut Historii Sztuki, ktory przyjstanowisko, 4 ma
uzasadnione powody do zainteresowangal@sami dyscypliny, bezsensownie nie-
gdys zlikwidowanej na Uniwersytecie. Co ¢@ej, podnoszonozipo owej likwidacji
badania w tym zakresie kontynuowane byly dmla w obebie Instytutu Historii
Sztuki oraz Instytutu Historii; tam powstawaly prace naukowe obegraigtaroyt-
nos¢, a poznascy prahistorycy uniwersyteccy w takaroblematykeraczej nie
wchodzili. Argumentowano ponadto, bagijna przestankach historiograficznych,
ktore pogviadczaj, iz historia sztuki i archeologia klasyczna stanpwi aspekcie
genetycznym dyscypliny siostrzarie, mona by przeksztaléj a w zasadzie rozsze-
rzy¢ dotychczasow jednostkedotyczca bada sztuki antycznej i powotaZaktad
Historii Sztuki Staroytnej i Archeologii Klasycznej, ktory bytby odpowiedzialny za
organizag} i realizacg studiéw o nazwie archeologia klasyczna w instytucjonalnych
ramach Instytutu Historii Sztuki

Archeolodzy uniwersyteccy w Poznaniu specjalieyjsi gtownie w pradzie-
jach i okresiesredniowiecza Europgrodkowej, w tym szczegdlnie ziem polskich
oraz w problematyce zgianej z metodologiprahistorii, skupieni w ramach Insty-

82 Wickszai¢ waznych wydarzé zaistnialych w zwizku z powolywaniem na Wydziale Historycz-
nym UAM, a konkretnie w Instytucie Prahistorii archeolggédziemnomorskiej, znanych jest autorce
z autopsji. Bdac bowiem pracownikiem IP UAM od 1997 r., a uprzednio doktorantk Wydziale
Historycznym, natomiast wcaeiej absolwentik zaréwno pozniskiej historii sztuki, jak i archeologii,
byta zywo zainteresowania rozwojem tej specjabio

% Informacje zawarte w obszernym, 8-stronicowysmpé z wiosny 1997 r. pt. ,Stanowisko Insty-
tutu Historii Sztuki w sprawie przywrécenia archeologii klasycznej na Uniwersytecie im. Adama Mic-
kiewicza”, podpisane przez dyrektora Instytutu, prof. Samzgo Skihiskiego, kierownika Zaktadu
Historii Sztuki Staraytnej, prof. Jerzego Kubczaka oraz dr hab. Tomasza WujewskiegozzZAzijadu
(dokument w archiwum Instytutu Prahistorii).
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tutu Prahistorii, pomimo niepodzielanego w petni zns@h wzgédéw entuzjazmu
co do ponownego tworzenia specjalciadgrcheologia klasyczna luéibddziemnomor-
ska w UAM", wyrazili sprzeciw wobec stanowiska historykéw sztuki i uzriai,
dyplom z zakresu archeologii, i to jakiejkolwiek specjatnoadepci tej dyscypliny
uzyskiwa powinni w placoéwce prowadeej studia archeologiczne, czyli w Instytu-
cie Prahistorii, a niezlogg wiedz z zakresu dyscyplin wspotdziadajch studenci
moga nabyw& w ramach wspotpracy porguzy jednostkami uczelni, a szczegolnie
jednostkami Wydziatu Historycznego. Ponadto argumentowarmometodologicz-
nego punktu widzenia archeologia jest jedna, pomimo funkcjonowania w ¢bji@br
wielu rozmaitych specjalnof®. W zwiazku z tym Rada Instytutu Prahistorii na
posiedzeniu w dniu 10 pdziernika 1997 r. pogia uchwa¢ o powotaniu w Instytu-
cie nowej specjalna$ dydaktycznej, ktGr zamierzano nazwaArcheologia Basenu
Morza Srédziemnego. Z takim wnioskiem wypiono do Rady Wydziatu Histo-
rycznego, a informagjo szczegdtach tego zamierzenia i formach realizacji przeka-
zano réwnig na ece 6wczesnego rektora, prof. Stefana Jérgi

Nie rozwigzywato to jednak sporu nad ksztaltem powotywanej archeologii kla-
sycznejérddziemnomorskiej, ktéry toczytsina Wydziale Historycznym dalejza
do wiosny 1999 r. — zasadniczoeizy historykami sztuki i archeologami, z udzia-
tem historykow starogtnosci oraz dziekana i czionkdéw Rady Wydziatu, optyich
za wspoélnym tworzeniem zintegrowanych studiow przez oba preeadpor Insty-
tuty z wiczeniem w nie historykéw. Z czasem uwidocznitarsestety coraz wk-
sza trudnos¢pogodzenia stanowisk reprezentantow zainteresowanych dyscyplin,
a wynikata z odmiennych wizji tego, czym nowoczesna archeologia klasyczna (na-
zwa preferowana przez historykow sztuki) lubdziemnomorska, ligca szerszym
pojeciem (wskazywana przez archeologéw), miataby w XXI wé. iBonadto pozy-

8 S4dze, ze brak entuzjazmu co do powolywania specj@tharcheologigrédziemnomorska w IP
wynikat z kilku powoddéw, wréd ktérych wymieni mazna trosk zwigzary z niedostatkiem kadry
naukowo-dydaktycznej wyspecjalizowanej w tym kierunku, jak réiwvhiek szerszego zaplecza biblio-
tecznego i wykopaliskowego oraaviadomd¢ potrzeby wysokich naktadéw finansowych na takie
studia. Niebagatelny byt réwniefakt, iz Instytut Prahistorii w trakcie swego istnienia wypracowat
i utrwalit wiodaca pozycf w Polsce na gruncie batipradziejowych gredniowiecznych oraz teoretycz-
nych, natomiast obawiancegej ostabienia przez wchodzenie w npdla jegosrodowiska problematy-
ke naukows, jak rOéwnie: odcigniecia przez nj studentow od studidow pradziejowych dotycych
obszaru Europgrodkowej i Polski.

% pismo pt. ,Zamierzenia Instytutu Prahistori UAM w kwestii uruchomienia speéfilno
ARCHEOLOGIA SRODZIEMNOMORSKA w ramach studiéw archeologicznych” podpisane przez
dyrektor Instytutu, prof. HarnKocke-Krenz oraz zagpce dyrektora, prof. DobrocknJankowsk
(dokument w archiwum Instytutu Prahistorii).

8 pismo podpisane przez dyrektor Instytutu, prof. Kaiacke-Krenz z dnia 20.10.1997 r. skie-
rowane do JM Rektora UAM wraz z gokory Uchwah Rady Naukowej Instytutu Prahistorii UAM
z dnia 10.10.1997 r. w sprawie powotania specjaino nazwie ARCHEOLOGIA BASENU MORZA
SRODZIEMNEGO (dokument w archiwum Instytutu Prahistorii).
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tywnemu rozwojowi dyskusji przeszkadzaty, bezpodstawne w moim przekonaniu,
uprzedzenia, jakie reprezentanci pawidej archeologii i historii sztuki wysuwali
wzgledem siebie. Archeolodzy bowiem zarzucali historykom sztukpragnazdo-
minowa tworzong specjalizagi ukierunkowaniem wycznie na dzieta sztuki

i architektue, ktére do tego wyrwane Hg z kontekstu swego historycznego funk-
cjonowania, a to uczyni planowaagcheologi minionym antykwaryzmem, niejed-
nokrotnie kojarzonym z rabunkowymi wykopaliskami prowadzonymi na obszarach
wielkich cywilizacji starogtnych. Historycy sztuki utrzymywali z koleiz wsrod
archeologéw, pomimo deklarowanige s kompleksow naukahistoryczng wcigz
dominuje orientacja pozytywistyczno-materialistyczna, a zatem daleko im do jakiej-
kolwiek refleksji humanistycznej, becej juz od dawna cechhistorii sztuki’ itd.
Mozna uzné@, ze ostateczne rozgje st przedstawicieli obu dyscyplin w trakcie
prac nad reaktywowaniem w UAM archeologibdziemnomorskiej nagpito po
prostu w wyniku obrony granic dyscyplinarnych gskich kompetenciji badaw-
czych, ktére wizg sie z uprawianiem archeologii i historii sztuki, a docelowy, rze-
czywiscie wspdlny program studiéw wymagatby ekszego wyjcia poza nie

i wspOtpracy, na cérodowisko u schytku lat 90. XX w. widocznie jeszcze nie byto
przygotowane. Nagpita obrona suwerennoisi specyficznego, wysokiego poziomu
.fzemiosta naukowego”, jakim cechlwupie z pewnogia obie dyscypliny, twarde
trzymanie s metod i zachowa wypracowanych przez pokolenia z nadgiej

ze zostangv petnym wymiarze przgje przez drugich.

Pomimo takich postaw, na Radzie Wydzialu Historycznego w dniu 9 listopada
1998 r. na prdse Instytutéw: Prahistorii, Historii Sztuki oraz Historii postawiony
zostat wniosek, niepoparty jeszcze przedstawieniem szczegdtowego programu tych
studidw, a jedynie ramowym, o powotanie w Instytucie Prahistorii spec{alaos
cheologiasrédziemnomorska. Wniosek zostat pozytywnie pmyjprzez wszyst-
kich, Rada Wydzialu zatem peth uchwat i powotano specjalnoséktora miata
ruszyé wraz z pocgtkiem roku akademickiego 1999/2000, co zrgsrshpito®.

W tym czasie pracowano nad szczego6lowym programem dydaktycznym, ktérego
finalnym ksztaltem zajmowataesgtéwnie dwczesna wicedyrektor Instytutu Prahi-
storii — czyli placowki majcej studia prowadzj prof. Dobrochna Jankowska, proé-
bujac go konsultowa ze wszystkimi zainteresowanymi. Program ten na wniosek
Instytutu Prabhistorii przekazano do zatwierdzenia Radzie Wydziatu Historycznego
na posiedzeniu w dniu 8 lutego 1999 r. Jego ostateczny ksztalt spetiedirshk

z wyraznym sprzeciwem ze strony historykow sztuki, ktérzy prosili o dalsze edtoz
nie sprawy i kontynuowanie prac. Ponievj@dnak w listopadzie roku poprzedniego
uchwalono powotanie tych studiéw, archeolodzy wnioskowali o dalsze procedowa-
nie sprawy — niemniej po burzliwej dyskusjngd cztonkéw Rady wniosek oddalo-

87 Uwagi zawarte w pismach przytoczonych w przypisach nr 85 i 86.
8 Zob. Archiwum UAM, protokoly z Rad Wydziatu Historycznego za rok akademicki 1998—99,
sygn. 75-997.
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no do rozpatrywania na kolejnych posiedzeniach, eptwiaz za wypracowaniem
programu studiéw zintegrowanych, w ktérym oprécz domiejjarcheologii przed-
stawiciele innych zainteresowanych dyscyplin eaknajdaswe miejsc&. Pomimo
takiej decyzji Rady historycy sztuki oznajmili ju#dwczas, 2 odstpuja od wspot-
tworzenia programu specjalrdsarcheologiasrédziemnomorska, ktéry ma &y
realizowany przez Instytut Prahistorii, a pobudki swego ¢postania ogtosili

w stosownym pimie®®. Sprawa powrécita na posiedzeniu kolejnej Rady Wydziatu
Historycznego w dniu 8 marca 1999 r., jako wniosek Instytutu Prahistorii UAM
0 zatwierdzenie programu specjaloicarcheologigrédziemnomorska realizowanej
w ramach studiéw archeologicznych w IP. Historycy sztuki patikre z specjal-
no$¢ ta tworzona jest jugamodzielnie tylko przez poaiskich archeologéw. Whnio-
sek zostat przyty wickszogia gloséw czlonkéw Rady.

Wychodzc naprzeciw zapotrzebowaniodnodowiska poznaskich uczonych
oraz niezmiernie licznych ctrych na studia 6wc#eie w Polsce, przy dobrej at-
mosferze ze strony wtadz wgzych uczelni do podejmowania tego typu dziata
Instytut Prahistorii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu w 1999 r.
poszerzyt sw ofere dydaktycznaoraz obszar planowanych bada problematyke
z zakresu archeologii basenu Mois@dziemnego — i w palzierniku tegozroku
rozpocat ksztalcenie studentow w affnie nowej specjalna$ — archeologiisrod-
ziemnomorskiej. Funkcjonowata ona w ramach jednolityckciplietnich studiow
magisterskich w ramach jednego kierunku — archeologia, ktérego adepci po wspol-
nym pierwszym roku wybierali dalsze ksztaicenie ukierunkowane albSrdd:

89 Zob. Archiwum UAM, protokoly z Rad Wydziatu Historycznego za rok akademicki 1998-99,
sygn. 75-997.

W pismie z dnia 9 lutego 1999 r., skierowanym do cztonkéw Rady Wydzialu Historycznego,
a ztawonym na ¢ce dziekana, dyrektor Instytutu Historii Sztuki, prof. §scy Skibhski, wyjaniat
ponownie ide, jaka przgwiecata historykom sztuki pragoym reaktywowé w Poznaniu archeologi
klasyczn. Powolujc sk na przedwojenne przepisy m@eg, ze ,Szkotom akademickim przystuguje
prawo wolndci nauki i nauczania. Kaly profesor i docent szkoty akademickiej ma prawo podawa
i oswietla¢ z katedry wedlug swego naukowego przekonania i sposobem naukowym wszelkie zagadnie-
nia wchodzace w zakres gati wiedzy, ktérych jest przedstawicielem; tak samo ma zgpahobod
w wyborze metod wyktadowdwiczer” (Ustawa z dn. 13 lipca 1920 r. o szkotach akademickich, Dz.U.
nr 72, poz. 494 z 1920 r.), prof. Skibki argumentowat ziintench byto tworzenie nowoczesnej, ukie-
runkowanej humanistycznie specjadobsrodziemnomorskiej, bez cenzury programu z jakiejkolwiek
strony. Wedtug niego archeolodzy natomiast wypracowali program, ktéry ,utatwi dopasowanie archeo-
logii klasycznej do prokrustowegoza archeologii pradziejowej”. W konkluzji pisma jednak podlike
iz pomimo rozczarowania uvwa za lepsze rozpogzie odbudowy tej specjaldc niz jej zaniechania,
tym bardziejze znane mugswypowiedzi przedstawicieli mtodszej generacji pamhkich archeologdéw,
ktore swiadcz, ze archeologigrédziemnomorska jest dla nich nadzieja przyszié, a nie zagree-
niem — zob. Archiwum UAM, protokoty z Rad Wydziatu Historycznego za rok akademicki 1998-99,
sygn. 75-997.

1 Archiwum UAM, protokoty z Rad Wydziatu Historycznego za rok akademicki 1998-99, sygn.
75-997.
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ziemnomorze, albo na pradziejgredniowiecze Europgrodkowej. Przyjty, nie-
zmiernie ambitny moim zdaniem i bardzo rozbudowany program studiéw specjalno-
sci srédziemnomorskiej w Poznaniu obejmowat koniecznpaliczenia naspujs-

cych przedmiotéw kierunkowych: archeologia Egiptu, archeologia cywilizaciji
bliskowschodniej, archeologia cywilizacji anatolijsko-egejskiej, archeologia Grecji,
Rzymu, prowincji rzymskich oraz wczesnochi@mnska. Ponadto wspomnianym
przedmiotom kursowym towarzyszyniaty rownoczénie odebne zagcia z zakresu
historii sztuki starogtnej wymienionych regionéw, a ta&istorii i gzykéw staro-
zytnych, i co wécej: rébwniez wszystkie minima programowe specjaloiogradzie-
jowej i sredniowiecznej, wykladane w formie okrojonej, ale obejoeijcaty pro-
gram w uktadzie chronologicznym — od paleoliti fgo $redniowiecz&. Dosy
szybko zacgto w 0w szeroko zakrojony program wprowadkarekty, polegajce
najpierw na wjczeniu wyodgbnionych zaj¢ z zakresu historii sztuki stargthej

w kursy archeologii poszczegdélnych regionow, a z czasenetpasg/cofywa sic

tez z obligatoryjnego zaliczania petnego kursu archeologii pradziejosrejdnio-
wiecznej przez studentow specjaloioirodziemnomorskiej.

Przestanki ku takiemu podeju byly nastpujace. Przyjmujc na siebie prowa-
dzenie nowych studiéw, archeolodzy z Instytutu Prahistorii uzgodnihgustpie
dalsze zasady, wedtug ktorych miate # odbywd. Przede wszystkim postano-
wiono budowa te specjalné¢ stopniowo, réwnolegle z odpowiednim przygotowa-
niem oraz rozwojem kadry naukowo-dydaktycznej, rozbudbiblioteki i posze-
rzeniem bazy lokalowej Instytutu. Ponadto wdnoz specjalna@ miato odbywé
sie w ramach istnigcych juz struktur organizacyjnych Instytutu, a rozbugdow
o0 nowy zakltad przewidywano ewentualnie po docelowym geiaejEkspedycii
Novae oraz zapewnieniu jej odpowiedniego finansowani&' pierwszych piciu
latach prowadzenia specjalogstj. az do 2004 r., studenci archeologibdziemno-
morskiej w Poznaniu, oprécz wymienionych paejyzagé kursowych dotycgeych
archeologii i sztuki cywilizacji obszaréwrédziemnomorskich, zaliczali jednak
réwnolegle nieco pomniejszony godzinowo, ale pelny kurs archeologii pradziejowej
i sredniowiecznej. Wynikato to gtéwnie z dbatbo zachowanie wysokiego pozio-
mu wyksztalcenia w IP w obliczu niedostatku kadry wyspecjalizowanej w pro-
blematycesrédziemnomorskiej, ale powodowate studia te byty przegione me-
rytorycznie oraz niesymetryczne wegdém prowadzonej rownolegle specjalcios
pradziejowej isredniowiecznej. Ostatecznie wraz z rozwojem sytuacji i pozyska-

2 Archiwum UAM, protokoly z Rad Wydzialu Historycznego za rok akademicki 1998-99,
sygn. 75-997.

% pismo podpisane przez dyrektor Instytutu, prof. Kafidke-Krenz, z dnia 20.10.1997 r. skie-
rowane do JM Rektora UAM wraz z gokory Uchwah Rady Naukowej Instytutu Prahistorii UAM
z dnia 10.10.1997 r. w sprawie powotania specfaino nazwie ARCHEOLOGIA BASENU MORZA
SRODZIEMNEGO (dokument w archiwum Instytutu Prahistorii).
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niem etatow dla specjalistéw w 2004 r. rozdzielono oba programy, zacjtojeuj

den nabor na kierunek archeologia w Poznaniu i pozostgwigpdlny, studiowany
tacznie pierwszy semestr dla obu specjatno€o wiecej, przemianowano wowczas
specjalnosésrédziemnomorskaa Archeologi Orientalnai Antyczng pragng sk
wyrozni¢c wérod placowek prowadeych studia w zakresie archeologibdziem-
nomorskiej w Polsce. Warto zwrédiakze uwage iz od samych pogtkow powo-
tania nowej specjalnas w IP przygwiecatasrodowisku poznaskiemu cheéwypra-
cowywania witasnej specyfiki badawczej, m.in. ukierunkowanej na problematyke
powigzai miedzy EuropaSrodkows a Srédziemnomorzem czy na tzw. okresy for-
matywne cywilizacji basenu Morzérodziemnego. Wreszcie w 2008 r. gty
zmiany organizacyjne w jednostce, aczkolwiek wskutek brakuiwaci porozu-
mienia z kolei wewntgz Instytutu, zamiast jednego zakladu powotano Zdparni-

ka dwie pracownie: PracowniArcheologii Cywilizacji Sroédziemnomorskich oraz
Pracown Archeologii ¥6dziemnomorskiej Epoki Bzu. W tym czasie wygaszeniu
ulegly jednolite studia magisterskie, a wprowadzono studia dwustopniowe, na kt6-
rych, wciz w ramach jednego kierunku studiow w zakresie archeologii w Poznaniu,
prowadzona jest do dzisiaj na obu poziomach specjalizacja archeologia orientalna
i antycznd®, a jej absolwenci otrzymaijdyplomy z zaznaczeniem tego faktu. Roz-
wija si¢ ona powoli, aczkolwiek systematyczniegiz;, ze z powodzeniem — gtow-

nie dztki zaangaowaniu pozyskiwanych specjalistéw zrodka warszawskiego
oraz wkasnym potencjatem kadrowym Instytutu.

Na koniec, odnosz sk jeszcze do wspomnianej dyskusji na temat pojmowania
czy definiowania archeologii klasycznej, praged&, ze dzisiejsza archeologia
klasyczna czy teinaczej, antyczna, starae 9y¢ dyscyplingw petni nowoczesn
i otwart, ktéra juzdawno odeszta od minionego antykwaryzmu i zabytkoznawstwa,
nastawionego jedynie na dzieta sztuki, i testa rozpatrywane jakéwiat autono-
miczny, oderwany od jakiegokolwiek kontekstu wytworzenia i funkcjonowania, jak
réwniez od zapatrzenia w dane filologiczne. Utracita, co prawda, niegdysiejsz
uprzywilejowangpozycg, ale jako jedna z bardzo wielu, przy czym réwnoprawna
gahz archeologii, wicza w zakres swych zainteres@weg samo co inne. gSto
mianowicie wszystkie pozostakismaterialne po starginych spotecznadach, jak
rowniez srodowisko naturalne i badania nad przestrgesriaz krajobrazem, nad
procesami urbanizacji i miejscami centralnymi, nad osadami i domostwem, kultem
oraz rytuatem, tesamogia i wiele innych zagadnig”. Nie sdze jednak,ze przy
dzisiejszym krytycznym spojrzeniu na minione badania nastawione na&cmwoi

% Zob. strona domowa Instytutu Prahistorii UAM i dziat Edukacja — http://archeo.amu.edu.pl [do-
step: lipiec 2013 r.].

% Obszernie na ten temat wypowiedziatagmrsi tamach FPP w téie zatytulowanymArcheolo-
gia klasyczna w poszukiwaniu swejsamdci. Miedzy przeszieiq, teraniejszacig a historiy sztuki
(Bugaj 2011).
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rozpatrywane dzieta sztuki powinng ®3dcing od tej tradycji, co byloby moim
zdaniem wyjtkowym jej zubogniem i zaprzepaszczeniem bardzo cennych doko-
nan. Dobrze pojmowana tradycja to jest jej aktualizacja. Ostatecznie to, jakie bada-
nia beda podejmowane oraz w jaki sposob, zgled wiedzy i kompetencji badaczy,

ich otwartog€i na nowe inspiracje oraz od krytycznego spojrzenia na dokonania
dotychczasowe, co zawsze poszerza horyzonty. Mam ngdaepisza na takar-
cheologé na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu zawszeibese
znajdowd.
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CLASSICAL ARCHAEOLOGY AT THE UNIVERSITY IN POZNA
AND CIRCUMSTANCES OF ITS ESTABLISHING

Summary

Classical Archaeology as a subject was established at the University ofiRdtinthe crea-
tion of the University itself in 1919, but as a key date in its development should be seen 30th April,
1923, when Mieczystawa Sabina Ruxer, PhD, teaching the subject, took care of the Classical
Archaeology Seminar. She came to Pazinam Krakéw and was appointed an assistant professor
responsible for development of Classical Archaeology as an academic subject, both as research
and teaching area. She also made and attempt to create an independent Department of Classical
Archaeology.

Before World War 1l the Seminar functioned as a secondary course, and the Department
of Classical Archaeology as an ancillary part of the Faculty of Humanities. Due to the nature of
this secondary course there were no graduates in Classical Archaeology, as the seminar was cho-
sen by students who studied other disciplines as their main. However, Ruxer taught numerous
classes of extremely large range of problems, which were over the years of her work systematical-
ly improved. According to the archives, in the 1930s, there were efforts made to prepare the cur-
riculum for the study of Classical Archaeology as a main subject to be completed with a degree.
It had been provisionally accepted by the University, and after approval of Ruxer’s habilitation,
which took place in 1937 at the Jagiellonian University, the change of the status of Classical
Archaeology Seminar from auxiliary to regular appeared — but unfortunately the plan was dis-
turbed by the war.

After World War I, from the very beginning, when teaching at the University of Rozaa
re-established, the Classical Archaeology Seminar functioned, led by Ruxer. Unfortunately, the
Chair and the Department in the difficult post-war conditions had to be painstakingly re-organized
as the entire pre-war furnishing and collections were destroyed or stolen. Moreover, in post-war
years attempts were made to rebuild academic life in Poland in the new political and ideological
situation, according to arbitrarily imposed rules, often subordinated to Soviet science. Reorganisa-
tion, unification and centralisation of scientific institutions took place — illustrated by, among
others, forced integration of Prehistoric and Classical Archaeology (later Mediterranean), and
Ethnography in the purpose of joint research on material culture. This was due to the introduction
of materialist philosophy in the field of scientific research as the current dogma, particularly in-
convenient on the ground of the humanities.

Such changes took place also in the Faculty of Humanities at the University ofiP@ana
fessor Ruxer worked as the head of the Chair and Department of Classical Archaeology till 1952,
which she had been appointed to in 1949. Moreover, a new person appeared in the Department,
a full-time assistant — Jerzy Kubczak. However, in 1952 the Department was renamed since then
known as the Department of Mediterranean Archaeology and was incorporated into the Depart-
ment of History of Art. Ruxer was deprived of her functions. Finally, in the academic year
1955/1956 the Department of Mediterranean Archaeology was suspended. Moreover, in 1957 the
death snatched Professor Mieczystawa Sabina Ruxer from the Faculty of Philosophy and History.
Among the extensive scientific interests it is worth emphasising that the main area of her studies
was ancient jewellery and she produced a monograph on the Greek necklaces.
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After the so-called “Thaw”, at the end of 1957 a classical archaeologist Stefan Parnicki-
Pudetko, PhD from Wroclaw, working in the Department of Ancient Archaeology at the Institute
of History of Material Culture at the Academy of Sciences in Warsaw, was invited tonPozna
After the appointment to an assistant professor, Parnicki-Pudetko became a head of the reactivated
Chair of Mediterranean Archaeology at the Faculty of Philosophy and History, with the effect
from 1st October 1958. Also Jerzy Kubczak, who in the meantime worked in the National Muse-
um in Pozn4, returned to the Chair. The scientific contributions of the Chair, which should be
considered a true continuation of Professor Ruxer’s idea, have related primarily to studies on the
ancient architecture and pottery, as well as the culture of the ancient colonies on the northern
shores of the Black Sea. In this organizational form the Chair of Mediterranean Archaeology had
functioned at Adam Mickiewicz University for the next ten years — until 1969, when it was closed.
After that, Professor Parnicki-Pudetko took the position of the head of the Department of Ancient
History, and Kubczak PhD a job at the Institute of History of Art. Interestingly, only then®Pozna
research centre really got involved in excavations in the area of Mediterranean civilisation, as in
1970 an independent University Archaeological Expedition of Adam Mickiewicz University in
Pozna began excavations in the Roman legion camNamae(in ancientMoesia Inferioy, and
has been operating by today.

When it comes to scientific achievements, it should be emphasized that Professor Parnicki-
Pudetko was primarily an outstanding expert in ancient construction, leaving as his legacy to next
generations, among numerous other works, a monograph on Greek architecture. Professor
Kubczak, on the other hand, focused his attention, like Ruxer, whose research he continued, on
ancient jewellery, publishing a monographic study of Greek necklaces in the Hellenistic and Ro-
man periods. A key topic of his study, however, were issues concerning Scythian culture, which
was reflected in the monograph about the barrows of Scythian aristocracy.

In the meantime, interest of scholars from Pdzhath those associated with the University,
and those from the outside of it, in archaeological research in the Mediterranean not only did not
decrease, but increased immensely. In addition, after the historic turn in Poland of 1989 and re-
gaining sovereignty it became possible to resurrect departments and disciplines taught in the past,
and to broaden significantly the educational offer and the fields of scientific research. In such an
atmosphere the efforts were made in the 1990s to establish (reactivate) Mediterranean (or Classi-
cal) Archaeology at Adam Mickiewicz University.

After long debates concerning the nature of the discipline to be reactivated im,Poandy
between the employees of the Institutes of History of Art and Prehistory at Adam Mickiewicz
University, the Council of the Faculty of History decided with a resolution of 9th November 1998,
to appoint a specialty of Mediterranean Archaeology at the Institute of Prehistory, starting from the
academic year 1999/2000. It has been a part of Archaeology taught by the Institute of Prehistory at
Adam Mickiewicz University, as a main discipline, developing slowly but successfully under the
name of Oriental and Classical Archaeology, accepted in 2004.

Translated by Lucyna keiak



