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ABSTRACT. The most popular area of research interest regarding the weaponry is the sphere of typolog-
ical classification of individual types of weapon, aimed at the issues of the origin and chronology of
articular items. The role of weaponry in the society to which an archaeological site that produced weap-
ons was attributed to is also investigated, or even its role in a wider context, within a particular cultural
circle the community was part of. From the point of view of history, such research area seems more
interesting and extends beyond common, nevertheless necessary and useful, analysis of sources. There
are a number of premises to demonstrate that beside the basic function of weaponry, it was also meant
to emphasise the social status of its owner. The evidence showing that weaponry played such a role is
known since the Upper Palaeolithic; it was also mentioned several times in Homeric epics.

Bron odkrywana w trakcie archeologicznych badan wykopaliskowych zawsze
stanowi przedmiot szczegdlnego zainteresowania. Najbardziej popularnym kregiem
dociekan badawczych jest sfera typologicznej klasyfikacji poszczegolnych rodza-
jow broni, ukierunkowanej na kwestie pochodzenia poszczegoélnych egzemplarzy,
ich chronologie. Przedmiotem rozwazan jest rowniez ogdlnie rola broni w spotecz-
nosci, z jaka wigzane jest archeologiczne stanowisko — miejsce odkrycia konkret-
nego lub konkretnych egzemplarzy, albo szerzej — nawet w okreslonym kregu
kulturowym, do ktdérego zaliczana jest ta spolecznos¢. Z punktu widzenia historii ta
problematyka roli broni jest bardziej interesujgca i wykracza poza opracowania,
niewatpliwie potrzebne i uzyteczne, czysto zZrodtoznawcze. Wachlarz zagadnien
podejmowanych w tym kregu badan jest réznorodny, obejmuje proby odtwarzania
konfliktéw miedzygrupowych oraz zagadnienia gospodarcze, np. naplywu broni
z innych osrodkéw, tzw. importu, ksztattowania si¢ struktury spotecznej, jak tez
sfere szeroko rozumianej sztuki, gdyz czesto egzemplarze broni stanowig przyktady
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rzemiosta artystycznego. Te roznorodne kierunki zainteresowan badawczych bronig
majg réwniez bogate i liczne przyktady w polskiej literaturze archeologicznej,
zwlaszcza w odniesieniu do epok metali, i dlugg histori¢ w polskich badaniach.
Potwierdzeniem tego moze by¢ chocéby kilka przyktadow studiow i opracowan
bronioznawczych z réznych okreséw historii polskiej archeologii'. W gronie tym
znajduje si¢ rowniez Jerzy Fogel® ze swoimi znaczacymi dzietami, po$wieconymi
uzbrojeniu ludnosci kultury tuzyckiej. Bron we wszystkich spoteczenstwach od-
grywala i odgrywa do dzi$§ wazng role, jezeli pominiemy przewaznie dotkliwe skut-
ki jej uzywania zgodnie z przeznaczeniem, to musimy podkresli¢ takze jej znacze-
nie w rozwoju cywilizacyjnym. Pomijajgc czasy nowozytne czy wspdtczesne, moz-
na przywotaé¢ przyklad Hetytow, ktdrzy po wynalezieniu czarnej metalurgii na
dtuzszy czas zmonopolizowali ten wynalazek. Zelazo bowiem, a przede wszystkim
wiasnie bron z tego surowca, zapewniato im przewagg nad sgsiadami i jednoczesnie
znaczny postep kulturowy. Moje krétkie uwagi chciatbym jednak poswigci¢ innej
roli broni, a mianowicie jej funkcji dystynktywnej. Istnieja wielorakie przestanki
potwierdzajace, ze niezaleznie od realnej funkcji bron czesto byta przedmiotem
wyrozniajagcym wilasdciciela, oznaka jego pozycji spotecznej. Wiele wskazuje na to,
ze taka jej funkcja ksztaltowata sie juz od bardzo dawna.

Z mlodszego paleolitu, zwtaszcza z kregu kultury magdalenskiej, znane sg
sztabki z poroza reniferow zaopatrzone na jednym koncu w regularny okragly
otwor, na drugim za$ czesto ozdobione realistycznie wyrzezbiong figurka zoomor-
ficzna, np. ptaka z Mas d’Azil we Francji; na sztabkach tych przedmiotow spoty-
kamy tez ryte motywy zoomorficzne. Ich przeznaczenie nie jest do konca poznane.
Przypisuje si¢ im funkcj¢ broni mysliwskiej — miotaczy, jednak egzemplarze zdo-
bione motywami zoomorficznymi byly zapewne takze oznaka wladzy wodza (?),
petiac jednoczesnie okreslong funkcje magiczng, majacag zapewnié powodzenie na
polowaniu®. Magiczny charakter jest przywolywany najczeéciej przez wielu bada-
czy, akcentujacych do niedawna dominujacg koncepcje roli sztuki paleolitycznej
w magii mysliwskiej*, cho¢ niekiedy przewija sie réwniez watek totemizmu’. Nie-
zaleznie od réznych watkdéw interpretacyjnych, wlasciwie niewykluczajacych sie,
fakt takiego szczegdlnego ,,przyozdobienia” niektorych egzemplarzy moze uzasad-
nia¢ ich funkcje szczegolng, dystynktywna.

Zrodha blizsze interesujacego nas okresu pradziejow przynosza réwniez wielo-
rakie potwierdzenie takiej whasnie funkcji broni. Na kartach eposu Homera, Odysei,

! Jamka 1938; Nadolski 1954; Wojciechowski 1973; Gtosek 1984; Wachowski
1984. Innym przyktadem sa ukazujace si¢ Zrodlowe opracowania katalogowe, takze broni z epoki brazu
w serii Prdhistorische Bronzefunde.

*Fogel 1979; 1988.

*Torbriigge 1968, 20.

*M.in. Wojciechowski 1973, 32.

> Antoniewicz 1957, 130.
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znajdziemy wiele przyktadéw potwierdzajacych takg funkcje broni w Swiecie przez
niego opisywanym. Menelaos — przyjmujacy Telemacha poszukujacego swego ojca
Odyseusza — wstajac rano z poscieli, wdziewa szaty 1 przewiesza ostry miecz przez
plecy, wychodzi z alkowy ,,do boga podobny”, siada przy Telemachu i podejmuje
z nim rozmow¢. Do tej czynnosci miecz nie byl potrzebny, ale byl oznaka jego
pozycji panujacego w Sparcie’. Podobnie na innym miejscu czytamy u Homera, jak
to juz w picknym domostwie Odyseusza Telemach wstaje z foza ,,do boga podob-
ny” ubiera sig, przewiesza przez ramiona ostry miecz i tak staje w progu’. Takze
w tym przypadku nie ma powodu do noszenia miecza, jednak podkresla on pozy-
cje¢ Telemacha w domu jego ojca, Odyseusza. Takie zachowania Homer akcentuje
1 przywotuje wielokrotnie.

W regionie przyalpejskiego, halsztackiego kregu kulturowego, do ktdérego
przynalezy kultura ludno$ci wezesnej epoki zelaza na Slasku i czesci Wielkopol-
ski®, odnajdujemy wiele przypadkow potwierdzajacych taka funkcje broni. Juz
w grobach na cmentarzysku w Hallstatt wystepowaty egzemplarze broni, jak choc-
by sztylety z picknymi ozdobnymi r¢kojesciami. Z grobu 696 pochodzi tzw. zloty
sztylet z Hallstatt. Jest to sztylet antenowy z rekojescig pokryta cienka ztotg blacha
1 klingg inkrustowang zlotymi ozdobami. Cienka zlota blacha pokrywa rowniez
pochwe sztyletu. Podobnie inne sztylety z pelnymi przepychu rekojesciami, ktdre
raczej byty mato przydatne w walce, natomiast petnily funkcj¢ symboliczng i sta-
nowily oznake osb szczegdlnie znaczacych — dow6dcow-wodzow’. Podobnym
potwierdzeniem jest pickny sztylet w ztotej pochwie ,,ksiecia” z Hochdorfu, bedacy
jednoczesnie — podobnie jak wspomniane powyzej — znakomitym dzielem rzemio-
sta artystycznego. Wyposazenie zmartego, znajdujace si¢ w komorze grobowej,
jednoznacznie potwierdza jego wysoka pozycje'’. Poza wspomnianym sztyletem
oznakg jego pozycji byt rowniez ztoty naszyjnik. Te dwa elementy stanowig powta-
rzajacy si¢ sposob podkreslania znakomito$ci ich nosicieli, a kolejnym tego przy-
ktadem moze by¢ dosy¢ unikatowa monumentalna rzezba z tego czasu, zlokalizo-
wana na pétnoc od Alp, znana jako stella z Hirschlanden. W tym przypadku autor
dzieta, wykazujacy jeszcze pewnag nieporadnos¢ w ksztaltowaniu tak wielkich
rzezb, zadbat o zaznaczenie sztyletu oraz wtasnie naszyjnika, traktujac na réwni ich
dystynktywna funkcje.

Potwierdzenie rowniez dystynktywnej roli broni w kregu kultury halsztackiej
na Slasku uzyskano w ostatnich latach w trakcie badafn cmentarzyska z wczesnej
epoki zelaza w Domastawie, pow. wroctawski. Dla zasugerowania takiej funkcji
broni réwniez w spoleczenstwie wezesnej epoki zelaza na Slasku ograniczymy sie

SHomer 1956, 72.
"Homer 1956, 317.
8 Gediga 2010;2011.
’Barth 1980, 77.
"Biel 1982;1985.
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Ryec. 1. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 390.
Fot. A. Wozniak, Archiwum Zespotu Badan Ratowniczych IAE PAN Wroctaw

Fig. 1. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 390.
Photo A. Wozniak, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team of the Institute of
Archaeology and Ethnology of the Polish Academy of Sciences, Wroctaw

jedynie do zaprezentowania grobow, w ktorych wystapity miecze. Cmentarzysko
w Domastawie jest obecnie pod tym wzgledem unikatowe, bowiem az w 8 grobach
wystgpily miecze: siedem zelaznych i jeden z bragzu. Miecze znalazly si¢ w nastgpu-
jacych obiektach-grobach: nr 390 (ryc. 1), 3754 (ryc. 2), 4395 (ryc. 3, 4), 5996 (ryc.
5), 7391 (ryc. 6), 7429 (miecz z brazu — ryc. 7), 8905 (ryc. 8), 8956 (ryc. 9).
Wszystkie te obiekty byly grobami komorowymi, a — z wyjatkiem grobéw 390
1 7391 — gbrne, prostokatne zarysy komor byly otoczone dookolnymi rowkami
w ksztalcie kregdw o $rednicach od kilku metréw do okoto dziesigciu metréw (ryc.
10). Funkcja tych kregow jest trudna do Scislejszego okreslenia. Moga to by¢ ele-
menty konstrukcji kurhanowych, jakie pierwotnie sypane byly nad tymi grobami,
wzglednie tez — co wydaje si¢ by¢ bardziej prawdopodobne — wyznaczaty one sa-
kralng przestrzen, w ktorej byl usytuowany grob. W przypadku wspomnianych gro-
béw 390 1 7391, w ktorych nie stwierdzono sladéw rowkow dookolnych, wydaje si¢,
ze z roznych wzgledow nie zachowaty si¢ lub byly trudne do uchwycenia w terenie.
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Ryec. 2. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 3754.
Fot. A. Zwierzchowska, Archiwum ZBR IAE PAN Wroctaw

Fig. 2. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 3754.
Photo A. Zwierzchowska, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw

Rye. 3. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 4395.
Fot. A. Zwierzchowska, Archiwum ZBR IAE PAN Wroctaw

Fig. 3. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 4395.
Photo A. Zwierzchowska, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw
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Rye. 4. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 5996.
Fot. A. Jozefowska, Archiwum ZBR IAE PAN Wroctaw

Fig. 4. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 5996.
Photo A. Jozefowska, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw

Ryec. 5. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 7391
Fot. A. Zwierzchowska, Archiwum ZBR IAE PAN Wroctaw

Fig. 5. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 7391.
Photo A. Zwierzchowska, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw
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Ryc. 6. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 7429.
Fot. A. Jozefowska, Archiwum ZBR IAE PAN Wroctaw

Fig. 6. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 7429.
Photo A. Jozefowska, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw

Sam fakt wystapienia mieczy w grobach komorowych o rozbudowanych konstruk-
cjach, przewaznie bogato wyposazonych, kwalifikuje je do zespotu pochéwkow od-
krytych na tym cmentarzysku, ktéore mozna wigza¢ z uksztattowana juz wtedy
w spoteczenstwie wezesnej epoki zelaza na Slasku przywodcza, wyrdzniajaca sie
warstwa spoleczna''. W grobach z mieczami wystepowato przewaznie ponad 20
innych naczyn ceramicznych poza popielnica, a niekiedy — jak w przypadku
obiektu-grobu 390 — byto ich 59 egzemplarzy oraz liczne przedmioty metalowe
i z innych surowcow, gtownie o luksusowym charakterze, jak importowane na-
czynia bragzowe, ozdoby bursztynowe i szklane. Na kilka elementow wyposazenia
grobéw z mieczami warto zwroci¢ szczegdlng uwage. We wszystkich grobach
z mieczami, z wyjatkiem obiektu-grobu nr 3754, znalazty si¢ réwniez Zzelazne
siekierki z bocznymi guzkami, ktore — jak to poswiadcza przedstawienie walki dwoch

"Gediga 2011.
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Ryc. 7. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 8905.
Fot. A. Jozefowska, Archiwum ZBR TAE PAN Wroctaw

Fig. 7. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 8905.
Photo A. Jozefowska, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw
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Ryec. 8. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 8956.
Fot. L. Nowaczyk, Archiwum ZBR TAE PAN Wroctaw

Fig. 8. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 8956.
Photo L. Nowaczyk, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw

jezdzcow z brazowego okucia pasa z Vace — byly réwniez elementem uzbrojenia'®.
Mozemy na tej podstawie przyjac, ze w przypadku egzemplarzy z Domastawia,
podobnie jak i w innych regionach kultury halsztackiej, siekierki stanowity element
garnituru uzbrojenia. W grobie nr 3754, w ktorym brak siekierki, a wystapil grot
zelazny, mamy jakby odejscie od pewnej reguly. Nie podejmujac si¢ bardziej uza-
sadnionego wyjasnienia tego poniechania reguty, nalezy podkresli¢, ze w tym przy-
padku chodzi prawdopodobnie o grob kobiecy, wzglednie bardzo mtodego, ewentu-
alnie meskiego osobnika w wieku juvenis/adultus lub wczesna faza adultus, ktore-
mu przystugiwal odmienny zestaw uzbrojenia. Jednoczesnie jednak ten przypadek
zdaje si¢ by¢ potwierdzeniem dystynktywnej roli uzbrojenia, podkreslajacej przyna-
lezno$¢ zmarlej, ewentualnie zmartego, do przywddczej warstwy spotecznosci cho-
wajacej swoich zmartych na cmentarzysku w Domastawie w mtodszej epoce Zelaza.
Taka pozycja byta markowana wiasnie przede wszystkim uzbrojeniem, niezaleznie
od rozbudowanej konstrukcji grobu i innych jeszcze elementéw wyposazenia, jak
25 naczyn ceramicznych, szpila zelazna, pickny zdobiony igielnik z brazu i peseta.

ZKastelic 1964, 65.
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W wyposazeniu grobéw z mieczami odnotowa¢ rowniez mozna czg¢sta obec-
no$¢ nozy zelaznych. Wystapity one w czterech z tych grobow, i to w dwdch po
dwa, a w dalszych dwoch po trzy egzemplarze. Funkcja ich byta wieloraka, mogly
tez stanowi¢ element uzbrojenia, jednak juz zupeinie innej klasy niz miecze czy
nawet grot.

Wyroézniajaca pozycj¢ nadaje grobom z mieczami réwniez fakt, ze z czterech
naczyn brazowych, jakie wystapity w grobach na omawianym cmentarzysku, dwa
najbardziej okazate pochodza wiasnie z grobéw z mieczami, z obiektow 390 i 8905.
Niestety, egzemplarz z najbogatszego na tym cmentarzysku grobu 390 byt bardzo
zle zachowany. Byta to misa z picknym fryzem figuralnym na krawedzi, tworzo-
nym przez rozmieszczone na przemian symbole tarczy solarnej i ptakow wodnych.

Bron, jezeli pominiemy noze, mogace raczej okazjonalnie petni¢ funkcje mili-
tarne, nie byta czestym wyposazeniem w grobach z wczesnej epoki zelaza na cmen-
tarzysku w Domastawie. Oprocz mieczy w trzech grobach wystapity jeszcze sztylety

Ryec. 9. Domastaw, pow. Wroctaw, obiekt-grob 7429 z dookolnym rowem 7430.
Fot. A. Zwierzchowska, Archiwum ZBR IAE PAN Wroctaw

Fig. 9. Domastaw, Wroctaw District, feature-grave 7429 with a circumferential furrow 7430.
Photo A. Zwierzchowska, Archives of the Archaeological Rescue Excavations Team, Wroctaw
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zelazne, a takze trzy groty broni drzewcowej oraz 25 wspomnianych juz siekierek
zelaznych z bocznymi guzkami. Trudno na podstawie o$miu grobow z mieczami
oraz kilku innych z wyzej podanym asortymentem uzbrojenia formutowac twier-
dzenie o istnieniu w tej spotecznosci wyrozniajacej si¢ grupy wojownikéw. Te ele-
menty uzbrojenia, a szczegolnie miecze, stanowig raczej wyznaczniki pozycji spo-
tecznej. Biorac pod uwage, ze owe importowane miecze mialy wysoka wartosc,
nalezy w szczeg6lny sposob docenia¢ site dgzenia, aby zmarty mogt zademonstro-
waé swojg pozycje spoteczng takze w tej wyobrazanej rzeczywistosci, do ktdrej
miat trafi¢ po $émierci. Zrédta pozyskane w trakcie badaf na cmentarzysku z weze-
snej epoki zelaza w Domastawie, pow. wroctawski, w czytelny sposéb skierowuja
nasza uwage przy studiach nad uzbrojeniem takze na uwzglednianie funkcji
dystynktywnej broni, ktdra zapewne rozmaicie si¢ ksztattowata w réznych okresach
dziejow. Miecz zachowat swoja wyjatkowa, symboliczng aktywng w tym zakresie
pozycje co najmniej do sredniowiecza, cho¢ 1 dzi$ jego symbolika pozostaje nadal
zywotna.
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DISTINCTIVE ROLE OF WEAPONRY
IN THE HALLSTATT CIRCLE

Summary

Weapons unearthed in the course of archacological excavations are always a subject of particular inter-
est. The most popular area of research in this regard includes the typological classification of individual
weapon types, aimed at the issues of the origin and chronology of particular items. The role of weap-
onry in the society to which an archaeological site that produced weapons was attributed to is also
investigated, or even its role in a wider context, within a particular cultural circle the community was
part of. From the point of view of history, such research area seems more interesting and extends be-
yond common, nevertheless necessary and useful, analysis of sources. This approach towards weapon
interpretation has been already undertaken by Polish researchers and is reflected in a number of publi-
cations. One of the researchers who played a significant role in the field was Jerzy Fogel with his im-
portant work concerning the weaponry of the Lusatian culture. Weapons have always played an impor-
tant role in all societies, and despite the results of its standard use, its role has been significant also for
the development of civilisation.

There are a number of premises to demonstrate that beside the basic function of weaponry, it was
also meant to emphasise the social status of its owner. The evidence showing that weaponry played
such a role is known since the Upper Palaeolithic; it was also mentioned several times in Homeric
epics.

Within the Hallstatt culture of the Alpine region, represented also by the Early Iron Age commu-
nities inhabiting Silesia and a part of Wielkopolska (Greater Poland) such a role of weaponry has been
observed in several cases. Graves from the Hallstatt cemetery included pieces of weaponry, i.e. daggers
with beautifully ornamented hilts. Despite being of rather little use in fight, such daggers might have
played a symbolic role and belonged to especially important people — leaders-chiefs. A stunning dagger
in a golden sheath from the Hochdorf Chieftain’s Grave provides a similar example of a beautiful piece
of artistic craft. All the grave goods from Hochdorf demonstrates a very high position of the dead. The
dagger was accompanied by a gold torque which was also meant to manifest the social standing of its
owner. These two elements appear repeatedly to emphasise the importance of their owners, as exempli-
fied by a well-known stone stele of Hirschlanden.
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The evidence for such a distinctive role of weaponry in the Hallstatt culture in Silesia has been
recently yielded in the course of excavations at an Early Iron Age cemetery in Domastaw near Wro-
ctaw. In order to illustrate such a role of weaponry among the Early Iron Age society in Silesia, only
graves with swords shall be presented. The occurrence of weapons in eight graves, namely seven iron
swords and one bronze, makes the cemetery in Domastaw a unique site. The swords were discovered in
the following graves-features: No. 390 (Fig. 1), 3754 (Fig. 2), 4395 (Fig. 3), 5996 (Fig. 4), 7391 (Fig. 5),
7429 (bronze sword — Fig. 6), 8905 (Fig. 7), 8956 (Fig. 8). All structures were chamber graves, and
except for the graves 390 and 7391, the upper rectangular layouts of the chambers were surrounded by
shallow circumferential furrows of several up to about ten metres in diameter (Fig. 9). The presence of
swords in chamber graves of developed constructions, mostly rich in grave goods, links the burials
discovered in the cemetery to the already formed leading social class among the society inhabiting
Silesia in the Early Iron Age. In the graves with swords, the urn was sometimes accompanied by over
20, or even up to 59 other vessels, as in case of the feature-grave 390, as well as by a number of metal
or other items, mainly of luxury character, such as imported bronze vessels, amber and glass items of
adornment.

All graves with swords, except for feature 3754, included also iron axes with side knobs. The im-
age of two fighting horsemen on the Vace belt-plate demonstrates that they were also equipped with
such axes. It might be assumed then that also in Domastaw, as in other regions where the Hallstatt
culture developed, the axes must have been part of weaponry. Grave 3754, without an axe, produced an
iron spearhead, which is an exception to the rule. While I do not intend to provide a deeper explanation
of this case, it should be emphasised that the grave was most probably of a female or a very young
(juvenis/adultus or early adultus) male, who could have been equipped with a different set of weapons.
The special position of graves with swords is also proved by the fact that of all four bronze vessels
found in the cemetery, the most impressive two were discovered in graves with swords, namely 390 and
8905.

Regardless of knifes, probably occasionally used as weapon, grave assemblages from the Early
Tron Age cemetery in Domastaw rarely included weaponry. Apart from the swords, the excavations at
the cemetery yielded also three iron daggers, three spearheads and the already mentioned 25 axes with
side knobs. It would probably be an overestimation to claim that the eight graves with swords together
with some other ones equipped with the above described sets of weaponry indicate the existence of
a special group of warriors within the community. It rather seems that the weaponry, and especially
swords, indicated the social status of their owner. Assuming that these imported swords were of great
value, they might have been meant to demonstrate the social standing also in the imaginary reality
the deceased travelled to after their death. As regards studies on weaponry, the data yielded in the
course of investigation at the Early Iron Age cemetery in Domastaw near Wroctaw conspicuously
indicates the need to take into consideration also the distinctive function of weaponry, probably varied
through the ages.

Translated by Lucyna Lesniak



